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Polska jako integralna cze$¢ cywilizacji zachodnie;

Poland as an integral part of Western civilization

Maciej Guzy*

Abstrakt

Autor porusza tematyke przynaleznos$ci
panstwa polskiego do szeroko rozumiane;j
cywilizacji zachodniej opartej na wartos-
ciach i ideach, ktore na przestrzeni lat sta-
wiaty fundamenty pod sposdb rozumienia
tego, kim jest wspotczesny Europejczyk.
W artykule odniesiono si¢ do teorii i kon-
cepcji najwazniejszych klasycznych euro-
pejskich myslicieli, zajmujacych si¢ zagad-
nieniami cywilizacji i kultury, jak m.in.:
Samuel Huntington, Arnold Toynbee,
Oswald Spengler oraz Feliks Koneczny
i inni. Autor dokonuje réwniez proby odpo-
wiedzi na pytanie: Czym jest wspotczesny
Zachod 1 jaka role odgrywa w nim Polska?
Artykut bedzie miat charakter teoretyczny
i moze postuzy¢ jako wprowadzenie do
o wiele bardziej szczegdtowych aspektow
mieszczacych si¢ w ramach szeroko rozu-
mianej cywilizacji zachodnie;j.
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Abstract

The author bring up a subject Polish state
to broadly understood Western civiliza-
tion based on values and ideas that at the
turn of the years laid the foundations for a
way of understanding who a modern Euro-
pean is. The article refers to the theory and
concept of the most important classical
thinkers dealing with issues of civilization
and culture, such as: Samuel Huntington,
Arnold Toynbee, Oswald Spengler, Feliks
Koneczny and others. The author also tries
to answer the question: What is the current
West and what role does Poland play in it?
The article will have a theoretical character
and can serve as an introduction to much
more detailed aspects falling within the
broadly understood Western civilization.
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Wstep

Przez stulecia europejscy mysliciele probowali odpowiedzie¢ na pytania:
Czym jest szeroko pojeta cywilizacja zachodnia? Jakie sa jej fundamenty? Jakie
warto$ci daja podstawy, aby dana kultura mogta by¢ zaliczona do wielkiej za-
chodniej ,,rodziny? Jakie sa geograficzne granice, w ramach ktérych zamyka sie
omawiana w prezentowanym artykule cywilizacja? Pytania te facza si¢c rowniez
z rozwazaniami na temat tego, kim jest wspotczesny Europejczyk, co go taczy
z jego protoplastami oraz czy w ogole owa wiez jest jeszcze uchwytna. Z racji
faktu, iz spory dotyczace istoty zarysowanych problemow badawczych zdecydo-
wanie wykraczajg poza waski zakres tematyczny tegoz artykutu, proponuje, by
pochyli¢ si¢ nad o wiele bardziej szczegdlowym (lecz réwniez niezwykle rozle-
glym) tematem przynaleznosci panstwa polskiego do cywilizacji zachodniej, jak
rowniez miejsca, jakie w niej zajmowalo (i zajmuje) na przestrzeni lat. Niniejszy
tekst nie zawiera gotowych i kategorycznych odpowiedzi. Jest on jedynie proba
nakreslenia niezwykle waznego i1 ztozonego problemu, ktéry dobrze wpisuje si¢
w obecna dyskusje dotyczaca europejskich warto$ci, sposobow integracji r6z-
nych narodéow w ramach Unii Europejskiej oraz rozwoju pojecia panstwa naro-
dowego.

Potozenie geograficzne

Od powszechnie przyjetego wydarzenia historycznego, za jakie uznaje si¢
chrzest Polski w 966 roku, panstwo polskie zaczelo formalnie funkcjonowaé
w zyciu politycznym Europy (mniej wigcej w tym samym czasie, bo w okresie
od VII do XI wieku europejskie chrzescijanstwo zaczgto tworzy¢ cywilizacje).
Na przestrzeni wiekow granice panstwa polskiego wielokrotnie si¢ zmieniaty,
a w latach 1795—1918 Polska caltkowicie znikne¢ta z geograficznej mapy Euro-
py w wyniku rozbioréw i podziatu jej terytorium pomiedzy Rosje, Prusy oraz
Austrig. Chodzi tu oczywiscie o jej formalnoprawny charakter, gdyz w istocie
polska mowa i kultura byty skrycie przechowywane przez pokolenia, pomimo
usilnych dazen panstw zaborczych do ich calkowitego wyplenienia. Niemniej
jednak przez wszystkie te lata Polska (jak rowniez inne sasiadujace z nig pan-
stwa, jak Czechy 1 Wegry) charakteryzowata si¢ pewng oryginalng w swej isto-
cie cechg. Otdz przez mieszkancéw Europy Wschodniej bardzo czgsto byta ona
kojarzona z Zachodem, podczas gdy jej zachodni sgsiedzi pojmowali ja jako kraj
typowo wschodnioeuropejski. Stan ten sprawil, ze z czasem Polska zaczeta by¢
utozsamiana z pewnym swoistym pomostem laczacym Wschod z Zachodem.
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Byla ona panstwowym bytem o wtasciwosciach obydwu tych wielkich swiatow.
Bardzo trafnie zobrazowat to Marek Jan Chodakiewicz stowami: ,,[...] uznajemy
Miedzymorze' za eklektyczng forpoczte Zachodu. Nie nalezac catkowicie ani
do Zachodu, ani do Wschodu, obszar ten posiada cechy obydwu. Czasami stuzy
Zachodowi jako watl obronny. Nieraz jako pomost. Bywa rowniez odskocznig
do agresji w obie strony. Zawsze jednak jest miejscem spotkania dla wszystkich
bez rozrdznienia. Tutaj spotyka si¢ Zachod ze Wschodem, tutaj dokonuje si¢ in-
terakcja, wzajemne dopetnianie, a niekiedy zderzenie. To doswiadczenie czyni
z Migdzymorza swego rodzaju fenomen. Swoisty jest on jednak tylko w takiej
mierze, w jakiej rozwinat cywilizacje zachodnig we wiasnych uwarunkowa-
niach, tworzac jej unikalny odrost kulturowy. Gtéwna jego zasada organizacyj-
na pochodzi z Polski, ale w Migdzymorzu obecne sg tez niemieckie, wloskie,
szkockie, francuskie, szwedzkie i inne zachodnie elementy”? Sebastian Kubas
oraz Anna Czyz analizujac rozwoj panstw Europy Srodkowej, stwierdzaja: ,,No-
wopowstajace organizmy polityczne znalazty si¢ na obrzezach $wiata cywilizo-
wanej Europy Zachodniej, ktora rodzita si¢ w wyniku powolnej erozji cesarstwa
zachodnio-rzymskiego, ale jednoczes$nie wpltywy na obszarze srodkowoeuropej-
skim probowato zdoby¢ Bizancjum’. Samuel P. Huntington uwazat z kolei, ze
europejska granica biegnaca pomigdzy Wschodem a Zachodem prezentuje si¢
nastepujaco: ,,Od pétnocy biegnie wzdtuz dzisiejszej granicy miedzy Finlandia,
a Rosja, nastgpnie wzdtuz granic panstw battyckich z Rosja, przez zachodnig
Ukraing, przecina Biatorus, dzielac ja na unicki zachod i prawostawny wschod,
potem Rumunie, gdzie oddziela Transylwani¢ z katolicka wegierska ludnoscig
granicy miedzy Stowenig i Chorwacja, a pozostatymi republikami. Na Batka-
nach pokrywa si¢ rzecz jasna z historyczng granica miedzy Austro-Wegrami
a imperium osmanskim™.

Warto doda¢, ze w istocie omawiany przez nas region byt rozdarty pomig-
dzy zachodnie chrzescijanstwo a jego wschodnia, bizantyjska odmiang. Podczas
gdy kraje takie, jak Polska, Czechy, Wegry, Chorwacja, przyjety wiarg chrzes-
cijanskg w jej starej lacinskiej wersji, to pozostala czes¢ stowianskich panstw,
czyli Ukraina (zwana wcze$niej Rusia) oraz panstwa Batkanskie, przyjety jej
bizantyjska forme®. Andrzej Piskozub zauwaza, ze ten dychotomiczny podziat
byt rowniez powodem rosngcego zréznicowania cywilizacyjnego Stowianszczy-
zny wraz z oddalaniem si¢ od siebie Kosciolow Rzymskokatolickiego i Prawo-

! Chodakiewicz rozumie migdzymorze jako obszar obejmujacy tereny szeroko pojetej
Europy Srodkowowschodniej.

2 M.J. CHODAKIEWICZ: Migdzymorze. Warszawa 2016, s. 17.

3 A. Czvz, S. KuBas: Panistwa Grupy Wyszehradzkiej: pomigdzy przeszioscig, a teraz-
niejszoscig. Wybrane aspekty polityki wewnetrznej. Katowice 2014, s. 13.

4 S.P. HUNTINGTON: Zderzenie cywilizacji. Przet. H. JANKOWSKA. Warszawa 2004, s. 265.

5 A. PopRAZA: Europa Srodkowa jako region historyczny. http://jazon.hist.uj.edu.pl/
zjazd/materialy/podraza.pdf (dostep: 12.01.2019), s. 8.
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stawnego®. Jest to powigzane z faktem, iz na Wschodzie istniata supremacja
wladzy $wieckiej, podczas gdy chrzescijanstwo typu zachodniego znajdowato
si¢ pod zwierzchnictwem papieza, ktory jako biskup Rzymu stanowit osrodek
nadrzgdny, mogacy stawia¢ opor cesarzowi oraz lokalnym wtadcom. Sytuacja
ta wytwarzata napiecie na linii Kosciot — panstwo (konkretne), ktore jedno-
cze$nie uniezaleznialo to, co $wiete, od tego, co swieckie. Co wigcej, Kosciot
Katolicki rozwingl bardziej zaborczy styl duchowosci, ktory przyczynit sie do
stopniowej ekspansji i ewangelizacji na nowych terenach’. Remi Brague zadaje
przy tym rowniez pytanie: W jakim stopniu kraje prawostawne realizuja wcigz
kulturowy model Bizancjum? Zauwaza on réwniez, ze przedstawiciele kultury
bizantyjskiej odrzucali mys$lenie o Bizancjum jako o cze$ci Europy, w zamian
podkreslajac swoje ,,rzymskie” pochodzenie. Stwierdza réwniez, ze w oficjal-
nej historiografii czesto nadmiernie podkresla si¢ przynaleznos¢ Moskwy do
kultury bizantyjskiej, zupetnie pomijajac inne, oddziatujace na nig wptywy, na
przyktad skandynawskie®.

Karol Modzelewski zaznacza jednak, iz pomimo niezaprzeczalnego wpty-
wu zachodniego chrzescijanstwa i rzymskiej kultury na tworzenie si¢ Europy,
warto réwniez pamigtaé, ze Europa to nie tylko dorobek kultury srédziemno-
morskiej, ktora z czasem zostala przejeta przez ludy stowianskie, germanskie,
baltyckie i ugrofinskie. Europa ma rowniez glebokie korzenie barbarzynskie
i warto pamigtac, ze na obszarach Skandynawii, Polski, Czech, Wegier, Rusi
oraz potudniowej Stowianszczyzny dokonywaty si¢ zmiany z inicjatywy wtad-
cow tych ziem, a nie w drodze podbojéw. Innymi stowy, to wlasnie owi barba-
rzynhcy w pewnym momencie postanowili si¢ zreformowac i zjedna¢ z Zacho-
dem’. W podobnym tonie wypowiadat si¢ Carroll Quigley, ktory stwierdzat, ze
cywilizacja zachodnia zaczela nabiera¢ ksztattu z polaczenia elementow kultu-
ry klasycznej, semickiej, saracenskiej i barbarzynskiej'®. Ciekawostka jest, ze
nawet starozytni Grecy w swoich zapiskach przedstawiali Europe jako catos¢
bardzo zblizong do dzisiejszych jej granic. Jednakze procz swojej cywilizowanej
Hellady wszystkie inne jej rejony okreslali mianem barbarzynskich!'. W litera-
turze mozemy si¢ jednak natkna¢ na pewne tendencje do przenikania si¢ Swiata
barbarzynskiej Europy ze $wiatem antycznych Hellenow'?. Tak samo jak Rzym
przejat idee hellenskie, tak potem barbarzyncy przejeli rzymski obraz $wiata,

A. P1skozUB: Polska w cywilizacji zachodniej. Gdansk 2001, s. 23.
J. PrROKOP: Europa/Zachod. Krakéw 2012, s. 65—66.
R. BRAGUE: Europa, droga rzymska. Przet. W. Drusk1. Warszawa 2012, s. 28—29.
K. MoDZzELEWSKI: Barbarzynskie korzenie Europy. W: Cywilizacja europejska.
Wyktady i eseje. Red. M. KozmiNsk1. Warszawa 2005, s. 30—31.

10°S P. HUNTINGTON: Zderzenie..., s. 532.

U J. DEBSKL: Ksztaltowanie cywilizacji europejskiej. T. 1. Europa antyczna i srednio-
wieczna. Biatystok 2008, s. 19.

12 R. BRAGUE: Europa..., s. 52—353.
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wzbogacajac go o swoje wartosci, co z czasem przyczynilo si¢ do powstania
szeroko rozumianej zachodniej cywilizacji.

Chrzescijanstwo oraz szeroko pojeta mysl zachodnia stanowity pewien
wspolny mianownik, ktoéry w okreslonym momencie stat si¢ dla tych panstw
Europy Srodkowej wazniejszy niz etniczne podziaty. Wazny byt réwniez czyn-
nik wspolnej obrony przed coraz bardziej ekspansywnym Imperium Osman-
skim, ktore wbijato klin w europejskie ziemie. Z czasem tozsamosc¢ ta byta tak
upowszechniona, ze cala wspolnote panstw graniczacych ze §wiatem muzut-
manskim (m.in. Polska, Wegry, Austria, Hiszpania) zacz¢to nazywaé w opozycji
do niego mianem ,,respublica christiana”. Na tej podstawie granica europej-
skiego Zachodu zostata trwale przeniesiona bardziej na wschod, zadajac ktam
przestarzatej tendencji utozsamiajacej wschodnig granice cywilizacji lacinskiej
z granica zasiedlenia Europy przez plemiona stowianskie'.

Oczywiscie, skoro (jak wspomnieli$my wczesniej) co$ nie moze by¢ przypi-
sane w sposob ostateczny do jednego lub drugiego (ani Wschodu, ani Zachodu),
oznacza to, ze musi by¢ czyms$ trzecim. W taki oto sposéb ukuto pojecie Europy
Srodkowej, znane w Niemczech oraz Austrii pod nazwa ,,Mitteleuropa”, ktore
z czasem w sposob swobodny weszto do powszechnego uzytku. Pojecie to wigza-
lo sie z geopolitycznymi planami Niemiec, by na obszarach rozciagajacych si¢ na
wschod i potudnie od niemieckich granic stworzy¢ gospodarczo-polityczny zwig-
zek matych panstw, ktore funkcjonowatyby pod niemieckim zwierzchnictwem'.

Granice owej Srodkowej Europy nigdy nie zostaly ustalone i obejmowaty
rézne panstwa. Bardzo czesto byly one rowniez zalezne od tego, kto w danej
chwili probowal ja zdefiniowaé. Fernand Braudel rozumiat Europe Srodkowa
jako ,,zagubiong przestrzen” usytuowang gdzies migdzy Morzem Czarnym
a Baltykiem'®. Niemcy uwazali, Ze jej centrum znajduje si¢ w Berlinie, Austria-
cy — ze w Wiedniu. Pierwszy prezydent Czechostowacji, Tomas Masaryk, uwa-
zal, ze Europa Srodkowa rozciaga sie od Przyladka Pétnocnego po Przyladek
Matapan i obejmuje duzg grupe malych narodow, jak: Laponczycy, Szwedzi,
Norwegowie, Dunczycy, Finowie, Estonczycy, totysze, Litwini, Polacy, Lu-
zyczanie, Czesi, Stowacy, Wegrzy, Serbowie, Chorwaci, Slowency, Rumuni,
Butgarzy, Albanczycy, Grecy, a nawet Turcy’. Obecnie zakres Europy Srod-

13 J. TAzZBIR: Swiadomo$¢é Europejska Polakéw w XVI—XVII wieku. W: Cywilizacja
europejska..., s. 222—223.

4 A. WIERZBICKTL: Wschod—Zachod w koncepcjach dziejow Polski. Warszawa 1984,
s. 125.

5 A. CzARNOCKI: Europa Srodkowa. Europa Srodkowowschodnia. Geopolityczne
a historyczno-kulturowe rozumienie pojec. ,,Annales Universitatis Mariae Curie Sklodow-
ska” 1994, Vol 1, 2, Sectio K, s. 25.

© M. CHMURSKI: Czy potrzebna nam jeszcze Europa Srodkowa? ,Nauka” 2014, nr 1,
s. 20.

17 T.G. AsH: Pomimo i whrew. Eseje o Europie Srodkowej. Przet. A. HusarskA. London
1990, s. 174—175.
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kowej jest o wiele bardziej uszczuplony. Zazwyczaj z terminem tym kojarzy
si¢ panstwa tzw. Grupy Wyszehradzkiej, czyli Polske, Czechy, Stowacj¢ oraz
Wegry. Czasami definicja ta jest rozszerzana o panstwa oscienne, jak na przy-
ktad zostalo to ujete w unijnym programie ,,Europa Srodkowa”, w ktorym do
wymienionych krajow dodano Niemcy, Austrie, Stowenie¢, zachodnig Ukraing
oraz pétnocne Wiochy'®.

Po zakonczeniu Il wojny §wiatowej w 1945 roku i narzuconym dychotomicz-
nym podziale na dwie strefy wptywow, podczas konferencji jattanskiej, majace;j
miejsce w lutym tego samego roku, obszary historycznej Europy Srodkowej,
Srodkowo-Wschodniej i Potudniowo-Wschodniej zostaty okreslone wspolnym
mianem Europy Wschodniej, ktora znajdowata si¢ pod panowaniem ZSRR.
Z kolei powstanie Europejskiej Wspdlnoty Gospodarczej sprawito, ze Europa
Zachodnia w pewien sposob przywlaszczyla sobie tytut Europy, ale juz bez
przymiotnika®. Potoczne okreslenie ,,Europa Wschodnia” odnosito si¢ do catego
obszaru zajmowanego przez panstwa komunistyczne i miato znaczenie stricte
polityczne®. Dopiero upadek komunizmu i rozpoczgcie procesu transformacji
systemowej w panstwach satelickich bytego Zwigzku Radzieckiego sprawity, ze
postanowity one przedefiniowac swoja tozsamos$¢, a co za tym idzie, do debaty
publicznej powroécita dyskusja o tym, gdzie lezy europejskie centrum.

Pojeciem funkcjonujacym obok pojecia Europy Srodkowej, a nieraz stoso-
wanym zamiennie jest pojecie Europy Srodkowowschodniej. Wielu badaczy
postuluje nawet wicksza zasadno$¢ uzywania tego drugiego, z racji istnienia
tzw. wschodniej i zachodniej Europy Srodkowej, przy czym w jej zachodnia
cze$¢ maja wchodzi¢ terytoria wezesniej juz wspomnianych Niemiec i Austrii,
ale rowniez panstwa Beneluksu, Szwajcaria oraz Lichtenstein. Innymi stowy,
sa to panstwa typowo zachodnie, zarowno w sensie geograficznym, jak i kul-
turowym. Z kolei Europa Srodkowowschodnia ma, najpro$ciej rzecz biorac,
oznacza¢ panstwa postkomunistyczne tegoz regionu?'. Szczegdlng uwage na ten
problem zwracat polski historyk Oskar Halecki, ktory zauwazat, ze brak funk-
cjonowania nalezytej terminologii i stosowanie jatowego podzialu na Europe
Wschodnig i Zachodnia stwarza falszywe mniemanie, iz to, co jest geograficznie
wschodnie, jest tym samym dalekie od zachodniej cywilizacji, bedacej podstawa
istnienia panstwa polskiego oraz innych panstw Europy Srodkowowschodnie;j.
Co wigcej, wielokrotnie zaznaczat on, ze panstwa lezace po wschodniej czesci
kontynentu europejskiego nieraz wykazywalty bardzo mocne przywigzanie do
zachodnich, tacinskich warto$ci, a Polska z kolei byta najwickszym nos$nikiem

'8 CENTRAL EUROPY COOPERATING FOR SUCCESS — http://www.central2013.eu/home/
(dostep: 17.09.2018)

9 T.G. AsH: Pomimo..., s. 168.

20 J. WiATR: Europa postkomunistyczna, przemiany panstw i spoteczenstw po 1989 roku.
Warszawa 2006, s. 21.

21 A. CZARNOCKLI: Europa..., s. 27.
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tychze?>. W literaturze nieraz podkresla si¢, ze dokonanie wyboru wlasciwego
nazewnictwa w stosunku do interesujacego nas obszaru zazwyczaj zalezy od
osoby, ktora nazewnictwo to formutuje. Przykladowo, historycy upodobali so-
bie uzywanie zwrotu ,,Europa Srodkowa i Wschodnia”, ktére zdaniem Adama
F. Koli wzbudza konotacje polityczne i ma na celu silnie podkreslenie wigzi ze
Wschodem oraz zdystansowanie si¢ od wczes$niej wspomnianej niemieckiej Mit-
teleuropy. Co wiecej, uwaza on, ze termin ten funkcjonuje gltéwnie wsrod pol-
skich autorow wyrazajacych sentyment wobec dawnych polskich kreséw. Czesi
jego zdaniem nie przejawiaja zadnej checi bycia identyfikowanymi ze Wscho-
dem?®. Antoni Podraza z kolei uwaza, ze w polskim wydaniu pojecie to ma réw-
niez charakter polityczny. Mianowicie, pojecie Europy Srodkowowschodniej dla
polskich badaczy oznacza te ziemie, ktore kiedys$ z Polska tworzyly wspdlnie
Rzeczpospolita, tzn. Biatorus oraz Ukraing*.

Rodzi si¢ zatem pytanie: Czy Polsk¢ mozna uzna¢ za pogranicze Zachodu?
A jezeli tak, to czy bedac tymze, jest ona cze$cig jednej z dwoch cywilizacji,
ktore rozdziela, czy moze jest cywilizacyjng hybryda? Jan Kieniewicz twierdzi,
ze pogranicze stanowi przestrzen zwigzang z jedng cywilizacja, a nie pewien
stan posredni pomi¢edzy nimi. Dlatego tez proponuje on, by traktowaé Rzecz-
pospolitg jako pewien projekt cywilizacyjny, zwany ,,Europg na Wschodzie”*.

Philippe Nemo uwaza, ze morfogenez¢ natury cywilizacji zachodniej mozna
przedstawi¢ w pieciu punktach. Sg to*:

1) wynalazek miasta-panstwa,

2) wynalazek prawodawstwa,

3) biblijna rewolucja etyczna i eschatologiczna,
4) rewolucja papieska,

5) rozwdj liberalnej demokracji.

Panstwa tworzace wedtug tegoz autora Europe Zachodnig to te, ktore prze-
szty owo czwarte i piate zjawisko. Jest to tzw. Europa Pigtnastki, sktadajaca si¢
z panstw tworzacych Uni¢ Europejska sprzed rozszerzenia, majacego miejsce
w 2004 roku. Obok nich lokuje on tzw. kraje bliskie Zachodowi, czyli takie,
w ktorych nie zaszly jedno lub dwa z opisanych zjawisk. Sa to, jego zdaniem,

22 MONDE SLAVE, EUROPE ORIENTALE, EUROPE CENTRALE. ,,Teki Historyczne” Londyn
1965, T. 14, s. 133—140; J. Cisex: Oskar Halecki. Historyk — Szermierz Wolnosci. Warszawa
2009, s. 208—214.

2 M. CoBEL-TOKARSKA: Europa Srodkowa — dawne i nowe znaczenia. 2013, Research
Gate — https://www.researchgate.net/profile/Marta_Cobel-Tokarska/publication/320935620
Europa_Srodkowa-dawne i _nowe_ znaczenia/links/5a038af3aca272b06ca3996a/Europa-
Srodkowa-dawne-i-nowe-znaczenia.pdf (dostgp: 24.09.2018)

2 A. PobrAZA: Europa Srodkowa.. ., s. 4—S5.

% J. KIENIEWICZ: Pogranicza i peryferie: O granicach cywilizacji europejskiej. W:
Cywilizacja europejska. Roznorodnosé i podzialy. Red. M. KozmiNskr. T. 3. Krakéw 2014,
s. 84, 87.

26 P. Nemo: Co to jest Zachéd? Przet. P. KamiNskl. Warszawa 2006, s. 11.
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panstwa, ktore mimo faktu, iz kulturowo i mentalnie sg bliskie cywilizacji
zachodniej, to jednak nie nalezg one do niej w sposob catkowity. Te quasi-
-zachodnie panstwa to nowi cztonkowie Unii Europejskiej, czyli Polska, Wegry,
Czechy, Stowacja, Litwa, Lotwa, Estonia oraz Stowenia i Chorwacja. Wszystkie
zostaly ucywilizowane w Sredniowieczu pod wptywem Ko$ciota Rzymskiego,
jednakze (jak zauwaza autor) dopiero od niedawna ugruntowane sg w nich tra-
dycje demokratyczne i liberalne, poniewaz historycznie zostaly one zdtawione
przez panujacy w tych krajach komunizm, a jeszcze weze$niej — faszyzm?'.

Cechy Europy Srodkowej

Wsrdd licznych i nieraz wzajemnie wykluczajacych si¢ typologii cech maja-
cych poméc w ujeciu istoty tego, czym jest Europa Srodkowowschodnia, mozna
przytoczy¢ t¢ zaproponowang przez Barbare Stankevic?:

1) ztozona tozsamo$¢ narodowa i kulturowa albo niespotykane stany $wiado-
moSciowe,

2) postulat regionalizmu, chociaz réznie rozumianego,

3) przekonanie o kluczowej roli Europy Zachodniej w globalnych stosunkach
migdzynarodowych,

4) przekonanie o kluczowej roli Polski w Europie Srodkowo-Wschodniej,

5) interpretacja federalizmu jako koncepcji integracyjnej i przeciwienstwa kon-
cepcji rownowagi sit w Europie,

6) uznanie odrgbnych i niemozliwych do pogodzenia wspomnien dziejowych
jako naturalnych r6znic w pamigci historyczne;j,

7) zaspokojenie interesow ekonomicznych i kulturowych mniejszosci narodo-
wych,

8) pluralizm i wolno$¢ wyboru jednostki, narodu i panstwa.

Jerzy Wiatr zaznacza, iz zwiazki panstw Srodkowoeuropejskich z cy-
wilizacja zachodnig sg bezsprzeczne. Szczegoélnie, jezeli mamy na mysli
panstwa wyroste z tradycji katolickiej, czyli Polskg, Czechy, Stowacje, We-
gry, Chorwacje¢ i Stoweni¢. Kraje te wypracowaly na przestrzeni lat pew-
ng wspdlng tozsamos¢, siegajaca jeszcze czasOw sprzed wprowadzenia
w nich ustroju komunistycznego. Owe wspdlne wiezy tych krajow tratnie opisat
Milan Kundera stowami: ,,Jednos$¢ nie lezata w ich zamiarze. Byty sobie bliskie

27 Tbidem, s. 117, 119.

2 B. STANKEVIC: Europa Srodkowa wskaznikiem Europy. Przyczynek do dyskusji. W:
,,Rodzinna Europa”. Europejska mysl polityczno-prawna u progu XXI wieku. Red. P. FIKTUS,
H. MALEWSKI, M. MARSZALE. Wroctaw 2015, s. 238.
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nie z wyboru woli, nie z sympatii, nie ze wzgledu na lingwistyczna wspdlnote,
lecz z powodu zblizonych doswiadczen, wspdlnych sytuacji dziejowych, ktore je
faczyty w roznych okresach, w roznych konfiguracjach i w ruchomych nigdy nie
ostatecznych granicach”®. Tozsamo$¢ ta opierata si¢ na trzech podstawowych
czynnikach, ktore odrozniaty ja od reszty Zachodu. Byly to: gospodarka, proces
powstawania nowoczesnych narodow oraz tradycje demokratyczne®.

Pewna zapas¢ gospodarcza w stosunku do panstw zachodnich byta spowo-
dowana wigkszym rozwojem miast w tamtej czg¢sci Europy, a co za tym idzie —
klasy $redniej w postaci mieszczanstwa, ktore byto nosnikiem kapitalizmu oraz
rozwoju wolnego handlu. Co wigcej, panstwa nadmorskie rozpoczety zakro-
jong na szeroka skale ekspansj¢ kolonialng. W tym samym czasie wschodnia
czeg$¢ kontynentu pozostawata poza wptywem tych przemian, czego wyrazem
jest Polska, w ktorej mieszczanstwo charakteryzowato sie bardzo staba pozycja
w stosunku do silnej arystokracji i szlachty. W XVI wieku Polska opierata si¢
w nadmiernym stopniu na rolnictwie, a polscy chtopi wcigz znajdowali si¢ pod
wplywem panszczyzny i poddanstwa, podczas gdy ich zachodnioeuropejscy od-
powiednicy z czasem otrzymywali okreslone prawa i stawali si¢ wolnymi rolni-
kami®. Podobna sytuacja panowata réwniez w innych panstwach sasiadujgcych
z Polska. Fakt ten przyczynit sie do tego, ze narody Europy Srodkowej z czasem
zaczely doswiadcza¢ pewnego kompleksu wobec Zachodu, co wynikato z dtu-
goletniej dyskryminacji ich jezyka, kultury lub z braku autonomii*.

Kolejng znamienng cechg byt specyficzny rozwoj koncepcji panstwa naro-
dowego. Na przetomie XVIII i XIX wieku wschodnia cz¢$¢ Europy znajdo-
wala si¢ pod panowaniem trzech imperiow: Austrii, Rosji oraz Turcji (Por-
ta Otomanska). Rozbiory Polski doprowadzity do zniknigcia z mapy Europy
wieloetnicznego panstwa, w ktorym mimo wszystko tworzyl si¢ nowoczesny na-
rod opierajacy swoja tozsamos$¢ na wiezi z panstwem, a nie powodowany wspol-
notg krwi. Na tej podstawie na kontynencie europejskim wytworzyly si¢ dwie
rozne od siebie koncepcje rozumienia poj¢cia narodu, mianowicie opierajgca si¢
na wiezi etnicznej oraz pojmowana w kategorii identyfikacji z wlasnym pan-
stwem. W pierwszej z nich przynaleznos¢ panstwowa nie byla zwigzana z po-
czuciem narodowym, gdyz panstwo dziatalo jako wieloetniczne imperium, nie
za$ jak panstwo narodowe funkcjonujace na zachodzie Europy. Stan ten sprawit,
ze wsrdd ciemigzonych polityka imperialng mniejszych narodow zaczeta domi-
nowa¢ koncepcja etniczna badz kulturowa®.

% M. KUNDERA: Zastona. Esej w siedmiu czesciach. Przet. M. BIENczYK. Warszawa
2006, s. 47—48.

30 J. WIATR: Europa postkomunistyczna..., s. 22.

31 Ibidem, s. 22—23.

2 M. J. Apamczyk: Cywilizacja zachodnia. Specyfika rozwoju, tradycje, preferowane
wartosci. Wroctaw 2011, s. 103.

3 J. WIATR: Europa postkomunistyczna..., s. 24—25.
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Trzecim czynnikiem obrazujacym roznice miedzy omawianymi terenami
a reszta Zachodu byto opdznienie w rozwoju idei demokratycznych. Fakt ten
brat si¢ w gldwnej mierze z tego, ze Srodkowo- 1 wschodnioeuropejskie narody
na przestrzeni lat zostaly pozbawione swej politycznej niezawistosci, ktora to
jest podstawg formowania si¢ kazdego demokratycznego panstwa’.

Koncepcja mentalnego odstepstwa

Obok kwestii geograficznych Europy Srodkowej istnieje rowniez inna, bar-
dzo wazna, bez ktorej nie mozna zrozumie¢ jej fenomenu. Mianowicie jest to ro-
zumienie Europy Srodkowej jako idei taczacej wszystkie kraje regionu pewnym
wspolnym sposobem postrzegania rzeczywistosci, ktory je mentalnie zespala.
Urszula Gorska stwierdzita, ze ,,Kultura srodkowoeuropejska od wiekéw funk-
cjonowata pomiedzy mitem uniwersalizmu zachodniego, a stereotypem wschod-
niego zascianka taczac w sobie de facto oba paradygmaty”®. Fakt ten dotyczy
réowniez szeroko pojetego Zachodu. Powszechnie z cywilizacja zachodnia utoz-
samiane sg takie panstwa, jak: Stany Zjednoczone, Kanada, Australia i Nowa
Zelandia, ktore bedac dawnymi koloniami panstw europejskich, zachowaty ich
kulture i tozsamo$¢, jednakze geograficznie z Europg nie majg nic wspolnego®.
W naszej historii pojawiato si¢ réwniez wielu przeciwnikdéw integracji Polski
z Zachodem lub nawet tych otwarcie podwazajacych jej przynaleznos¢ do niego.
Wiazato si¢ to z bardzo niegdy$ popularnym przekonaniem (zwlaszcza w Ro-
sji i w Polsce) o pewnej predestynacji Stowianszczyzny, ktéra w przysztosci
miata mie¢ kluczowe znaczenie w dziejach Europy. Tezg t¢ promowano niejako
w opozycji do przezywajacej wowczas kryzys cywilizacji zachodniej. Wyrazem
takiego sposobu myslenia byta miedzy innymi twérczo$¢ Adama Mickiewicza,
ktory widzial w Stowianach pewna §wiezo$¢ nieskazong racjonalizmem i indu-
strializacjg. Ta ,,cywilizacyjna mlodszo$¢” narodow slowianskich miata upowaz-
nia¢ nas do odegrania przewodniej roli w przysztych dziejach ludzkosci. Wsrod
»zepsutego Zachodu” jedynym wyjatkiem, jaki czynit Mickiewicz w swych
romantycznych wizjach, byli Francuzi, ktorzy — jego zdaniem — zachowali
W sobie jeszcze pewien niepoprawny i barbarzynski upor. W podobnym tonie
pisat réwniez Zygmunt Krasinski, jednak nie podzielat stowiansko-francuskiego
braterstwa, o jakim wspominat Mickiewicz. Okreslal on Francuzow oraz Angli-

3 Ibidem, s. 29.

3 Cyt. za: U. GORSKA: Europa Srodkowa jako kategoria artystyczna. Neuroza i wrazli-
wos¢. ,,Pordbwnania” 2011, nr 8, s. 47.

36 J.J. MILEWSKIL: Dwa historyczne podzialy Europy. W: M. KozmiNskr: Cywilizacja
europejska..., s. 411.
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koéw jako narody bez historycznych perspektyw. Henryk Rzewuski z kolei kry-
tykujac cywilizacje zachodnig z pozycji chrzescijanskich, uwazat, ze zboczyta
ona z wlasciwej drogi wyznaczanej przez Kosciol. Najbardziej radykalng teze
przedstawit z kolei Bronistaw Trentowski, ktory zapowiadat wielka wojng, do
ktorej miato dojs¢ migdzy Stowianami a Germanami®’.

Polska a cywilizacja zachodnia

Po roku 1989, ktory zapoczatkowal gruntowne przemiany w spoleczenstwach
i systemach panstw Europy Srodkowowschodniej, w polskiej debacie publicznej
pojawita sie czesto powtarzana koncepcja tzw. powrotu do Europy, ktéra w swym
zamysle oznaczata, ze podczas trwania w naszym kraju systemu komunistyczne-
go Polacy nie byli w petni wystarczajaco europejscy lub tez w najlepszym razie
byli Europejczykami drugiej kategorii®®. W opozycji do tej opinii ulokowato si¢
wielu polskich i srodkowoeuropejskich myslicieli oraz politykéw, jak na przyktad
Tadeusz Mazowiecki, ktory stwierdzit, ze ,,Polacy sa narodem $wiadomym swej
przynaleznosci do Europy, swojej europejskosci 1 zawsze punktem odniesienia
dla odpowiedzi na pytanie o nasza tozsamo$¢ byta wiasnie Europa”™. Zdaniem
posta Jozefa Wojcika samo mowienie o potrzebie ,,powrotu do Europy” jest dla
Polakdéw ,,uwlaczajace”, poniewaz Polska byl i jest integralng czgscig kontynen-
tu europejskiego, a co za tym idzie — cywilizacji zachodniej. Marcin Libicki
z kolei zaznaczal, ze Polska zintegrowata si¢ cywilizacyjnie z Europa w momen-
cie wspomnianego juz chrztu Polski*’. Oczywiscie, na poczatku chrystianizacji
dochodzito do pewnych buntow przeciwko eksportowanej zachodniej kulturze,
jak to mialo miejsce na przyklad podczas powstania ludowego w 1037 roku po
smierci Bolestawa Chrobrego, kiedy to najnizsze warstwy ludnosci zbrojnie
przeciwstawialy si¢ natozonym na nie obcigzeniom feudalnym oraz wyrazaty
ch¢é odwrotu od chrze$cijanstwa na rzecz dawnych wierzen poganskich*.

37 A. WIERZBICKI: Wschéd—Zachéd w koncepcjach dziejow Polski. Warszawa 1984,
s. 109—113.

3 W $rodowisku naukowym trwajg emocjonalne debaty na temat tego, czy komunizm
razem z faszyzmem i nazizmem byl z gruntu obcy europejskiej kulturze, czy moze byt on
W nig wpisany.

¥ K. LASTAWSKI: Polska racja stanu po wstgpieniu do Unii Europejskiej. Warszawa 2009,
s. 139—140; T. MAZOWIECKI: Przemowienie na forum Rady Europy. W: Tadeusz Mazowiec-
ki. Polityk trudnych czaséw. Red. W. KuczyNsk1, Z. Psota. Warszawa 1997, s. 214—215

40 K. BIALAS-ZIELINSKA: ToZsamosé narodowa a proces zjednoczenia Europy z perspek-
tywy polskich katolickich srodowiska prointegracyjncyh. W: ,,Rodzinna Europa’..., s. 384.

4 M. BoGucka: Kultura, nardd, trwanie. Dzieje kultury polskiej od zarania do 1989
roku. Warszawa 2008, s. 37.
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Ponad tysigcletnie trwanie panstwa polskiego w cywilizacji zachodniej moz-
na przedstawi¢ na $miatym poréwnaniu Andrzeja Piskozuba, ktory jego rozwoj
zestawia z historig starozytnego Egiptu na podstawie zbieznosci czasu trwania
epok dziejowych dawnego Egiptu oraz Polski. Tabela 1 pokazuje, Zze istnienie
Polski w ramach cywilizacji zachodniej nie jest jedynie epizodycznym pobrze-
zem dziejow powszechnych, lecz moze by¢ poréwnywalne z tak znamienitg hi-
storig cywilizacji, jaka byt starozytny Egipt*.

Tabela 1

Zestawienie tysigcletniej historii: starozytnego Egiptu (2700 p.n.e. — 1700 p.n.e.)
i panstwa polskiego (800 n.e. — 1800 n.e.)

Starozytny Egipt Panstwo polskie
Przed 2700 p.n.e. Przed 800 n.e.
organizowanie si¢ spoteczenstwa egipskiego | organizowanie si¢ plemion polskich w dorze-
w dolinie i delcie Nilu czach Wisly i Odry
Piecsetlecie 2700—2200 p.n.e. Piecsetlecie 800—1300 n.e.
egipskie stare panstwo polskie stare panstwo
Pieésetlecie 2200—1700 p.n.e. Pieésetlecie 1300—1800 n.e.
egipskie $rednie panstwo polskie $rednie panstwo
150-lecie 1730—1580 p.n.e. 150-lecie 1770—1920 n.e.
Egipt w niewoli Hyksonow polska w niewoli porozbiorowej
Po 1580 p.n.e Po 1920 n.e.
egipskie nowe panstwo polskie nowe panstwo

Wielu zachodnich myslicieli uwazato, ze Polska jako jedyny kraj stowianski
wdarta si¢ do panteonu panstw nalezacych do kultury zachodniej dzigki styn-
nej, prowadzonej pod wodza Jana III Sobieskiego odsieczy wiedenskiej w 1683
roku, zakonczonej uratowaniem Wiednia, a co za tym idzie — catej Europy —
przed islamem. Pisali o tym migdzy innymi Georg Wilhelm Friedrich Hegel
i Niccolo Machiavelli, Erazm z Rotterdamu oraz Filip Melanchton. Poglad ten
potwierdzany byt rowniez po zwycigskiej wojnie z bolszewikami w 1920 roku.
Z czasem w Europie zacz¢to mowi¢ o Polsce jako o przedmurzu ostaniajgcym
kontynent przed azjatycka inwazjg. Jak stwierdzil Janusz Tazbir: ,,Koncepcja
przedmurza okreslata przede wszystkim miejsce Polski w Europie. Kiedy wiec
pisano, iz szlachecka Rzeczpospolita broni chrzescijanskiej wspolnoty wyzna-
niowej, tym samym odpowiadano na pytanie, jaki jest sens jej istnienia na na-
szym kontynencie. Powszechnie twierdzono, iz polskie zboze i szabla sg na-
rodom zachodniej Europy wrecz niezbedne do istnienia. Znana, wielokrotnie
powtarzana teza, iz szlachta broni panstwa, ksigdz si¢ za nie modli, a chtop
utrzymuje oba te stany, znajdowata swoj odpowiednik rozciagniety na teren ca-
tej Europy. Jedne bowiem narody jej bronily, inne — jak Wlosi — zajmowaty

42 A. P1skozUB: Polska..., s. 27—28.
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si¢ przede wszystkim sprawami ko$cielnymi, byty wreszcie i takie, ktore trud-
nity si¢ handlem czy rzemiostem™.

Bardzo czesto konflikty wystepujace na linii Polska — Rosja byly rozpatry-
wane nie jak walka dwoch panstw, lecz jak walka dwoch cywilizacji — cywi-
lizowanej Europy z ,,barbarzynskim Wschodem™*. Ten sposob myslenia o kon-
flikcie polsko-rosyjskim obrazuje nastepujacy dos$¢ stronniczy cytat: ,,Zupetnie
przeciwna byla daznos¢ i kierunek cywilizacji obu narodow. Polska ciagle ku
wyzszej dazyta wolno$ci; Moskale wtasnie tego mocarza nazwali wielkim, kto-
ry ich najbardziej ujarzmil. My czerpaliSmy wszystkie wyobrazenia z Zacho-
du; oni z przeciwnej strony; nasza pierwotng dziko$¢ zlagodzit chrystianizm
i uzdolnit do przyjecia cywilizacji; na ich dziko$¢, fatsz, srogos¢, absolutnosé
rzadu nie miat wptywu™.

Do koncepcji przedmurza zupelnie inaczej odnosi si¢ Andrzej Wasilewski,
ktory upatruje w niej zrodla problemow, z jakimi przyszto si¢ zmierzy¢ nasze-
mu panstwu. Zaznaczal, ze Rzeczpospolita w swej historii zbyt mocno i zbyt
czesto spogladata na Zachdd, podezas gdy paradoksalnie do zréwnowazenia cy-
wilizacyjnego z Zachodem dochodzito wtedy, gdy polityczne oparcie Polski sta-
nowit Wschod*. Zaprzeczeniem tego paradygmatu byla Polska piastowska pod
rzadami Mieszka I, ktory w sposob nieograniczony otwieral si¢ na karmiacy
si¢ spadkiem po rzymskim imperium Zachod. Jak zaznacza Wasilewski, ruch
ten byt konieczny i $miaty, ale jednoczesnie bardzo ryzykowny, gdyz pomimo
niewatpliwego przys$pieszenia rozwoju cywilizacyjnego naszego panstwa roz-
poczat si¢ rowniez proces powolnego wypierania Polski znad Odry, poniewaz
bardziej zaawansowane cywilizacyjnie ziemie, jak na przyktad Slask, z czasem
dazyty bardziej ku zachodnim sgsiadom*. Co wigcej, Wasilewski twierdzi, ze
kontakt kulturowy z Zachodem powoli zanikal w miar¢ wzrostu myslenia o Pol-
sce jak o przedmurzu cywilizowanego §wiata, co powoli, ale nieubtaganie pro-
wadzito do naszej zguby: ,,[...] na Zachodzie wzbierat kult pracy, racjonalizmu
i umiejetnosci praktycznych, w Polsce zas$, szczycacej si¢ rolg jego Przedmurza,
kult szabli, opatrznosci i zdobycznego tupu. Kontrreformacja polska inaczej niz
kosciot Lutra czy Kalwina, nie pracy dawala pierwszenstwo w zastugach dla
Boga, ale mieczowi, ofierze krwi i fanatycznej ostentacji wiary™®. Prowadzito
to do jeszcze bardziej poglebiajacych si¢ roznic z Zachodem. Polacy wychowy-
wani na romantycznej literaturze z czasem zaczeli si¢ uwazac za prawdziwych
dziedzicow katolickiego Rzymu, patrzac niejako z gory na swoich zniewiescia-
tych zachodnich sgsiadéw — Niemcow, Francuzow czy tez Anglikow. Z czasem

J. TAZBIR: Swiadomosé Europejska Polakéw. .., s. 226.

4 A. WIERZBICKI: Wschéd—Zachdd..., s. 115.

4 Ibidem, s. 121.

4 A. WASILEWSKI: Wschod, Zachéd i Polska. Warszawa 1985, s. 14.
47 Ibidem, s. 17—18.

48 Tbidem, s. 22.
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ten sposdb myslenia doprowadzil do pewnej stereotypizacji pojmowania naro-
du polskiego i jego misji w Europie, ktory czesto jest rowniez przywotywany
w czasach nam wspotczesnych. Jak stwierdza Wasilewski, opisujagc mentalne
roéznice zachodzace miedzy Polska a Europa Zachodnig: ,,Tam rosta rola scep-
tycznego rozumu — tutaj mistycyzmu, tam krytycznego poznania — tu za-
bobonnej wiary, tam respektu dla faktow — tu dla fetyszéw, tam fascynacji
nowos$cig — tu kultem przesziosci, tam trzezwego liczenia — tu liczenia na
cudy”™. Mimo to, niezaprzeczalnym faktem jest, ze Polska miata swoj wcale
niematy wkiad w rozwoj europejskiej kultury. Za przyklad moze tu postuzy¢
uksztaltowany w Rzeczypospolitej Obojga Narodéw (250 lat przed Monteskiu-
szem) system demokracji parlamentarnej z wtadza wykonawczg w osobie krola
oraz ustawodawczg, stanowiong przez sejm i senat, jak réwniez niezaleznego
sadownictwa wybieranego przez sejmiki szlacheckie. Calosci dopetniata styn-
na (bo pierwsza w Europie) Konstytucja 3 Maja i1 poprzedzajace ja Artykuty
henrykowskie oraz tzw. konstytucja warszawska bedaca proklamacja réwnosci
wszystkich wyznan®.

Czym jest Zachod

Jak zauwazyt szwajcarski mysliciel Denis de Rougemont, kultura zachodnia
na przestrzeni wiekow zdotata zdominowac niemalze caty $§wiat. Cywilizacja
zachodnia dominowala nad wszystkimi kontynentami, sama nie doznajac zadnej
zamorskiej dominacji; w koncu Europa stworzyta cywilizacjg, ktorg nasladuja
przedstawiciele innych cywilizacji’'. Bardzo podobne stanowisko przedstawia
Christopher Dawson, zaznaczajac przy tym misyjny charakter Zachodu oraz
jego ewolucyjng strukture w stosunku do innych cywilizacji. Uwazal on, ze
podczas gdy inne wielkie $wiatowe cywilizacje skupialy si¢ na syntezie swej
religii i zycia, staraty si¢ utrzymywac ustalony $wigty porzadek nawet przez
tysigclecia, to cywilizacja zachodnia byla areng glebokich i czg¢stych przemian,
przeksztatcanie bowiem $wiata jest integralnym sktadnikiem jej kultury. Istota
istnienia zachodniego cztowieka bylo poszukiwanie drog do ludzkiego poznania.

4 Ibidem s. 26.

0 B. Kusis: Narodowa tradycja wobec wyzwan wspélczesnej Europy. W: Czlowiek
w Europie. Czlowiek, przewodnik, medrzec. Red. M. FRaNz, P. SEMKOw. Torun 2011, s. 425.

St Za: A. KWILECKI: Idea zjednoczenia Europy. Polityczno-socjologiczne aspekty inte-
gracji zachodnioeuropejskiej. Poznan 1969, s. 223; M. GoLkaA: Dokgd zmierza cywilizacja
zachodnia? ,,Przeglad Zachodni” 2017, Vol. 365, Issue 4, s. 12.

32 C. DAWSON: Religia i powstanie kultury zachodniej. Przet. S. Lawicki. Warszawa
1959, s. 14.
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W miejscu tym nalezatoby sobie zada¢ fundamentalne dla omawianego za-
gadnienia pytanie: Czym jest cywilizacja zachodnia? Sam termin ,,cywiliza-
cja” wywodzi si¢ od tacinskiego stowa civitas, -atis oznaczajacego spotecznosé
zorganizowang*. Sposrod olbrzymiego doboru definicji mozna przytoczy¢ na
przyktad te zaproponowang przez Feliksa Konecznego, wedle ktorego cywiliza-
cja to ,,suma tego wszystkiego, co pewnemu odtamowi ludzkosci jest wspdlne;
a zarazem suma tego wszystkiego, czym si¢ taki odtam rézni od innych™*. Max
Weber uwazal, ze pojecie cywilizacji obejmuje cato$¢ historycznych warunkow
w okreslonym miejscu i czasie. Do warunkow tych zaliczamy forme panstwa,
wszelkiego rodzaju czynniki ekonomiczne, demograficzne i spoteczne, jak row-
niez wytwory kultury niematerialnej, takie jak sztuka, religia czy tez mysI*.
Braudel z kolei pojmowat cywilizacje jako pewng cigglos¢. Uwazat, ze ,,Cywili-
zacja jest zatem domeng czasu dtugiego, dtugiego trwania, nitka odwijajaca sie
z ktgbka bez konca. Jest tym, co podczas burzliwej, gestej od wydarzen historii
jaka$ grupa ludzi przechowata i przekazata nastgpnym pokoleniom jako swoje
najcenniejsze dobro™.

Huntington w swoim przetomowym dziele Zderzenie cywilizacji stwierdzit,
ze ,,Zachodd przejat wiele elementow od swych poprzedniczek, zwlaszcza cywi-
lizacji klasycznej: grecka filozofig i racjonalizm, prawo rzymskie, jezyk lacinski
i chrzescijanstwo™’. Dodaje réwniez, ze cywilizacja zachodnia jest jedyna, kto-
ra wywodzi swoj rodowdd od kierunku geograficznego, a nie jak w przypad-
ku innych od nazwy konkretnego narodu, religii lub obszaru geograficznego®.
Cywilizacja byta rowniez utozsamiana przez francuskich myslicieli o$wiecenio-
wych z przeciwienstwem barbarzynstwa. W podobnym tonie opisuje Europe Za-
chodnig Jan Prokop, stwierdzajac, ze powstaje ona na fundamentach Imperium
Rzymskiego oraz jest spadkobiercg trzech wielkich miast fundatorskich — Jero-
zolimy, Aten i Rzymu®. Christian Meier napisal, ze ,,Dziedzictwo starozytnosci
oddziatywato na sredniowieczng i nowozytng Europg niesamowicie mocno, a to
poprzez nieskonczony szereg wickszych, mniejszych i najmniejszych recepcji,
cze$ciowo bezposrednio, czeSciowo posrednio”™®. Rowniez Dawson stwierdza,
ze obok politycznych wzorcéw zaczerpnietych z Cesarstwa Rzymskiego oraz
duchowej jednosci Kosciota katolickiego, gtéwna podwaling istnienia cywili-
zacji zachodniej jest tradycja klasyczna, wywodzaca swdj rodowod z antycznej

F. GorLemBskI: Cywilizacja europejska. Warszawa 2012, s. 7.

F. KoNECZNY: O wielosci cywilizacyj. Warszawa 1935, s. 182.

% K. BRATANIEC: Zachdd i Islam. Dylematy relacji. Krakow 2009, s. 30.

% F. BRAUDEL: Gramatyka cywilizacji. Warszawa 2006, s. 69.

57 S.P. HUNTINGTON: Zderzenie..., s. 100.

% Ibidem, s. 58.

% J. PROKOP: Europa..., s. 179.

C. MEIER: Tradycja grecko-rzymska. W: Kulturowe wartosci Europy. Red. H. Joas,
K. WIEGANDT. Warszawa 2012, s. 76.
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Grecji. Opisuje to stowami: ,,[...] klasyczna tradycja bowiem stalg sie tak bardzo
cz¢$cig kultury zachodniej, ze nie jesteSmy juz w pelni $wiadomi jej wptywu
na naszg umystowos¢. W catej historii Europy tradycja ta stanowita staty funda-
ment literatury i mysli zachodniej. Rozprzestrzenita si¢ na Zachodzie najpierw
za posrednictwem kosmopolitycznej kultury cesarstwa rzymskiego, przetrwata
upadek Rzymu i pozostata przez sredniowiecze integralng czescia intelektual-
nego dziedzictwa Kos$ciota, a w epoce renesansu odrodzita si¢ z nowa sila, aby
sta¢ si¢ natchnieniem i wzorem europejskich literatur i podstawa wszelkiego
$wieckiego wyksztalcenia™'. Zauwaza rowniez, ze wptyw ten byt tak duzy, ze
jeszcze w XIX wieku uczeni ksztalcili swe umysty na tych samych wzorcach,
co ich rzymscy poprzednicy. Cywilizacja zachodnia byla zatem efektem pota-
czenia dwoch wydawac by si¢ mogto przeciwstawnych pradéw — wiedzy i wia-
ry. Co wigcej, czesto podkresla si¢ fakt, ze chrzescijanstwo w pewnym stopniu
uzupetnito dokonania antyku. Za przyktad moze tu postuzy¢ poszerzenie za-
siggu demokracji z garstki obywateli (mgzczyzni po ukonczeniu 20 roku zycia
i rodowici Atenczycy), jak miato to miejsce w demokracji atenskiej®.

W znacznej wigkszo$ci opracowan dotyczacych cywilizacji podkreslana jest
szczegolna pozycja, jaka zajmuje cywilizacja zachodnia wsrdd innych. Feliks Ko-
neczny, a za nim Anton Hilckman uwazali, Zze podstawa jej istnienia jest chrzes-
cijanstwo, czego wyrazem bylo zawieranie zwiagzkow matzenskich o charakte-
rze monogamicznym. Co wigcej, w cywilizacji zachodniej (zwanej przez nich
lacinska) podstawowg role odgrywaty tradycja oraz historyzm. Pojgcia te byly
zZwigzane z pewnym opanowaniem czasu, ktore umozliwialo rozwoj moralnosci
prowadzacy w pewnej perspektywie do wzmocnienia woli tworczej wychodzacej
poza $mier¢, ku przesztym i przysztym pokoleniom. Bylo to réwniez zwigzane
z charakterystycznym dla Europy wytworzeniem si¢ oryginalnej w skali $wiata
tozsamosci narodowej®. W literaturze mozemy znalez¢ o wiele wigcej podob-
nych stanowisk. Wydaje si¢ zatem, ze pokazna cze$¢ badaczy cywilizacji na ca-
lym $wiecie zgadza si¢ co do faktu, ze istotg cywilizacji zachodniej jest funda-
ment w postaci rzymskiego prawa, greckiej filozofii oraz chrzescijanskiej etyki.

Wart zauwazenia jest rowniez fakt wystepowania pewnej czesto pomijane;j,
ale jednoczesnie fundamentalnej roznicy wystepujacej pomigdzy pojeciami cy-
wilizacji a kultury®. Rozréznienie to zawdzigczamy klasykowi historiozofii —
Spenglerowi. Jego zdaniem pojecia kultury oraz cywilizacji byly sobie prze-

1 C. DawsoN: Tworzenie si¢ Europy. Przet. JW. ZIELINSKA. Warszawa 2000, s. 60.

¢ R.T. PTASZEK: Zmierzch Europy? Perspektywy przyszlosci a chrzescijanstwo. Warsza-
wa—Radzymin 2017, s. 117.

% T. STEPIEN: Europa wobec cywilizacji. Antona Hilckmana poréwnawcza nauka
o cywilizacjach. Zasady, metoda, zastosowanie. Torun 2013, s. 121,

% Fakt ten jest zalezny od $rodowiska intelektualnego, w jakim pojecia te sg uzywane.
W tradycji francuskiej np. pojecia kultury i cywilizacji sg stosowane zamiennie, podczas gdy
w tradycji niemieckiej wystepuje zréznicowanie tych pojec.
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ciwstawne. Podczas gdy kultura w pozytywnym rozumieniu oznaczata wzrost
i rozw¢j, cywilizacja jako pojecie negatywne byla przez Spenglera utozsamiana
z pewnym koncem i degeneracja. Kazda kultura miata swojg cywilizacje, sta-
nowigcg jej nastgpstwo, tak jak w swiecie flory i fauny. Cywilizacja byla zatem
kultura, ktora utracita dusze, a swoje koncentrowanie si¢ do wewnatrz zastgpita
ekspansywnym rozrastaniem si¢®.

Cywilizacja jest pojeciem o wiele szerszym niz kultura. Mozna jg rozumie¢
jako pewien twor spoteczny, ktory na przestrzeni dluzszego okresu wykazu-
je jednorodnos$¢ religijna, polityczna, prawng i obyczajowa, a ponadto nagro-
madzona w jej ramach wiedza moze by¢ pomyslnie wykorzystywana przez jej
cztonkow. Kultura z kolei obejmuje sztuke i literature, poprzez ktore cywilizacja
moze osiggnaé samoswiadomos¢ oraz kreowac charakterystyczng dla siebie wi-
zje $wiata. Sprawia to, ze kazda cywilizacja posiada swojg kulture (lub kultury)
lecz z oczywistych wzgledow nie sg one sobie rowne®®.

Istnieja réwniez opinie, wedle ktorych cywilizacja i kultura sg traktowane
jak synonimy. Marian Golka ttumaczy cywilizacj¢ jako kulture rozciggnigta na
znacznym obszarze geograficznym, ktora trwa przez wiele wiekow. Jego zda-
niem cywilizacja jest pewng catoscig, ktéra stanowi wspolny mianownik dla
wielu kultur wchodzacych w jej sktad. Jest ona pewna proba uniwersalizmu oraz
zintegrowang cato$cig posiadajacg pewne okreslone poglady na takie kwestie,
jak: natura otaczajgcej nas rzeczywistosci (np. budowa i charakter struktur spo-
tecznych), mozliwosci jej poznawania, glownych wartos$ci i potrzeb cztowieka,
komunikowania si¢ migdzyludzkiego oraz symboli charakterystycznych dla da-
nej cywilizacji, obowiazujacych norm, zasad oraz sposobow dziatania jak row-
niez kontroli ich przestrzegania®. Hilckman twierdzil, ze cywilizacja i kultura
sa wielorakimi przejawami cztowieczenstwa. Ponadto uwazal, ze: 1) cywilizacja
stanowi jeden wspolny system moralny i duchowy, a elementy tegoz systemu
s od siebie logicznie zalezne, 2) cywilizacje r6znig si¢ migdzy sobg systemem
wartosci moralno-duchowych, 3) kultura to wewngtrzne uksztaltowanie osoby,
4) cywilizacja i kultura to cztowieczenstwo wyrazone i realizujace si¢ w trzech
fundamentalnych fenomenach ludzkiego bytu: jezyku, religii i cywilizacji®®.

Warto zaznaczy¢, ze stanowcza wigkszo$¢ badaczy pojecia cywilizacji 1 jej
rozwoju, pomimo wielu (nieraz sprzecznych) zaproponowanych podziatow ist-
niejacych cywilizacji oraz ich nazewnictw, prawie zawsze zaliczata Polske (i sa-
siadujgce z nig panstwa) do kregu cywilizacji zachodnie;.

9 Zobacz. O. SPENGLER: Zmierzch Zachodu. Zarys morfologii historii. Przet. J. MARZEC-
KI. Warszawa 2001, s. 48.

% R. ScruToN: Kultura jest wazna. Wiara i uczucie w osaczonym s$wiecie. Przel.
T. BIERON. Poznan 2010, s. 16.

7 M. GorLkA: Dokgd zmierza cywilizacja zachodnia? ,Przeglad Zachodni” 2017,
Vol. 365, Issue 4s. 8—9.

% T. STEPIEN: Europa wobec cywilizacji..., s. 91.
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Ojciec polskiej historiozofii, Feliks Koneczny, naturalnie myslat o Polsce
jako o wyrazicielu cywilizacji zachodniej. Charakteryzowata si¢ ona pewnym
uniwersalizmem, skladajac si¢ przy tym z kultur narodowych wchodzacych
w jej sktad, jak na przykiad kultury: wloska, francuska, hiszpanska lub pol-
ska®. Wedle Konecznego wszelkie cywilizacje opierajg si¢ na tzw. trojprawie,
czyli prawie familijnym, prawie spadkowym oraz prawie majatkowym, a takze
na tzw. pigciomianie bytu czlowieczego (quincunx) sktadajacym si¢ z dobra,
prawdy, pigkna, zdrowia i dobrobytu™. Cywilizacja tacifiska (zachodnia) cha-
rakteryzuje si¢ dualistycznym systemem prawnym, pochodzacym od spoteczen-
stwa, monogamicznymi zwigzkami malzenskimi, historycyzmem, organizacja
spoleczng opierajacg si¢ na pojeciu narodu oraz wolnoscig w poszukiwaniu
prawdy’!. Cato$ci dopelnia prymat etyki nad prawem, wspieranie indywidualnej
tworczo$ci i nadrzednos$¢ spoteczenstwa nad panstwem’. Juz pobiezna ocena
owych ,,cywilizacyjnych filarow” pozwala nam wliczy¢ Polske w poczet panstw
cywilizacji facinskie;.

Arnold Toynbee dokonujac klasyfikacji cywilizacji, podzielit je na aktualnie
istniejace oraz martwe. Wyrdznit on w sumie 31 rdznych bytéow cywilizacyjnych
(wliczajac w to cywilizacje: egipska, andyjska, chinska, minojska, sumeryjska,
Majow, meksykanska, hetycka, syryjska, babilonska, muzulmanska, daleko-
wschodnia z wylaczeniem odgatezienia japonskiego, indyjska, hinduska, hellen-
ska, chrzescijanstwa prawostawnego, z odgalezieniem rosyjskim, i zachodnig).
W tym 3 ,,poronione” oraz 5 ,wstrzymanych w rozwoju”’®. Uwazal przy tym,
iz do miana cywilizacji zachodniej mogg aspirowac byty wyroste na podstawie
wcezesniejszej cywilizacji hellenskiej, oddzielajac przy tym kraje prawostawne
nalezace do cywilizacji odrebnej. Polska rowniez wpisuje si¢ w te koncepcje,
biorac pod uwage jej zwigzek z Rzymem wyrostym na tradycji greckie;.

Wspomniany juz wczesniej Spengler wyréznit cywilizacje: apollinska
(grecko-rzymska), faustowska (zachodnig), arabska, egipska, babilonska, indyj-
ska, chinska i meksykanska. Byl jedynym sposréd czotowki badaczy zagadnie-
nia cywilizacji, ktory odmawiat Polakom (jak rowniez wszystkim Stowianom)
przynaleznos$ci do Zachodu. Uwazal on $wiat faustyczny (jak zwykt nazywac
szeroko rozumiany Zachod) za zwigzany z germanskoscig™. Spengler ukut row-
niez specyficzne pojecie rasy rozumianej w kategoriach nie biologicznych, lecz
cywilizacyjnych. Przyktadowo, zaliczal on Japonczykéw do rasy biatej, podczas
gdy Stowian do kolorowe;j.

% K. BRATANIEC: Zachod i Islam..., s. 32.

0 P. BEZAT: Teoria cywilizacji Feliksa Konecznego. Krzeszowice 2006. s. 16, 19.

7' Ibidem, s. 93.

2 A. ZAMOISKIL: Tozsamosé cywilizacji europejskiej. Geneza, kompleks konstytuujgcy
i kierunki transformacji. Kielce 2015, s. 78.

73 Ibidem, s. 48—50.
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Podsumowanie

Zaprezentowane liczne koncepcje oraz teorie dotyczace szerokiego pojmo-
wania tego, czym jest cywilizacja zachodnia, jak rowniez czym charakteryzuja
si¢ wchodzace w jej sktad kultury, pozwala stwierdzi¢, iz Polska byla i jest jej
integralng czescig. Bez wzgledu na to, czy panstwo polskie begdzie rozpatry-
wane jako ,,przedmurze Zachodu”, czy pogranicze, nalezy pamictaé, ze Polska
jest czescia cywilizacji zachodniej opierajacej si¢ na spusciznie starozytnego
Rzymu oraz starozytnej Grecji. Pamigc ta jest szczegdlnie wazna dzisiaj, kiedy
to na arenie mi¢dzynarodowej réoznego rodzaju Srodowiska starajg si¢ odebrac
Polakom dume z przynalezno$ci do Europy.
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