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Tadeusz StAwEek: Uimowac. Henry David Thoreau i wspdinota Swiata. Katowi-
ce: Wydawnictwo Uniwersytetu Slaskiego, 2009, ss. 380.

Badzmy dla siebie stawem'.

Powiedzmy od razu: Tadeuszowi Stawkowi nie udalo sie napisaé
pierwszej w Polsce akademickiej rozprawy naukowej o Henrym
Davidzie Thoreau. Pomimo tego, ze opublikowana pod koniec 2009
roku ksiazka Ujmowaé. Henry David Thoreau i wspélnota Swiata sta-
nowi tom nr 2726 w serii Prac Naukowych Uniwersytetu Slaskiego,
na tradycyjnie rozumianej akademickosci czy naukowosci nie pozo-
stawiono tu suchej nitki; méwi sie raczej o prébach wymkniecia sie
z formy ,tradycyjnego wyktadu akademickiego”, ktéry nazwany
zostaje ,chtodng i bezosobowsg prezentacjg pogladéw innych oséb”
(s.28). Czyjest to zdanie Thoreau czy Stawka? W tym sek, ze w Ujmo-
wad tego akurat nigdy do konica nie wiadomo. Zbanalizowane pyta-
nie o podmiot - ,Kto méwi?” - i towarzyszacy mu problem, gdzie
,koriczy sie” Thoreau, a ,zaczyna’ Stawek, to pytania, ktére dla wtas-
ciwego zrozumienia Ujmowadjawia sie jako podstawowe. Kto méwi?
Z pewnoscia kto$, kto doktadnie i skrupulatnie przeczytal Dziennik
iinne pisma Thoreau, a do tego cechuje sie niebywata erudycja, roz-
legla wiedza, odpowiednia kompetencja etc. Jednoczeénie jednak
ten sam ,ktos”, piszac o Thoreau, ani razu na trzystu pie¢dziesieciu
stronach nie uzywa na przyktad - co wydaje sie nieprawdopodobne
- terminu ,transcendentalizm”. Lekture zakupionego przez siebie
w antykwariacie w Concord czternastotomowego Dziennika autor-
stwa Thoreau rozpoczyna za to od wetknietej w tom pierwszy poz6t-
klej kartki, na ktérej widnieje nazwisko jego pierwszego wiasci-
ciela. Koncentruje sie nie na tekscie, ale na marginesach rzeczonego
wydania Dziennika, na ktérych é6w przypadkowy cztowiek, Elliott
Allison, pozostawit szereg réznorodnych, z pozoru nieistotnych
zapiskéw. Figura Allisona przewinie sie przez ksigzke kilkakrot-
nie, aby powrdcié¢ w zakonczeniu, gdzie - podobnie jak we wstepie
- okaze sie przynajmniej tak samo istotna, jak sam Thoreau, mimo ze
zaden z dopiskéw Allisona sam w sobie nigdy nie przykutby niczyjej
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uwagi. Obramowujac w ten sposéb pierwsza powazna (do tej pory
mieliémy jedynie popularyzatorskie) polska ksigzke o autorze Wal-
den, jej autor zdaje sie sktada¢ hotd dyskretnemu majestatowi przy-
godnosci, w ktérego $wietle dodwiadczenie lektury nie moze nie
pociagaé za sobg namystu rozumianego nie tyle jako porzadkowa-
nie, ile wlasnie jako ,ujmowanie”. Zaznaczy Stawek: ,Pozwala to na
ujecie (wlasnie »ujecie«, a nie po prostu »zrozumienie«) rzeczywi-
stoécijako labiryntu zaskakujacych, prowincjonalno-peryferyjnych
pojawien raczej niz wylacznie przewidywalnych i centralistycznie
pomyslanych urbanistycznych przebiegéw” (s. 172).

Co zatem pomiedzy czeSciag wstepng a czeScia koncows -
ktéra, niczym podréz trzech magéw z wiersza T.S. Eliota, nastepuje
W miejscu niebedacym spodziewanym miejscem, miejscem, jakiego
oczekiwaliby$my” (s. 353), i ktéra w zaden sposéb nie przypomina
podsumowania wlasciwego gatunkowi rozprawy literaturoznaw-
czej? Oto 721 fragmentdw, z ktérych zaden nie przekracza - w znor-
malizowanym maszynopisie - 13 werséw. Niektére z nich sa ze
soba wyraZnie powigzane, inne - luzno, jeszcze inne - nie sg wcale.
Ksigzka pozbawiona jest tytutéw, rozdzialéw, spisu tresci. Mozna
ja, jak sie zdaje, réwnie dobrze jak linearnie, czytaé na wyrywki
lub tez postugujac sie osobliwym ,indeksem poje¢” (podobnym do
tego z ksiazki Stawka o Blake'u?), w ktérym obok , niepostuszeristwa
obywatelskiego” pojawiajg sie miedzy innymi ,ptot”, ,flet” czy ,but”.
To oczywiste, ze tego typu pokawatkowang konstrukcje catosci
wywodzi¢ nalezatoby z romantycznej tradycji fragmentu; réwnie
dobrze jednak jej kolejne, objeto$ciowo mniej wiecej réwne, bloki
tekstowe przypominaé moga leksje hipertekstu, ktérym skadinad
ksiazka Stawka bez wiekszej szkody moglaby sie sta¢ - nawet jesli jej
kolejne fragmenty uktadaja sie w pewna narracje, to jej linearnosé¢
jestw wyrazny sposéb ostabiona. Zanim spytamy, po co to wszystko,
zauwazmy, ze forma ksigzki Stawka stanowi zarazem pytanie, jak
i pewna na nie odpowiedZ - otwierajac przynajmniej kilka mozli-
woéci interpretacji w kategoriach ikonicznych. W rozmowie z dwu-
tygodnikiem kulturalnym ,artPAPIER” sam autor zasugerowal, ze
forma jego ksigzki ma w pewien sposéb imitowaé tok zywej roz-
mowy, ,nie posiadajacej poczatku i konica, »dziurawej« i niegotowej,
w ktérej co chwila przerywamy, zatrzymujemy sie i podejmujemy
namyst”®. Wydaje sie jednak, ze réwnie dobrze mozna by rozumie¢
forme Ujmowaéjako ,wypowiedz cudzystowows’, nasladujaca forme
dziennikowych zapiséw Thoreau, tudziez stanowigca wobec nich
Derridianska ,odpowiedzialng odpowiedz”. W koricu, nietypowa
forma ksigzki Stawka daje sie odczytywaé jako podjecie gestu Alli-
sona Elliotta, nie wahajacego sie notowa¢ swoich mysli tam, gdzie
przyszly mu one do gtowy - na marginesach rozwazan samotnika
z Concord. We wszystkich tych przypadkach z nawiazka spetniony
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zostaje przytaczany przez Stawka postulat Thoreau, ktéry upo-
mina sie o nauke pojmowang nie jako ,stownik”, ale jako ,biogra-
fia”. Podkresli¢ nalezy przy tym, ze pisarska metoda Stawka jest
dla niego taktem, nie wedzidlem: fragmentaryczny sposéb zapisu
wydaje sie dawaé mu pelna wolno$é, czytelnika za$ zaprasza do
cierpliwej uwagi: by¢ moze interesujacy go watek bedzie konty-
nuowany, by¢ moze, co zdarza sie dosy¢ czesto, powrdci ni stad, ni
zowad za mniej wiecej 100 stron, by¢ moze za$ nie pojawi sie juz
weale. Dodajmy do tego styl, jakim napisane jest Ujmowac: styl zde-
cydowanie eseistyczny, jesli nie wrecz poetycki, peten neologizméw
i metafor, momentami aforystyczny, kiedy indziej za$ - jak mogli-
$my dowiedzieé sie z uczonego oméwienia poprzedniej ksiazki
Tadeusza Stawka - barokowy*. W Ujmowac jeszcze wyrazniej niz
w opublikowanym w 2006 roku Zaglowcu kapry$na biografia bie-
rze gére nad skrupulatno$cia akademickiej monografii, stawiajac
nam tym samym kilka waznych - i chyba jednak wcigz aktualnych
- pytan. Jakie ksiazki - i dla kogo - chcemy i powinni$my pisaé? Czy
manifestowany przez Stawka dystans wobec tzw. tradycyjnego lite-
raturoznawstwa nie jest juz przypadkiem czyms$ zupelnie innym od
poststrukturalistycznej apologii , przyjemnosci tekstu”? Czy konse-
kwentnie (by nie powiedzieé: , konserwatywnie”) ponawiajac gest
wynikajacego ze sceptycyzmu eksperymentowania z forma aka-
demickiego wykladu, nie prébuje Stawek powiedzie¢ nam czego$
wiecej, czego$ nad to, ze wciaz czyta Derride i ze lekcje tego ostat-
niego wcigz warto braé sobie do serca? Czy , barokowy”, azjaiski styl
Stawka nie jest znaczacy przede wszystkim dlatego, ze jest struktu-
ralnie umotywowany i jako taki w pewien osobliwy, mimologiczny
(G. Genette) sposéb moze jawi¢ sie jako najgtebiej stosowny®? Wresz-
cie za$: czy na poly fenomenologiczne, na poty dekonstrukcyjne
przyblizanie sie do kolejnych metafor Thoreau, a wczeéniej Blake'a,
Derridy czy Nietzschego, nie uktada sie w pewien wyrazisty pro-
jekt, by¢ moze nie, jak w filozofii Blumenberga, metaforologii, ale
- powiedzmy - ,metaforografii” czy tez - jesli wolimy - , literaturo-
znawstwa przeno$nego’?

Po co jednak Stawek narzucalby sobie inng co prawda niz akade-
micka, ale réwnie przeciez nieublagana dyscypline? Odpowiedzi
moze by¢ kilka. Juz z lektury Antygony w $wiecie korporacji mogli-
$my wywie$¢ mysl, ze misje uniwersytetu stanowi odnajdowanie
wladciwego rytmu zycia. W Ujmowa¢ rytm staje sie ,kluczem do
my$lenia Thoreau” (s. 251), a odnalezienie ,wiezi miedzy mysle-
niem a rekg” (s. 20) - czy szerzej: ,rytmu dziatania wspétbieznego
zrytmem my$lenia” (s. 25) - jawi sie jako zadanie pierwszoplanowe.
Regularny rytm kolejnych zapiséw to rytm zycia, rytm oddechu
- nieprzypadkowo wiasnie to stowo ,tchnienie” koriczy 14 tomdéw
Dziennika. Z jednej strony otwiera to nas na cala game zagadnien:

Poza Walden. Monografia nieprzyjazna



6 P.HapoT: Cwiczenia
duchowe. W: IDEM: Filozofia
jako éwiczenie duchowe. Thum.
P. DomANSKI. Warszawa
1992, 8. 55.

7 Por. M.P. MARKOWSKI:
Efekt inskrypcji. Jacques Der-
ridailiteratura. Krakéw 2003,
S. 402-409.

8 C.K.Norwip: List do Bro-
nistawa Zalewskiego. Cyt. za:
A.KurskA: Fragment roman-
tyczny. Wroctaw 1989, s. 137.

278

wage cielesno$ci, higieny, chodzenia, biegania, dzikosci, zwierze-
coci, tego, co nie-ludzkie, tego, co naturalne itd. Z drugiej pozwala
zobaczy¢ Ujmowacd jako ¢wiczenia: nie tyle wprawki w czytaniu, ile
- jak chciat Pierre Hadot - ¢wiczenia duchowe, swoiste medytacje.
Pochodzgce ze znanego eseju z 1977 roku stowa francuskiego filozofa
moglyby, jak sadze, stanowié motto Ujmowaé: ,Zycie spedzamy na
»czytaniug, czyli na dokonywaniu egzegez, a nawet egzegez egze-
gez [...], spedzamy swe zycie na »czytaniu, lecz nie umiemy juz
czytaé, czyli zatrzymac sie, uwolni¢ od swych trosk, wréci¢ do sie-
bie samych, odlozy¢ na bok swoje poszukiwania subtelnosci i ory-
ginalno$ci, medytowa¢ spokojnie, przetrawiaé, pozwoli¢ tekstom,
by do nas méwily. Jest to ¢wiczenie duchowe, jedno z najtrudniej-
szych’. Nie zrozumiemy Stawka, jesli w napisanej przez niego
pierwszej polskiej ksiazce o Thoreau poszukiwaé bedziemy albo
~pieczolowitej egzegezy”, albo ,demonicznego uzycia” - zarazem
te pierwsze, jak i te drugie stanowia formy gotowe, strategie bez-
pieczne i wielokrotnie przetestowane. Tymczasem Stawek - z god-
nym podziwu uporem powtarzajgcy dziennikowy trud pisania
Thoreau - proponuje nam norwidowskie z ducha ,dzieto w ruchu”,
w ktérym ,zachowane powinny by¢ i nie zgtadzone nozem te kresy,
gdzie forma z formga mija sie i pozostawia szpary”®. Oddzielajacy
od siebie kolejne zapisy, a przypominajacy tylez ryse, co pekniecie,
motyw graficzny autorstwa Andrzeja Szewczyka wydaje sie funk-
cjonowaé - niczym Celanowskie Atempause - jako graficzna repre-
zentacja postulowanego przez Stawka uwaznego namystu, ktéry tak
opisuje Thoreau: ,»Zadne éwiczenie nie wymaga wiecej dzielno$ci
i mestwa niz taczenie z sobg mysli. Jak niewielu ludzi moze wypo-
wiedzie¢ to, co pomys$leli. Znam ledwie paru, ktérzy nie byliby na
to zbyt leniwi (too lazy)«” (s. 27).

Wszystko to jednak nie powinno przestania¢ nam pytania znacz-
nie bardziej frapujacego. Czy fakt napisania ksigzki o Thoreau
w stylu Thoreau - ksigzki, ktérej typ refleksyjnosci i forma wydaja
sie wspétbrzmieé z przekonaniami, ze §wiatopogladem i stylem
autora Walden - nie uniemozliwia paradoksalnie zaprzyjaZnie-
nia sie z Thoreau? Wydaje sieg, ze nie zostaje tu spetnione pierwsze
i najwazniejsze przykazanie przyjazni wedtug Stawka - ,zachowaj
dystans”. Ujmowac¢ nie jest ksigzka z przeciwnego brzegu jeziora,
nie jest pisana z oddalenia, a przynajmniej nie w tym celu, aby by¢
w jakikolwiek sposéb przeciwna Thoreau, krytyczng czy polemiczna
wzgledem niego. Nie zadaje mu niewygodnych pytan, nie uprawia
zadnej z form hermeneutyki podejrzen, nie oddaje sie wyrafinowa-
nym, tylez efektownym, co efekciarskim praktykom dekonstrukcji.
Przypomina za to, cytowana zreszta przez Stawka, Gadamerowska
lekture poezji Celana, w ktérej cierpliwie, krok po kroku, herme-
neuta postepuje za hermetycznym autorem, starajac sie kazdora-
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zowo ,stawac po jego stronie”. Podobnie Stawek: jezeli juz angazuje

sie w spory, sktonny jest raczej broni¢ Thoreau przed przytaczanymi

zarzutami, niz wysuwac zarzuty wtasne. Mozna zatem spyta¢, czy
bardziej zdecydowane staniecie z boku, na zewnatrz Walden nie

pozwolitoby spojrzeé na Thoreau nieco bardziej krytycznie? Opusz-
czenie to pociagnetoby za sobg konieczno$¢ zadania innych pytan
iporuszenia innych probleméw; by¢ moze jednak dzieki temu uda-
toby sie przystosowaé co bardziej problematyczne, ontoteologiczne

watki mysli Thoreau do naglacych potrzeb rzeczywistosci, w kté-
rej zyjemy, i dyskurséw, ktérymi operujemy (zwlaszcza ze sporo

urwanych w pét stowa fragmentéw Ujmowac az prosi sie o tego typu

dopowiedzenie).

Jesli Tadeusz Stawek tego wszystkiego nie robi, to dlatego, ze ma
swoje powody. Zreinterpretowany w ten sposéb, uwspdtcze$niony
iodpowiednio doprawiony Thoreau zostalby przez nas przetkniety
bez trudu, na drugie $niadanie, pomiedzy kolejng monografia
o Miloszu a ktéras z kolei ksiazka Zizka. Ujety przez Stawka - staje
koscia w gardle. Nie dzieki nowatorskiej interpretacji, ale wlas-
nie dlatego, ze zostal wypowiedziany raz jeszcze, od poczatku, od
zera. Powtarzajac gest Thoreau - gest ideowego i instytucjonalnego
wycofania sie na peryferie, gest my$lenia-z-pograniczy - w rzeczy
samej zawigzuje Stawek wspdlnote: jednak nie z Thoreau przeciez,
ale z nami, czytelnikami Ujmowa¢ (tak tez odczytywalbym osob-
liwy namyst Stawka nad Elliottem Allisonem, szeregowym czytelni-
kiem Dziennika, lekturowym Everymanem). Mysle, Ze nie od rzeczy
byloby zaryzykowanie w tym miejscu tezy, ze Ujmowac jest ksigzka
o wszystkim - tylko nie o Thoreau. I nie chodzi tylko o to, ze etykie-
towanie jej jako monografii Thoreau, pozycji przeznaczonej wytacz-
nie dla anglistéw czy filozoféw, czyni jej krzywde. To jasne, ze Tho-
reau nie jest ,przedmiotem badani” Stawka; kim jednak jest wobec
tego ten ostatni, ktéry wydaje sie robi¢ wszystko, by jego ksigzka
sytuowala sie jak najblizej, niebezpiecznie blisko, autora Walden?
Tak blisko - powiedzmy raz jeszcze - Ze wysuniecie narzucajacej
sie tezy ,Stawek przyjacielem Thoreau” bytoby fatalnym uproszcze-
niem. To oczywiste, ze ksigzka Stawka to raczej ksigzka napisana
wraz z Thoreau niz ksigzka o Thoreau (pisze Stawek: ,Nie ja »prze-
ciw $wiatu, ani tez ja »wobec« $§wiata, lecz ja wraz ze §wiatem” -
s. 49) - ale bynajmniej nie o przy-jazn tu chodzi. Poniewaz Stawek
pisze wraz-z-Thoreau (jak wcze$niej wraz-z-Blakiem albo wraz-z-

-Derrida, ale takze wraz-z-Rachwatem, wraz-z-Weslingiem i wraz-
-z-Mizerskim) - przestajemy odrézniaé ich glosy. Wtéruja one sobie
tak bardzo, ze w wielu momentach stajg sie jednym, z czego - jak
pamietamy - dworowat sobie niegdy$ Michat Pawet Markowski’,
aco wyraznie wpisuje sie w ztozony, $wiadomie i od lat ponawiany
performatywny z ducha projekt ,,podwdéjnego autorstwa”°. W Ujmo-
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wa( - ksigzce zlozonej tylez z intuicji Stawka, co z dtugich, bar-
dzo czesto po raz pierwszy przekladanych na jezyk polski, cyta-
téw z Thoreau - $wietnie ilustruja owo podwdjne autorstwo plynne
przejscia od trzeciej do pierwszej osoby. Thoreau i Stawek nie wyste-
puja w duecie, w parze, w dialogu - wystepujg w-raz. W-raz - czyli
juz nie przy-sobie, juz nie przy-jazni. By¢ moze zatem: wystepuja
(w) nie-przy-jazni.

Relacje te uja¢ mozna tekstualnie. Z tego punktu widzenia , Tho-
reau” pojawia sie przeciez nie jako cztowiek, ale jako figura tekstu.
Figura, dzieki ktérej - przede wszystkim - moze Stawek (stosun-
kowo bezpieczne, bez narazania sie na zarzut ,medrkowania”) zada-
wa¢é nam dzi§ pewne niewczesne pytania. O co? Wymienie tylko
cze$¢ wystepujacych w Ujmowacé okreslen. O nie-ludzkie. O przed-
-ludzkie, poza-ludzkie, pra-stare. O ,naga egzystencje’, ,czysty
przedmiot”, o ,twarde dno rzeczywistosci”. O Heideggerowskie
bycie. O ,bogéw”, 0 Boga, 0 ,,Stwérce sprzed Boga”. O sens.

Mozna jednak réwniez prébowacé opisac relacje Thoreau - Stawek
za pomoca jezyka zaproponowanego w Ujmowad, choé gest ten nie
bedzie do korica zgodny z intencjg autorska. Odnajduje tam medy-
tacje nad stowem, ktére moze postuzy¢ nam za odpowiedz. To stowo
wdzieczno$¢” - zdecydowanie odrézniane od dtugu i wszelkich eko-
nomicznych zobowigzan, a opisujace swiadomos$¢ otrzymania przy-
chodzacego nam z pomoca, przekraczajacego nas daru, ktérego nie
tylko nie sposéb przecenié, ale i nie sposéb sptaci¢ (vide dyskusja
Derridy i Mariona). Pisze Stawek: ,Dtug wdziecznoéci jest »nie-
konkretny«, pozbawiony terminu splaty, a zarazem uniewaznie-
nia i kasacji, gdyz siega on bardzo gleboko” (s. 335). Czyz nie taki
jest etyczny charakter relacji taczacej autora Walden i autora Ujmo-
waé? Nasladujac wspélny dla Thoreau i Stawka stosunek do stowa,
mozna by powiedzieé, ze ten ostatni sytuuje sie wzgledem Thoreau
nie w pozycji przyjaciela, ale w pozycji ,wdziecznika”.

Cojednak z przyjaznia, o ktérej - jako o zawigzywaniu, tu i teraz,
wspdlnoty ze swiatem - méwi Stawek tak duzo? Przyjacielskie
zaproszenie, owszem, wystano, ale trafito ono (jak kazdy skradziony
list) pod niewtasciwy adres: nie do chaty Thoreau, ale pod drzwi czy-
telnika, ktéry, by¢ moze, zechce porzucié na moment swoje Concord
i przeczyta¢ Ujmowac.

A moze - by zakoniczy¢ w trzech zdaniach - jest jeszcze inaczej,
jeszcze prosciej. Przenoszac sie nad Walden, Henry David Tho-
reau odnalazt i wyrazit siebie samego. Thoreau to Walden Stawka.
Naszego Walden, naszego stawu, naszego stawku - szukajmy
u Stawka: oto stawka.

Piotr Bogalecki
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friendship), but their far-reaching interpretation, as a result of which they take on a new
community-creative character, going beyond a deconstructivist self-referentiality and
the so called ethic criticism inscribing into the current.

Piotr Bogalecki
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Une monographie hostile

[concerne T. Stawek: Ujmowac. Henry David Thoreau i wspdlnota swiata)

Résumé

Le livre de Tadeusz Stawek Ujmowac. Henry David Thoreau i wspdinota swiata place
la différenciation de la science comprise comme dictionnaire et la science comprise
comme biographie, inspirée de Thoreau, dans le contexte de la déconstruction et du
tournant poststructuraliste de la théorie. Il montre que le style de Stawek, facilement
reconnaissable et conséquent, n'est pas I'effet d'une simple interception des catégories
proposées par Derrida (par exemple marge, réponse responsable, différance et — avant
tout — amitié) mais de leur interprétation d'une grande portée. En effet, elles prennent
un nouveau caractere de créer une collectivité qui dépasse une autoréférentialité dé-
constructiviste et s'inscrivent dans le courant de la critique éthique.



