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Psychoza jako ekstensywny wymiar ideologii

[...] nie jest wiec jedynie chorym organizmem,
lecz raczej organizmem, ktéry swojg chorobg
manifestuje  zaktécenia w porzadku $wiata
i kosmosu'.

Pora postawi¢ pytanie o uzyteczno$¢ psychoanalizy w polu politycz-
noécii polityki zgodnie ze znaczeniem, jakie tym terminom nadaje

Chantal Mouffe; polityczno$ci rozumianej jako ,wymiar antagoni-
zmu lezacy u podstaw kazdego ludzkiego spoteczenistwa oraz poli-
tyki definiowanej przez zestaw praktyk i instytucji, ktére w obli-
czu wprowadzonego przez politycznosé konfliktu tworza porzadek
umozliwiajacy ludzkie wspélistnienie™.

W Psychologii zbiorowosci i analizie ,ja”™ Freud akcentuje nie-
wsp6tmierno$é¢ panicznych reakeji wobec utraty wiezi libidalnej
spajajacej ttum. Dziata tu mechanizm ekonomicznej dysproporcji,
podtug ktdrej energia rzeczywistej reakeji jednostek nie znajduje
uzasadnienia w zmieniajacych sig okolicznoéciach. ,[P]rzezyciu
temu - powiada Freud w innym miejscu - nie dostaje sily trauma-
tycznej”*. Idealnym przyktadem takiej relacji libidalnej sg struktury
wojskowe i religijne. Aby to unaocznié, siegnijmy po literacki przy-
ktad z naszego podwérka.

W Krzyzakach Henryka Sienkiewicza kulminacyjnym punktem
powiesci jest bitwa pod Grunwaldem. Trzy momenty wydaja sie tu
szczegblnie interesujgce. Wszystkie pochodzg z jednego rejestru.
Pierwsza scena to oczywiscie przekazanie dwéch nagich mieczy:

- Mistrz Ulryk kazal wam tez oznajmié, panie, iz jesli
skapo wam pola do bitwy, to sie z wojskami wam ustapi, aby-
Scie nie gnusnieli w zaro$lach.

Krzyzacy..., s. 360°

Druga jest moment upadku polskiej choragwi:

Krzyknety wprawdzie z rozpacza jak jeden maz wojska pol-
skie na widok upadajacej choragwi, lecz w tym krzyku i w tej
rozpaczy byl nie strach, ale wécieklos¢. Rzektbys, zywy ogient
spadl na pancerze. Rzucili sie jak lwy rozzarte ku miejscu naj-
straszniejsi mezowie z obu armii i rzekibys, burza rozpetata

Psychoza jako ekstensywny wymiar ideologii
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sie koto choragwi. [...] Ni jeden Niemiec nie wyszedt zywy
z tej burzy i po chwili powiata znéw nad polskimi zastepami
odbita choragiew.

Krzyzacy..., s. 369

Ten sam paniczny niepokdj towarzyszy stronie przeciwnej:

Wiec ciezki niepokdj ogarnat serca przywédcéw krzyzackich,
gdyz zrozumieli, ze caty ich ratunek tylko w mistrzu, ktéry
dotychczas w pogotowiu stal na czele szesnastu odwodowych

choragwi.
Krzyzacy..., s. 370

Trzeci watek to wreszcie tryumfalne zatkniecie choragwi nad
cialami pokonanych:

Tymczasem przynoszono coraz nowe zwtloki, ktére rozpo-
znawali jeficy. [...] Nad ich glowami pozatykano zdobyte cho-
ragwie - wszystkie!! Wieczorny powiew to zwijal, to rozwijat
barwne piétna, one za$ szumiaty jakby do snu polegtym.
Krzyzacy..., s. 379-380

W samym opisie dominuje jaki$ rodzaj niezno$nego patosu, meto-
nimiczne nagromadzenie wokét znaczacego choragwi.

- Do choragwi!
Krzyzacy..., s. 362

- wzywa Krél do walki.

Wiec skoczyli kazdy do swojej.
Krzyzacy..., s. 362

Stary Macko i Zbyszko, ktéry wojujac poprzednio z Krzyza-
kami znali ich wojska i herby, pokazywali swoim Sieradza-
nom dwie choragwie mistrza.

Krzyzacy..., s. 357

I nieco dalej:

Oto jeden lezacy na ziemi Krzyzak rozprut nozem brzuch
konia, na ktérym siedzial Marcin z Wrocimowic trzymajacy
wielka, $wietg dla wszystkich wojsk choragiew krakowska
z ortem w koronie.

Krzyzacy..., s. 369
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Wiasciwie tym, co uderza w opisie Sienkiewicza, jest zorien-
towanie narracji wokoét tego, uswieconego, elementu. Odsuwajac
pokuse zagrzebywania sie w jakie$ heraldyczne uzasadnienia, sta-
jemy wobec prostego faktu, ze chodzi tu o kawatek zwyklej tka-
niny, symbolicznego tekstu, ktéry jest tekstem tylko w znaczeniu
nadrukowanej ptachty. W jaki wiec sposéb narazenie kawatka mate-
riatu ogniskuje w sobie tak potezny lek? Zwréémy uwage, ze Sien-
kiewicz obdarza szczegdlna czcig choragiew krélewska, ktéra jest
swoistym zwierciadtem (nomen omen) twarzy/znaczacego mistrza
po stronie krzyzackiej. Myli sie Sienkiewicz (lub ,myli si¢” umysl-
nie), twierdzac, ze to nie strach, lecz wécieklo$é kieruje polskimi
wojakami. Dalszy opis potwierdza to az nadto. Upadek choragwi
wywotuje bowiem istny szat, jakiego do tej pory w tekscie nie zdo-
taliby$my odnalezé. To mate ktamstewko mozna w gruncie rzeczy
dobrze zrozumieé. Kiedy trafiamy nad krawed?z znaczacego, jeste-
$my juz w pozycji psychotyka i nie ma stamtad odwrotu. Nalezy
jednak zapytaé: czego Sienkiewicz tak bardzo sie wystraszyl?

Przywolajmy w tym miejscu fragment, w ktérym Lacan - odno-

szac sie do znanego tekstu Kierkegaarda - wspomina o bojazni bozej:

»Zastgpi¢ niezliczone obawy bojaZnig bozg przed jednym bytem,
ktéry nie ma innej mozliwo$ci okazywania swej sity niz przez

to, co jest bojaznig w tle, za tymi niezliczonymi obawami - to jest
potega”®. Ta integrujaca potega strachu stanowi w gruncie rzeczy
forme zabezpieczenia przed strachem jeszcze bardziej fundamen-
talnym. Ostatecznie tym, czego obawia si¢ podmiot, jest odstoniecie

radykalnej pustki - braku znaczenia, wokét ktérego zorganizowane

jest pragnienie jako ochrona przed wkraczajaca jouissance (popedu).
Wreszcie lek przed inwazja samej jouissance.

Z punktu widzenia psychoanalizy alienacja podmiotu ma bowiem
charakter podwéjny. Z jednej strony mamy wyobcowanie w reje-
strze wyobrazeniowym, w ktérym éw podmiot jest ktebowiskiem
percepcji i wrazefi pozbawionym spéjnosci, w ktérym dominuje
agresja i popedowe jouissance. ,To na poziomie miedzy-Ja, to znaczy
matego innego sobowtéra podmiotu, ktéry jest zaréwno jego ego, jak
inie jego ego, stowa jawia sie jako rodzaj biezacego komentarza na
temat istnienia”. Z drugiej strony mamy do czynienia z alienacja

w porzadku symbolicznym, ktéry, jako obrona przed zaspokoje-
niem popedu, sam naznaczony jest brakiem. Jak pisze Pawet Dybel:

Dos$wiadczenie braku ,nie do usuniecia” powoduje zatem
z jednej strony frustracje podmiotu (jego ,przekregle-

nie”), z drugiej jest Zrédtem jego kulturowej kreatywnosci.

Psychoza jako ekstensywny wymiar ideologii
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Doswiadczenie to jest tez - paradoksalnie - fundamentem
stabilno$cii ciagtosci bytu spotecznego cztowieka, gdyz tylko
dlatego, ze nie istnieje wymiana - kobiet czy czegokolwiek
innego - ktéra by usuwata brak utraconego obiektu, musi
by¢ ona nieustannie ponawiana. A to wlasnie sklada sie na
,substancje” wszelkiego spotecznego bytu®.

Co wiecej, wszedzie tam, gdzie wystepuje nagromadzenie jed-
nego znaczacego, mozemy by¢ absolutnie pewni, ze nie znaczy ono
dokladnie nic. Lacan idzie nawet dalej: ,Doswiadczenie tego dowo-
dzi - im bardziej znaczacy nic nie oznacza, tym bardziej jest nie-
zniszczalny”®. W topologii Sienkiewicza choragiew jest wlasnie tym

»punktem zapikowania’, pierwotnym znaczacym, ktéry im bardziej
nie znaczy nic, tym bardziej moze spaja¢ i organizowaé dyskurs.
Znaczacy - dodaje Lacan w Encore - nie powstaje jako wieczny. I tu
rodza sie klopoty.

Nie jest przypadkiem, ze w momencie, gdy owo znaczace prze-
staje spetnia¢ funkcje integrujaca, powstaje szczegélny rodzaj fik-
sacji na punkcie symbolu. Nie jest tez przypadkiem, ze temu zafik-
sowaniu towarzyszy uwolnienie rewolucyjnej energii id, ktéra

nie znajduje uzasadnienia w zadnego rodzaju ideologii czy
interesach. Tym, co uderza w tych ekscesach, jest ,,prymi-
tywny” poziom ich libidalnej ekonomii - , prymitywnos¢”,
ktérej nie nalezy rozumieé jako regresu do jakiej$ archaicznej
warstwy, lecz w znaczeniu elementarnego charakteru
relacji miedzy przyjemnoscia a jouissance, miedzy kregiem
zasady przyjemnodci, ktére dazy do réwnowagi i reprodukcji
swego obwodu, oraz eks-tymnym cialem obcym®.

To spiecie jest wlasnie tym, o co nam tutaj chodzi.

Wejdzmy na Plac Krakowski w dowolna rocznice wiadomo
czego'. Uderza nas natychmiast pewien obrazek. Oto grupa sta-
ruszkéw - najpewniej schorowanych, takich, co to ustepuje sie
im miejsca w autobusie, ktérzy wykazuja nieznoéng dla rodzicéw
wyrozumiato$é wzgledem kapryséw wnuka - wygraza piesciami,
popycha, klnie w obronie krzyza. Dwa elementy zwracaja tu szcze-
g6lng uwage. Pierwszym jest niespotykana wrecz zacieklo$¢, daleko
wykraczajaca poza - jak sie zdaje - fizjologiczng wydolno$¢ orga-

Dariusz Mezyk



12 Trzeba zaznaczy¢, ze
mowa tutaj o specyficznym
sposobie postuzenia sie sym-
bolem religijnym przez dang
grupe ,wyznawcéw”.

13 Lacan méwi gtéwnie

o paranoi, ktérg odréznia od
schizofrenii: , Poszedibym
nawet dalej - podmiot uroje-
niowy, gdy wspina sie na skali
urojen, staje sie coraz bardziej
pewny rzeczy, ktére traktuje
jako coraz bardziej nierzeczy-
wiste. To odréznia paranoje
od dementia praecox [schizo-
frenii]”. J. LAcAN: Psychozy...

- seminarium z 11 stycznia
1956 I.

14 J.LacaN: Psychozy... -
seminarium z 6 czerwca

1956 I.

33

nizmu. Drugi element to - rzecz jasna - krzyz. Ta krzepko$¢ sta-
ruszkéw nasuwa oczywiste skojarzenia z instancjg id, jako czyms$
odwiecznym, zalewajacym podmiot, czyms$ bez granic, co wykra-
cza poza porzadek czasowy i nie da sie tego usmiercié. Krzyz jest
tutaj problemem. W oczywisty sposéb nie symbolizuje mitosci bliz-
niego'®. Wszelkie argumenty stanowig tu jedynie wtérna racjona-
lizacje. Dlaczego wiec krzyz jest usilnie instalowany w réznych
miejscach, a préby jego usuwania powoduja tak paranoiczne reak-
cje? Krzyz petni tu funkcje wtasnie owego ,,punktu zapikowania” -
pustego znaczacego, ktére multiplikuje dyskurs jako sposéb orga-
nizacji jouissance. Nie bez kozery zaklinamy sie, ze bronimy wiary
ojcéw lub tez umieramy w imie wiary naszych przodkéw. O tym,
czym jest narazenie Imienia Ojca, méwi Lacan w Seminarium III
poswieconym zjawisku psychozy.

Nie jest przypadkiem, ze to wlasnie w Seminarium III po raz
pierwszy zostaje sformutowane pojecie Wielkiego Innego. Okazuje
sie bowiem, ze znakiem rozpoznawczym paranoi'® s zaburzenia
po stronie jezyka widoczne w catkowitej niezdolnoéci do tworzenia
metafor. Nie oznacza to, ze paranoik nie powtarza zastanych metafor,
niejest on po prostu zdolny do tworzenia nowych. W tym kontekscie
Lacan poréwnuje obrazowo sytuacje paranoika do sposobu méwie-
nia papugi: ,[...] chodzi tu bowiem o transmisje czego$ pustego, co
meczy i wyczerpuje podmiot. Rodzac sie, fenomeny te [wyrazy]
sytuuja sie¢ na granicy znaczenia, ale wkroétce staja sie tegoz prze-
ciwiefistwem - osadem, odpadem, pustym korpusem™*. Trzeba tu
od razu zaznaczy¢ zasadnicza niewspdétmiernosé pozycji neurotyka
wobec permanentnego nie-umiejscowienia - braku zaczepienia
podmiotu psychotycznego w porzadku symbolicznym. Aby wylo-
nit sie podmiot neurotyczny, musi zaistnie¢ ,Imie Ojca” jako tego,
kto, zmuszajac do porzucenia czesci jouissance, ustanawia prawo
iumozliwia wej$cie w porzadek symboliczny - porzadek pragnienia.
Stowem, musi zaj$¢é , pierwotne wyparcie” (Verdrangung). Tak usta-
nowiony podmiot niechetnie odstepuje jouissance, ktéra powraca
teraz pod postacig symptomu. Inaczej ma sie rzecz w przypadku psy-
chotyka. Lacan odréznia tu wyraZnie dwie Freudowskie kategorie:
wyparcia (Verdringung) i wykluczenia (Verwerfung):

Wykluczenie oznacza radykalne odrzucenie pewnego ele-
mentu z porzadku symbolicznego (a wiec z jezyka). Nie cho-
dzi tu jednak o jakikolwiek element, lecz o taki, ktéry jest
W pewnym sensie oparciem, ,,mocowaniem’ porzgdku sym-
bolicznego jako cato$ci. Wykluczenie tego elementu wplywa
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zatem na caly porzadek symboliczny. [...] Dopiero zakaz ojca
nadaje zatem znaczenie relacji miedzy dzieckiem a matka.

Znaczenie to mogli$my nazwaé , pierwszym znaczeniem™**.

Tam, gdzie nie zaistnialo Imie Ojca, pierwotny zakaz ojcowskiej
funkgji, nic nie moze byé wyparte, nieSwiadomo$é jest obecna, ale
nie dziata, co rodzi zagrozenie inwazja jouissance. Wobec takiej sytu-
acji podmiot psychotyczny podejmuje rozpaczliwe préby ustano-
wienia na powr6t symbolicznego paktu. Czyni to jednak w sposéb
szczegllny.

0 ile w przypadku neurotyka wyparcie i powrét wypartego sa
w gruncie rzeczy jednym i tym samym, o tyle dla psychotyka nie
jest mozliwe uchwycenie sensu tego, czego psychotyk jest swiad-
kiem. Znajdziemy liczne §wiadectwa tego, jak chetnie neurotyk
porzuca zajmowane pozycje, jesli tylko zaprzestanie czerpaé roz-
kosz ze swojego symptomu. To, co nie pasuje, jest natychmiast
wypierane, odzywa si¢ wprawdzie nieSwiadomo$¢, ale w sposéb
ograniczony i domagajacy sie interpretacji. Psychotyk natomiast
jest permanentnym $wiadkiem - meczennikiem nie§wiadomosci.
Dostownie nic nie moze by¢ przez psychotyka zignorowane. Jak
powiada Lacan, podmiot ,wydaje sie zaaresztowany, unierucho-
miony w pozycji”*®. ,Jesli neurotyk zamieszkuje jezyk, psychotyk
jest przez jezyk zamieszkany, opetany”"’. To w tym miejscu uloko-
wane sg zasoby wszelkich halucynacji. Zasadnicze pytanie, jakie
nalezy tu postawié, brzmi: dlaczego mowa w ogéle méwi, bo méwi,
ito sporo, a w konsekwencji jak méwi ta mowa tak bardzo rézniaca
sie od powszechnego dyskursu?

Z checi bycia w stanie w jaki$ sposéb ustanowienia na powrét
paktu z innym, z checi bycia w stanie uczynienia jakiejkol-
wiek symbolicznej mediacji miedzy tym, co nowe, a soba,
podmiot wchodzi w inny tryb mediacji, kompletnie rézny
od poprzedniego, i zastepuje symboliczng mediacje nadmia-
rem, wyobrazeniowym namnazaniem sie, w ktérym zostaje
wprowadzony centralny sygnat mozliwej mediacji, tyle ze
w zdeformowanym i doglebnie asymbolicznym ksztalcie®.

Psychotyk usituje za wszelka cene ,przywiazac sie” do Innego.
Mowa, ktéra w istotny sposéb zawsze znajduje sie w impasie mie-
dzy koniecznoscig ustanawiania na nowo, powtérzeniem a ciagla
nieadekwatno$cig do doswiadczenia, daje ostatecznie jakie$ punkty
orientacyjne. Taka mowa jest psychotykowi catkowicie obca. A jako
ze ostateczng stawke stanowi chaotyczna préba utrzymania spéj-
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nosci, podmiot staje sie transmiterem jalowego jezyka, , ktéry nagle
wepchnat sie na czolo, ktéry wypowiada sie sam przez sie glosno,
w szumie i furii, jak réwniez neutralnie™. Lacan nazywa psycho-
tyka ,ignorantem jezyka, ktérym méwi”*°. Oznacza to, ze w tych
stowach, jakie psychotyk do nas kieruje, ujawnia sie podstawowy
brak zaczepienia, kotwicy mocujacej. Jedynym, co mozna wyczytaé
z tej artykulacji, jest potwierdzenie wielkiego Innego w nienaru-
szalnym ksztalcie i to, ze dostownie siegamy tu nicosci. Psychoza -
artykulujac brak ustanowienia podstawowego prawa (prawa Ojca)
- sytuuje nas tym samym wobec zasadniczej kwestii arbitralnego
charakteru ustanawiania prawa jako takiego. Tego wtasnie dowodzi
psychoanaliza: ze istnieje co$ z koniecznosci arbitralnie narzuco-
nego w samym momencie stanowienia prawa, tradycji. Znaczacy
jest tu opatrzony znakiem zapytania, poniewaz jako pusty, hege-
monicznie instaluje okre$lona petnie, ktéra - koniec konicéw - sta-
nowi petnie spotecznego porzadku. Stad wystarczy juz tylko jeden
krok naprzéd, aby sformutowaé niewatpliwie psychotyczng nature
wszelkiego porzadku.

Poczyniona konstatacja nasuwa skojarzenia z pojeciem uto-
pii w jej etymologicznym znaczeniu jako ,nie-miejsca” (ou tépos),
pustego znaczacego, fundamentalnej niemozliwosci, a jednoczesnie
uwodzacego projektu, ktéry w momencie naderwania grozi eks-
plozja paranoi w jej ekstensywnym znaczeniu. Wtasnie w tej mie-
rze, w jakiej podmiot rodzi sie jako obrona przed jouissance, a spo-
teczno$é jako zorganizowany sposéb dystrybucjijouissance, istnieje
prawdziwie antagonistyczny wymiar, jaki odstania przed nami psy-
choanaliza. W sposobie organizacji mowy, ktéra, krazac wokét zna-
czacego Braku®, wystawiona jest na ryzyko zerwania paktu.

Powrd¢émy do Sienkiewicza. Jak w $wietle poczynionych uwag na
temat psychozy mozna odczytaé cytowane fragmenty? W glosnej
ksigzce Ciata Sienkiewicza Ryszard Koziotek poswieca jeden z roz-
dzialéw tematyce ojca. Ojca, a wladciwie uporczywego braku tej
figury. Wedlug autora, ta znaczaca nieobecnos¢ posréd licznych
odcieni znaczeniowych?®® petni podstawowa role jednego z két
zamachowych Sienkiewiczowskiej fabuly. Co ciekawe, podrozdziat,
do ktérego tu odsytamy, nosi znamienny tytul Puste znaczenie. Ten
oksymoroniczny posmak (od oksys - ostry i moros - tepy) definiuje
najtrafniej cale mistrzostwo, a zarazem kuglarstwo Sienkiewi-
cza. Potencjat tej fabuty polega bowiem w istocie na krétkim spie-
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ciu miedzy momentem, w ktérym zastona sie uchyla (widzimy tu
paniczne reakcje ttumu, jaka$ absurdalng koncentracje wokét zna-
czacego choragwi), a chwila odprezenia, kiedy to sztandar zostaje
ocalony. Sienkiewicz dba przy tym, aby sprawie nada¢ odpowiednia
pikanterie - podbija¢ moment wyczekiwania.

W catym wojsku myslano przeciez o nich z obawg i nie gro-
téw, nie mieczdéw, nie topordéw, ale tych $wietych szczatkéw
obawiali sie gléwnie Polacy. ,Jakoze nam bedzie na mistrza
ramie podnosi¢ - méwili nie znajacy trwogi rycerze - gdy na
pancerzu u niego relikwiarz, a w nim i kosci $wiete, i drzewo
krzyza Zbawiciela!”. Witold gorzat wprawdzie wojna, pchat
do niej i spieszyt sie do bitwy, lecz pobozne serce kréla tru-
chlato po prostu na wspomnienie tych mocy niebieskich, kté-
rymi zakon ostanial swa nieprawos¢.

Krzyzacy..., s. 354

Zna¢ w tej fabule jaki$ arbitralny charakter wytaniania sie kon-
frontowanych spotecznoéci. A mimo to - a moze wilasnie dzieki
temu - ta proza stanowi narodows sztance. Zjawisko zwane para-
noja zdaje sie odstania¢ radykalng pustke u samych korzeni narodu.
Byloby naturalnie skandalem - zwtaszcza w sensie klinicznym -
podejrzewac bohateréw Sienkiewicza o psychotyczne predylekcje.
Tym, co odréznia meznych wojakéw od szalencéw, jest chwilowe
zawahanie - moment tylko, w ktérym co$ zostaje narazone i natych-
miast musi zosta¢ tym bardziej potwierdzone w swoje pustej petni.
Co koniec konicéw przynosi wielkie szczescie:

A w gbrze, na rumianym niebie, wichrzyty sie juz i zataczaty
kota stada wron, krukéw i ortéw, kraczac i radujac sie roz-
gloénie na widok zeru. I nie tylko przeniewierczy Zakon
krzyzacki lezat oto pokotem u stép kréla, ale cata potega nie-
miecka zalewajaca dotychczas jak fala nieszczesne krainy sto-
wianskie rozbila sie¢ w tym dniu odkupienia o piersi polskie.

Krzyzacy..., s. 380

Puentujac Sienkiewiczowski opis, wypadatoby nakresli¢ podmiot
psychotyczny jako ten, ktéry dostownie zadnej fali nie odpiera. Jest
zalewany chronicznie. ,Nic - raz jeszcze postuze sie formuta Lacana
- nie moze tu zosta¢ wyparte”.

Céz wiec tutaj poczaé w sferze praktyki politycznej? I tu jest zde-
cydowanie rozczarowujaco. Psychoanaliza jako nakierowana na
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efekt dyskursu w podmiocie nie jest przeznaczona do stanowienia
czegokolwiek w sensie praktyki politycznej. To zupelnie podsta-
wowa sprawa. Wszelka interwencja na tym polu jest w ostateczno-
$ci zawsze réwnoznaczna z tym, co Jacques-Alain Miller okreslit
ymanipulacjg znaczacymi mistrza”. Od tej manipulacji psychoanaliza
sie uchyla. Trafnie wyrazit to Fink w odniesieniu do terapeutycznej
i spotecznej roli psychoanalityka:

[...] analityk abdykowaé musi z roli, w ktérej czesto obsa-
dzany jest przez wspétczesng psychologie i psychiatrie - roli
mistrza rzeczywistosci, roli sedziego decydujacego o tym, co
jest, a co nie jest realne - podobnie porzuci¢ musi dyskurs
mistrza we wszystkich jego postaciach. Dyskurs mistrza
czyni analityka niemal gluchym, niezdolnym do ustysze-
nia kolejnej rzeczy, ktéra wychodzi z ust analizanta - rzeczy,
ktéra zmusza analityka do zrewidowania jego rozumienia nie
tylko konkretnego przypadku, ale takze rozumienia , rzeczy-
wistoéci” i calej teorii psychoanalitycznej.

Lacan podziwiat Freuda za ciagte odwlekanie momentu domknie-
cia dyskursu. Freud ciagle uzywa formut w stylu: ,,z tym bedziemy
musieli poczeka¢”, ,na razie jeste$émy zmuszeni te sprawe odtozy¢”.
Sam deklarowat, ze z pewnych powodéw chciatby uczynié swéj dys-
kurs celowo niejasnym. To permanentne odmawianie ostatecznej
wersji w duchu najwyzszej odpowiedzialnosci jest swoistg zapora
uniemozliwiajacg instrumentalne postuzenie sie psychoanaliza
w praktykach politycznych. W tym tez sensie psychoanaliza na
poziomie teoretycznym domaga sie pewnego minimum nieodpo-
wiedzialno$ci wzgledem wszelkich instytucji zgodnie z ich tacifiska
etymologia jako ,urzadzen’, ktére sa - koniec koricéw - Zrédtem
wszelkich ktopotéw. Jako praktyka problematyzujaca jezyk, psy-
choanaliza znajduje bliskie pokrewienistwo z Derridiafiskim rozu-
mieniem paradoksalnego usytuowania literatury jako fikcyjnej
instytucji.

Doswiadczenie psychozy natomiast - jesli w ogdle mozna tu
méwi¢ o komunikowaniu do$wiadczenia, chodzi raczej o komuni-
kowanie tylko mechanizmu - uczy, ze wszedzie tam, gdzie probu-
jemy dotrze¢ prostg droga, ostatecznie zawsze walimy glowa w mur.
W tym sensie Lacan zywil nieufno$¢ do wszelkich ideologii i insty-
tucji. Jest - zdaje sie sugerowaé - co$ z gruntu psychotycznego
w samym sercu ideologii, w tym momencie, kiedy jesteSmy nia
owladnieci. Zatem jedynym wnioskiem, jaki mozna stad wysnué
odnoénie do praktyki politycznej psychoanalizy, jest wniosek naste-
pujacy: ,bycie psychoanalitykiem to po prostu otwieranie oczu na
ewidentny fakt, ze nic nie funkcjonuje gorzej niz rzeczywisto$é
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ludzka”, lub tez: psychoanaliza odbiera nadzieje, by da¢ nam ulge**.
To z tego powodu wiasénie Lacan zadawal swoim seminarzystom
retoryczne pytanie: ,Czy analitycy nie wiedza, ze normalny pod-
miot jest w swej esencji kims, kto ulokowany jest w pozycji niebra-
nia na powaznie wiekszej czesci swego wewnetrznego dyskursu?”?°.

Dariusz Mezyk
Psychosis as an extensive dimension of ideology

Summary

In this short dissertation, the author makes an attempt to answer the question of the
usefulness of psychoanalysis in the field of a political practice, beginning with Freu-
dian analysis of group psychology and Lacanian concept of paranoia. The central point,
around which interpretation revolves, is the moment of the flag collapse described in
Henryk Sienkiewicz's novel. It is possible to reveal what is called psychotic crisis and the
nature of social order based on the concept of empty meaning, thanks to the precision
of the plot. In this context, psychoanalysis eliminates its instrumental use in all possible
political practices. Since, it's impossible to support a project which, as a project itself, is
a source of all problems.

Dariusz Mezyk
La psychose comme dimension extensive de I'idéologie

Résumé

Dans larticle présent, en sortant de I'analyse freudienne du psychologie collective,
et de la notion de paranoia selon Lacan, 'auteur entreprend la tentative de répondre
a la question sur lutilité de la psychanalyse dans le champ de la pratique politique.
Le point central, autour duquel l'interprétation se construit est le moment de la chute
de la banniére, décrite dans le roman de Henryk Sienkiewicz. La précision de la trame
narrative permet de dévoiler ce que I'on appelle la crise psychotique, ainsi que la nature
de l'ordre social, basé sur la notion de signifiant vide. Dans ce contexte la psychanalyse
exclut une application instrumentale dans toute pratique politique. Elle ne peut pas
soutenir le projet qui, comme projet, est la source de tous les problémes.



