27

Iwona Stomak

Poetyckie i prozatorskie ,,sylwy” — wobec tradyciji retorycznej

»YIwy” i ,sylwicznos¢”

w dwudziestowiecznej refleksji teoretycznoliterackiej

Dzisiejsza popularno$é¢ kategorii ,,sylwy” i ,,sylwiczno$é” w rodzi-
mych dyskursach teoretycznoliterackich jest rezultatem ugrunto-
wywania sie tendencji eksplikacyjnych, ktére najpelniejszy wyraz
znalazty w kanonicznej dzi$ ksigzce Ryszarda Nycza; zasadnicza
koncepcja autora Sylw wspétczesnych inspirowana byla z kolei mie-
dzy innymi' pracg Stefanii Skwarczyriskiej. Nycz podjat ustale-
nia badaczki dotyczace dwéch elementéw konstytuujacych poe-
tyke ,sylw”: 1) zasady varietas przejawiajacej sie jako wielo¢,
réznorodnoéé i niewspétmierno$é jednostek oraz 2) uszeregowa-
nia tych jednostek w planie, ktéry pozostaje otwarty, co pozwala
méwié o ,dynamice ekstrawertycznej” ,sylwy”>. Otwarto$¢ te
ogranicza¢ majg jedynie czynniki decydujace o ,dynamice intra-
wertycznej” ,sylwy”, zwigzane bezpoérednio z a) ,horyzontami
kulturalnymi, intelektualnymi, emocjonalnymi” ,o0soby twércy”
ib) ,konkretng” ,sfera zycia spotecznego”, z ktérej sie wywodza
(S, s.185; N, 5. 9). Skwarczyniska postawita teze o ,wtasciwej for-
mom sylwicznym zasadzie varietas jako burzycielskiej w stosunku
do ,,bastionéw kompozycji retorycznej” (S, s. 199) czy ideatu ,.ency-
klopedii” (S, s.198-200), ktérej istota bytoby dazenie do ,wyjasnie-
nia wszech$wiata i zwigzania wszechrzeczy poprzez jedng zasade,
réwnoczeénie religijna, filozoficzna i naukows” (S, s. 200). Idac
tym tropem, Nycz w definicji ,sylw” wskazat na ich ,,odrebnosé
przez negatywne odniesienie do retorycznego modelu wytwarza-
nia, budowy i oddzialywania wypowiedzi” (N, s. 10) oraz ,ksztal-
towanie ich podstawowych wyznacznikéw jako przeciwstawnych
ujeé trzech zasadniczych planéw retorycznego schematu (inventio,

1 Autor Sylw wspétczesnych opiera sie poza tym na uzusie jezykowym - rekonstru-
uje go na podstawie licznych metaliterackich uwag formutowanych na przestrzeni
XX wieku. Zob. R. Nycz: Sylwy wspétczesne. Problem konstrukcji tekstu. Wroctaw
1984, 5. 12-15 i in. (kolejne powotania na te publikacje za wskazanym wydaniem
oznaczam literg N).

2 S.SkwARczYNsKA: Kariera form literackich bloku silva. W: EADEM: Wokét teatru
iliteratury. Studia i szkice. Warszawa 1970, s. 185 (kolejne powotania na te publika-
cje za wskazanym wydaniem oznaczam litera S); N, s. 9.
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dispositio i elocutio)” (N, s. 10). ,Dominacji” jednego z wymienio-
nych planéw w réznych typach ,sylwy” autor Sylw wspétczesnych
poswiecil uwage o tyle, o ile ,dominacja” ta mogta stanowié ,kry-
terium réznicujace” je wzajemnie®. Z kolei wskazane przez Skwar-
czyniska polowiczne zinstytucjonalizowanie ,formy sylwicznej”
Nycz przedstawit jako zjawisko statego oscylowania ,,sylwicznych”
tekstéw pomiedzy dwoma biegunami: improwizacja i nieuchron-
nym skonwencjonalizowaniem (N, s. 19-20 i in.). Wtasciwa ,syl-
wom’ zasada varietas, ktéra wigze sie z ich ,tekstualnym”, ,nie-
-dzietowym” charakterem, miataby w tym ujeciu umozliwiaé ,im”
pelnienie dywersyfikacyjnej funkcji w obrebie instytucji litera-
tury, dzieki czemu stanowig one ,metaliterature” z jej potencjatem
dekonstrukcyjnym czy krytycznym (N, s. 146-149 i in.).

Rewizja Zrédlowych tekstéw, czeSciowo wykorzystanych przez
Skwarczynska, wskazuje mimo wszystko na istnienie zaleznosci
pomiedzy ,sylwami” i domeng retoryki - silniejszych niz wynika-
loby to z dotychczasowych ustalen. Ustalenia te wydaja sie w duzej
mierze pochodng niektérych wnioskéw sformutowanych wezeéniej
w obrebie nurtu interpretacyjnego, ktérego kierunek wytyczy! mie-
dzy innymi Jean Gaspard Gevaerts w komentarzu do Sylw Stacju-
sza, przedrukowanym nastepnie w dziewietnastowiecznej krytycz-
nej edycji dzieta®. Gevaerts opart definicje ,,sylwy” na wybranych
ustepach z Cycerona, Gelliusza, ze Swetoniusza, z Kwintyliana;
do tych samych fragmentéw odwotywali sie pézniej kolejni auto-
rzy. We wspomnianej edycji znajdziemy miedzy innymi obszerny
ustep komentarza innego uznanego filologa; Ferdinand Gotthelf
Hand, ganiac z jednej strony nadmierny pospiech autora na eta-
pie tworzenia (zapewnienia Stacjusza o pisaniu w poépiechu sa
tu wazng wytyczna interpretacyjng), z drugiej - (paradoksalnie)
ambicje wirtuozerskie i intelektualne przerafinowanie, pochleb-
nie ocenia niektdre aspekty jego twdrczosci; wartosciowe miatyby
by¢ w tym ujeciu przede wszystkim Stacjuszowe opisy poetyckie,
oddajace , prawdziwy obraz rzeczy”®. W epoce Handa, w ktérej
nader krytycznie odniesiono sie do twdrczo$ci opartej na koncepcie,
poszukujac u poetéw, oprécz sprawnosci warsztatowej, znamion
indywidualnego talentu (postrzeganego jako pewna wrazliwo$é
recepcyjno-ekspresyjna, nietozsama z zasadniczo intelektualng
zdolnoscig inwencyjna®), nastapity tez pewne przewartosciowania

3 Jak proponuje Nycz - N, s. 10.

4 Zob. Praefatiorecentioris editoris ad lectorem. In: P. PAPINTUS STATIUS: Libri quin-
que silvarum. Wyd. N.E. LEMAIRE. Paris 1825, s. XVII-XVIII. Odwotania do dzieta
Stacjusza za tym wydaniem oznaczam jako Stat. Silv.

5 Ibidem, s. XV-XVI.

6 Z ujeciem Handa doskonale koresponduje Mickiewiczowska triada wartosci,
ktére miatyby byé zatozycielskie dla twérczo$ci poetyckiej najwyzszej préby
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estetyczne. W rezultacie, jak pisze Skwarczynska, zasada varietas
stata sie ,nosicielka i wyrazicielka rozdarcia i niepokoju” (S, s.199);
W imie zywiotowosci i nieskrepowanej swobody odrzucono wéw-
czas jako wiezy calg sfere rodzajéw i gatunkéw literackich [...].
Ale to przeciez réwnalo si¢ otwarciu drzwi formom sylwicznym -
otwartym, improwizacyjnym, »pstrym« wieloscia i rozmaitosci...”
(S, 5. 200). Przewartoéciowania te silnie wptynety na dzisiejsze uje-
cia kategorii ,,sylwy”, w zwigzku z czym mozna méwié o zerwaniu
czy przeksztalceniach w jej rozumieniu. Od starozytnosci po czasy
nowozytne uzywano jej bowiem miedzy innymi (ale nie marginal-
nie) na okreslenie pewnego zapasu §rodkéw werbalnej perswazji
- nie tylko nie definiowanego w opozycji do instytucji czy konwen-
cji, lecz $cisle z nimi zwigzanego. Z zasobu tego czerpano, majac na
uwadze zadania, ktérymi obarczano twércéw poezji i prozy (docere,
movere, delectare’) i ktére realizowane byly pod dyktando regut
wypracowywanych w przestrzeni retoryki.

Cyceron, Swetoniusz, Geliusz, Kwintylian

Skwarczyniska przywotuje miedzy innymi ustep De oratore Cyce-
rona, w ktérym uzywane w dawnej Polsce okre§lenie ,silva rerum”
nie zostato uzyte dostownie (badaczka nie spostrzegta, ze okresle-
nie to pojawia sie nieco dalej, w tym samym dialogu), co doprowa-
dzito do wysnucia stusznej skadinad hipotezy, ze w starozytnosci
okreslenie ,,silva rerum” nie miato charakteru nazwy rodzajowej
(S, s. 186-187). Przytoczony przez Skwarczyniska ustep nalezatoby
jednak uzupelnié o poprzedzajace go zdania:

(,uczucie, imaginacja, rozsadek”), przeciwstawionych innej triadzie (,rozsadek,
dowcip, formalno$¢”) - przez autora Ballad i romanséw kojarzonej z poetyka fran-
cuskiego klasycyzmu (zob. A. Mick1EW1cz: O poezji romantycznej. W: IDEm: Proza
artystycznaipismakrytyczne. Oprac. Z. DOKURNO. Warszawa 1996, 5. 1181 in.). Jak
wiemy skadinad, owa ,antytriada”, wystepujaca takze w réznych wariantach,
miata poza tym bezwzglednie pozytywny wymiar w perspektywie barokowej
estetyki (w ktérej naczelna kategoria pozostawat dowcip/koncept/akumen); Jan
Kwiatkiewicz, jeden z czotowych jej propagatoréw na gruncie polskim, wspomina
miedzy innymi o instrumentarium, na ktére sktada sie ,ingenium”, ,prudentia”
i, doctrina”; ma ono by¢é przydatne podczas formutowania spostrzezern cechujacych
sie doniostoscia (,graves sensus”) - tj. wartociowych poznawczo i réwnoczesnie
efektownych, astad skutecznych jako narzedzie perswazji (zob. J. KWIATKIEWICZ:
Phoenix rhetorum... Krakéw 1672, lib. I, cap. 1, sect. 4).

7 Formule Cyceronskiej (M. TuLLius CICERO: De optimo genere oratorum, cap. 1.3.
In: IDEM: Scripta quae manserunt omnia. Wyd. R. KLoTz. Lipsk 1851-1852) czy
Kwintylianowskiej (M. FABIUs QUINTILIANUS: De institutione oratoria. Oprac.
G.L. SPALDING, ].J. DUSSAULT. Paris 1823, lib. XII, cap. 2, 11; dalej jako Qui. Inst.)
odpowiadato réwnie szeroko znane zalecenie Horacego (Q. HoraTius FLACCUS:
Epistulae, lib. II, ep. III. In: IDEM: Epistles. Book II and Epistle to the Pisones. Wyd.
N. Rupp. Cambrige 2002, v. 99-100).
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Apparatu nobis opus est et rebus exquisitis undique collec-
tis, arcessitis, comportatis, ut tibi, Caesar, faciendum est ad
annum; ut ego in aedilitate laboravi, quod cotidianis et ver-
naculis rebus satis facere me posse huic populo non puta-
bam. Verborum eligendorum et conlocandorum et conclu-
dendorum facilis est vel ratio vel sine ratione ipsa exercitatio.
Rerum est silva magna [...]°.

Znamienne, ze Cyceron, ktéry postuguje sie tu kategoria ,silva”
w znaczeniu przeno$nym, co uwydatniajg towarzyszace jej okresle-
nia, jak ,,quaedam”, ,quasi”, stosuje ja tutaj, podobnie jak w innych
pismach krasoméweczych, w ograniczonym kontek$cie. W samym
De oratore okre$lenie ,silva rerum” zostalto uzyte ponadto w ujeciu,
ktére bez watpienia stanowito wzorzec dla autoréw doby baroku
- w Polsce i Europie:

Ita sit nobis igitur ornatus et suavis orator - nec tamen potest
aliter esse -, ut suavitatem habeat austeram et solidam, non
dulcem atque decoctam. Nam ipsa ad ornandum praecepta,
quae dantur, eius modi sunt, ut ea quivis vitiosissimus ora-
tor explicare possit. Quare, ut ante dixi, primum silva rerum
comparanda est, qua de parte dixit Antonius. Haec formanda
filo ipso et genere orationis, inluminanda verbis, varianda
sententiis®.

Widzimy, ze Arpinata nie tylko stosuje etykietke ,silva rerum”
na oznaczenie pewnego - jak pisze Skwarczynska - zapasu ,stéw,
pojeé, gotowych ujeé i oratorskich §rodkéw [...]” (S, 5.187), lecz takze

8 M. TurLius CICERO: De oratore. O méwcy. (Wyd. dwujezyczne). Wstep, komen-
tarz i przektad B. Awianowicz. Kety 2010, lib. III, cap. 92-93; dalej jako Cic.
De orat.; ,Potrzeba nam dobrze dobranego ekwipunku i $rodkéw zebranych ze

wszystkich stron, zgromadzonych, przyniesionych, sprowadzonych w taki sposéb,
jak ty, Cezarze, bedziesz to musiat zebraé¢ na przyszty rok ijak ja sie o to trudzitem

podczas mego edylatu, poniewaz sadzitem, ze nie mozna zadowoli¢ tego ludu, dajac

mu tylko codzienne i rodzime towary. Co do dobierania stéw, ich rozmieszczania

izamykania w okresy, teoriajest tulatwa, podobnie jak sama praktyka nawet bez

teorii. Co do treéci jest tu natomiast wielka rozmaito$é materii”.

9 Cic.Deorat.,lib.I1], cap. 103; ,Taki powinien by¢ tez nasz méwca - peten kunsztu

i wdzigku (nie moze byé przeciez inny), jednak jego wdziek powinien byé meski

ipeten sily, a nie przestodzony i wymuskany. Same bowiem zalecenia, ktére daje

sie na temat kunsztownego opracowania mowy, sg tego rodzaju, ze moze je roz-
winaé choéby méweca, ktéry popetnia najwiecej btedéw. Dlatego, jak juz powie-
dziatem wcze$niej, najpierw nalezy przygotowac sobie cata mnogo$¢ elementéw,
oktérych méwitjuz Antoniusz. [Nastepnie nalezy je uporzadkowaé odpowiednio

do specyfiki stylu i rodzaju mowy, doda¢ blasku poprzez odpowiednie wystowie-
nie, urozmaicié sentencjami] ”. Cic.Deorat. - ostatnie zdanie, pominiete w tek$cie

przektadu, w ttumaczeniu I.S.
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wskazuje przy tym na wstepna, inwencyjna domene oratorskich
zabiegdw; ,wielo$¢ i rozmaito$é” ,rzeczy” stuzy tu ostatecznemu
efektowi, do ktérego dazy méwca: jego celem jest przekonanie
audytorium. Ow zasobnik pozwola dookresli¢ dwa dalsze ustepy -
jeden pochodzacy z tej samej ksiegi De oratore, drugi zaczerpniety
z mtodzieniczej pracy De inventione:

Quae vero referuntur ad agendum aut in offici discepta-
tione versantur, quo in genere quid rectum faciendumque
sit, quaeritur, cui loco omnis virtutum et vitiorum est silva
subiecta, aut in animorum aliqua permotione aut gignenda
aut sedanda tollendave tractantur. Huic generi subiectae sunt
cohortationes, obiurgationes, consolationes, miserationes,
omnisque ad omnem animi motum et impulsio, et, si ita res
feret, mitigatio™.

Confirmatio est, per quam argumentando nostrae causae
fidem et auctoritatem et firmamentum adiungit oratio.
Huius partis certa sunt praecepta, quae in singula causa-
rum genera dividentur. Verumtamen non incommodum
videtur quandam silvam atque materiam universam ante
permixtim et confuse exponere omnium argumentationum,
post autem tradere, quemadmodum unum quodque causae
genus hinc omnibus argumentandi rationibus tractis con-
firmare oporteat. Omnes res [argumentando] confirman-
tur aut ex eo, quod personis, aut ex eo, quod negotiis est
attributum™.

10 Cic. De orat., lib. I1I, cap. 118; ,,0dnosza si¢ one do ludzkiego dziatania lub tez
wiaza sie z dyskusjg o powinnoséci - w tym typie pyta sie o to, co stusznie nalezy
uczynié, ktére to zagadnienie wymaga odwotania sie do calego mnéstwa zalet
moralnych i wad - albo tez wzbudzaniem, zjednywaniem sobie lub tagodzeniem
emocji. Z tym typem tacza sie réwniez zachety, napomnienia, pocieszenia, odwo-
tania sie do litosci oraz wszelkie wywotywanie lub, jesli zajdzie potrzeba, tago-
dzenie wzruszen”.

11 M.Turrius Cicero: Deinventionerhetorica.In: IDEm: Scripta..., lib. I, cap. 24.34
(dalej jako Cic. De inv.); ,Uzasadnieniem nazywamy te cze$é mowy, w ktérej za
pomocg dowodéw jedna méwca sprawie swojej wiarygodnoéé, przewage i silng
podwaline. Ta cze$¢ ma pewne swoje prawidla, ktére si¢ zastosowuja w réznych
rodzajach spraw procesowych. Wszelako zdaje sie by¢ nie od rzeczy poprzednio
w ogdlnoéci watek i materiat dla wszystkich dowodzeri pospotu obok siebie w jed-
nym zestawic szeregu, a potem wyjasnié, jak sie sprawe kazdego rodzaju, czerpiac
z tego materiatu potrzebne do dowodzenia $rodki, uzasadnia¢ powinno. Kazda
sprawe uzasadnia sie biorgc w tym celu dowody albo z okolicznosci, bedacych
w $cistym zwiagzku z osobami, albo z okolicznoéci towarzyszacych rzeczom, ktére
sa przedmiotem roztrzasania”. M. TuLL1Usz CYCERON: O wynalezieniu retorycz-
nym. W: IDEM: Pisma filozoficzne. Przet. E. RyKaczEWsKI. Cz. 2. Poznan 1879.
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Bogata ,sylwa” oratora to w tym przypadku zapas ogélnych $rod-
kéw uwierzytelniania mowy. W semantycznych ramach zakre-
$lonych pojeciem cyceroniskiej ,sylwy” zmiedcityby sie zaréwno
przestanki wieksze, stuzace bezposrednio wypelnieniu ogélnego
schematu dowodzenia, jak i toposy w znaczeniu sedes argumento-
rum, ktére Cyceron, szczegbtowo oméwiwszy, wylicza w Topicach'?;
takze ,o0g6lne punkty odniesienia [...] [, ktére - 1.S.] utatwiaja zna-
lezienie odpowiednich motywéw tematycznych, ale réwniez czy-
nig te motywy bardziej wiarygodnymi”*®. Arpinata, uzywajac gdzie
indziej stowa ,silva” w znaczeniu wielkiej ilo$ci rzeczy, o ktérych
rozprawia¢ musi orator, wskazuje, ze chodzi o zaséb wiedzy zwia-
zany z aktywnym uczestnictwem w przestrzeni publicznej:

In eodem silentio multa alia oratorum officia iacuerunt,
cohortationes, praecepta, consolationes, admonita; quae trac-
tanda sunt omnia disertissime, sed locum suum in iis artibus

quae traditae sunt habent nullum. Atque in hoc genere illa
quoque est infinita silva [...]**.

Przytoczone przyktady uzupetnijmy kolejnymi. W pismie Ora-
tor stowo ,silva” odnosi sie do zasobu wiadomo$ci potrzebnego na
etapie inwencji:

Sed et huius [Platonis - 1.S.] et aliorum philosophorum dispu-
tationibus et exagitatus maxime orator est et adiutus. Omnis
enim ubertas et quasi silva dicendi ducta ab illis est [...]".

Sic igitur dicet ille, quem expetimus, ut verset saepe multis
modis eadem et una in re haereat in eademque commoretur
sententia; saepe etiam ut extenuet aliquid, saepe ut inrideat;
ut declinet a proposito deflectatque sententiam; ut propo-
nat quid dicturus sit; ut, quum transegerit iam aliquid, defi-
niat; ut se ipse revocet; ut, quod dixit iteret; ut argumentum

12 M. Turrius Cicero: Topica. In: IDEM: Scripta ..., cap. 18. 71.

13 H.PopsIeLsKI: Wstep. W: ARYSTOTELES: Retoryka. Poetyka. Przet. H. PODBIEL-
SKI. Warszawa 1988, s. 50.

14 Cic. Deorat.,lib.1I, cap. 64-65; ,Podobnie przemilcza sie réwniez wiele innych
powinnosci méwcdw, jak: zachety, zalecenia, pocieszenia, przestrogi. To wszystko
wymaga bardzo wnikliwego oméwienia, lecz w ogdle nie znalazto swego miejsca
w tych podrecznikach, ktérymi dysponujemy. W tej dziedzinie niczym w lesie
réwniez znajduje sie nieskoficzona mnogo$¢ materiatu [...]".

15 M. Turrius CIcERO: Orator. In: IDEM: Scripta..., cap. 3. 12 (dalejjako Cic. Orat.);
,[-..] jego [Platona - 1.S.] i innych filozoféw rozprawy, w ktérych zreszta méwca jest
bardzo przesladowany, sa mu oraz wielka pomoca. Z nich ci to wyprowadza sie
cate bogactwo, i, iz tak rzeke, budynkowy material wymowy [...]". M. TuLLIUSZ
CYCERON: Mdéwca Brutusowi poswiecony. W: IDEM: Pisma krasomdéwcze....

Iwona Stomak



277

ratione concludat; ut interrogando urgeat; ut rursus quasi
ad interrogata sibi ipse respondeat; ut contra ac dicat accipi
et sentiri velit; ut addubitet, quid potius aut quomodo dicat;
ut dividat in partes; ut aliquid relinquat ac negligat; ut ante
praemuniat; ut in eo ipso, in quo reprehendatur, culpam in
adversarium conferat; ut saepe cum iis, qui audiunt, non-
numquam etiam cum adversario quasi deliberet; ut hominum
sermones moresque describat; ut muta quaedam loquentia
inducat; ut ab eo, quod agitur, avertat animos; ut saepe in
hilaritatem risumve convertat; ut ante occupet quod videa-
tur opponi; ut comparet similitudines; ut utatur exemplis; ut
aliud alii tribuens dispertiat; ut interpellatorem coerceat; ut
aliquid reticere se dicat; ut denuntiet, quid caveant; ut libe-
rius quid audeat; ut irascatur etiam, ut obiurget aliquando;
ut deprecetur; ut supplicet; ut medeatur; ut a proposito decli-
net aliquantum; ut optet; ut exsecretur; ut fiat iis, apud quos
dicet, familiaris. Atque alias etiam dicendi quasi virtutes
sequetur: brevitatem, si res petet; saepe etiam rem dicendo
subiiciet oculis; saepe supra feret quam fieri possit; significa-
tio saepe erit maior quam oratio; saepe hilaritas, saepe vitae
naturarumgque imitatio. Hoc in genere - nam quasi silvam
vides - omnis eluceat oportet eloquentiae magnitudo.

Sed haec nisi conlocata et quasi structa et nexa verbis, ad eam
laudem, quam volumus, aspirare non possunt'®.

16 Cic. Orat., cap. 40-41. 137-140; ,Ma tedy doskonaly méwca jednaz i te samaz
rzecz na rézne strony obracaé, przy jednej i tej samej my$li dtuzej sie zatrzy-
macé, pewne przedmioty uszczuplaé, czesto zartowa¢, od gtéwnej rzeczy zboczyé
imy$lna co innego sprowadzié¢, oznajmi¢ o czym ma méwié, skoficzywszy o czym,
powiedzie¢ co tym trzyma, po zboczeniu nazad powrdcié, co powiedziat powts-
rzy¢, wzmocnié¢ dowody, $ciste z nich wyprowadzajac wnioski, nalega¢ pytaniami
na przeciwnika, odpowiadaé sobie samemu, jak gdyby go zapytano, o czym innym
méwié, a co innego da¢ do zrozumienia, udawaé niewiedzacego o czym przede
wszystkim i jak méwié, na czeéci podzielié, co$ pominaé i zaniechaé, naprzéd sie
obwarowaé, w tym, o co jest ganiony, wine na przeciwnika zwalié, czesto ze stu-
chaczami, czasem nawet z przeciwna strong jakby naradza¢ sie, obyczaje ludzi
malowaé, rozmowy ich opowiada¢, nieme istoty méwiace wprowadzaé, odwiesé
uwage stuchaczéw od tego, o co rzecz idzie, czesto wesoto$é i $miech wzbudzad,
zarzuty uprzedzaé, podobne rzeczy poréwnywaé, przyktady przytaczaé, réz-
nymi rolami rézne osoby obdzieli¢, przerywajacemu mowe nakazaé milczenie,
dac uczué, ze o niektérych rzeczach zamilcza, ostrzec sedziéw w czym majg sie
mieé na ostroznosci, pozwoli¢ sobie §miatych wyrazen, nawet w gniew wpadaé,
czasem gromié, prosi¢, btagaé, goi¢ rane, oddali¢ sie nieco od rzeczy, zyczy¢ szczes-
cia, zlorzeczy¢, spoufali¢ sie ze stuchaczami. Ma takze méweca stara¢ si¢ o inne
zalety, jako to o krétkosé, bedzieli tego potrzeba, czesto to o czym méwi, oczom
przedstawi, czesto przesadzi, czesto wiecej niz powiedzial domystowi zostawi,
czesto cudze obyczaje i charaktery udawacé bedzie. Na tym obszernym polu ma
wymowa zaja$nie¢ w catym blasku, okaza¢ sie w catej swej wspaniatosci. Ale kto
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Takze w De illustribus grammaticis Swetoniusza kategoria ta
zachowuje podobny odcien znaczeniowy; autor, piszac o Waleriu-
sie Probusie i jego filologicznej pasji, okresla w ten sposéb jego zbiér

Lobservationum sermonis antiqui”’. Podobna pasja filologiczna
cechowata Geliusza, ktéry przywotuje tytuty dziet zblizonych cha-
rakterem do jego wtasnej pracy:

Nam quia variam et miscellam et quasi confusaneam doctri-
nam conquisiverant, eo titulos quoque ad eam sententiam
exquisitissimos indiderunt. Namque alii Musarum inscrip-
serunt; alii silvarum; ille peplon; hic Amaltheias keras; alius
keria, partim leimonas, quidam lectionis suae; alius antiqua-
rum lectionum; atque alius antheron, et item alius heurematon.
Sunt etiam, qui lychnous inscripserunt, sunt item, qui stro-
mateis, sunt adeo, qui pandektas et Helikona et problemata et
encheiridia et paraxiphidas. Est qui memoriales titulum fece-
rit, est qui pragmatika et parerga et didaskalika, est item qui
historiae naturalis, est qui pantodapes historias, est praeterea
qui pratum, est itidem qui pankarpon, est qui topon scripsit'®.

Znamienne, ze przytoczony ustep poprzedzony jest objasnie-
niem, w ktérym autor tlumaczy tre$ciowy synkretyzm wias-
nego dzieta intencja zgromadzenia zapasu stéw [verba] i rzeczy
[res] - na wypadek, gdyby nalezalo ich uzyé, a pamieé okazata
sie zawodna'’.

Na koniec nalezy doda¢, ze Kwintylian, autor szkolny (ustepujacy
wprawdzie popularnoécia Arpinacie), X rozdziat Institutio orato-
ria po$wieca zagadnieniu zgromadzenia wiadomo$ci potrzebnych
méwcy, powtarzajac i rozwijajac wiele z zalecenl Cycerona, a postu-
gujac sie jedynie nieco innym sformutowaniem, funkcjonujacym

nie umie tych materiatéw uporzadkowaé, wznie$é z nich budowe, stowy potaczy¢,
ten nie moze rosci¢ prawa do chlubnego nazwiska méwcy” - M. TuLL1UsZ CYCE-
RON: Méwca Brutusowi poswiecony...

17 C.SueTONIUS TRANQUILLIUS: Degrammaticis. In: IDEM: Quae supersunt omnia.
Oprac. C.L. RoTH. Lipsk 1858, cap. XXIV.

18 A.GEeLrvr1us: Noctium Atticarumlibri. Wyd. C. Hostus. Lipsk 1903, praef. IV-VIII,
tytuty greckie w transliteracji; ,Skoro bowiem zebrali réznorodne i jakby pomie-
szane wiadomosci, odpowiednio nadali im bardzo wyszukane nagtéwki. Miano-
wicie jedni zatytutowali je Muzami, inni lasami; éw plaszczem, ten rogiem Amaltei,
tamten plastrem miodu, niektdérzy tgkq, kilku wyborem; inny zbiorem starozytnosci,
jeszcze inny bukietem kwiatéw, a nastepny wynalazkami. Sa tacy, ktérzy tytuto-
wali pochodniami; sa inni, ktérzy kobiercami; sa nawet tacy, ktérzy encyklopediq,
Helikonem, problemami, podrecznikiem, sztylecikiem. Zdarza sie, ze kto$ daje tytul:
pamigtki; inny zatytutuje: sprawy praktyczne, suplementy, uwagi. Trafi sie taki,
ktéry da nagtéwek historia naturalna, trafi sie i tytut historia powszechna. Oprécz
tego tytutuja: tgka, zbiér owocéw, toposy”. Przektad - I.S.

19 Ibidem, praef.II.
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w literaturze staropolskiej obocznie do nazwy ,silva rerum”: ,copia
rerum et verborum”?°; na Kwintylianie tez zdaja si¢ wzorowaé Jugla-
ris i Weraniusz (oméwieni dalej), uktadajacy na uzytek czytelnika
wlasne kanony lektur niezbednych oratorowi.

Staropolska ,silva rerum” — stan badan

Od ponad stu lat nagtéwkiem ,silva rerum” opatruje sie powstate
wczeéniej zbiory gromadzace varia, w ktérych nazwa ,silva” nie
pojawia sie ani razu; dotyczy to takze miedzy innymi pierwot-
nie luznych notatek, ktére oprawiono péZniej. Szlachecka ,sylwe”
definiuje sie w tym czasie przede wszystkim poprzez zasade varie-
tas. Zasada ta poniekad stosuje sie do formalnej charakterystyki
,8ylwy”, co jednak nie upowaznia do tego, aby w omawianych
zabytkach kultury staropolskiej upatrywaé poczatkéw dzieta
dywersyjnego w stosunku do instytucji literatury, a zwtaszcza
retoryki.

Jedna z pierwszych prac, w ktérych rzetelnie, bo na podstawie
zrédel, oméwiono cze$é staropolskiego pismiennictwa okresla-
nego wspélna nazwag ,sylw szlacheckich”, jestartykut Marii Zachary.
Wiekszo$¢ jej ustalent potwierdzajg péZniejsze, bardziej szczegé-
towe analizy: Joanny Partyki*, Stanistawa Roszaka??, Marii Bar-
towskiej*. Zachara roboczo przyjmuje®* istnienie trzech typéw
analizowanych ksiag rekopismiennych: 1) , sylwy rodzinne” spisy-
wane nieraz w ciggu kilku pokoles, 2) ,,zbiory uzytkowe”, ktérych
charakter wynikat bezposrednio z politycznej lub zawodowej dzia-
talnosci wilasciciela, 3) ,,zbiory wierszy, sentencji i innych utworéw
literackich”®. Z nieco inng propozycjg wystapita Partyka, ktéra
wérdd staropolskich zbioréw rekopismiennych wyréznita mie-
dzy innymi ksiegi rachunkowe, raptularze, diariusze, kopiariusze,
miscellanea, szkolne podreczniki retoryczne, wzory listéw i méw,
zbiory sentencji, poradniki, imionniki, kroniki, herbarze, antologie
literackie; w tym ujeciu ,silva rerum” jako ,sylwa rodzinna” w réz-
nym stopniu aktualizuje kazdy z wymienionych typéw?®. Niezalez-

20 Qui. Inst., lib., X, cap. 1.6.

21 J. PARTYKA: Rekopisy dworu szlacheckiego doby staropolskiej. Warszawa 1995,
s.47-481in.

22 S. Roszaxk: Archiwa sarmackiej pamieci. Funkcja i znaczenie rekopismiennych
ksiqg , silva rerum” w kulturze Rzeczypospolitej XVIII w. Toruri 2004.

23 M.Barrowska: Swadaimilczenie. Zbiory oratorskie XVII-XVIII wieku - prolego-
mena filologiczne. Katowice 2010, s. 112-1551 in.

24 M. ZacHARA: Sylwy - dokument szlacheckiej kultury umystowej w XVII w.
W: Z dziejéw zycia literackiego w Polsce XVIi XVII w. Red. H. DzIECHCINSKA. Wroc-
taw 1980, s. 201-202.

25 Ibidem.

26 ]. PARTYKA: Rekopisy..., s. 36-48.
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nie od tych podziatéw badacze wskazuja na pewna prawidtowosé:
najwiekszy procentowy udziat w ,,sylwach” maja mowy i listy doty-
czace spraw politycznych, czesta jest publicystyka i poezja nacecho-
wana publicystycznie, a takze mowy pogrzebowe i weselne; ponadto
wystepuja relacje, diariusze, utwory literackie oraz zbiory loci com-
munes, sentencje, przystowia?. ,[...] zbiory rekopi$mienne typu
encyklopedycznego - pisze Zachara - znane przewaznie pod nazwa
silvae rerum”*® upowszechnily sie miedzy druga potowa XVI wieku
a XVIII wiekiem w sytuacji niedostatku ksigzki drukowanej i wraz
ze wzrostem znaczenia sejmikéw, czemu towarzyszyta ,koniecz-
nos¢ czestych publicznych wystapien, a takze narastajacy w XVIIw.
obyczaj uroczystego celebrowania wszelkich niecodziennych wyda-
rzen panstwowych i indywidualnych”. Przy trafnym wniosku, ze
byly ,przejawem czytelniczych pasji”, a przede wszystkim wyni-
kaly z ,konkretnych, réznorodnych praktycznych potrzeb, zwia-
zanych z biezacym zyciem dworu szlacheckiego i typem umysto-
wosci twdrcy”*°, nalezatoby jeszcze podkreslié, ze niemato musiata
przyczyni¢ sie do ich powstawania éwczesna wysoka swiadomosé
retoryczna. Na przyktadzie ,szlacheckich sylw” widaé wyraznie -
podsumowuje swoje obserwacje Maria Bartowska - ,jak istotng role
w sferze wyrastajacej z potrzeb zycia [...] zajmowato stowo orator-
skie, ile staranno$ci wymagato nawet od cztowieka, ktéry poza nim
wlasciwie »piérem sie nie paral«”®!. Swiadomosci tej towarzyszyto
dazenie do kompletowania wzoréw méw i pism, zbioréw sentencji
itoposéw, historycznych ibiezacych wiadomosci, jak tez wierszy czy
anegdot (niektére materialy pojawiaja sie w wielu ,,sylwach”, zda-
rzalo sie tez, ze kopiowano cale zbiory®?) - jako materialéw uzytecz-
nych w dziedzinie retoryki w sferze politycznej i towarzyskiej; zapo-
trzebowaniu temu odpowiadatly takze drukowane zbiory méw na
rézne okazje®®, nierzadko z dodatkiem wyboru symboli czy toposéw.

27 M.ZACHARA: Sylwy..., s. 208-209.

28 Ibidem, s. 217.

29 Ibidem, s. 218.

30 Ibidem.

31 M.BARrOWsSKA: Swada imilczenie..., s. 154.

32 M.ZACHARA: Sylwy..., s. 207-208, 214-215.

33 Zob. ].S. P1sarskI: Méwca Polski albo Suplement do tomu pierwszego Méw Sej-
mowych. Kalisz 1684; S. Wysock1: Orator polonus, primo aliquot instructionibus
de comitiis, legationibus, militaia, politica; deinde occasionibus ibidem dicendi, modis,
materiis, exemplis et suplementis [...]. Warszawa 1740; J. DANEYKOWI1CZ OSTROW-
sKI: Swada polska i taciriska albo miscellanea oratorskie sejmowe, weselne, kancela-
ryjne, listowne, kaznodziejskie, pogrzebowe, statystyczne, panegiryczne, elogiarne,
inskrypcyjne i inne rézne, w oboim jezyku prozq i wierszem. Lublin 1745-1747; Spi-
zarnia aktéw rozmaitych, ktdre sie przy zalotach, weselach, bankietach i tym godnych
innych zabawach $wieckich odprawowaé zwykty [...]. Krakéw 1680; J. Boczyro-
wicz: Orator politicus albo wymowny polityk rézne traktujgcy materie. Torun 1699;
M.G. DoBrAcKI: Wydworny polityk, podawajqgc sposéb jako we wszelakich rozmowach
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Z po$wieconych zagadnieniu ,staropolskich sylw” opracowan
nader wnikliwy jest takze artykul Jakuba NiedZwiedzia, ktéry
poswiecit uwage ,,sylwom retorycznym”. Autor zalicza do tej grupy
rekopisy powstate w szkotach humanistycznych od XVII do potowy
XVIII wieku. Wyréznia dwa korpusy tekstéw, miedzy ktérymi gra-
nica bywa ptynna. Pierwszy obejmuje notatki z wykladéw w kla-
sach poetyki i retoryki; rekopisy te majg zwykle strukture podrecz-
nika, zawierajacego partie teoretyczne i ilustrujace je przyktady:
skopiowane w calo$ci, we fragmentach lub streszczone utwory
poetyckie, mowy, listy, dialogi. Na drugi sktadajg sie, okreslone
tak umownie, eruditiones et phrases - zbiory wypiséw powstate
pod kontrola nauczycieli kolegiéw. Jesli chodzi o wnioski autora,
najbardziej godna uwagi jest refleksja dotyczaca uzytkowego cha-
rakteru tych materialéw, niewatpliwego wspéiczesnie i aktualnego
do dzi$ - zbiory te w dalszym ciaggu stuza bowiem jako Zrédto wie-
dzy na temat §wiadomosci teoretycznoliterackiej w dawnej Polsce.
Stuszny jest takze postulat Niedzwiedzia, aby obszaru badan nie
zaweza¢ do granic I Rzeczypospolitej, skoro juz pobiezne kwe-
rendy pozwalajg wskaza¢ podobne zachowane zabytki w innych
rejonach Europy®*.

Przytoczone stanowiska przynosza rzetelna prezentacje zbioréw
okreslanych ogélnie jako ,szlacheckie sylwy”, przy czym w zasadzie
autorzy nie podejmuja tu dyskusji z rozumieniem ,,sylwicznosci”
ustalonym za sprawg recepcji tekstéw Skwarczynskiej i Nycza. Jest
to uzasadnione dotychczasowym brakiem dostatecznej liczby zna-
lezisk, ktére pozwalalyby oprze¢ staropolskie rozumienie nazwy

Jsilvarerum” ijej wariantéw na czyms$ wiecej niz domystach, w sytu-

acji gdy przebadane dotad zabytki rekopi$émienne nagtéwek ,sylwy”
otrzymywaty zwykle dopiero na etapie ich katalogowania - w wieku
XIX i pézniej. Kwerendy wykazuja jednak istnienie catych ustepéw
w podrecznikach retorycznych z epoki, ktére nie pozostawiajg wat-
pliwodci, jak wspétczesnie rozumiano kategorie ,silva rerum”; oka-
zuje sie takze, ze istniaty drukowane ,,sylwy”.

»Silvae rerum” - teoria i praktyka

Przede wszystkim nalezatoby przywotaé tresé¢ IX rozdziatu (Unde
et quomodo paranda silva rerum) jezuickiego podrecznika wymowy
Ariadne rhetorum manuducens ad eloquentiam adolescentes. Dzietko

z zacnymi Osobami wydwornych zazywaé Offertéw [...]. Gdafisk 1695. Obszerniejszy
wybér wraz ze szczegélowym oméwieniem i dalszg bibliografia w: M. BAREOW-
sKA: Swada i milczenie..., s. 221-310.

34 ]J. NIEDZWIEDZ: Sylwa retoryczna. Reprezentacja kultury literackiej XVII i XVIII
wieku. W: Staropolskie kompendia wiedzy. Red. I. DACKA-GORZYNSKA, ]. PARTYKA.
Warszawa 2009, s. 86-92.
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wydat Antonius Britius S] na podstawie wyktadéw (albo notatek),
ktérych autorem mial byé Aloysius (Louis) Juglaris (1622-1653),
nauczyciel retoryki, preceptor Karola Emmanuela Sabaudzkiego,
znany zwlaszcza jako autor zbioréw elogiéw. Ariadne... ukazala sie
po raz pierwszy w Turynie w 1657 roku i byta czterokrotnie prze-
drukowywana (Monachium 1658; Mediolan 1663; Liége 1672, 1673).

Juglaris do wiadomo$ci sktadajacych sie na ,sylwe” zalicza:
1) $rodki stuzace uwierzytelnieniu i jednoczesnie ozdobie dowodze-
nia: §wiadectwa (testimonia) - ,$wiete”, pochodzace od Boga i §wie-
tych Kosciota, a takze $wieckie przystowia i przypowiesci medrcéw
oraz znanych osobistoéci (adagia i apophtegmata); 2) informacje
dotyczace zwierzat, wysp, gor, jezior, Zrddet, rzek, kamieni szla-
chetnych, ziét itp., ktére pozwalaja sprawnie postugiwac sie topo-
sami z podobiefistwa (similitudines); 3) wiadomo$ci historyczne
oraz wiedze na temat dawnych obyczajéw, bajki (fabulae) poetyckie
i opowiadania (apologi) oraz emblematy.

W gromadzeniu tych wiadomo$ci nic, jak pisze, tak dobrze nie
stuzy méwcy, jak czytanie najlepszych autoréw. Aby wspoméc
pamieé, mozna zapisywac rzeczy przeczytane, lecz, przy dostatku
wielkiej liczby dobrych ksiag, stosuje sie to do oséb mniej pojet-
nych. Z kolei wertowanie ksiag i dbalo$¢, aby wszystko bez réznicy
zostalo odpowiednio, poprzez wprowadzanie poprawek, przysto-
sowane do biezacych potrzeb, jest szkodliwe - Juglaris dowodzi,
ze ludzie zwykle przywigzuja sie do pracy, ktéra temu poswiecili,
izaniedbuja dalsza lekture, a przy tym czerpia od autoréw o mniej
przenikliwym sadzie i nie do$¢ uksztalttowanym talencie - skoro
trzeba ich poprawiac.

Jako zrédto $wiadectw Juglaris zaleca: Pismo Swigte; zbiér topo-
séw biblijnych (Antoine de Balinghem SJ: Scriptura Sacra in locos
communes morum et exemplorum digesta [...]. Douai 1621; Kolonia
1659; Paryz 1659, 1705; Lyon 1711°°); jezuickie komentarze do Biblii,
a takze wybdr pism Ojcéw Kosciota. Z autorédw antologii ,$wie-
tych” przystéw i przypowie$ci wymienieni sg Martin Antoine del
Rio S] (Adagia Sacra Veteris et Novi Testamenti. Lyon 1612*’) i Aloy-
sius Novarinus CR (Adagia formulaeque proverbiales. Verona 1651°%);
ze $wieckich miedzy innymi anonimowy zbidr, ktéry opracowat
i wydal Paulus Manutius (Adagia quaecumque ad hanc diem exie-
runt [...]. Florence 1575).

35 A.iA. DE BACKER: Bibliothéque des écrivains de la compagnie de Jésus ou notices
bibliographices. Vol. 1-4. Liége 1853 - vol. 1, 5. 419-420. Korzystam z wydania mona-
chijskiego z 1658 r.; wskazany rozdzial nas. 37-44.

36 Zob. ibidem, s. 40.

37 Zob.ibidem, s. 258.

38 Bibliografia teatyfiska wymienia wydanie z 1637 r., Lyon - zob. A.F. VEzzosI:
Iscriptori de’ cherici regolari detti teatini. Vol. 1-2. Roma 1780, vol. 2, 5. 103.
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Historie Kosciota radzi Juglaris czytaé¢ w opracowaniu Baroniusa
i Spondana (kardynat Caesar Baronius byt autorem monumentalnej
dwunastotomowej pracy Annales Ecclesiastici, a Christo ad annum
usque 1198, Roma 1588%°, kontynuowanej przez jego nastepcéw;
wérdd nich znalazt sie Henry de Sponde, ktéry oprécz Continuatio
ab anno 1190 [...] ad finem anni 1640, Paris 1641, opublikowat réw-
niez miedzy innymi Epitome pracy Baroniusa, Paris 1639*°). Z auto-
réw wtdrnych wobec Baroniusa wymieniony jest réwniez Jacques
Salian SJ (autor na przyklad szesciotomowych Annales Ecclesiastici
Veteris Testamenti, Paris 1619-1624; inne wydania jako sze$cioto-
mowe Annales [...] Testamenti quibus annexi sunt annales imperii
Assyriorum, Babyloniorum, Persarum, Graecorum atque Romanorum,
Cologne 1620; Paris 1625, 1641; Salian wydat takze Epitome tej pracy,
Paris 1635; Cologne 1638; Rouen 1635, 1646; Lyon 1664*). Autor zaleca
kolejno zbiory przyktadéw biblijnych; wymieniony jest Antoine
d’Averout SJ (jego Les Fleurs des Exemples... wydane w jezyku ory-
ginatu siedem razy w latach 1603-1649, wyszly réwniez cztero-
krotnie, nie liczac przerébek, w taciniskim przektadzie jako Flores
exemplorum sive Catehismus historialis w latach 1514-1624*); Francois
Arias SJ (chodzi tu zapewne o jeden z jego licznie wydawanych,
takze w polskich przektadach, podrecznikéw medytacyjnych®);
Louis Crésol S] (wskazane sa dwie prace: Mystagogus de Sacrorum
Hominum disciplina, opus varium e stromatis SS Patrum et aliorum
eruditione contextum [...], Paris 1629 i 1638; Anthologia Sacra seu de
selectis piorum hominum virtutibus animique ornamentis [...], Paris
1632-1638**); Jean Louis de la Cerda SJ (ze wskazaniem na jego
Adersaria sacra [...]. Christianae antiquitatis et Sacrorum rituum pan-
carpia; politioris denique literaturae thesaurus multiplex, Lyon 1626,
a takze Q. Septimi Florentis Tertulliani [...] opera argumentis, expli-
cationibus, notis illustrata, Paris 1624-1630, 1664, 1675, 1695*°); Jules
Negrone SJ (Juglaris ogélnie wskazuje na jego prace ascetyczne*);
Luigi Novarini CR (jako autor wielotomowych Electa Sacra...”’, ze
wskazaniem na cze$¢ zatytulowana Schediasmata sacro prophana,
hoc est observationes Antiquis Christianorum, Hebraeorum aliarum-

39 A. CLARK: A bibliographical dictionary... In all departments of literature, which
have been published in Latin, Greek, Coptic. Hebrew, Samaritan, Syriac, Chaldee, Aethio-
pic, Arabic, Persian, Armenian, etc. Vol. 1-6. Liverpool 1802-1804 - vol. 1, s. 164-165.
40 Zob. ibidem, s. 165.

41 Zob. A.iA. DE BACKER: Bibliothéque..., vol. 1, s. 680-681.

42 Tbidem, s. 29.

43 Obszerna bibliografia w: ibidem, vol. 2, s. 35-40.

44 Zob.ibidem, vol. 2, s. 160.

45 Zob. ibidem, vol. 1,s.184.

46 Obszerna bibliografia w: ibidem, vol. 2, s. 438-439.

47 Wykaz poszczegélnych czesci w A.F. VEzzost: Iscriptori de’ cherici regolari...,
vol. 2, 5.102-106.
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que gentium ritibus [...], Lyon 1635*%); Nicolas Caussin SJ (jako autor
Electorum symbolarum et parabolarum historicarum syntagma, wyda-
wanych sze$ciokrotnie pod réznymi tytutami w latach 1618-1654*).

Jesli chodzi o historie $wiecka, Juglaris przede wszystkim poleca

dzieto Theatrum vitae humanae (wydawane poczatkowo, od roku
1565, pod nazwiskiem Teodora i Jakoba Zwingeréw; jako autor
nastepnych edycji, od roku 1631, figuruje Laurence Beyerlink, ktéry
znacznie przyczynit sie o powstania dzieta® - edycje Beyerlinka
Juglaris ocenia lepiej ze wzgledu na przejrzysty uktad). Z autoréw
gromadzacych wiadomo$ci dotyczace obyczajéw poszczegdlnych
ludéw wymieniony jest Aleksander ab Alexandro (autor wielo-
krotnie wznawianej pracy: Genialium dierum libri sex, ed. princ.
Rzym 1522*") i Ludovicus Caelius Rhodiginus (Ludovico Ricchieri;
zapewne chodzi o jego Antiquae lectiones, ed. princ. Venice 1516).
Zagadnienia geograficzno-przyrodnicze najlepiej mieli opisywac,
z autoréw starozytnych, Caius Plinius Secundus (Naturalis histo-
riae libri po raz pierwszy drukiem ukazaly sie w Wenecji 1469 i byly
wielokrotnie wznawiane®?) i Athenaeus (autor Deipsonophistarum
libri, ktére drukiem ukazaly sie w Wenecji w 1514 roku; grecko-
-taciiskie wydanie: Lyon 1595°). Spo$réd pézniejszych pisarzy
wymieni sg Simone Maioli (autor encyklopedycznej pracy Dies
caniculares, seu colloquia [...], publikowanej od 1597 roku) i Olaus
Magnus (autor dziela Historia de Gentibus Septrionalibus..., ed. princ.
Rzym 1555>). Zoologie wyczerpujaco, wedtug Juglarisa, przedsta-
wit Ulisses Aldrovandus Bononienis (autor wielu opracowan, mie-
dzy innymi: Ornithologiae, hoc est de avibus historiae [...], ed. princ.
Bononia 1599; De animalibus insectis [...], ed. princ. Bononia 1602;
De reliquis animalibus exanguibus [...], ed. princ. Bononia 1606;
De piscibus [...] et cetis, ed. princ. Bononia 1613; Serpentum et draco-
num historiae [...], ed. princ. Bononia 1640°°).

Poetyckich opowiesci dostarczyé mieli Publius Ovidius Naso
(zapewne chodzi gtéwnie o Metamorphoses libri, ktére z pozostalymi
dzietami Owidiusza ukazaty sie po raz pierwszy drukiem w 1471
roku w Rzymie i mialy wiele kolejnych wydari*®); Natale Conti (jako
autor Mythologiae sive explicationum fabularum libri [...], ed. princ.

48 Zob. ibidem, s. 103.

49 Zob. A.iA.pE BACKER: Bibliothéque..., vol. 1, s. 178.

50 Por. The general biographical dictionary. Ed. A. CHALMERS. Vol. 5. London 1812-
1817, s. 211.

51 A.CLARK:A bibliographical dictionary..., vol. 1, s. 51.

52 Zob. ibidem, vol. 5, s. 234-240.

53 Zob. ibidem, vol. 1, s. 132.

54 Zob. ibidem, vol. s, s. 11.

55 Wiecej zob.: ibidem, vol. 1, s. 44-46.

56 Zob. ibidem, vol. 5, s. 147-154.
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Venice 1568); Caius Iulius Hyginus (Fabulae po raz pierwszy ukazaty
sie drukiem w Bazylei w 1535 roku®’); Ioannes Boccacius de Certaldo
(jako autor Genealogiae Deorum, ktére drukiem po raz pierwszy
wyszly w Wenecji w 1472 roku®®); Lilius Gregorius Giraldus (jako
autor Syntagma de Musis i Dialogi de poetarum historia - edycja dziet
wszystkich autora w 1694 roku, Lyon®®). Jako autor bajek wymie-
niony jest Ezop (Fabulae drukiem ukazaty po raz pierwszy w tacini-
skim przektadzie - Milan 1476). Kolejno zalecani sg miedzy innymi:
Andrea Alciatus (Emblemata, Paris 1536); Giovanni Pierio Valeriano
(Hieroglyphica, Basel 1556); Paolo Aresi CR (chodzi zapewne o jego
Delle Sacreimprese [....], ed. princ. Verona 1613°°; w p6zniejszym tacin-
skim przekladzie jako Sacrorum phrenoschematum [...] liber, Franfurt
1701). Z filozoféw Juglaris wymienia Arystotelesa, Platona i Plotyna.

Nakoniecradzi, aby zebrane w ksiegach materiaty posegregowac
tak, aby bylojasne, ktére rzeczy sa odpowiednie dla jednego rodzaju
argumentacji, aktére dlainnego. Jak pisze, praca taka moze wyprze-
dzaé bezposrednie ukladanie mowy, a nawet powinna, zwazywszy,
ze czestokro¢ zaréwno temat mowy, jak i jej podzial zalezg od tego,
co w danej sprawie mozna w ogéle powiedzie¢.

W takim samym znaczeniu, jako zapasu wiadomo$ci i wszelkich
$rodkéw stuzacych praktyce oratorskiej, uzywa pojecia ,silvarerum”
Jan Kwiatkiewicz SJ (1630-1703) w oddzielnym ustepie® swego pod-
recznika retorycznego Phoenix rhetorum..., w czesci poS§wieconej
mowie ,,improwizowanej”, tj. bedacej sprawdzianem umiejetnosci
wirtuozerskich i gruntownego wyksztalcenia humanistycznego
moéwcy. Réwniez w tym przypadku nalezy zalozyé szeroka recepcje
mys$li autora, dtugoletniego wyktadowcy i kierownika kilku kole-
giéw jezuickich Rzeczypospolitej Polskiej, znajacego zbiory elogiéw
Juglarisa i, zapewne, takze jego podrecznik®®. Phoenix rhetorum...
wydany byt o§miokrotnie; Estreicher® notuje cztery osobne edycje
(Krakéw 1672; Kalisz 1682; Praga 1690; Wroctaw [b.rw.) oraz cztery
wydania taczone ze Suada civilis... - Wroctaw 1679 i [b.rw.]; Kolonia
1697; Praga1708).

Krétki akapit w dziele Kwiatkiewicza pozbawiony jest wykazu
kanonu lektur majgcych by¢ podstawg gromadzonej ,,sylwy”, bo tez

57 Zob. ibidem, vol. 4, s. 154-155.

58 Zob. ibidem, vol. 2, s. 26-28.

59 Zob. ibidem, vol. 4, s. 42-43; poszczegblne prace ukazaly sie za zycia autora,
w pierwszej potowie XVIw.

60 Zob. A.F. Vezzost: Iscriptori de’ chericiregolari..., vol. 1. s. 58.

61 Zob.]. KwiaTKIEWICZ: Phoenix rhetorum..., lib. II, cap. 1.2.

62 ElogiaJuglarisa Kwiatkiewicz przywotluje bezposrednio, natomiast na podsta-
wie miedzy innymi pewnych zbieznosci dyspozycyjnych w czesci Phoenicis rheto-
rum... podwieconej akuminowi mozna przyjaé, ze znat takze Ariadne....

63 K.ESTREICHER: Bibliografia polska. T. 20. Krak6w 1898, s. 426-427. Dalsze odwo-
tania jako Estr.
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do poszczegdlnych pozycji autor odsyta w catym podreczniku, ze

szczegblnym uwzglednieniem drugiego rozdziatu ksiegi I, poswie-
conego erudycji. Omawia tu przede wszystkim zagadnienia styli-
styczne oraz inwencyjno-dyspozycyjne dotyczace sposobéw wpro-
wadzania erudycji i jej odmiany, sentencji, do tekstu mowy; teoria

ilustrowana jest przyktadami, co sprawia, ze podrecznik stanowi

réwnocze$nie rodzaj ,sylwy”. Trzeba przy tym podkreslié, ze Kwiat-
kiewicz pozostaje w zgodzie z my$la Juglarisa: ,silvarerum” oznacza

tu zbiér wiadomo$ci zgromadzony w pamieci oratora, ktéry w tym

celu powinien przeczyta¢ wielka liczbe ksiag; autor Phoenicis rheto-
rum... odsyta do poszczegélnych tytutéw (proponuje wiasny kanon,
zblizony jednak do kanonu, jaki daje Ariadne...), podajac przyktady
tylko do celéw ilustracyjnych. Juglaris i Kwiatkiewicz reprezentuja

tradycje dydaktyczna, w ktérej gtéwny nacisk ktadziono na pamie-
ciowe opanowanie okreslonego zakresu wiedzy, a przy tym, jak
widzimy, sprawne poruszanie si¢ w obrebie biblioteki gromadzacej

prace twércéw specjalizujacych sie w réznych dziedzinach.

Inny punkt widzenia prezentuje Caietanus Felix Veranius CR
(Gaetano Felice Verani, ok. 1649-1713), nauczyciel retoryki i teologii
w kolegium w Nicei, nastepnie przez okoto trzy dekady wizytator
generalny teatynéw w Bawarii®*. Weraniusz jest autorem kompila-
torskiego podrecznika Pantheon argutae elocutionis omnia politioris
litteraturae genera complectens (Messina 1670); kolejna, znacznie roz-
szerzona, dwutomowa edycja tego dzieta nosi tytut Pantheon argu-
tae elocutionis et omnigenae eruditionis selectiori extructum atticismo
(Frankfurt 1712%°) i zawiera takze miedzy innymi obszerne partie
Phoenicis rhetorum...; spis lektur zalecanych w rozdziale poswieco-
nym ,sylwom” jest z kolei, zwlaszcza w wersji z pierwszego wyda-
nia®, uzalezniony od spisu w Ariadne...

W rozszerzonym rozdziale o ,,sylwach” w dwutomowej edycji
dzieta®” Weraniusz, wprost przywotujacy ustep De oratore, w kté-
rym zaleca sie gromadzenie ,,sylwy”, bardzo obszernie dowodzi, ze
przyszly méwca powinien wiele czytaé, stuchaé, ale i zapisywad,
gromadzac w jednym miejscu wiadomosci zebrane z réznych Zré-
detl. Zacheca, aby sporzadzajac,,sylwe”, przygotowad ksiegi z wydzie-
lonymi wezeéniej partiami oznaczonymi alfabetycznie, a nastepnie

64 Zob. A.F. VEzzosI: Iscriptori de’ chericiregolari..., vol. 2, s. 462.

65 Zgodnie z adnotacja w tym wydaniu, jest ono trzecie z kolei; A.F. Vezzosi (ibi-
dem, s. 462-463) nie uwzglednia tej edycji, wymienia natomiast - nieznane mi
zautopsji - dwutomowe wydanie frankfurckie z roku 1684, ktére nalezatoby uznaé
za drugie.

66 Zob. Prolegomenum XIV. De paranda silva. In: C.F. VERANIUS: Pantheon argutae
elocutionis [...]. Messina 1670, lib. I, s. 28-32.

67 Zob. ProlegomenumXVIII. Parandaesilvae necessitas. In: C.F. VERANTUS: Pantheon
argutae elocutionis [...]. Frankfurt 712 - vol. 1, lib. 1, 5. 42-52.
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wszystkie wiadomo$ci zapisywac hastowo, pod odpowiednia literg
alfabetu, idac za przyktadem Theatrumvitae humanae (w wersji Beyer-
lincka) oraz popularnego zbioru Polyanthea, ktéry wydawat Joseph
Langius®. Do poszczegdlnych wiadomosci nalezy jednocze$nie dota-
czaé inne, w jaki$ sposéb z nimi zwigzane. Autor mocno podkresla,
ze nie sposéb zapamietaé wszystkiego, o czym sie czyta; dlatego, aby
uniknaé trudu préznej lektury, zaréwno doswiadczeni, jak i poczat-
kujacy oratorzy spisuja ,silvae rerum” - dbajac o ich wewnetrzng
organizacje, aby w razie potrzeby tatwo mogli znalez¢é odpowiedni
material. Pewne wiadomosci, ktére nietatwo przypisa¢ do okre-
$lonego hasta, lepiej jednocze$nie umieszczaé w skupiskach, jako
ymiscella”, wedlug wybranego klucza. Podobnie jak Juglaris, zaleca
Weraniusz lekture najlepszych autoréw, wymieniajac Wergiliusza
jako poete, Liwiusza jako historyka, Cycerona jako retora, Arystote-
lesa jako filozofa, Galena jako medyka, Euklidesa jako matematyka,
Bartolusa (Bartolo de Saxoferrato) jako prawnika, Tomasza z Akwinu
jako teologa. Zamieszcza tez bardzo obszerny spis lektur z poszcze-
gblnych dziedzin, zawierajacy nazwiska autoréw, z ktérych korzy-
staliJuglaris i Kwiatkiewicz, a przy tym jeszcze wzbogacony. Trzeba
na koniec doda¢, ze obszerne dzieto Weraniusza, w dwutomowym
wydaniu liczace ponad 1600 stron (bez indekséw) in folio, bez watpie-
niajestwzamierzeniu ,sylwg’, jak ja rozumiat autor, majgcy wyrazna
ambicje zgromadzenia w jednym miejscu wiedzy teoretycznej i roz-
licznych wiadomo$ci koniecznych oratorowi.

Oprécz wskazanych teoretycznych ustepéw nalezatoby przy-
wotaé przyktady drukowanych ,sylw”. W latach 1580-1627 ukazaly
sie bardzo liczne wydania dzieta powstatego w srodowisku prote-
stanckim, ktérego autorem byt Heinrich Decimator (ok. 1544-1616);
w niektérych edycjach jako wspétautor wymieniony jest Valentin
Schindler (zm. 1604)*°. Znane mi z autopsji poszczegélne tomy,
pochodzace z réznych wydar, obejmuja pozycje: 1) H. Decimator:
Silvae vocabularum et phrasium cum solutae tum ligatae orationis ex
optimis et probatis Latinae, Graecae et Hebraicae linguae auctoribus
pars prima, Lipsk [1605]; 2) H. Decimator, V. Schindler: Secunda
pars silvae vocabulorum et phrasium. Continens nomina propria Deo-
rum Dearumque gentilium, virorum et mulierum, urbium, regionum,
insularum, provinciarum, sylvarum et fluviorum [...], Frankfurt 1595;
3) H. Decimator: Silvae vocabulorum et phrasium sive nomenclato-
ris octo linguarum tertia pars, in qua continentur permultae omnium

68 Langius wydat ja poczatkowo w roku 1598 z nagtéwkiem Florilegium; edycje
z dwdch kolejnych lat i pézniejsze nosity tytut Polyanthea nova - zob. The general
biographical dictionary..., vol. 19, s. 524-525.

69 Por.W.]J.JoNEs: German Lexicography in the European Context. A descriptive biblio-
graphy of printed dictionaries and word lists containing German langue (1600-1700).
Berlin 2000, s. 276-285.
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rerum, quae in probatis qualiumcunque doctrinarum auctoribus inve-
niuntur appellationes, Hebraea, Graeca, Latina, Italica, Gallica, Hispa-
nica, Germanica et Belgica lingua redditae et illustratae, quae et primae,
et secundae parti adhuc defuere, Lipsk 1606. ,,Sylwy” te, adresowane
do mlodziezy i gromadzace elementarne wiadomosci z zakresu
geografii, historii i mitologii, a takze stowa, frazy, synonimy i epi-
tety stuzace doskonaleniu stylistyki, naleza do typowych ,sylw”
szkolnych, ktérych rekopiémienne egzemplifikacje przywotywat
Jakub NiedZzwiedz.

Innym, réwnie szeroko rozpowszechnionym dzietem byta Silva
allegoriarum totius sacrae scripturae, wydana dwunastokrotnie
(w latach 1570-17447). Hieronymus Lauretus OSB (Jerénimo Llo-
ret) zgromadzit w niej utozone w porzadku alfabetycznym frazy
i stowa zaczerpniete z Pisma Swietego, wraz z ich objasnieniem
alegorycznym”. Kolejnym zbiorem skierowanym do $rodowiska
kaznodziejskiego byta Concionum silva nova (Cologne 16957), gro-
madzaca materie kaznodziejskie pogrupowane wedlug tematéw;
autorem Concionum silva nova byt Matthias Faber SJ (1586-1653),
ktéry wydat wezeéniej (Concionum... jest edycja posmiertna) kilka
prac o podobnym charakterze; do dzieta Fabera odsytal czesto-
kroé Tobias Lochner S] w swoim poczytnym zbiorze przykladéw
i toposéw kaznodziejskich: Instructissima bibliotheca manualis con-
cinatoria.

Trudno przypuécié, aby autorzy doby staropolskiej, zna-
jacy Cycerona z lektury szkolnej’ i zapoznani z myslg obecna

70 Por.R.E.KAsKE, A. GRoos, M.W. TwoMEY: Medieval christian literary imagery.
A guide to interpretation. Toronto 1991, s. 39.

71 Korzystam z wydania lyoniskiego z 1622 r.

72 Ztadata w: A.iA. DE BACKER: Bibliothéque..., vol. 3, s. 294; korzystam z wyda-
nia koloniskiego z 1678 r.

73 Vol. 1-3. Augsburg-Dilingen 1732; pozostale edycje (nie liczac wydania taczo-
nego z innym dzietem i przektadu): Dilingen 1681, 1691; Augsburg-Dilingen 1695,
1698; Venice 1738 - A. 1 A. DE BACKER: Bibliothéque..., vol. 1, s. 465-466.

74 Jak podkresla Maria Cytowska, z dziet krasoméwczych Cycerona czerpali

najwazniejsi europejscy autorzy prac po$wieconych retoryce i podrecznikéw

wymowy - zob. M. CyTowsKka: Zrédla staropolskiej wiedzy retorycznej. W: Zrédia

wiedzy teoretycznoliterackiej w dawnej Polsce. Sredniowiecze - Renesans - Barok.
Red. M. CyTowska, T. MICHALOWSKA. Warszawa 1999, s. 43-74. Z drugiej strony
zachowane 7rédta, jak katalogilektur zalecanych w szkotach jezuickich, po§wiad-
czajg, ze na przestrzeni XVII wieku nauka w gimnazjach jezuickich w klasie reto-
ryki opierata sie czesciowo na powtdrce zagadnien podrecznikowych, czesciowo

na przyswajaniu treéci oryginalnych prac autoréw giéwnie starozytnych, na

czele z Cyceronem; czytane byly - pominawszy mowy i pisma filozoficzne Arpi-
naty - miedzy innymi: Orator, Partitiones oratoriae, De oratore, Brutus, De inventione.
Zob. Ordinationes praepositorum generalium, provinialium, visitatorum et responsa

Romana provinciae Poloniae et Lituaniae saeculis XVI-XVII data. Rkps 496 Archivum

Societatis Iesu Cracoviense, s. 910-919; Ratio Studiorum et Institutiones Scholasti-
cae Societatis Iesu per Germaniam olim vigentes collectae, concinnatae, dilucidatae.
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w przywolanych podrecznikach retorycznych, bedacg wspét-
cze$nie pewnym dobrem wspélnym, mogli uzywaé sformutowa-
nia ,silva rerum” w znaczeniu, ktére zasadniczo odbiegatoby od
definicji Juglarisa, Kwiatkiewicza czy Weraniusza; zdecydowanie
sformutowanie to okreslato wéwczas zapas wszelkich orator-
skich (w tym kaznodziejskich) $rodkéw uzytecznych w prak-
tyce, uporzadkowanych w pamieci lub w ksiedze wedlug klu-
cza pozwalajacego dowolnie czerpaé z tego zapasu. W obecnej
refleksji historycznoliterackiej powinno zatem znaleZé zasto-
sowanie - obocznie do powszechnie stosowanych synoniméw
(Weraniusz wymienia: ,miscellanea, florilegia, summaria, col-
lectanea, promptuaria”’®) - w odniesieniu zaréwno do ,reto-
rycznych sylw szkolnych”, jak i do rekopi$miennych, ale i druko-
wanych zbioréw memorabiliéw powstatych na uzytek méweéw.
Ze wzgledu na wyspecjalizowanie tej kategorii naduzyciem jest
jednak etykietowanie nig wszelkich staropolskich rekopismien-
nych ksiag, ktére cechuje zasada varietas - jesli praktyce tej nie
towarzyszy $wiadomo$¢, ze postugujemy sie w tym przypadku
dziewietnastowiecznym rozumieniem ,sylwy”, utrwalonym za
sprawa dwudziestowiecznych uje¢ sformulowanych w obrebie
teorii literatury i prezentujgcych perspektywe asynchroniczna.
Jednoczes$nie samo spostrzezenie, ze dla poetyki ,sylw” konsty-
tutywna jest zasada varietas, jest stuszne, trzeba jednak pamietad,
ze wewnetrzna zlozono$¢ gatunkowo-tematyczna ,sylw” rzadzi
sie kazdorazowo logika, ktérg narzuca funkcja uzytkowa.

»Silvae” poetyckie

Rozumienie kategorii ,sylwy” znalazto poza tym oparcie w Zréd-
tach innych niz Cyceroniskie’. Takze w tym przypadku zostaty one
opracowane zbyt tendencyjnie - wykluczono zagadnienie ,sylwy’
z domeny retoryki. Do Zrédet tych zaliczymy wspominane juz Sil-
varum libri Stacjusza. Kolejnym Zrédtem moze by¢ czesto przy-
taczany ustep z Institutio oratoria Kwintyliana; nie mniej istotna
bedzie lektura rozdzialéw Poetices libri septem Scaligera poswie-
conych ,sylwom”, niezredukowanych do fragmentu zazwyczaj
przywolywanego.

”

Volumen IV complecteus monumenta quae pertinent ad gymnasia, convictus (1600~
1773) [...]. Red. B. DUHR SJ. Berlin 1894, s. 6-11, 25-29.

75 C.F. VERANIUS: Pantheon argutae elocutionis..., vol. 1, lib. 1, s. 47.

76 Zwigzang z tym kwestie podwéjnego rozumienia kategorii, sylwy” prébowat
rozwigzaé Roszak. Badacz ten wysunat hipoteze, ze nazwa szlacheckich ksiag
rekopi$miennych mogta zostaé przeniesiona z utworéw typu stacjuszowego, nie-
rzadko do zbioréw ,silvarumrerum” wpisywanych. S. Roszak: Archiwa sarmackiej
pamieci..., s. 48.
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Na dzisiejsze pojmowanie kategorii ,,sylwy” w znaczeniu tekstu
pisanego spontanicznie, pod wpltywem afektéw, niepoddanego pro-
cesowi redakcyjnemu, czyli faktycznie niepodporzadkowanemu
zinstytucjonalizowanej formie rodzajowej, gatunkowej, kompo-
zycyjnej, okre$lajacej rame delimitacyjng, konwencjonalny uktad
relacji nadawczo-odbiorczych etc., w duzej mierze wptyneta uwaga
Kwintyliana, ktéra by¢ moze odnosita sie miedzy innymi do dzieta
Stacjusza’:

Diversum est huic eorum vitium, qui primo decurrere per
materiam stilo quam velocissimo volunt, et sequentes calo-
rem atque impetum ex tempore scribunt; hanc silvam vocant;
repetunt deinde et componunt quae effuderant: sed verba
emendantur et numeri, manet in rebus temere congestis
quae fuit levitas™.

Zapewnienia Stacjusza, ze pisala w poépiechu (dotyczy to tylko
niektdérych utworéw), niesktadnie, pod bezposrednim wptywem
afektéw, rzadza sie jednak pewng ekonomis; jesli nawet znajduja
odzwierciedlenie w stanie faktycznym (jak podsumowuje Hanna
Szelest, ustalita sie krytyka zarzucajaca poecie ,zbytnie zretoryzo-
wanie, [...] wymuszono$é, ubéstwo inwencji i doboru stéw, baro-
kowo$é w zbyt wyszukanych i przetadowanych obrazach”), stuza
uwierzytelnieniu okre$lonej sytuacji komunikacyjnej. Nie wydaje
sie poza tym, aby Stacjusz nieskladno$é¢ te pojmowat literalnie;
doskonale wyksztatcony® autor podkresla okoliczno$é improwizo-
wania utworéw, aby uwydatni¢ wirtuozerie, ktérej uwarunkowa-
niom podporzadkowat swojg okolicznosciows twérczosé formalnie
i tresciowo, zyskujac bieglos¢ w technice taczenia gotowych moty-
wéw w nowg cato$¢®. Elementy autokrytyki w dziele nie wycho-
dza poza ramy topiki skromnoéci, stuzac intencji uwierzytelnienia
tej funkeji Sylw, ktéra wynika z ich okoliczno$ciowego charakteru.

77 H.SzeLEST: ,Sylwy” Stacjusza. Wroctaw 1971, s. 12.

78 Qui. Inst., lib. X, cap. 3.17; ,,Inni natomiast popetniajg btad wprost przeciwny:

pedza najpierw od poczatku do korica przez calg tre$¢ tematu, jak tylko moga naj-
szybciej, i pisza bez namystu wszystko, co tylko podyktuje im §wiezy zapat i roz-
mach. Takibrulion nazywaja »gestwinac, silva. Nastepnie przechodzg calo$é jesz-
czeraziporzadkuja tenbeztadu nakarty rzucony materiat. Niestety, mozna w ten

sposéb wygtadzaé stowa i rytmy, ale w tresci, zebranej na oélep, pozostaje nadal

pierwotna jej ptytko$¢”. M. FABIUszZ KWINTYLIAN: Ksztatcenie méwcy. Ks. 1, 11, X.
Przet.ired. M. BROZEK. Wroctaw 2005.

79 H. SzELEST: ,Sylwy” Stacjusza..., s. 9; S. SNIEZEWSKI: Stowo i obraz. Studia

historycznoliterackie nad , Sylwami” Stacjusza. Krakéw 2010, s. 16-18; tamze bar-
dzo obszerna bibliografia dotyczaca krytyki dzieta.

80 H.SzEeLEST:,Sylwy” Stacjusza..., s. 5-6, tamze dalsza bibliografia.

81 M. BroZEK: Geneza formy i tresci w Sylwach Stacjusza. ,Meander” 1966, R. 21,
nr11-12, s. 455-467; tamze bibliografia.

Iwona Stomak



291

Stacjusz, ttumaczac sie” z owego po$piechu, dowodzi, ze wynikat
on ze wspdtczucia i z checi®?; 6w pospiech potwierdza zyczliwo$é
Stacjusza dla adresata. Autor uwierzytelnia poza tym szczeroéé
wypowiedzi, odwolujac sie do powszechnego przekonania (toposu)
o istnieniu zasadniczej réznicy pomiedzy ekspresja gwattownych
uczué i poezja podlegly regutom sztuki. Wymownym tego przy-
kladem sg jego epicedia - wiersz dla Atediusza Meliora i kolejno
dwa utwory z V ksiegi Sylw. W epicedium po$wieconym zmartemu
ojcu Stacjusz wzywa rodzica, by ten wspomdgl ,niesktadng lut-
ni¢” (,sinistra lyra”) poety, ktéry z rozpaczy utracit glos, podobnie
jak towarzyszaca mu Muza®. Epicedion in puerum suum, ostatni
i niedokoniczony utwér Sylw, rozpoczyna poeta krétkim exordium,
w ktérego formute wigcza stowa: ,[...] neque enim verbis solen-
nibus ulla / Incipiam nunc [...] Phoeboque gravis [...]”**; ten sam
topos wykorzystuje w kolejnych wersach: ,Acclinis tumulo, lectus
in carmina verto, / Discordesque modos, et singultantia verba /
Molior. Orsa est: atque ira tacendi / Impatiens: / [...] ignavo pollice
chordas / Pulso; sed incertum digitis errantibus amens / Tundo
chelyn: iuvat heu! iuvat illandabile carmen / Fundere, et incomte
miserum laudare dolorem”®. [...] nil iam placitum monbit ab ore”*¢
- tymi stlowami przerywa cze$¢ komploracyjna, aby zasygnalizo-
waé przyszla konsolacje (zwraca sie o pocieszenie do przyjaciét)
i wlaczy¢ do utworu elementy ekshortacji, a nastepnie przej$¢ do
czedci laudacyjnej, ktérej nie ukoriczyt. Epicedium to, pomimo jego
fragmentarycznosci, jest - podobnie jak pozostale utwory Sylw
- uksztaltowane z uwzglednieniem elementarnych regut gatun-
kowych i wypracowane metrycznie®; kolejne ksiegi Sylw takze
cechuje przemy$lana kompozycja®®.

82 Stat. Silv., s. 171-172.

83 Stat. Silv., s. 609; ,,Stoj koto poety ostupiate Muzy, nic nie §piewajac, / Ni pal-
cami grajac. Sama ich przewodniczka / Oparta glowe na cytrze milczacej, jak
wtedy, Hebrosie, / Po stracie Orfeusza, stala przy tobie patrzac / Na gtuche ttumy
zwierzyny i gaje bez piesni nieruchome”. P. PAPINIUSZ STACJUSZ: Sylwy. Przet.
M. BrozEk. Wroctaw 1996, s. 117; wszystkie ttumaczenia Stacjusza za tg edycja
jako Stat. Sylw. Broz.

84 Stat.Silv,, s. 681; ,Bo nie wzniostymi zaczne tu stowami [...] niedogodny Febowi”
- Stat. Sylw. Broz., s. 128.

85 Stat. Silv., s. 683;,Z trudem to pisze / placze zamieniajac w wiersze, / W rytmy
nieharmonijne, w stowa petne szlochania. / Prébuje pie$ni przy lutni - bo b6l méj
i gorycz / Nie znosza milczenia [...]. / I nie paleczka ze stoniowej koéci / Tracam
te struny, lecz lutnie rozstrojong bezmys$lnie / Btednymi szarpie palcami. Chce
mi sie, ach chce pieéni §piewaé / Nie dla jej chwatly, lecz by bez sztuki nieszczesny
bél glosi¢”. Stat. Sylw. Broz., s. 128.

86 Stat. Silv., s. 683; Stat. Sylw. Broz., s. 128.

87 O epicediach Stacjusza obszernie pisatS. ZaBrock1: Antyczneepicediumielegia
zatobna. Geneza i rozwéj. Wroctaw 1965, s. 170-210 i in.; tamze dalsza bibliografia.
88 H.SzELEST:,Sylwy” Stacjusza..., s.13-19 i in.; tamze bibliografia.
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Osobliwe, ze dla wskazania rodzimego odpowiednika Kwinty-
lianowej definicji ,sylw” przywotuje sie (S, s. 198; N, s. 1) ustepy
z przedmowy do ksiegi I Sylw Andrzeja Frycza Modrzewskie-
go®. Tymczasem wyrazng intencja Modrzewskiego, ktéry naj-
prawdopodobniej nawiazuje do uwagi Kwintyliana, bylo w tym
przypadku ztagodzenie - za posrednictwem argumentéw podle-
gajacych takze topice skromnosci - polemicznego tonu®® regu-
larnych rozpraw.

Dawnego zwyczaju tytutowania poetyckich brulionéw ,sylwami”
poswiadczonego przez autora Institutio oratoria nie mozna kwe-
stionowa¢; nalezy jednak pamietaé, Ze nowozytna teoria literatury
egzemplifikacje definicji Kwintyliana widziala przede wszystkim
w dziele Stacjusza i podobnych utworach okoliczno$ciowych, co
pozwalato utozsamiaé pojecie ,,sylwy” z kategorig rodzajows. Obej-
mowala ona gatunki aktualizujace okreslone reguty retoryczne;
zaréwno ,,o0koliczno$ciowo$¢”, jak i zretoryzowanie nalezatoby w tej
sytuacji uzna¢ za wspélny mianownik tych gatunkéw, uzupetnia-
jac czy pomijajac ciag kategorii takich jak ,btaho$¢”, ,lekkosé” czy
»swoboda” (S, s. 195-196). Owg swobode, przypadkowo$é, chaotycz-
nos¢ - jak stusznie twierdzi Roszak - nawet w przypadku ,,sylw szla-
checkich” mozna zresztg uznaé za warto$¢é naddang im w czasach,
gdy zmiany kulturowe utrudnity zrozumienie kompozycji tych sylw
jako w pelni sfunkcjonalizowanej®.

Iulius Caesar Scaliger (Giulio Bordone della Scala, 1484-1558), jak
wskazata Skwarczyniska (S, s. 187-188), wstepna definicje ,sylw’
opart czesciowo na uwadze Kwintyliana®. Przy okazji objasnien
etymologicznych, w $wietle ktérych bardziej zrozumiate jest takze
zastosowanie nazwy do zbioru wszelkich wiadomoéci przydat-
nych oratorowi, wskazal na praktyczny wymiar wilasciwej ,syl-
wom” obfito$ci®®, po czym, nie negujac doraznego trybu, w jakim
,Sylwy” poetyckie bywaja pisane, przystapit do wyktadu na temat
obowigzujacych w ,sylwach” regut inwencyjnych, dyspozycyj-
nych i elokucyjnych. Charakteryzujac rézne gatunki ,sylw”, takie
jak ,epitalamium, genetliakon, soterion, propemptikon, hodoepo-
rikon, eucharistikon, parenetikon, nuthetikon, paramythetikon,
epibaterion, apobaterion, panegiryk, laudacje, hymn, epitafium,

3

89 A.Frycz MoODRZEWSKI: Silvae. Wyd. K. KUMANIECKI. Warszawa 1960, s. 25.
90 Por.t.KUurRDYBACHA: Wstep. W: A. FRYcz MODRZEWSKI: Sylwy. Red. K. GORSKI.
Przet. L.JoacHIMOWICZ. Warszawa 1959, s. 22-351 in.

91 S.Roszak:Archiwa sarmackiej pamieci..., s. 58, 2421 in.

92 1.C. SCALIGER: Poetices libri septem. Lyoni 1561, lib. III, cap. C (dalej jako Scal.
Poet.). Dzieto, wydane po raz pierwszy poémiertnie, w dwu oficynach (Lyon
i Geneva 1561), bylo w latach 1581-1617 pieciokrotnie przedrukowywane. Zob.
M. SzEwIELOW w: Zrédla wiedzy teoretycznoliterackiej..., s. 357-358.

93 Scal. Poet., lib. 111, cap. C.
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epicedion, treny, nenia, konsolacje”*, Scaliger wylicza toposy
(w znaczeniu wspomnianych wspélnych punktéw odniesienia),
ktére znajduja w ,sylwach” zastosowanie. Poswiecajac kazdemu
z gatunkéw osobne miejsce, wielokrotnie omawia je takze przekro-
jowo w zwigzku z poszczegblnymi kwestiami teorii krasoméwstwa,
miedzy innymi systematyzuje ,sylwy”, odnoszac ich odmiany do
rodzaju doradczego, sadowego i popisowego mowy.

Uwagi Scaligera powtdrzyl, w znacznym skrécie, Maciej Kazi-
mierz Sarbiewski S] (1595-1640); jak pisat w De perfecta poesi, w ,,syl-
wach” ,omnes demonstrativi generis et deliberativi loci liberalius
exhauriendi sunt dumtaxat quam in oratione soluta”®. Odrézniaja
sie utwory tego gatunku na tle poezji epickiej, bohaterskiej, tra-
gicznej i komicznej tym, Ze nie cechuje ich jedno$¢ fabuly i pewien
nieodzowny stopienl ogdélnosci®®, sa tez odpowiednig formg dla
najefektowniejszych figur mysli, takich jak hypotypozy, plazmata
i prozopopeje® - ktére stuza pouczeniu, sprawieniu przyjemno-
§ci, a szczegblnie wzruszeniu®®; ,sylwy”, jak wskazuje Sarbiew-
ski, opatrzone bywaja tez nazwa gatunkowsa epigramatéw (jako
przykiad wskazane sa Carmina Sydoniusza Apollinarisa®). ,Sar-
macki Horacy” odsyta poza tym czytelnika, ktéry chciatby posze-
rzy¢ swoja wiedze o ,,sylwach”, do arystotelesowskiej proweniencji
zasad formutowania pochwaty'®.

Wymienione przez Scaligera i Sarbiewskiego gatunki cieszyty sie
Swezesnie wielkg popularnoscia, funkcjonowaty w postaci autono-
micznych utworéw i w zbiorach pod réznymi tytutami, niekoniecz-
nie z nagléwkiem Silvarum libres, jak w przypadku poezji Andrzeja
Trzecieskiego (1530-1584)'"". Obserwujemy tez przypadki twérczych
nawigzan do istniejgcej konwencji tytutowania ,sylwami” nie-
wielkich poematéw okoliczno$ciowych o réznorodnej tematyce;

94 Scal. Poet., lib. I1I, cap. C-CXXIII.

95 M.K.SARBIEWSKI: Deperfecta poesisive Vergilius et Homerus. O poezji doskonatej

czyli Wergiliusz i Homer. Red. S. SKIMINA. Przel. M. PLEZ1A (wyd. dwujezyczne).
Wroclaw 1954, s. 248; ,[...] [wykorzystuje sig] wszystkie motywy znamienne dla
mowy popisowej i doradczejjeszcze swobodniej, niz w utworze prozaicznym [...]”.
96 Ibidem, s. 236.

97 Ibidem, s. 248.

98 Zob. M.K. SARBIEWSKI: Praecepta poetica. Wyktady z poetyki. Red. i przet. S. Ski1-
MINA. (Wyd. dwujezyczne). Wroctaw 1958, s. 191.

99 M.K. SARBIEWSKI: De perfecta poesi sive Vergilius et Homerus..., s. 248; Carmina

Apollinarisa (Caius Sollius Modestus Apollinaris, ok. 430-489), na ktére sktadaja

si¢ gléwnie panegiryki, po raz pierwszy drukiem ukazaty sie najprawdopodobniej

w1477 r.imiaty kolejne wznowienia. Zob. A. CLARK: A bibliographical dictionary...,
vol. 1, s.79; vol. 6, s. 90.

100 M.K. SARBIEWSKI: De perfecta poesi sive Vergilius et Homerus..., s. 248.

101 A. TrzECIESKI: Silvarum Libri I-III. W: IDEM: Carmina. Wiersze taciriskie. Red.
iprzel.]. KR6kowskI. (Wyd. dwujezyczne). Wroclaw 1958. Kolejne ksiggi ukazaty
sie w latach 1568, 1568, [1574] w Krakowie - Estr. XXXI, s. 367-368.
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przyktadem mogg stuzy¢ ,sylwy”, ktére wioski humanista Angelo
Poliziano (Angiolo Ambrogini, 1454-1494) opatrzyt podtytutami
opartymi na koncepcie'®.

»OYylwy wspotczesne” i retoryka
Podobiefistwo miedzy ,sylwami wspétczesnymi” (rozumianymi
za Nyczem) i staropolskimi zbiorami, ktére mogty byé okreélane
jako ,silvae rerum”, ma przypadkowy charakter, a sama sytuacja,
w ktdrej dopuszczalne jest méwienie o takim podobienistwie, stata
sie mozliwa w efekcie wykluczenia znacznej czesci zabytkéw pis-
miennictwa doby staropolskiej z obiegu lekturowego. Wykluczenie
takie dotknelo szczegdlnie dziedzine teorii i praktyki oratorskiej,
a zostalo spowodowane zaréwno pooswieceniows tendencja do
oceny najbardziej charakterystycznych zjawisk kultury péznego
baroku w kontekscie upadku panstwowosci polskiej w wieku XVIII,
jak i naturalnymi w procesie historycznym przemianami polszczy-
zny w aspekcie stylistyczno-leksykalnym; duze znaczenie miata tu
réwniez barierajezykowa: liczne zabytki staropolskiego oratorstwa
iwszystkie drukowane traktaty retoryczne powstaly w jezyku facin-
skim, petnigcym funkcje uniwersalnego medium komunikacyjnego,
zwlaszcza w sferze dydaktyki i nauki. Wykluczenie to bylo przy-
czyna stopniowego zapomnienia kontekstu, w jakim funkcjono-
wala poprzednio nazwa ,silva rerum”, na co nalozyta sie dodatkowo
optyka dziewietnastowieczna, w znacznej mierze motywowana
ustalong interpretacja ,,sylw” typu stacjuszowego, gdzie podstawo-
wych wytycznych, jesli chodzi o rozumienie specyfiki rodzajowej,
dostarczaly pojmowane dostownie zapewnienia Stacjusza o pisa-
niuw poépiechu, bez uprzedniego planu i pod wptywem emocji. Jak
wiemy, w epoce Scaligera i Sarbiewskiego takze tego typu ,sylwy”
postrzegano jako formy mocno skonwencjonalizowane: jesli impro-
wizowane, to w zgodzie z regutami wypracowanymi przez teorie
retoryczng; afektywne, lecz odpowiednio do wskazéwek nauki
o afektach, bedacej réwniez dziedzing teorii retoryczne;j.
Zdawaloby sie zatem, ze przeswiadczenie o zwigzku ,,sylw wspét-
czesnych” i staropolskich ,sylw” kontynuujacych tradycje Stacju-
sza jest nie do utrzymania inaczej niz w perspektywie wspomnia-
nej dziewietnasto- i dwudziestowiecznej tradycji interpretacyjnej.
Tymczasem, biorac pod uwage nieuniknione w procesie historycz-
nym przewarto$ciowania w dziedzinie szeroko rozumianych topo-

102 Zob. A. PoriTiANO: Silva cui titulus Nutricia. Argumentum de poetica et poetis;

Silva cui titulus Rusticus. In poetae Hesiodi, Vergiliique Georgicon enarratione pronun-
tiata; Silva cui titulus Manto. In Bucolicon Vergilii pronuntiata; Silva cui titulus Ambra.
In poetae Homeri enarratione pronuntiata. In: IDEM: Opera, quae quidem extitere hac-
tenus, omnia [...]. Basel 1553-1564, s. 530-582 (utwory datowane na lata 1482-1486).
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séw (jako pewnych heurystyk, powszechnych mnieman, punktéw
wspdlnych, do ktérych odwotujac sie, uwierzytelniamy literackie
i pozaliterackie wypowiedzi w danym czasie i miejscu) pomiedzy
dawng i dzisiejsza literaturg ,sylwiczng” istnieje pewna ptynnosé
(niesprowadzalna do cyrkulacji cech dystynktywnych okreslonych
gatunkéw ,sylw” wyszczegSlnionych przez Scaligera i Sarbiew-
skiego), ktérej miernikiem jest dawna i obecna skuteczno$é tych
tekstéw w trzech aspektach: docere, movere, delectare. Sygnalizu-
jac jedynie te problematyke, mogliby$my powigza¢ ja z zagadnie-
niem ,raptularza”® - etykietka ta obecnie uzywana jest wymiennie
z kategoria ,,sylwy”. W dawnej Rzeczypospolitej, od XVII wieku po
wiek XIX, ,raptularzem” tytutowano gtéwnie rekopi$mienne bru-
liony czy diariusze, w wieku XIX takze pamietniki czy stylizacje
na pamietniki. W XVIII stuleciu obserwujemy przypadek przenos-
nego uzycia kategorii ,raptularza”’ na okreslenie zbioru ,afektéw”
- réznorodnych gatunkowo utworéw stuzacych zaréwno wyrazeniu
goracych uczué, jak i naklonieniu czytelnika, aby sam je odczuwat
idawalim wyraz. W wieku ubieglym, w ktérym etykietka ,raptula-
rza zaczela cieszy¢ sie wielkim powodzeniem, nazywano w ten spo-
s6b dzienniki, zbiory esejéw, tomiki poezji i periodyki. Niektérzy
autorzy - chodzi przede wszystkim o grupe reprezentujaca wyzsza
od przecietnej §wiadomo$é teoretycznoliteracka (tu miedzy innymi
Zbigniew Raszewski, Krzysztof Rutkowski czy Jarostaw Klejnocki) -
w autokomentarzach dawali wyraz swemu prze$wiadczeniu o tym,
ze ,raptularz” czy ,sylwa’, jako forma ,brulionowa” czy ,diariu-
szowa”, cechuje sie zdolnoscia ,chwytania” afektéw w ich ,praw-
dziwej” postaci, tj. nieznieksztalconej w procesie redakcyjnym,
niepoddanej racjonalizacji. Innym przyktadem ustabilizowania sie
takiego przekonania jest Marka Troszyniskiego tekst komentarza do
Raptularza Juliusza Stowackiego. Troszynski jako pierwszy odszedt
od praktyki publikowania fragmentéw wspomnianego pugilaresu
i zalecit traktowa¢ go jako ,otwarte” integrum'®*. Postugujac sie
wymiennie kategoriami ,,sylwa” i ,,raptularz”, wskazat na mozliwe
inspiracje Stowackiego ,formami sylwicznymi”; miaty mu one by¢
znane nie tylko z lektury dzieta Francisa Bacona, ktérego wyimek
z fragmentéw trzeciej, nieukoriczonej czesci Instauratio magna
(wydanych po$miertnie z nagtéwkiem Silva silvarum) znalazt sie
w Raptularzu, lecz takze z tradycji staropolskiej. Trzeba wzia¢ pod
uwage, pisze Troszyniski, napiecie miedzy wierszami ,niedbatymi

103 Ustalenia na podstawie szczegélowego opracowania: I. SLomAaK: Retoryka
,mitosnej batalii” na przyktadzie ,Wojska serdecznych nowo rekrutowanych afektéw”
Hieronima Falgckiego. Praca doktorska (obroniona 26.03.2013 r.). Uniwersytet Sla-
ski. Wydziat Filologiczny. Maszynopis, s. 199-214.

104 M. TRoszyNsKI: Wstep. W: ]. SLowAcKI: Raptularz 1843-1849. Red. M. TRo-
SZYNSKI. Warszawa 1996, s. IV-Viin.
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o forme, podazajacymi za nerwowym tokiem mysli zapiskami poety.
Istnieje przeciez swoista dramaturgia dorywczych wpiséw: osobne
wydanie lirykéw pozbawia je istotnych komponentéw - kontekstu
notatek osobistych, pisanego serio wyznania nowej wiary”*°®. For-
muta ta zdaje si¢, wedtug Troszynskiego, naturalnym sposobem
wyrazu przezy¢ mistycznych, ktére mogly nie poddawaé sie ,zdys-
kursywizowanemu opisowi”'°®. ,Niekonwencjonalna mieszanina
tresci i form - kontynuuje autor - to w koricu tez naturalne zwien-
czenie eksperymentatorskiej pasji poety przetamujacego kanony
i kwestionujacego romantyczny jezyk™®”.

Na tle owych wypowiedzi rysuje sie ciekawe zjawisko: topos,
ktéry dawniej stuzyt uwierzytelnieniu szczerosci uczué czy auten-
tyczno$ci wypowiedzi bezposredniej, a zatem i nierealizujacej
uprzednich wobec niej planéw, obecnie postrzega sie w opozycji
do przestrzeni retoryki, czego warunkiem musiato by¢ zapomnie-
nie jego zinstytucjonalizowania: dlatego tez mozliwe jest méwienie
o0 innowacyjnym zwigzaniu w epoce romantycznej ,formy” impro-
wizacyjnej czy ,sylwicznej” - z ,chwytaniem na goraco intensyw-
nych przezy¢ osobistych”. W istocie owa forma stuzy - jak oneg-
daj wspomniany topos - miedzy innymi uwierzytelnieniu réznego
rodzaju afektywnych ,,porwan’” w licznych dzisiejszych ,sylwach”
czy ,raptularzach’, przy czym jej obecne sfunkcjonalizowanie ule-
glo tez znacznej konwencjonalizacji (po§wiadczaja ja metaliterackie
uwagi autoréw, jak tez duzy w ostatnim czasie przyrost literackich

,Sylw”/,raptularzy”), dzieki czemu stata sie owa forma ,sylwiczna’
dogodnym obiektem badain, umozliwiajacym dokladniejsze obser-
wacje i wnioski.

”

105 Ibidem, s. IT1I-IV.
106 Ibidem, s. VII.
107 Ibidem, s. VII.

Iwona Stomak
Poetic and prose “silvas” — in the light of the rhetorical tradition

Summary

The article aimed at arranging and correcting the state of research on the functioning
of the notion of “silva” in Old-Polish discourses. Basing on an initial division into the
so called “silvae rerum” and poetic “silvas’, the author of the article quotes particular
paragraphs of works written by the Ancient authors (mainly by Cicero) to which
the references were made later on on the occasion of using the category of “silva rerum”
in rhetorical works and headings of the collections of eruditions, symbols and “well-
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-known quotations’, etc. published. The examples in question were presented in the
article preceded by a summary of the contents of the coursebooks chapters by luglaris
(Aloysius luglaris) as well as Jan Kwiatkiewicz and Veranius (Caietanus Felix Veranius).
Next, the tradition of understanding “silvas” deriving from Statius was discussed. The
last part of the text is devoted to the relationship between strongly-rhetoricised “silvas”
of Statius type, and allegedly non-rhetoricised selected “silvas” of the twentieth century.

lwona Stomak
Les sylves poétiques et de prose - face a la tradition rhétorique

Résumé

Larticle est écrit pour ordonner et corriger I'état de la recherche sur le fonctionnement
dans les discours de I'ancienne Pologne de la notion de sylva. En adoptant la
classification en «silvae rerum» et les «sylves» poétiques, I'auteur du texte cite des
fragments des oeuvres des auteurs antiques (avant tout de Gicéron), évogquées souvent
a l'occasion de la catégorie «silvae rerum» dans les études théoriques et dans les
en-tétes des recueils d'érudition, de symboles, de «paroles ailées » etc. Les exemples
choisis sont présentés dans I'article, précédés de la description du chapitre du manuel
[manuels] de Juglaris (Aloysius luglaris), aussi que celui de Jan Kwiatkiewicz et Veranius
(Caietanus Felix Veranius). Dans les parties suivantes, 'auteur analyse la tradition de
compréhension des «sylves», provenant de Statius. La derniére partie du texte est
consacrée a la question de la relation entre des «sylves » de type de Statius, fortement
rhétoriques, et des «sylves » choisis du XX® siécle, apparemment non rhétoriques.



