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Nowy tad, nowy chaos

Refleksje o miescie i transformacji

na marginesie ksigzki Chaos Warszawa
Porzadki przestrzenne polskiego kapitalizmu

Joanna Kusiak: Chaos Warszawa. Porzadki przestrzenne polskiego kapitalizmu.
Warszawa: Fundacja Bec Zmiana, 2018, ss. 256.

Miata by¢ demokracja, a tu kazdy wygaduje co chce!
Lech Watgsa

We wspbdtczesnej rzeczywistosci spoteczno-politycznej Warszawa
zdaje sie petnié role tylez wazna, co niejednoznaczna. Status tego

miasta uchodzié¢ moze za problematyczny, ale tez w istocie proble-
matyzujacy - polskie przemiany ustrojowe, status miasta i prze-
strzeni miejskiej, wreszcie waznych momentéw historycznych. Sto-
ecznos$é Warszawy jest niewatpliwie wazng przyczyna tego stanu

rzeczy, ostatecznie jednak ksztalt urbanistyczny i wizualny miasta

zdaje sie wysuwany na plan pierwszy w wielu dyskusjach na temat

tego, kim bylisémy, kim jestesmy i kim chcieliby$my by¢ jako wspdl-
nota. Mozna jednak odnie$¢ wrazenie, ze ten kontekst - tozsamo-
$ci i wspélczesnej koncepcji narodu - czesto ustepuje refleks;ji bar-
dziej ogdlnej i relacyjnej. Miejsce Warszawy w Europie rzadko jest

juz analizowane w konteks$cie okre$lania miasta Paryzem Péinocy,
stawiane sa zamiast tego pytania o charakter miasta, jego specyfike

kulturowg oraz elementy sktadowe niejednorodnej catosci. War-
szawa mimo to nie funkcjonuje w sposéb oczywisty jako pars pro

toto przestrzennych i architektonicznych probleméw, ktére doty-
czg calej Polski. Wprawdzie miasto to zdaje sie dzieli¢ wiele wsp6l-
nych wyzwan i paradokséw z innymi waznymi o$rodkami Polski

(Wroctawiem, Eodzig czy Tréjmiastem), relacje Polska - Warszawa

mozna jednak okresli¢ jako hiperboliczng. To bowiem, co wystepuje

w calym kraju, w Warszawie zyskuje nierzadko wymiar drastyczny,
jest lepiej widoczne i nade wszystko - skumulowane. Dotyczy to

zaréwno kwestii §ciSle zwigzanych z projektowaniem przestrzeni

miejskiej, jak 1 ,,skutkéw ubocznych” polskiej miejskosci - proble-
matycznych reprywatyzacji, niedoboréw mieszkaniowych, a wresz-
cie zanieczyszczenia powietrza.

Ruiny i chaos
Z pewnoécig oczekiwania wobec stolicy sprawiaja, ze chaos mniej-

szych o$rodkéw miejskich spotyka sie ze znacznie mniejszym zain-

Nowy tad, nowy chaos...


http://creativecommons.org/licenses/by-sa/4.0/deed.pl
https://orcid.org/0000-0003-3403-6629
https://orcid.org/0000-0002-6190-309X

214

teresowaniem zaréwno samych architektéw, jak i krytykéw archi-
tektury. Rozmitowanie w polskiej brzydocie architektonicznej
przejawiaja raczej internetowi komentatorzy, prozaicy (na przy-
ktad Ziemowit Szczerek), twércy literatury faktu i humanisci réz-
nych specjalizacji. Specyficzna pozycje zajmuje w tej dziedzinie
Filip Springer, oscylujacy na granicy kilku dziedzin aktywno$ci.
Ztozony stosunek do warszawskiego chaosu to w tym kontekscie
postawa szczegdlna i zarazem popularna - i przez swojg ztozonosé,
i przez ambiwalencje. Historyczne wydarzenia, ktére doprowa-
dzity do zrujnowania Warszawy, a nastepnie jej odbudowy wedle
planéw éwczesnej wladzy, tworza taki kontekst historyczny, ktéry
uniemozliwia jednoznaczng ocene urbanistyki miasta. Paradoksal-
nie to wiasnie zbliza polska stolice do innych waznych osrodkéw
miejskich w Europie - Berlina czy Rotterdamu, nie za§ wspétczesny
ksztalt Warszawy. Co jednak warte podkreélenia, takze stosunek
do odbudowy tego miasta czy nawet pytanie o koniecznosé¢ odbu-
dowy pozwala na opowiedzenie zupetnie odmiennych historii euro-
pejskich miast w ruinie. Jak pisze Beata Chomatowska w szkicu
poswieconym Hawrowi i Rotterdamowi pt. Rozdarte miasta. Powo-
jenna odbudowa na zachdd od Odry: ,Jednak zal z powodu utraty wiek-
szo$ci historycznej zabudowy byt emocjg obcg rotterdamskim plani-
stom. Pozwalali sobie nawet na zarty w rodzaju: »Dajcie Niemcom
zbombardowaé swoje miasta, zanim bedzie péZno - to rozwiaze
wszystkie wasze problemy«. Juz przed wojng zwolennicy moderni-
zmu z catej Europy fakomie spogladali na Rotterdam, widzac w nim
idealny poligon do eksperymentéw. [...] W przeciwieristwie do War-
szawy, w Rotterdamie na diugo przed komunikatem, ze »wszyst-
kie gruzy zostaly usuniete« (wydanym 30 pazdziernika 1940 roku),
bylo jasne, ze trzeba przystapi¢ nie tyle do odbudowy, co do wznie-
sienia kompletnie nowego miasta” (CHOMATOWSKA, 2016, 5. 121-122).
Proces odbudowy Warszawy, nadzorowany i koordynowany
przez Biuro Odbudowy Stolicy, bytjednak procesem ztozonym takze
pod wzgledem definicyjnym, przewidywat bowiem nie tylko rekon-
strukcje i budowe nowych obiektéw, lecz takze zburzenie niekté-
rych pozostato$ci architektonicznych. Tomasz Fudala cytuje jedna
zwypowiedzi, w ktdrej pojawia si¢ wrecz przekonanie, ze BOS , kon-
tynuowato rozpoczete przez Niemcdw zréwnywanie stolicy z ziemig”
(FupaLa, 2016, s. 20). Mozna sadzi¢ jednak, ze to nie proces ,,dobu-
rzania” niektérych dzielnic Warszawy budzi kontrowersje, wszak
burzenie wydaje sie nieuniknione w perspektywie przywracania
miasta do zyciaijego mozliwie predkiej odbudowy. Jak pisze Fudala:
»Nie mozemy jednak zapominadé, ze przede wszystkim starano sie
rozwigza¢ podstawowe problemy bytowe, ktére i dzi§ musiatyby
poprzedzié¢ inne sprawy, w tym kwestie nostalgii za dawng War-
szawg. A jednak w tych wspélczesnych odstonach dyskus;ji o odbu-
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dowie najglosniej stychaé byto konserwatywnych mitosnikéw dzie-
wietnastowiecznych kamienic, idealizujacych obraz miasta sprzed

zniszczenia” (FUDALA, 2016, s.18-19). Dziatania BOS-u spotykaja sie

ze sprzeciwem (dzi$ i kiedys) raczej ze wzgledu na charakter wdra-
zanych zmian oraz ich zaplecze polityczne, a wiec ustanawiang

wéwczas wladzg ludows. Sprzeciw wobec ,doburzania” zrujnowa-
nego miasta oraz konkretnych decyzji architektonicznych powodo-
wany byl zatem z jednej strony sentymentem i idealizacjg dwudzie-
stolecia miedzywojennego, z drugiej za$ oporem wobec nowego stylu

architektonicznego wigzanego z nowa wladzg. Charakterystyczne,
ze préoba zaprowadzenia nowego fadu w warszawskiej przestrzeni

powojennej wigzala sie z préba zmiany miejskiego wzorca. Jak pisze

Fudala: ,Za priorytet uchodzito zapewnienie stolicy mozliwosci

logicznego rozwoju, w jaskrawej sprzecznosci z nim stato przelud-
nione przedwojenne Srédmieécie” (FUDALA, 2016, 5. 24).

Préba zaprowadzenia fadu i stworzenia warunkéw logicznego
rozwoju miasta budzity watpliwosci natury estetycznej lub emocjo-
nalnej. Jednocze$nie mozna sadzié, ze tad i rezim zdawaty sie blisko
z soba powiazane w przypadku Warszawy i dalszych planéw zabu-
dowy. To bardzo istotny, jak sadze, kontekst wspétczesnych dyskusji
na temat chaosu przestrzennego, nie tylko jako prazrédta wspét-
czesnego stanu, lecz takze jako permanentnego i chyba nie do¢ opi-
sanego dialektycznego napiecia pomiedzy tadem i chaosem.

Chaos i transformacja

Porzadek zaprowadzany przez wladze ludowa, redukcja takich

obszaréw zycia, ktére nie podlegaja odgérnej, ,centralnie plano-
wanej” wiladzy i kontroli, nie sprawia wrazenia utopijnego prze-
ciwienistwa potransformacyjnego chaosu. Wzajemne wypaczanie

sie poje¢ tadu i chaosu to polski wezet gordyjski. Pragnienie tadu,
nieche¢ wobec chaosu to oczywiste hierarchie i powszechne ocze-
kiwania wobec przestrzeni. Gdy zapytaé o historyczne znaczenie

tych pojeé, problem jest ztozony. Jak bowiem pisze Magdalena Sta-
niszkis, ,Nawet jezeli opinia publiczna nie definiuje pojecia tadu

przestrzennego, a tym bardziej piekna miasta, to nigdy zadne spo

leczenstwo nie zadeklarowato woli zycia w chaosie przestrzennym”
(STANISZKIS, 2002, 5.175). A Stawomir Gzell dodaje: ,Czytelnik moze

nieraz napotkaé rézne oceny tego samego zjawiska, lecz we wszyst-
kich znajduja oddzwiek wspélnie uznane normy, ktérych nikt nie

podwaza, jak na przyktad zasada Hipokratesa primum non nocere czy
to, ze fad cenimy wyzej od bataganu” (GzELL, 2002, s. 9).

Wydaje sie wiec, ze nawet jezeli jedna z form zaprowadzonego
tadu nie jest bezwarunkowo i powszechnie akceptowana, chaos to
wizja z gruntu wraza. Brak deklaracji pragnienia zycia w chaosie
stanowi jednak wyraZne uproszczenie. Zniesienie dotychczaso-
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wego porzadku - spolecznego, politycznego i ekonomicznego - jest
wlasciwie niemozliwe bez przejsciowego lub stalego okresu chaosu.
Samo pojecie transformacji oznacza przemiane, przeobrazenie,
awiec zmiane ksztattu. Przypomina sie w tym konteks$cie zabawka
transformer - proces, ktéry prowadzi do uzyskania finalnego

ksztaltu zabawki (etap po$redni nie jest zabawka wiasciwa), nie

odznacza sie ani uporzadkowaniem, ani okre$long formg, ani funk-
cjonalnoscig. Dopiero ta forma, ktérg transformer osigga finalnie,
zaskakuje swoim ksztattem - wezeéniejsza ciezaréwka przybiera
rozpoznawalng postac o quasi-ludzkiej formie. W przeciwienistwie

do transformera przestrzen miejska nie przybiera nigdy ostatecz-
nego ksztattu, w newralgicznych momentach (historycznych czy

spotecznych) przechodzi wyrazny etap chaosu, a zatem przeksztat-
cen, ktére maja doprowadzi¢ do uzyskania nowej formy. Chaos sta-
nowi wiec etap przejsciowy, pewnego rodzaju koszt catego proce-
su uzyskiwania nowej rzeczywistosci. Jak pisze Joanna Kusiak

w Chaosie Warszawa o transformacji ustrojowej:

W tym sensie ideologia tranzycji i terapii szokowej opierata
sie na negacji terazniejszosci, sprowadzajac ja do abstrakcyj-
nego momentu ,juz nie, ale tez jeszcze nie”, zawieszonego
pomiedzy negacja socjalistycznej przesztosci a antycypacja
przyszlego dobrobytu (s. 64).

Przejsciowy moment transformacji nierzadko okreslany jestjako
ten, ktéry nalezy przeczeka¢, aby nadeszla lepsza przysztos¢. Sym-
bolem transformacji staje sie ,remont”. Interesujgco zostalto to ujete
w powie$ci Dominiki Stowik, w ktérej autorka skupita sie na magicz-
nym wymiarze dzieciiistwa na $laskim blokowisku: ,to byt okres
wiecznych remontéw: kafelkowanie, klejenie tapet, zakup nowych
kuchni, noioczywiscie nieustanny odgtos wiercenia, ktéry mieszat
sie z przerazliwym wyciem odkurzaczy, wszystko robilo sie po tro-
chu, naraty, weekendamiipo pracy albojak cztowiek szedt do roboty
nanoc. Calelata dziewieédziesiate sasiedzi wcigz wiercili, napetnia-
jac blok przeszywajacym czaszke glosem transformacji” (Seowik,
2015, 5. 12).

Demokratyczna przemiana - jak widaé - skutkuje chaosem, ale
rozwazanie ewentualnego chaosu jeszcze wtedy jest rzadko pod-
noszonym problemem. Co ciekawe, Kusiak - juz w odniesieniu do
wspblczesnosci - pisze takze o tym, jak dalece polski chaos potrans-
formacyjny jest faktycznie zaplanowany przez wtadze réznego
szczebla. Powodem takiego stanu sg jednak nie tyle decyzje, ile ich
zaniechanie (s. 83). Planowanie zdaje sie domeng minionego okresu
w historii Polski, a oczekiwania wobec tego nadchodzacego sg pro-
ste: wolno$¢, demokracja i kapitalizm - w réznych proporcjach.
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Nie zawsze w pierwszych dekadach III RP wiadomo, co te pojecia
oznaczajg oraz - co moze istotniejsze - co chcieliby$my, aby ozna-
czaly. Zmiana ma przynie$¢ nie tylko dobrobyt, lecz takze nadzieje
narealng réwno$¢ i wolnos¢. Jak jednak pisze Staniszkis: ,Musimy
sie chyba pogodzi¢ z faktem, ze chaos przestrzenny jest skutkiem
ubocznym transformacji ustrojowej 1989 roku. W tym czasie prob-
lemy ksztattowania tadu przestrzennego nie mogty konkurowaé
z oczekiwaniami nowego fadu politycznego i gospodarczego. Nastro-
jom euforii oczekiwan wobec wolnoéci politycznych i gospodarczych
ulegli uczestnicy, a przynajmniej ich zdecydowana wiekszo$¢, pro-
cesu ksztaltowania krajobrazu miasta: obywatele, inwestorzy, wia-
dza, architekci i urbanigci. [...] Jezeli nie bedzie spotecznego zapo-
trzebowania na tad przestrzenny, to wszelkie analizy i diagnozy
chaosu przestrzennego pozostana domena studiéw waskiego grona
architektéw i urbanistéw, i prawdopodobnie, za jaki$ czas, socjolo-
g6w miasta” (STANISZKIS, 2002, 5. 202).

Bezposérednie powigzanie chaosu z okresem transformacji ustro-
jowej oraz czasem nastepujacym juz po jej pierwszym etapie to
wazny watek wszystkich prac na temat Warszawy i jej urbanistycz-
nego ksztattu. Wraz z nowym tadem nastgpit nowy chaos. Mamy
wiec do czynienianie tyle ze zmiang poje¢, ile ze zmiang ich definicji
i przypisywanych im warto$ci. Chaos moze zatem stanowi¢ prob-
lem, ale moze réwniez zapowiada¢ wolnosé. Obejmuje ona nie tylko
wolnoéciobywatelskie i zmiane porzadkéw polityczno-spotecznych,
lecz takze sama strukture miasta - jego funkcje, wizualno$¢, dalsza
rozbudowe.

Pojecia chaosu

Interesujace zestawienia poje¢ nie koriczg sie jednak na tadzie
i chaosie, poszerzonych o komplikujacg ich relacje transformacje.
Szczegblnie w szerszej perspektywie historycznej wazna jest inna
para poje¢ - formujaca nie tylko wyobraZnie architektoniczno-urba-
nistyczng w Warszawie, lecz takze polityczne i spoteczne oczekiwa-
nia oraz pamieé. Czy bowiem ruiny to to samo, co chaos? Czy ruiny
oznaczaja chaos, czy tez go likwiduja? A moze rezultatem przedtu-
zajacego sie okresu chaosu beda ruiny - jako kara za brak sprawied-
liwosci spotecznej, ,logicznego rozwoju” oraz tadu przestrzennego?
Czy mozna zy¢ w stanie permanentnego chaosu? Czy mozna zy¢
w ruinach? W pierwszych akapitach wstepu do fascynujacego
albumu Ruiny kukasz Gorczyca pisze: ,motyw ruin jest kluczowym
toposem wizualnym dla tozsamosci nowoczesnej Warszawy. |...]
Historie Warszawy ostatniego stulecia mozna rozpisa¢ na kolejne
fale zniszczen, wyburzen i nastepujacej po nich odbudowy. Ale byt
to tez czas dynamicznego rozwoju fotografii, ktéra ujawnita i rozwi-
neta swoje kolejne wcielenia: dokumentalne, reporterskie, amator-
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skie, artystyczne. Stata obecno$¢ ruin w §wiadomosci i pamieci war-
szawiakow to w duzej mierze zastuga fotografii wlasnie. To dzieki
niej obrazy ruin i gruzowisk trwaja, mimo ze - na pierwszy rzut
oka - nie widaé ich dzi§ w miescie” (Gorczyca, 2016, s. 7).

Zebranie réznych wypowiedzi i zestawienie odmiennych per-
spektyw moze sktania¢ do wniosku, ze naprzemienne ,okresy” ruin,
chaosuipowierzchownego tadu nie tylko nie poddaja sie tatwo war-
to$ciowaniu, ale przede wszystkim sktaniajg do wyrazania ztozo-
nych, niejednoznacznych opinii, snucia wspomnien i formutowania
oczekiwan. W pewnym sensie osobnym problemem jest prowenien-
cja owych standéw czy tez etapéw rozwoju Warszawy. Dominujace
watki czy tez najwazniejsze decyzje, ktére determinuja ksztatt mia-
sta, krzyzuja sie w sferach polityki, urbanistyki, ekonomii i estetyki.
Mozna jednak zapyta¢é o kilka mniej oczywistych kwestii, w tym
o konkretne inspiracje czy tez geograficzno-kulturowe pokrewien-
stwa wspélczesnej stolicy Polskiiinnych o§rodkéw miejskich. Grze-
gorz Buczek, krytykujac wspétczesny rozwdj miasta, pisze wrecz:
,Nie jestem przekonany, czy opisane w prasie zamierzenia dewelo-
peréw, najwyrazniej wspierane przez wtadze miasta, to powdd do
radosci, gdyz takie bezplanowe gospodarowanie przestrzenig War-
szawy sytuuje Stolice Polski - niestety - znacznie blizej miast azja-
tyckich niz europejskich, z ktérymi tak chetnie jest poréwnywana
przezte wladze...” (BUCZEK, 2017).

Alenatym nie koniec. Wbardzo nieoczywistej publikacji pt. Post-
modernizm jest prawie w porzadku. Polska architektura po socjali-
stycznej globalizacji bukasz Stanek pisze we wstepie: ,Czy Warsza-
wa staje sie miastem Trzeciego Swiata? - pytal w 2006 roku socjolog
Bohdan Jatowiecki. Jesli tak, to polscy architekci sg przygotowani.
Wielu najbardziej aktywnych z nich zna miasta » Trzeciego Swiata«
z wlasnego do$wiadczenia z lat 70. i 80., gdy praca intelektualna
nalezata do najwazniejszych polskich produktéw eksportowych. [...]
Pracujac w Algierii, Iraku, Kuwejcie, Libii, Syriii Zjednoczonych Emi-
ratach Arabskich, polscy architekci poznali nie tylko zaawansowane
programy funkcjonalne, technologie i materiaty budowlane, ale tak-
ze postmodernizm jako nowy nurt w praktyce i dyskursie archi-
tektonicznym. Postmodernistyczne nawigzanie do tradycyjnych wy-
obrazen miasta i odrzucenie awangardowych »utopii« propono-
wanych przez architektéw na poczatku XX wieku znalazto w la-
tach 70. i 80. uznanie rzadéw w Bagdadzie, Damaszku, Trypolisie
i Abu Zabi, ale takze akceptacje inwestoréw i znacznej czeéci opinii
publicznej w Polsce po socjalizmie” (STANEK, 2012, 5. 7).

Nie tylko wiec bliskowschodnie wptywy, lecz takze postmoder-
nizm okresu PRL mozna odnalez¢ na wspélczesnej, postsocjalistycz-
nej mapie Warszawy. Owa mieszanka wplywéw oraz przestrzen-
nych skojarzen czyni miasto zbudowane na ruinach przestrzenia
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dla nowego chaosu, z ktérego niekoniecznie wytania sie fad abso-
lutny. Specyfika kolejnych dzielnic czy tez poszczegélnych budyn-
kéw nie nastrecza tylu probleméw, co konceptualizacja catosci
Warszawy - a takze jej chaosu. Tego zadania podejmuje sie autorka
najnowszej publikacji po§wieconej temu problemowi.

Chaos Warszawa

Z ambiwalencji czy tez niejednoznacznej wyrozumialosci wobec

warszawskiej urbanistyki powstaja najciekawsze prace na temat
wspbtczesnosci stolicy. Wéréd nich niewatpliwie znajduje sie Chaos

Warszawa. Porzqdki przestrzenne polskiego kapitalizmu Joanny Kusiak.
Ksigzka wydana przez Fundacje Nowej Kultury Bec Zmiana wpisuje

sie w dotychczasowsg linie oficyny. Po wczesniej wydanych w serii

Orientuj sie pozycjach, takich jak Niewidzialne miasto pod redakcja
Marka Krajewskiego, Widoki wtadzy Konrada Pustoty czy opubliko-
wany w ubieglym roku Kapitalizm. Historia krétkiego trwania Kacpra

Poblockiego, ksigzka Kusiak stanowi interesujaca, transdyscypli-
narng propozycje. Umieszczenie tej publikacji w szerszym kontek-
$cie prac po$wieconych warszawskiemu chaosowi przestrzennemu

(tojuz mata biblioteczka) jest oczywiste. Tytulowe rozpoznanie nie

jest bowiem ani nowe, ani kontrowersyjne - stoteczny chaos zdaje

sie niemal urasta¢ do rangi do wspétczesnego toposu. Kusiak réw-
niez uwaza chaos za stowo-klucz. Zgodnie z koncepcja ,stéw-klu-
czy” Raymonda Williamsa, traktuje je jako ,,istotng metodologiczna

furtke do badan nad wspdtczesng Warszawa, jej przestrzennym

i politycznym stanem” (s. 13). Nie tylko wiec zgoda co do ogélnej

diagnozy jest tu istotna, lecz takze sposéb konceptualizowania

problematycznej przestrzeni. Na metodologie sktada sie poza tym
Frederica Jamesona koncepcja ,mapowania poznawczego’, dajaca
nadzieje na cato$ciowe ujecie problemu. W tym zakresie autorka

wykonuje kreatywna i nowatorska prace takze w ramach innych

poje¢ oraz deautomatyzacji ich uzycia. Chaos powraca jednak na

wielu poziomach refleksji - uzywany przez ekspertéw, mieszkan-
c6éw, krytykéw staje sie waznym i chyba nie zawsze oczywistym

sposobem postrzegania nie tylko stanu Warszawy, lecz takze ocze-
kiwan wobec miasta jako takiego. Wartosciowe sa w tym kontek-
Scie wywiady, ktére autorka przeprowadza z urzednikami, dewe-
loperami i innymi aktywnie wyrazajacymi swoje poglady osobami.
Pojawia sie wéréd tych wywiadéw na przyktad wypowiedZ urba-
nisty, ktéry pracuje dla Urzedu Miasta Stotecznego Warszawy od

1979 roku:

[W] planowaniu przestrzennym nastapit efekt hustawki.
Bylo hierarchiczne planowanie, co stato sie synonimem usci-

sku partyjno-parnstwowego. W zwigzku z tym postanowiono,
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ze wszystko, co bylo dotad, bylo zle. Najlepiej by byto by¢
w ogodle bez planowania, bo planowanie kojarzyto sie z cen-
tralnym planowaniem socjalistycznym narzucanym przez
panistwo i teraz kazda gmina, kazdy obywatel bedzie robit,
co bedzie chciat. Do tego w ramach tego samego wychylenia
hustawki uswiecono wlasnos¢. No i to powodowalo caly sze-
reg perturbacji w planowaniu przestrzennym (s. 23).

W przytoczonych przez Kusiak wypowiedziach nierzadko najbar-
dziej przenikliwie ujeta jest istota problemu, zdarza sie wrecz, ze
jezyk teoretyczny nie nadaza za spontanicznoécia i §mialoscia
oddolnych konceptualizacji. Zdarza si¢ tez, ze aparat teoretyczny
nieco przyttacza przedmiot zainteresowania. Nie oznacza to, ze
wprowadzenie rzadziej uzywanych poje¢ czy tez tego rodzaju krea-
tywno$¢ pojeciowa nie sg cenne. Sa, ze wszech miar. Warto jed-
nak zada¢ pytanie, czy w narracji Kusiak nie mamy do czynienia
z punktowym ukladem btyskotliwych rozpoznan i koncepcji, ktéry
nie zawsze przybliza nas do zglebienia tematu czy stworzenia zto-
zonej, nieoczywistej refleksji. Kilka razy mozna zadaé sobie pytanie,
czy wszystkie refleksje w tej ksigzce sg dobrze sfunkcjonalizowane,
czy tez maja status sieci fragmentéw do rozwiniecia. Po zakoricze-
niulektury nieobca czytelnikom moze staé sie mys$l, ze udato im sie
zlapa¢ kilka ciekawych obserwacji i diagnoz, ujaé rzecz za pomoca
nieco mniejoczywistego stownika, gdzie$ gubi sie jednak mysl wyra-
zona w podtytule. Jest to wiec monografia efektowna, §miata w zto-
zeniu réznych perspektyw, ktérej autorka odwaznie wykorzystuje
zaangazowanie jako oreze akademicko-krytyczne. Na koniec pozo-
staje sie chyba jednak z wrazeniem przerostu deklaracji nad ana-
lizg - co nie odnosi sie do wszystkich rozdziatéw, ale dominuje
w kontekscie catosci. Zaskakujace wydaje sie w tej sytuacji relatyw-
nie niewielkie zainteresowanie autorki szczegbtowsg analiza tego,
jak przestrzent wspéttworzy polski kapitalizm, jakie rozwigzania
architektoniczne i urbanistyczne sprzyjaja kapitalizmowi. Wiecej tu
opowiesci, dyskursu, deklaracji i diagnozy problemowej niz nowa-
torskiej analizy tytutowej kwestii, co sugerowalby aparat metodo-
logiczny.

Z perspektywy Chaosu Warszawa mozna wysnué wniosek, ze prze-
strzen to raczej stowo niz wizualno$¢ i materialnosé. Jezeli taki wnio-
sek to rezultat zamierzony, to ksigzka jest doskonatym materiatem
do dalszych rozwazan. Trudno jednak powiedzieé, czy odpowiada
zato rama wypowiedzi naukowej, czy tez wstepne zawezenie przed-
miotu zainteresowania, podazanie raczej ustalonym traktem. Mimo
oczywistych waloréw ksigzki Kusiak (przekraczanie ram dziedzi-
nowych, $miate wykorzystanie materiatéw ocierajacych sie juz
oliterature faktu, aw mniej udanych fragmentach - o publicystyke)
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nierzadko odnie$¢ mozna wrazenie, ze rezultat stanowi realiza-
cje strategii ,Panu Bogu $wieczke i diabtu ogarek”. Widoczny jest
bowiem polemiczny zapat autorki, wyraznie zajmujacej stanowi-
sko wobec stolecznej polityki przestrzennej i deweloperskiej, ale
trudno - mimo wykorzystania w ksiazce ciezkiej teoretycznej arty-
lerii - wydoby¢ glebsza refleksje, odkrywcza konceptualizacje, ktéra
przekroczy powtarzalny schemat chaosu jako rezultatu transfor-
macjiikorupcji.

Préba takiego wyjscia z logiki dwuwartosciowej jest na przyktad
taka oto refleksja autorki:

paradoksalnie pozytywna, budujaca wspélna tozsamosé
uczestnikéw debaty o miescie funkcja ,chaosu” jako suwe-
rennego znaczacego na opak uwidacznia sie w popularnosci
antychaosowych haset w momentach mobilizacji politycz-
nej (s. 26).

Innym walorem publikacji jest dostrzezenie, ze takze w pogladach
protestujacych mozna zobaczy¢ diagnoze, ze ,chaos jest zaprzecze-
niem demokracji, symbolem braku wplywu obywateli na sprawy
miasta” (s. 28). Mimo atrakcyjnoéci zaréwno pojecia chaosu, jak
i tytutu publikacji zyski poznawcze z jej lektury okreslitabym jako
lokalne. W tym tkwi chyba najwieksza warto$¢ pracy: na pewnym
etapielektury catosé zdaje sie - takze dlatego, ze zawiera niepropor-
cjonalnych rozmiaréw wstep, ktéry liczy 50 stron w 200-stronicowej
cato$ci - niekoniczaca zapowiedzig.

Spoteczne wymiary nowych porzadkow

Chaos Warszawa to doskonatla pozycja otwierajaca nowy etap dys-
kusji o stolicy, jej mieszkaricach, nadziejach i dramatach (tu istotna
cze$é poswiecona frankowiczom, eksmisjom czy fragment o Jolan-
cie Brzeskiej). Bardzo interesujaca jest perspektywa ujmowania
chaosu jako swoistego wyzwania dla wspéiczesnej Warszawy, sty-
mulujaca do podejmowania réznego rodzaju aktywnosci krytycz-
nych wobec kapitalizmu, proceséw reprywatyzacyjnych czy tez
charakterystycznych dla wspétczesnej klasy $redniej potrzeb (na
przyktad porzadku czy bezpieczeristwa). Z jednej strony wiec poja-
wiaja sie istotne ruchy lokatorskie, ktérych glos jest coraz lepiej
styszany, a ktére sprzeciwiaja sie tzw. dzikiej reprywatyzacji czy
tez naduzyciom prawnym w egzekwowaniu wilasnoséci; z drugiej
za$ ruchy miejskie majgce na celu stworzenie wspdlnot lokalnych,
zapewniajacych mieszkanicom faktyczng przestrzen publiczna. To
przeciez, do czego posrednio prowadzi miejski chaos budowlany
i przestrzenny, to redukcja miejsko$ci w sensie $cistym. Zniesie-
nie czesci funkeji miasta na rzecz rozbudowy osiedli mieszkanio-
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wych nie tylko bez stosownej infrastruktury, lecz takze bez placéw,
parkéw, przestrzeni dla sgsiedzkich spotkan czy o§rodkéw kultury.
W tej czeSci swojej ksigzki autorka zadaje ktam stereotypowemu
obrazowi Biatoleki - eksponuje kolejne aktywnosci i plany miesz-
kaficéw majgce na celu uczynienie przestrzeni bardziej przyjazna
i wspélnotowa.

W ksigzce Kusiak pojawiajg sie jednak takze narracje na temat
warszawskiego chaosu, ktére majg o wiele mniej postepowy i krea-
tywny charakter. Nalezy do nich na przyktad ograniczenie podejmo-
wanych przez mieszkancéw danej przestrzeni wysitkéw majacych
na celu zmiane wlasnego otoczenia. Duzo bardziej niepokojace jest
to, co obserwowaé mozna takze w innych miastach Polski, miano-
wicie - grodzenie. Kusiak pisze:

Mozna by wrecz pokusi¢ sie o hipoteze, ze obserwowalny
w okresie transformacji wysyp grodzonych osiedli - utadzo-
nych mikroutopii fizycznie odizolowanych od chaotycznej
przestrzeni miejskiej - mozna czytaé nie tylko jako wyraz
ideologicznej hegemonii wlasnos$ci prywatnej, ale takze jako
symboliczng kapitulacje liberalnych elit wobec tzw. chaosu
przestrzennego. Nawet jesli elity te wolatyby mieé otwarta
i estetyczng przestrzen publiczng, jak w miastach zachod-
nich, polski polityczno-przestrzenny ,chaos” wydaje sie tak
nieskoniczenie skomplikowany i nieprzenikniony, ze tatwiej
sie odgrodzié niz angazowaé w systemowe préby zmiany cha-
rakteru otoczenia (s. 37-38).

Wyrazista diagnoza chaosu przestrzennego ma wiec wymiar
nie tylko podmiototwdrczy, lecz takze wtdrnie separujacy pozorne
enklawy porzadku. Tej refleksji musi chyba towarzyszy¢ pytanie
o przestrzenie miejskie Warszawy, ktére problematyzujg ten uktad.
To Bialolece i ,stoikom” autorka po$wieca najbardziej interesujaca
czesé swojej ksigzki.

Szowinistyczne, jak je okreéla Kusiak (s. 98), poglady lokalnej,
nieprzyjezdnejludnoci (co ciekawe, w toku lektury mozna odnieéé
wrazenie, ze autorka sadzi, ze to jedyny i powszechnie obowigzu-
jacy $wiatopoglad) na temat ,stoikéw”, a wiec miodej, naptywowej
ludno$ci Warszawy, w duzej mierze zamieszkujacej nowe osiedla na
obrzezach miasta, w szczegdlnosci za$ niestawng Bialoleke, znaj-
dujg odzwierciedlenie w percepcji polskiego kapitalizmu. Autorka
z jednej strony punktuje opatrywanie paskudnymi stereotypami
przyjezdnych oraz nieuprawniong wyzszo$¢ wielopokoleniowych
warszawskich rodzin, z drugiej za$ dostrzega w tym ponowna prébe
diagnozy przestrzennego chaosu stolicy. Bardzo waznym watkiem
w tej cze$ci ksigzki jest dostrzezenie ostentacyjnej niesolidarnosci
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dotychczasowych mieszkancéw stolicy z przyjezdnymi, wyrazanej

przez pogardliwe pseudonimy czy przytyki, ale i zakodowanej

w pogladach, wedle ktérych dobrowolng decyzja nowych mieszkan-
c6w Warszawy sa karkotomne kredyty oraz zakup mieszkan w nie-
atrakcyjnych dzielnicach miasta. Owe dostowne stoiki natomiast,
awiecjedzenie przywozone z domu rodzinnego, autorka analizuje -
za Eleanor W. Smollett - jako ,wschodnioeuropejska solidarnosé

rodzinng” (s. 99). Konflikt, ktéry odbywa sie w sercu Warszawy,
ale jedna ze stron kwateruje na jej symbolicznie upodrzednionych

obrzezach, jest konfliktem tylez kulturowym, co $ci$le ekonomicz-
nym. Wynika z dynamiki dziedziczenia mieszkah w zestawieniu

z kredytami putapkami.

Interesujaca w ksiazce jest historia Biatoleki, drobiazgowo i czuj-
nie $ledzona przez autorke. Kusiak dostrzega w historii tej dzielnicy
najwazniejsze procesy transformacji gospodarczej, ale takze krétko-
wzroczno$¢ planowania przestrzeni bezposrednio skutkujaca spo-
tecznym i kulturowym wykluczeniem zasiedlajacych peryferyjne
dzielnice mieszkancéw, ktérym nie zapewniono odpowiedniego
dostepu do komunikacji czy podstawowych ustug. Paradoksalnie
jednak to Biatoteka - jak pisze Kusiak - ,»dzielnica stoikéw, cze-
stojestréwniez pietnowana jako koronny przyktad warszawskiego
»chaosu przestrzennego«” (s. 101). W tych analizach kulminuje
refleksja, ktéra zdaje sie udziatem wiekszosci krytykéw stotecznej
architektury i urbanistyki: dostrzezenie, ze polska transformacja
w istocie nie byla procesem spontanicznej przemiany, ktérej niepo-
kojacym skutkiem utrzymujacym sie do dzi$ jest odmieniany przez
wszystkie przypadki chaos, ale ze 6w chaos jest - i tu warto zawie-
si¢ skojarzenia z teorig spiskowa - w istocie planowym skutkiem
agresywnego kapitalizmu. Stawomir Gzell widzi w pretensjonalno-
§ciiniezno$nosci niektérych budynkéw (na przyktad wiezowcéw),
a takze bezgusciu charakteryzujacym architekture cze$ci Warsza-
wy, swoistg ,,nauke”, ktéra zafundowal nam wezesny kapitalizm za
posrednictwem nowo powstatych mediéw (GzELL, 2002, 5.10).

Oscylujemy zatem pomiedzy dwoma biegunami - zaniedbai oraz
cichej destrukcji, na ktéra przyzwalaja nie tylko wiadze i urbanisci,
lecz takze - przez kolejne dekady - mieszkancy. Lektura Chaosu War-
szawyiinnych publikacjina temat problematycznego statusu stolicy
sktania do postawienia finalnego pytania: skoro odbudowa stolicy
po II wojnie §wiatowej budzita tyle watpliwosci wyrazanych z réz-
nych punktéw widzenia (mimo priorytetu zapewnienia mieszkan
tysiagcom powojennych bezdomnych), dlaczego miejska transforma-
cja1989 roku ,budzi” bierno$é?
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New Order, New Chaos

Thoughts on the City and Transformation

Prompted by Chaos Warszawa

Porzadki przestrzenne polskiego kapitalizmu

[re: J. Kusiak: Chaos Warszawa. Porzadki przestrzenne
polskiego kapitalizmu]

Summary: The article critically analyses the book Chaos Warszawa. Porzadki prze-
strzenne polskiego kapitalizmu [Warsaw-Chaos. Spatial Orders of Polish Capitalism]
by Joanna Kusiak. An attempt at juxtaposing the said publication with other takes on
today’s Warsaw space, the city's post-World War Il rebuilding, and post-1989 trans-
formation, results in complex yet reappearing image of Warsaw as a city tainted with
chaos. Considering different ways out of this stalemate, on the other hand, as in ap-
proaching the problem from another angle, is the aim of the present text. The book
by Kusiak is a starting point for a discussion regarding not only space and chaos,
but also theoretical discourse related to the city space and its meaning for Warsaw's
development.

Keywords: Warsaw, transformation, urban planning, architecture criticism
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Un nouvel ordre, un nouveau chaos

Les réflexions sur la ville et la transformation

dans la marge du livre Chaos Warszawa

Porzadki przestrzenne polskiego kapitalizmu

[réf : J. Kusiak: Chaos Warszawa. Porzadki przestrzenne
polskiego kapitalizmu]

Résumé : Larticle est une analyse critique du livie Chaos Warszawa. Porzadki prze-
strzenne polskiego kapitalizmu de Joanna Kusiak. Par la tentative du rapprochement
de cette publication d'autres perspectives sur I'espace contemporaine de Varsovie, de
sa reconstruction aprés-guerre et sa transformation constitutionnelle on découvre une
image de la capitale en tant qu'une ville contaminée du chaos. Une analyse des sorties
de cette impasse et - de 'autre coté - d’'une autre vision de ce probléme est le but de
cet article. Le livre de Kusiak est un point de départ a la discussion non seulement sur
I'espace et le chaos mais aussi sur le discours théorique de I'espace de ville et son
importance pour le développement de Varsovie.
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