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Czas pokolen
Pokolenia literackie i tozsamo$¢ ponowoczesna

[...] definicje pozostajg zawsze otwarte, nigdy nie majg ostatecznego charakteru,
te, ktore przedstawiamy, majg warto$¢ historyczng, sg trafne w okre$lonej epoce,
zwigzane z konkretng historyczng praxis.

Mustapha KHAYATI (2015, s. 323-324)

1.
TIkea, C, X, Y, S, Z, JP2 - to tylko niektére z okreslen, jakie znalezé
mozna w Internecie pod hastem ,pokolenie™. Nie bedzie zatem
przesada teza, ze ,generacja” jako kategoria przezywa dzi$ swoisty
renesans: coraz czesciej obecna jest w dyskursach biologicznych,
politycznych, pedagogicznych, historiograficznych czy literaturo-
znawczych. Na gruncie krytyki literackiej oraz historii i socjolo-
gii literatury istnieje ponadto pojecie ,,pokolenie literackie”, ktére
funkcjonuje jako jedna z kategorii porzadkujacych ,pole literackie”
i jako taka - na podobieristwo innych wygodnych i chetnie pod-
chwytywanych haset spetniajacych te role - ma we wspédtczesnej
krytyce skomplikowany i niejednoznaczny status® Z jednej strony
kategorie te wprowadza si¢ wszedzie tam, gdzie do glosu dochodzi
dyskurs historycznoliteracki, z drugiej natomiast komentatorzy
najnowszych zjawisk w literaturze coraz mniej chetnie siegaja po
$miate sady i zestawienia, a krytyka dazy do swoistej doraznosci,
ktéra - zamiast porzadkowac - ma na celu odnotowywaé wszelkie
literackie ,,0sobliwoséci”.

Sam termin , pokolenie literackie” jest na tyle ktopotliwy, ze Lidia
Burska - we wprowadzeniu do ksigzki Awangarda i inne ztudzenia.
O pokoleniu ‘68 w Polsce - pisata: ,Zaczne od ostrzezen i wyjas-

1 Do historiisztukitermin ,pokolenie” zostat zaadaptowany przez Wilhelma Pin-
dera w opublikowanej w 1926 roku ksigzce Das Problem der Generation in der Kunst-
geschichte Europas. W swojej pracy Pinder zauwaza zwiagzek pomiedzy wstepuja-
cymi na artystyczng scene kolejnymi pokoleniami twércéw a pojeciami ,epoka”
i,styl”. Wigcej o tym pisze Kazimierz Wyka w tomie Pokolenia literackie (zob. Wyka,
1977, 5.39-40). Ze wzgledéw stylistycznych na potrzeby niniejszego tekstu termin
»pokolenie” traktuje zamiennie z terminem , generacja”. Tam, gdzie tytutowa kate-
gorie traktuje pojeciowo, konsekwentnie stosowaé bede cudzystéw.
2 Przyktadem niech bedzie postawa Rafata Rézewicza - skadinad jednego z ini-
cjatoréw trwajacej obecnie dyskusji o ,,pokoleniu” poetéw urodzonych okoto 1989
roku - ktéry w felietonie-manifeécie posdwieconym temu problemowi nazywa
interesujaca go formacje quasi-pokoleniem (por. RézEwicz, [b.r.]).
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nien. Ot6z pomimo uzytego w tytule stowa »awangarda« nie jest
to ksigzka o zadnym z nurtéw nowoczesnej literatury czy sztuki

XX wieku. Pomimo wspomnianego w podtytule »pokolenia’68« nie

jesttotez ksigzka ani o catym zjawisku w kulturze, ztagczonym z tym

$wiatowej stawy pojeciem, ani tez o generacji w formule historycz-
nej odnowy, »ptodozmianu«. Zarazem jednak idea tej pracy bytaby
niejasna, nieczytelna, gdyby te nazwy sie w niej nie pojawity. Wiaze

je ze soba wyobrazenie procesu, ruchu w przéd, poczatku, nowosci

i prekursorstwa, zmiany warty w kulturze i odmlodzenia ducha

czasu” (BURSKA, 2012, 5. 7).

Powtdrze gest Burskiej: niniejsza rozprawa nie ma na celu upo-
rzadkowania pokolen literackich wskazywanych w polskiej historii
literatury. Nie bedzie mnie tez interesowa¢ pokolenie rozumiane
jako ogétludziurodzonych w podobnym czasie, jako ,zmiana warty”
czy tez jako jednostka w strukturze cyklicznych przemian zasta-
nej rzeczywistosci literackiej. Podobnie jednak jak autorka Cyta-
téw z zycia i literatury zajmowac¢ sie bede pewna dostownie rozu-
miang ,awangarda’, dokonujacym sie nieustannie procesem oraz
strategiami, jakie podmioty w tym procesie obierajg. W tym sensie -
podobnie jak Awangarda i inne ztudzenia Burskiej - moja praca trak-
towaé bedzie o swoistej ,strazy przedniej” (lub jej braku) oraz kate-
gorii ,pokolen literackich”. Jak to zwykle bywa w przypadku katego-
rii o tak ptynnych definicjach, nie zabraknie takze ,ztudzen” i préb
rozprawienia sie z nimi.

Kategoria ,generacja” operuje sie réznie w poszczegélnych kra-
jach. Dyskurs dominujacy w Stanach Zjednoczonych skupia sie
przede wszystkim na problemie kolejnych fal (pokoler)) migra-
cji oraz na wzorcach kultury konsumpcyjnej. W Europie, gléwnie
w Niemczech, ,pokoleniowo$¢” stanowi popularne narzedzie do
objasniania proceséw historycznych (w szczegélnoéci przed II woj-
na $wiatowa i po niej), odmierzanych i analizowanych za pomoca
manifestéw politycznych, artystycznych oraz intelektualnych
(zob. np. WIERLING, 2010; OREOWSKI, wybdr, wstep i oprac., 2015;
ARTWINSKA, MROZIK, 2016). W Polsce termin ,generacja’ przez dtugi
czas funkcjonowat i nadal funkcjonuje w sposéb zblizony do dys-
kursu, jaki zaproponowali na poczatku XX wieku niemieccy bada-
cze, przede wszystkim filozof Wilhelm Dilthey, ale takze socjolog
Karl Mannheim. Z ustaleni tych mysélicieli korzystal bowiem Kazi-
mierz Wyka, pracujac nad ukoriczong pod koniec lat trzydziestych
XX wieku, a opublikowang blisko czterdziesci lat pdzniej, ksiazka
Pokolenia literackie, w ktérej po raz pierwszy opisano i skodyfiko-
wano rodzime koncepcje ,,genealogiczne™.

3 Pierwsza opublikowang ksiazka Wyki, w ktérej krakowski badacz zaprezen-
towat koncepcje pokoleti literackich, byt Modernizm polski (Wyka, 1968; wyd. 1. -
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W polskim kulturoznawstwie kategoria , pokolenie” operuje sie
gléwnie na przecieciach dyskurséw spoteczno-politycznego i lite-
raturoznawczego (por. ARTWINSKA et al., 2016, s. 351). Jak zatem
nietrudno zauwazy¢, kategoria ta jest typowym zagadnieniem sytu-
ujacym sie na pograniczu nauk. Tym samym zdawatoby sie, ze naj-
bardziej naturalnym $rodowiskiem rozwoju opisywanego problemu
jest socjologia (jako nauka zajmujaca sie miedzy innymi powstawa-
niem grup spotecznych, relacjami miedzy nimi etc.), jednak - jak
pisze Wyka w stowie wstepnym do Pokoleri literackich - zagadnienie
generacji zostato dostrzezone i opisane w pierwszej kolejnosci przez
historykéw literatury i sztuki (por. Wyka, 1977, s. 15). Tym bardziej
ktopotliwa okazuje sig zatem sama definicja (takze potoczna) ,gene-
racji” i jej paradoksalna oczywisto$¢. W Stowniku jezyka polskiego
PWN czytamy, ze ,pokolenie” to: (1) ,grupaludzi (takze zwierzat lub
ro$lin) bedacych mniej wiecej w tym samym wieku”, (2) ,,0g6t ludzi
uksztattowanych przez podobne lub te same przezycia, do§wiadcze-
niaitp.’, (3) ,okres réwny dtugoéci zycia ludzi urodzonych w podob-
nym czasie”, (4) ,,cztonkowie jakiej$ rodziny, bedacy w podobnym
wieku i zajmujacy w niej taka sama pozycje” ([hasto:] Pokolenie).

Problem z ptynna i niejednoznaczng definicjg terminu podkres$-
lajg wlasciwie wszyscy jego teoretycy i komentatorzy. Na zagad-
nienie to zwrécit uwage takze Wyka w Pokoleniach literackich.
W pierwszych zdaniach tomu krakowski badacz pisze: ,Malo jest
pojeé, ktérymi postugiwaliby$my sie réwnie czesto i réwnie rzadko
sprawdzali jego tres¢ istotna, jak pojecie pokolenia. Nazwe pokole-
nielub generacja spotykamy nader czesto zaréwno w czasie sporéw
ideowych i literackich, jak wéwczas kiedy w pewna gietka, a mimo
to sprawdzalna rame pragniemy ujaé dtuzszy okres czasu (np. pieé
pokoleni cierpialo niewole), jak wreszcie kiedy okre$lamy przyna-
leznos¢ twéredw i uczonych, powiadajac np., ze Przesmycki nalezy
do starszego pokolenia, Kaden-Bandrowski do $redniego pokole-
nia, Lobodowski do pokolenia najmtodszego. We wszystkich tych
wypadkach darmo szuka¢ doktadnego okreslenia, czym wlasciwie
jest pokolenie. Codzienna praktyka jezyka réwniez jest przewodni-
kiem watpliwym. JeZeli nawet pominiemy pojecie pokolenia jako
ciggu potomkéw w tej samej rodzinie [...], poniewaz w codziennym
zyciu sie nim nie postugujemy, to i tak nazwy pokolenie uzywamy
w dwoistym znaczeniu” (Wyka, 1977, s. 13).

Wyka sugeruje, ze gdy méwimy o generacji, mozemy mieé¢ na
mySéli wszystkie osoby zyjace w danym czasie (a zatem kilka, nie
jedna generacje) lub pokolenie rozumiane $cislej - jako wspélnote

Krakéw 1959). Podczas pracy nad tomem krytyk korzystal jednak z wynikéw
badan spisanych w 1939 roku jako Pokolenia literackie. Praca ta zostata opubliko-
wana po raz pierwszy po $mierci autora w 1977 roku.
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dziadkéw, rodzicéw badz dzieci. Nadal jednak chodzi o 0gét ludzi

nalezacych do tak rozumianej grupy. Zastanawiajac sie nad zrédlem

tych trudnosci, krakowski badacz zwraca uwage wtasnie na ows (jak

ja nazwalem) paradoksalng oczywisto$é opisywanej kategorii:
,najprostsze do§wiadczenie wskazuje istnienie pokoleni jako pew-
nych grup biologicznych, zwigzanych z sobg podobnym wiekiem” -
pisze autor Modernizmu polskiego (Wyka, 1977, s.14). I wiasnie to ,naj-
prostsze do$wiadczenie” sprawia, ze ,generacja’ jako pojecie jest

niezwykle trudna do uchwycenia i sita rzeczy musi wymykac¢ sie

intuicyjnemu postrzeganiu problemu. Tym samym nalezy wyraz-
nie rozgraniczy¢ pojecie pokoleniowosci, jakie wynika z naszego

doswiadczenia codziennosci - swoistego common sense - od litera-
turoznawczego zagadnienia , generacji artystycznych”.

W odpowiedzi na wyeksplikowane watpliwoéci definicyjne
Wyka przytacza definicje pokolenia zaproponowang przez Dil-
theya: ,Jako te samg generacje okreslamy tych wszystkich, kté6-
rzy w pewnym sensie obok siebie dorosli, to znaczy, ktérzy wspdl-
nie posiadali dzieciistwo, wspdlny wiek mtodziericzy i u ktérych
na ten sam czas przypada doba meskiej dojrzatosci. Sprawia to, ze
takie osoby powigzane sg glebsza wspdlnoscia. Ci, co wlatach mto-
dzieniczych tych samych doznali wptywéw kierowniczych, skia-
daja sie razem na pokolenie. Tak pojeta generacja tworzy ciadniej-
szy krag jednostek, ktére na skutek zaleznosci od tych samych
wielkich zdarzen i przemian, jakie miaty miejsce w okresie ich
pobudliwo$ci, mimo rozmaitosci czynnikéw, ktére sie pézniej
dotaczyty, zwigzane s3 w pewna jednolitg calo$é” (cyt. za: Wyka,
1977, 5.31).

O ile w Pokoleniach literackich Wyka przyznaje catkowita stusz-
noé¢ Diltheyowi*, zdaje sie, ze w swoich watpliwo$ciach idzie
okrok dalej. Jak bowiem zauwaza Burska w polemicznym artykule

,Pokolenie” - cotojest i jak uzywaé? opublikowanym w 2005 roku na
tamach ,Tekstéw Drugich”, autor Modernizmu polskiego wskazuje
na dwa potoczne sposoby rozumienia terminu ,,pokolenie”: jako
formacjigenealogicznej oraz generacyjnej. Badacz powracaprzy
tymdo pytania obiologiczna i duchowa witalno$é mtodosci. Wital-
nos¢, ktéra - zgodnie zkoncepcja jego poprzednikéw, niemieckich
teoretykéw i filozoféw Leopolda Rankego i Diltheya wlasnie - spra-
wia, ze co jaki$ czas odmienia sie postaé zastanej rzeczywistosci.
Wyka sytuuje zatem problem ,,pokolenia” miedzy naturalna (biolo-
giczna) a psychologiczng energia wstepujacych generacji: ich twér-
czym potencjalem i spotecznym do$wiadczeniem historii (wiecej
o tym zob. BURSKA, 2005, s. 17). Za niemieckojezycznymi bada-

4 Wyka komentuje przytoczony cytat jednym zdaniem. Pisze, ze ,jest to najbar-
dziej precyzyjna i najstuszniejsza definicja pokolenia” (Wyka, 1977, s. 31).
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czami krakowski krytyk odréznia tym samym , pokolenia twor-
cze” od pewnych formacji, wspdlnot ,mtodziezy literackiej”, ktére -
pozbawione §wiadomo$ci wlasnej ,stusznosci humanistycznej” -
nie sa w stanie narzucié¢ wartosci estetycznych i ideatéw, ktére
wyznaja. Zalozenie to trafnie podsumowuje Burska, gdy pisze, ze
w ,ujeciu, nazywanym przez Wyke humanistycznym, nowo$¢,
ktéra oferujag mlodzi wstepujacy w zycie ludzie, musibyé nie tylko
swoista, wyjatkowa, ale takze przetomowa” (BURsSKA, 2005, s. 18).
Méwigc jeszcze inaczej: zdaniem autora Modernizmu polskiego, nie
kazde pokoleniejest (i - co wazne - nie kazde moze by¢) pokoleniem
yhistorycznym”. Powiada Wyka: ,w kazdym wtasciwie roczniku
mlodych drzemia mozliwosci przemian, aletylko wybranym
rocznikom sytuacja ideowa epoki podsuwa
materiat przemian. Tylko wybrane roczniki trafiaja na
moment wyczerpywania sie, ostabniecia mijajacej sytuacji, wzro-
stutesknot zanowoscig. Cojaki$ czas mozliwo$ci drzemigce w mto-
dych zostaja uaktywnioneiprzemienione na warto$ciideowe, nie-
powtarzalne, tego nigdy nie da sie przewidzie¢” (Wyka, 1977, s. 80).

Mysl te przedstawit takze Jan Garewicz, ktéry pisal dobitnie, ze
»pokoleniowo$¢ sie przydarza, ze nie kazdy jest cztonkiem pokole-
nia” (GAREWI1CZ,1983, 5.77). Nalezy dodaé: nie kazdy jest czlonkiem
~generacji”, doktdrej biologicznie przynalezy, bo tez niekazdy moze
(Iub chce) nasycié wtasng jednostkowa biografie biografia wspélng
dla pokolenia, ktéra wytwarza wlasny mit, a wraz z nim okres-
lone konstrukcje podmiotéw i ich tozsamosci, koncepcje praw-
dy, wizje zalezno$ci spoteczno-polityczno-estetycznych, idee etc.
(por. np. FOUCAULT, 2000, s. 113-135; Wiecej o tym pisze w dalszej
czesci artykutu).

Jesli potraktujemy , pokoleniowo$¢” zgodnie z koncepcjg Wyki -
jako narzucang arbitralnie i z zewnatrz kategorie krytyczno-
literacka - wéwczas nie sposéb nie zgodzié sie z przytoczong teza
Garewicza. Wygodny instrument retoryczny, jakim na potrzeby
dyskursu literaturoznawczego czesto staje sie ,generacja”, stuzy¢
moze bowiem doréznych celéw. Pierwszym - iz pewno$cia najbar-
dziej oczywistym - zastosowaniem kategorii jest wykorzystanie
jej jako argumentu w konflikcie estetycznym. Problem ,gene-
racji” po raz pierwszy zyskat w Polsce na znaczeniu w XIX wieku,
kiedy to wkraczajace wtasnie w dorostosé pokolenie romantykéw
»zwiazato sie” wspdlnym do$wiadczeniem estetycznego buntu,
aw konsekwencji polemiki - ze starszg, o§wieceniowa, formacja.
Nowy nurtzyskalnaznaczeniu oraz na wyrazistosci, gdy zdefinio-
wat sam siebie jako ,bunt mtodych”, ktérego najwazniejszym i naj-
bardziej wyrazistym manifestem artystycznym byta - paradoksal-
nieklasycystycznaw formie - Oda domtodosci Adama Mickiewicza.
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Od samego poczatku pojeciu ,,pokolenie literackie” przypisywano
zatem role narzedzia polemicznego na gruncie estetyki®.

W dziewietnastowiecznej ,zmianie warty” zrédet problemu
»pokolenia” doszukuje sie takze Wyka, podkreslajac tym samym
wazny dla swojej koncepcji czynnik ,przezycia pokoleniowego”,
niezbednego - zdaniem badacza - by méc méwié o ,generacji”.
Kategorie ,do§wiadczenia”, czy tez ,przezycia’, trafnie definiuje za
badaczem Anna Nasitowska w polemicznym artykule na tamach
,Tekstéw Drugich”; pisze tam, ze jest to ,wystepowanie formuja-
cego zespotu doswiadczen, zwykle zwigzanych z pewnymi wyda-
rzeniami historycznymi o charakterze przetomowym” (Nasizow-
SKA, 2016, s. 8). W Polsce termin ten zostal spopularyzowany przez
Wyke, ktéry z kolei zapozyczyt okreslenie od niemieckiego litera-
turoznawcy Juliusa Petersena. Cojednak istotne, krakowskibadacz
wigzal ,przezycie pokoleniowe” nie tylko z konkretnymi wyda-
rzeniami historycznymi, lecz takze z czynnikami do nich prowa-
dzacymi oraz z nastepstwami tych wydarzen. We wprowadzeniu
w problematyke do§wiadczenia Wyka pisze, ze ,,czynniki [wywotu-
jaceistnienie pokoleri - K.P] mozna by utozyé w dwie taczne catosci:
przemiany, momenty wychowawcze, zdarzenia historyczne, jakie
w pewnej dobie miaty miejsce - z jednej strony. Nastawienia, prze-
zycia, reakcje wobec tych przemian - z drugiej strony. Czas usiany
zdarzeniamiistosunek do tego czasu. Dostrzec nietrudno, ze z tych
dwbch catosci nie fakt obiektywnego istnienia pewnych zdarzen
iprzemiantaczy generacje, bo¢ przeciez naludzinie przynalezacych
do danego pokolenia te zdarzenia réwniez oddziatywaty, wytwarza-
jacskutki odmienne, aletaczy pewien wspdlny, grupowy i charakte-
ryzujacy cztonkéw grupy stosunek do czasu historycznego. Tak wiec
gtéwnym elementem konstytutywnym pokolenia jest swoiste
przezycie czasu...”(Wyka,1977,s.59).

Kolejnym (po argumencie na gruncie estetyki), znacznie mniej
oczywistym, ale réwnie waznym celem, jakiemu stuzy¢ moze ($wia-
domie lub nie) , pokoleniowo$¢”, sa réznego rodzaju manipula-
cje, polegajace miedzy innymi na - jak pisze Nasitowska - ,,odsy-
taniu starszych do lamusa i marginalizacji twércéw niepasujacych
do wspélnego portretu” (NASIEOWSKA, 2016, 5. 9). Nie ulega zatem
watpliwosci, ze kategoria , pokolenia” od momentu jej ukonstytuo-

5 Zdaje sie, ze we wspélczesnej rzeczywistoéci poetyckiej argument ten stracit
naznaczeniu. Swiadcza o tym miedzy innymi glosy w toczacej sie pod koniec 2017
roku dyskusji zatytutowanej Zmiana warty (zob. Zmiana warty). Michat Domagal-
ski - jeden z uczestnikéw debaty - pisal: ,Nie jest konieczna zmiana warty, ponie-
waz w budce wartowniczej - pustka. Nie trzeba usuwaé¢ pomnika, bo od dawna
na cokole zadnego pomnika nie ma. Nie bylo zainteresowanych staniem na nim,
poniewaz nie dostrzegano takiej potrzeby. Nie uwazano za stuszne petnienia
warty” (DomaGaLski, [b.r.]).
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wania si¢ na gruncie polskiej krytykiliterackiej stata sie wygodnym
hastem wzmacniajacym spory estetyczne, spoteczno-polityczne
oraz moralne ,postepowym” argumentem koniecznej wymiany
lub cyklicznych przemian. Takie rozumienie kategorii ,,pokolenia”
wywodzi sie z pozytywistycznego pojmowania historii i problemu
ygeneracji”. David Hume i August Comte wigzali omawiane zagad-
nienie z nadziejg na nieprzerwany postep, ewolucje. Drugi z filozo-
féw sugerowat nawet, ze zbyt dlugie trwanie ludzkiego zycia nie-
uchronnie doprowadzitoby do spowolnienia czy wrecz zatrzymania
progresu spoteczenistw, podczas gdy wymiana energii drzemiacej
w mtodosci powoduje ciagly postep cywilizacyjny. W tym sensie
wszelkie spory pomiedzy dzieémi i rodzicami gwarantuja nieprze-
rwany progres (WYka, 1977, s. 23). My$lenie o ,pokoleniowosci”
w kontekscie cigglych i koniecznych przemian rozwinat i usankcjo-
nowatjednak dopiero Hegel, ktéry w sposéb szczegdlny docenit role
konfliktéw spotecznych - przyznat im funkcje odnowicielska, trak-
towatjako akt ustanowienia nowego celu ostatecznego dla ludzkosci,
atakze jako zapowiedz ,,nowych czaséw” (HEGEL, 1999, s. 252). Osta-
tecznie jednak ludzie nie rodza sie falami czy w cyklach, ale w pew-
nym stalym continuum zdeterminowanym zalezno$ciami biolo-
giczno-spolecznymi - jest to proces staty, ktéry rozpatrywaé mozna
wylacznie w perspektywie dlugiego trwania, za pomoca narzedzi
zaproponowanych przez cztonkéw francuskiej szkoly historycznej
Annales, anastepnie rozwijanych miedzy innymi w filozofii Michela
Foucaulta (powréce do tego watku w dalszej czesci artykutu).
Wazkim zarzutem przeciw ,,pokoleniowo$ci” rozumianej zgodnie
z koncepcja zaproponowang przez Wyke jest zatem kamuflowanie
rzeczywistosci literackiej, operowanie mechanizmami bedacymi
w gruncie rzeczy zaledwie maska dla ,,przemocy dyskursywne;j”
(w ujeciu Foucaulta; zob. np. FOUCAULT, 1977; 1988, s. 319 i nast.).
Zdaniem Nasitowskiej, ,pokoleniowo$¢” w ujeciu autora Moderni-
zmu polskiego formuje zbiorowo i autokratywnie los catych genera-
cji, narzuca biografiom jednostkowym biografie zewnetrzna, zuni-
fikowang. Nie ulega tez watpliwosci, ze z literatury przedmiotu,
korzystajacej z ustalent Wyki z Pokoleri literackich - i w duzej mierze
te ustalenia powtarzajacej (mimo zastrzezen definicyjnych) - wyta-
nia sie my$lenie o calych generacjach przez pryzmat wielkomiej-
skiej inteligencji®, a zatem w zgodzie z erudycyjna, pozytywistyczna
wizjg opowiesci o przeszlosci. Narracje skupiajace sie na ,,pokole-
niach” w przewazajgcej wiekszo$ci opowiadajg o elitach intelektual-
nych’, wszczegdlnosci o jednostkach wybitnych, majacych znaczacy

6 Takie ujecie znalez¢é mozna miedzy innymi w pracach: RODAK, 2000; BURSKA,
2013; BURYEA, 2013.

7 Nagruncie polskim ,pokolenie” czesto nieéwiadomie staje sie substytutem ter-
minu ,inteligencja” (danego czasu). Bezprecedensowym wyjatkiem jest ksiazka
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kapitat kulturowy (w rozumieniu Bourdieu; zob. BOURDIEU, 2001)
oraz spoleczng site narzucenia wlasnej wizji Swiata pewnej genera-
cyjnej wspélnocie. Wiaze sie to z powszechnym uznaniem ustalen
Karla Mannheima, ktéry sugerowat, ze , przemiany humanistyczne” -
bedace w $cistym zwigzku z kategoria ,dos$wiadczenia pokolenio-
wego” - nie docierajg do wszystkich warstw spotecznych, w tym do
klasy robotniczej, i staja sie zaledwie ,niewyzyskanym potozeniem
pokoleniowym”. Stad wzieto sie szczegdlne zainteresowanie elitami
intelektualnymi w kontek$cie wspdlnot generacyjnych®. A zatem
w dyskursie historycznoliterackim kategoria ,,pokolenia” zdaje sie
wiecej maskowacé niz ttumaczy¢.

Podobne tendencje zauwazy¢ mozna w opracowaniach socjolo-
gicznychihistorycznych. W dyskursach tych ,,pokolenie” odnosi sie
zazwyczaj do waskiej grupy, ktérej dodwiadczenie zostaje przenie-
sione i rozciggniete na grupe wiekszg. Tak rozumiana , pokolenio-
wo$¢” powinna byé¢ badana zawsze krytycznie, jako kategoria nazna-
czona naleciato$ciami klasowymi i ptciowymi, niejednoznaczna
oraz autokratywna i subiektywna.

Opisane zastrzezenia i ktopoty z kategorig ,,pokolenie” sprawiaja,
ze w my$leniu o ,generacji” nalezy uporzadkowaé podmioty, kté-
rym pojecie to okazuje sie przydatne. W zaleznosci od perspektywy
opisywany termin ma bowiem implicytnie odmienny ciezar kultu-
rowy oraz rézne znaczenia. Pisatem juz o manipulacjach mogacych
dokonywac¢ sie za pomoca kategorii,, pokolenie”, czestokro¢ przywo-
tywanej w dyskursach zaangazowanych (czy to na gruncie polityki,
czy tez socjologii lub - réwnie dobrze - literaturoznawstwa). ,, Dys-
kursy te maja na celu zaklinanie rzeczywistoéci [...] w jakiej$ uzy-
tecznej dla nich definicji, w jakim$ opisie” - méwi Anna Zawadzka
w rozmowie poswieconej ,pokoleniu” (ARTWINSKA et al., 2016,
s.352). Badaczka podkresla tym samym mitograficzny aspekt pojecia.

Kolejnym podmiotem sg oczywiscie krytyczki i krytycy, ktére
iktdérzy uzywajg pojecia ,pokolenie” w celu zdefiniowaniai,skatalo-
gowania” polaliterackiego. Czy stusznie? W tym miejscu pojawia sie
nierozstrzygalna - jak sadze - aporia: ,,opisywac czy projektowac?”,
zajmowac ,,pozycje obserwatordéw czy uczestnikéw?” Postawione
tu pytania retoryczne powtarzam za redaktorami tomu Zebrato sie
$liny - Pawtem Kaczmarskim i Marta Koronkiewicz. W przytoczonej
ksigzce odnosity sie wprawdzie do probleméw antologistyki, jed-

Jézefa Chalasifiskiego o miedzywojennym pokoleniu chlopskim (zob. CHAEASIN-
sK1, 1938). Jednak fakt, ze potrzebne bylo odpowiednie rozréznienie oraz ze sam
termin zostat ukuty przez é6wczesng inteligencje wilasnie, sprawia, ze trudno
méwié o ,generacjach chiopskich” sensu stricto.

8 Wyka odnosi sie tu do artykutu Karla Mannheima pt. Das Problem der Gene-
ration, ktéry ukazat sie w 1928 roku w ,Kélner Vierteljahrshefte fir Soziologie”
(por. Wyka, 1977, 5. 48).

Karol Porgba



283

nak w uzytym przeze mnie kontekscie wydaja sie nie mniej trafne,
tak samo jak zaproponowane przez dwoje krytykéw rozwiazanie:
JJak to zwykle bywa, brak prostych odpowiedzi skutkuje wyborem
jakies srodkowej drogi [...]: troche opisywaé, troche postulowaé...”
(KaczmARskI, KORONKIEWICZ, red., 2016, 5. 7). Jednocze$nie nalezy
pamietad, ze wirdd rél krytyki literackiej Janusz Stawiniski wymie-
niat, funkcje postulatywng” (zob. SLAWINSKI, 1963, 5. 281-301), a sam
termin , krytyka” wywodzi sie od greckiego stowa krinein, ktére zna-
czy tyle, co ,rozdzielaé”, ,odsiewaé” czy ,sadzi¢”.

Za kolejnych ,uzytkownikéw” kategorii ,pokolenie” uznaé
trzeba samych zainteresowanych, czyli ,,cztonkéw” danego poko-
lenia, ktérzy za pomoca pojecia ,generacja” probuja wyrazié i opi-
sa¢ swoje doswiadczenie biograficzne oraz zdefiniowa¢ sie jako
uczestnicy wiekszej wspélnoty. W tym kontekscie ,,pokoleniowo$¢”
traktowa¢ nalezy jako istotng kategorie analityczna, czerpiaca jed-
noczeénie z narracji historycznoliterackiej, jak i - otaczajacej tak
projektujaca sie ,generacje” - wspéiczesnosci, przede wszystkim
jednak jako kategorie wywodzacg swéj konstruktywny charakter
z wiary w doniostg role mtodych ludzi, w mozliwo$¢ ksztattowania
dynamicznie zmieniajgcego sie $wiata i uczestnictwa w erudycyj-
nej historii politycznej danego czasu. Na taka proweniencje wiary
w przynalezno$¢ do pokolenia wskazywaé moze fakt, ze twérczy-
nie i twércy czesto czuja sie cztonkami generacji tylko w mtodosci,
w czasie, kiedy tak pojmowana wspélnota uwiklana jest w (i jedno-
czeénie wyjeta poza) pewien ,moment historyczny” oraz towarzy-
szacy mu polityczny kontekst. Jest to wyraz walki o wtasne miejsce
w pozytywistycznie pojmowanej dziejowosci. Z wiekiem przedsta-
wiciele generacji rezygnuja z podobnej autoidentyfikacji, ktéra -
rozumiana w ten sposéb - staje sie wylacznie zgrabnym hastem
historyczno- i krytycznoliterackim.

2.

Zanim przejde do zagadnienia czasu historycznego, sprébuje opisaé
sposob, w jaki Wyka pisze o ,generacjach” nie tyle ogélnospolecz-
nych, ile literackich wtasnie. W przedmowie do ksiazki krakow-
skiego badacza Henryk Markiewicz wskazuje, ze jej autor rozréznia
pie¢ form istnienia ,pokolen” ludzi piszacych: ,1. kota réwiesnikéw,
zwigzane jeszcze nie wspélnota programowa, lecz wiezia réwieénic-
twa, przyjazni i wzajemnego poparcia, 2. rozwijajace sie z nich nie-
kiedy grupy programowe, o $wiadomosci wyzszej, skupione zazwy-
czaj wokét okreslonego pisma, 3. odmiany wewnatrzpokoleniowe,

9 Pisalotym miedzy innymiJacques Derrida, ktéry przyznawat stowom krinein
oraz krisis znaczenia takie jak: ‘decyzja’, ‘wybér’, ‘sad’ i ‘rozréznienie’ (podaje za:
MARKOWSKI, 2003, S. 92).
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czesto z sobg skidcone, lecz potaczone swiadomoscia negatywna,
odporng wobec wspdlnych przeciwnikéw, 4. ogarniajace te grupy
pokolenie pelne - zréznicowane, ale §wiadome swej odrebnosci,
i wreszcie 5. pokolenie jako grupe hipotetyczna, »obejmujaca $ro-
dowiska duchowe nie§wiadome swego istnienia w ksztatcie pokole-
nia, lecz dajaca prawo do konstrukcji na podstawie pokoleniowej«”
(Wyka, 1977, 5. 8).

W ujeciu autora Modernizmu polskiego ,,pokolenia literackie” to
wspélnoty zwigzane z sobg wiekiem tylko w przyblizeniu; powstaja
w wyniku pewnej ,zasadniczej zmiany”, ktérag Markiewicz nazywa

»nowg koniunkturg historyczng”’; dookreslaja sie w odniesieniu
do przyczyn owej zmiany i dokonuja zwrotu w procesie literac-
kim: poprzez poszukiwanie nowego jezyka i srodkéw wyrazu,
nowej wrazliwosci, idei, systemu wartosci etc., wreszcie, porusza-
jac odmienne niz dotychczas tematy i motywy (zwykle zwigzane
zmomentem przetomowym, ktéry uwazaja za kluczowy dla swojego
przezycia historii) (Wyka, 1977, s. 7). Co ciekawe, punkt trzeci tego
rozréznienia zaklada zréznicowanie wewnetrzne tak rozumianych

,generacji”. Zdaniem Wyki, ,pokolenia” ludzi piszacych nie musza
by¢ zatem jednoglosne, a co za tym idzie, nie muszg wyrazaé istot-
nych dla siebie kwestii za pomoca tych samych §rodkéw: ,Nawet
zwalczajacy sie ludzie rozwiazuja w ramach pokolenia podobne
zadania epoki, zyja w tej samej rzeczywistosci kulturalnej i podo-
biefistwo zadari Iaczy ich mimo réznicy rozwigzan” (Wyka, 1977,
5.44).

Intuicje te wydaja mi sie trafne i wazne, cho¢ ostatecznie zostaty
przez Wyke zbagatelizowane, odsuniete na nieco dalszy plan. Naj-
wazniejszym czynnikiem w koncepcji autora Modernizmu polskiego
niezmienne pozostaje bowiem kategoria ,,doswiadczenia pokole-
niowego”, ktéra - jak dowodzi przytoczony cytat - pozwala Wyce
miedzy innymi sprowadzi¢ twérczynie i twércéw méwiace i méwig-
cych réznymi glosami do wspélnego mianownika ,rozwigzywania
podobnych zadan epoki”.

Dla Wyki pojecie , pokolenia” nieodmiennie tgczyto sie z pozy-
tywistyczng koncepcja ,,doniostosci czasu historycznego” (reali-
zujacego sie miedzy innymi wiasnie w , przezyciu pokoleniowym”
wspélnoty), czyli przeszlosci okre$lanej i definiowanej przez sto-
sunek pewnej grupy spotecznej do tego czasu. Autor Modernizmu
polskiego twierdzil, ze w tej sferze zachodzi wzajemna wymiana
dookreslen: podobnie jak ,generacje” definiowaé mozemy poprzez
jej stosunek do przesztodci, tak samo przesztosé (jej ,doniostosé¢”)
definiowana jest poprzez sposéb, w jaki rezonuje, oraz przez jej
mozno$¢ ksztattowania , przezycia”: ,,generacje modernistéw pol-
skich bedziemy okreslaé przez chetny stosunek do europejskiej fali
pesymizmu - pisze Wyka - [...], z drugiej za$ strony ta fala bez owej
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moznosci ksztaltujacego przezycia, w jakim sie utrwalila w genera-
cji modernistéw, nie nabrataby wiasciwego wyrazu. Dla pokolenia
poprzedniego i nastepnego bytaby tylko przedmiotem mozliwego
opisu obcych zjawisk duchowych, a nigdy przedmiotem przezycia”
(Wyka, 1977, 5. 64).

Koncepcja ta - niewatpliwie ciekawa z punktu widzenia historii
ikrytykiliteratury - niewiele méwinam o socjologicznych czy ,,pro-
gramowych” (teoretycznych) przyczynach formowania sie ,genera-
cji” pisarek i pisarzy. Wigze sie jednak z kategoriami czasu historycz-
negoiczasu zbiorowego, ktére Wyka rozumiatjako fundamentalne
dla opisywanego przez siebie zagadnienia. Te pierwotne zalozenia
badacz wywodzit z pojecia dziejowosci i Dasein (jestestwa) obecnych
w filozofii Martina Heideggera®.

Zdaniem autora Bycia i czasu, natura dziejowosci - czyli pelnego
czasu historycznego - sytuuje sie pomiedzy obiektywnoscig historii
a wizjg przesztosci jako ,0oderwanego ciggu przezy¢ »podmiotéw«”
(HEIDEGGER, 1994, 5. 543). To samo niemiecki filozof zdaje sie sadzié
o Dasein, czyli - najprosciej méwiac - byciu-w-$wiecie cztowieka.
Pisze Heidegger: ,Jestestwo nie wypelnia dopiero przez fazy swych
momentalnych rzeczywistosci pewnego jako$ tam obecnego toru
iszlaku »zycia«,leczrozposciera siebie sam o wtensposdb,ze
jego wlasne bycie jest juz z géry ukonstytuowane jako rozpostarcie”
(HEIDEGGER, 1994, s. 525)™..

Tym samym narodziny i §mier¢ nie naleza do porzadku przesztego
lub przysztego, ale mieszcza sie w granicach terazniejszosci (rozu-
mianej tu jako rozpostarcie Dasein), w granicach istnienia, czyli -
upraszczajac - pewnej ukonstytuowanej, niezmiennej tozsamosci,
na ktéra jednak promieniuje fakt zaréwno narodzin, jak i nadcho-
dzacej $mierci.

Wyka twierdzi, ze tak samo jest z ,tre$ciami duchowymi poko-
ler” (Wyka, 1977, s. 66), ktére to mozemy rozumieé jako specyficz-
nie pojmowang ,tozsamo$¢ zbiorowg” (Dasein wspélnoty). Zdaniem
Heideggera, wydarzenie przeszle - tu: specyficzny akt narodzin

»generacji” - oddziatuje na tozsamo$¢ calej wspélnoty; wydarzenie
przyszle - nie charakteryzowane jeszcze jako ,$mierc”, ale raczej

10 Ryzykujac duze uproszczenie, mozna przypomnieé, ze Heidegger stowem
Dasein nazywat byt obecny i funkcjonujacy w §wiecie w jedyny w swoim rodzaju
sposéb. Najwiecej uwagi temu problemowi filozof po§wiecit w Byciu i czasie (HE1-
DEGGER, 1994).

11 Nieco inaczej przytoczony fragment brzmi w przekladzie Krzysztofa
Michalskiego: , Nie jest tak, ze dopiero kolejne, chwilowe urzeczywistnienia
Dasein uktadaja sie w pewien wytyczony juz jako$ z géry tor, droge rozciagnieta
miedzy dwoma okre$lonymi punktami. Dasein rozciaga si¢ sam z siebie;
rozciggniecie nalezy do istoty wlasciwego mu bycia” (cyt. za: Wyka, 1977, s. 65).
Zdaje sie, ze rozumienie to blizsze jest wywodowi Wyki, ktéry Heideggera czytat
w niemieckim oryginale.
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jako stan zagrozenia (wyczerpanie sie ,stusznoéci humanistycznej”
formacji), wobec ktérego odbywa sie proces identyfikacji - oddzia-
tuje wylacznie w wymiarze, jaki podyktowany jest narracja poko-
lenia o sobie zawartg w teraZniejszosci. Podobnie jak p6zniej Fou-
cault czy Jean-Francois Lyotard, Heidegger (a za nim takze Wyka)

sadzil, ze czas historyczny (tu: w kontekscie ,,jazni”) rozciggniety

jest réwniez na terazniejszos¢ i przysztosé, z ta réznica, ze prze-
szto§¢ w mysli Heideggera przyjmuje ksztalt systemu szeregujacego

terazniejszo$¢iprzyszlo$¢ - nie bez znaczenia pozostaje tez swoisty

determinizm i wiara w pewne szczegdlnie pojmowane ,przeznacze-
nie” wspélnoty. Autor Bycia i czasu sugeruje, ze Dasein poprzez nie-
uniknione uczestnictwo w zbiorowos$ci przenosi swoja jednostkowa

aktywno$é w sfere aktywnosci catej wspélnoty. ,Gdy [...] jestestwo

jako bycie-w-$wiecie egzystuje z istoty we wspdtbyciu z innymi, to

jego dzianie sie jest wspétdzianiem si¢” - pisze Heidegger (HEIDEG-
GER, 1994, 5. 538).

Tak rozumiane zbiorowe jestestwo niemiecki filozof nazywa
dola, losem lub przeznaczeniem (Geschick) pojmowanym wiasnie
jako ,dzianie sie wspélnoty, ludu” (HEIDEGGER, 1994, s. 358). Zda-
niem Heideggera, dola nie jest ksztaltowana przez losy indywidu-
alne, podobnie jak wspdlnota nie jest zbiorem wystepujacych razem
jednostek - jest bytem samoistnym, o wlasnej tozsamosci (zbioro-
wej), niebedacej wypadkowsg identyfikacji indywidualnych. Sita
przeznaczenia ujawnia sie dopiero w komunikacji i negocjowaniu
Dasein wspélnoty.

Tezy Heideggera, ktére pokrétce strescitem, stoja jednak w rady-
kalnej sprzecznosci z innymi wpltywowymi teoriami czasu histo-
rycznego. Mysle tu przede wszystkim o koncepcji wielkich narra-
cji w ujeciu Lyotarda i Gianniego Vattima, pojeciach ,archiwum”,

»archeologii” oraz ,historycznego a priori” w filozofii Foucaulta
oraz metodologii francuskiej szkoty historycznej Annales, ktéra
w momencie, gdy autor Nadzorowa¢ i karaé rozpoczynat swojg dzia-
talno$¢, miata juz niemate osiggniecia na gruncie antypozytywi-
stycznej historiografii. Krytyka tradycyjnego pisarstwa historycz-
nego (wywiedzionego w duzej mierze z mysli Rankego, z ktérego
ustalen korzystal nastepnie miedzy innymi Wyka podczas prac nad
Pokoleniami literackimi) wysuwana przez szkote Annales dotyczyta
przede wszystkim zdarzeniowej koncepcji czasu, opierajacej sie
w catosci na opisie chronologicznego nastepstwa faktéw historycz-
nych - z ich ,genetycznymi” przyczynami i skutkami. Za sprawa
szeregu idei metodologicznych' zapoczatkowanych gtéwnie przez

12 Wséréd najwazniejszych narzedzi zaproponowanych przez historykéw ze
szkoty Annales Foucault wymienia: ,modele wzrostu ekonomicznego, analiza
iloSciowa wymiany towarowej, przekroje progresji i regresji demograficznych,
do$wiadczenia nad klimatem i jego wahaniami, wykrywanie statych socjologicz-
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Henriego Berra, a nastepnie kontynuowanychirozwijanych przez
Luciena Febvre’a, Marca Blocha, Fernanda Braubela (ktéry posze-
rzyt program szkoty Annales o badania nad codziennoscia i for-
mami zycia spolecznego), Jacquesa Le Goffa i innych, zaczeto
przede wszystkim zwraca¢ uwage na dtugotrwate procesy, zmiany
systeméw, elementy inwariantywne, niejednorodno$¢ czasu histo-
rycznego, dyskontynuacje oraz kwestie dotyczace tozsamosci oraz
$wiadomosci, mentalnosci i psychologii wspélnot. W ten sposéb
rozszerzono zainteresowania historii jako nauki o obszary dotad
pozostajace poza granicami historii - przyporzadkowywane raczej
do dyskurséw ekonomicznego, socjologicznego czy geograficznego,
atakze do antropologii kulturowej (por. FoucauLr, 1977, s. 8-9).

Przyjrzenie sie historii z punktu widzenia dtugich okreséw
trwania pozwolito cztonkom szkoty Annales na ostateczne odej-
$cie od politycznego modelu historiozofii, ktéry skupia sie wylacz-
nie na wybitnych jednostkach oraz pojedynczych wydarzeniach
o charakterze przetomowym. Zajrzenie pod szybko zmieniajaca
sie tkanke pozytywistycznej, erudycyjnej narracji historycznej
pozwolilto im na zauwazenie trwatych, nieodwracalnych proce-
séw, dojrzewajacych stopniowo zjawisk oraz pewnych monolitycz-
nych,blokéw”, ktére na przestrzeni wiekédw zostaty zepchniete na
marginesy martwego pola historii, atym samym daty sie ukry¢ pod
warstwg wieluréznych przekazéw inarracjio, zdarzeniach”. Tak
pisze o tym Foucault w poczatkowych partiach Archeologii wiedzy:

»Miedzy sfera politycznej zmiennosci a sfera powolnosci, cechu-
jacej postep »kultury materialnej«, powstaty rozliczne poziomy
analizy: kazdy z nich ma swoje specyficzne ograniczenia, kazdy
pokrywa obszar, ktéry do niego nalezy; i w miare zstepowania ku
blokom najglebszym, wyodrebniajgce sie zakresy staja sie coraz
rozleglejsze. Za pospieszng historia rzadéw, wojen i klesk gtodo-
wych rysuja sie historie prawie nieruchome - historie o stabej
krzywejrozwoju: historia drég morskich, historia zbéz lub kopalni
zlota, historia suszy inawadniania, historia ptodozmianu, historia
tworzonej przez ludzko$é réwnowagi miedzy gtodem a rozmnaza-
niem” (FOUCAULT, 1977, 5. 27-28).

Tak rozumiana historiozofia wiaze sie §cisle z postulowanymi
przez Foucaulta pojeciami nieciaglosci, cieé, progéw, granic, serii
oraz transformacji. Ten pozytywny projekttaczy sie tez z zarzuce-
niem praktyk i kategorii przyjetych w tradycyjnej narracji o prze-
sztoéci - tym samym, powiada Foucault, nalezy odej$¢ od pojeé tra-
dycji, wptywu, rozwoju, ewolucji, mentalnosci czy ,ducha” epoki
(zob. FoucAuULT, 1977, 5. 27-106). Zdaniem autora Archeologii wiedzy,

nych, opis udoskonaleni technicznych, ich rozpowszechniania si¢ i utrwalania”
(FoucauLt, 1977, s. 27).
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sato pojecia dajace zbyt proste, gotowe syntezy, ktére zawsze ukla-
daja sie w pewnelinearne, genealogiczne catosci.

W ten sposéb Foucault dochodzi do ,dyskursu”, ktéry - przypo-
mnijmy - nalezy rozumie¢ jako catkowicie nowa, autonomiczng
ibezbrzezna dziedzine, niedajaca sie ponadto zdefiniowa¢ czy okres-
li¢ - specyficzng metawiedze, ,archiwum”, ktére nie jest jednak
suma wszystkich tekstéw i wypowiedzi, jakie wytworzyta i prze-
chowuje dana kultura - a tym samym nie jest tez §wiadectwem toz-
samodci czy tradycji wspélnoty. Pisze Foucault: ,jest to raczej cos,
co sprawia, ze tyle rzeczy wypowiadanych przez tylu ludzi od tylu
tysiacleci nie wytaniato sie wylacznie zgodnie z prawami mysli badz
z uktadem okolicznoci [...], lecz ukazuja sie dzigki grze relacji cha-
rakterystycznych dla danego poziomu dyskursywnego” (Foucautr,
1977, 5.164). 1 dalej: ,,Archiwum to najpierw prawo tego, co moze by¢
powiedziane, system rzadzacy zjawianiem sie wypowiedzijako zda-
rzen jednostkowych. Ale archiwum jest takze tym, co sprawia, ze
wszelkie rzeczy powiedziane nie gromadzg sie w nieskoniczonosé
w bezksztattnej masie” (FOUCAULT, 1977, s. 164-165).

Pojecie ,archiwum” jest przez Foucaulta wywiedzione bezposred-
nio zkoncepcji historycznego a priori. Stanowi ono formalny spadek
po przesztosci, wytworzong na przestrzeni wiekéw wyttoczke, okre-
$lajaca pole, w ktérym zaposredniczone jest dane zdarzenie dys-
kursywne. Istnienie owego historycznego a priori gwarantuje cia-
gloé¢ tematyczna, funkcjonalng sieé¢ pojeé oraz umozliwia polemike.
Podobnie jak archiwum, jest ono pewnym nieuszeregowanym cia-
giem zdarzen dyskursywnych - stanowi zbiér elementéw, ktéry jest
przeksztatcalny i podlega rozproszeniu w czasie, cho¢ sam w sobie
nie jest wylgcznie systemem rozproszenia czasowego (FOUCAULT,
1977, 5.163). ,Jednostki” historycznego a priori funkcjonuja bowiem
kazdorazowo wlaénie w zdarzeniu dyskursywnym, ktére w danym
momencie organizuja.

Zanim przejde do pojecia wielkich narracji w ujeciu Lyotarda,
konieczne bedzie szybkie przyjrzenie sie pojeciu ,tozsamos¢”,
zwlaszcza za$ tozsamos¢ zbiorowa”, ktdre pozostaje w icislej relacji
z kategoriami pokolenia oraz czasu historycznego®. Za punkt wyj-
Scia dalszych rozwazan przyjme najprostsza, popularng definicje,
moéwiaca o tym, ze tozsamos¢ to ,charakterystyczne aspekty cha-
rakteru jednostki lub grupy, zwigzane z poczuciem wiasnej jazni”
(GIDDENS, SUTTON, 2014, 5. 211). Juz na tym podstawowym pozio-
mie pojecie tozsamo$ci zbiorowej ujawnia wewnetrzna sprzecznosé.

13 O pojeciu ,tozsamo$¢” w konteks$cie zagadnien zwigzanych z designem dru-
kowanym i typografig bardzo ciekawie pisze miedzy innymi Agata Szydlowska
w ksigzce Od solidarycy do TypoPolo. Typografia a tozsamosci zbiorowe w Polsce po
roku 1989. Tekst ten byt dla mnie inspiracja podczas pracy nad kolejnymi akapi-
tami niniejszego artykutu (zob. Szyprowska, 2018, s. 6-15).
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Zbiorowo$¢ - w przeciwienstwie do jednostki - nie moze przeciez

posiada¢d ,poczucia wlasnej jazni”, ktére wigze sie bezposrednio

z podmiotowoscig. Dlatego tez w bardziej ztozonych definicjach

pojecia zwraca sie uwage na to, w jaki sposéb konstruuje i renego-
cjuje sie tozsamosci zbiorowe orazjakie sa wyznaczniki tozsamosci -
specyficzne cechy stanowigce rdzen owych ,charakterystycznych

aspektéw charakteru [...] grupy”.

Teoretycy i badacze tozsamosci reprezentuja dwa kontestujace
sie nurty (zob. np. SZYDEOWSKA, 2018, s. 12-16). Pierwszy model -
pozytywny - opiera sie na poczuciu bycia podobnym do pewnej
grupy ludzi, drugi - negatywny - przeciwnie, zasadza sie na réz-
nicach i (auto)definicji siebie w opozycji do bliskiego Innego.
Prace Anthony’ego Giddensa i Philipa W. Suttona stanowig przy-
ktad modelu pierwszego - wedtug autoréw Socjologii..., tozsamosé
(podobnie jak kategoria pokolenia) wiaze sig bezpo$rednio ze zbio-
rowymi dazeniami, z systemem aksjologicznym oraz doswiadcze-
niami wspélnymi dla 0s6b wchodzacych w sktad danej grupy (Gip-
DENS, 2010b, 5. 52).

Przedstawicielkg modelu negatywnego czyni Agata Szydiowska

Barbare Skarge, ktéra sugeruje, ze tozsamo$¢ konstruowana jest
nie tylko poprzez podobieristwa, lecz takze w procesie odrézniania
sie, na przyktad (co szczegélnie interesujace w kontekscie katego-
rii ,generacji” i ,do§wiadczenia pokoleniowego” w ujeciu Wyki) po-
przez réznice w pamieci historycznej (SzyprowsKa, 2018, 5. 12-16).
W artykule natamach czasopisma, Kultura i Spoteczenistwo” Skarga
pisata: ,chodzi nie tyle o pamieé¢ wydarzen, ile o przechowywane
w pamieci symbole, legendy, chodzi takze o takie obiekty jak
budowle, §wigtynie, cmentarze, a réwniez o obyczaje, $wieta itp.”
(SkaRGA, 1998, s. 3). Choé przytoczony cytat odnosi sie przede
wszystkim do tozsamosci narodowych i religijnych - a zatem tych
w sposéb najoczywistszy opartych na my$leniu mitycznym - sadze,
ze bez trudu mozna wyobrazi¢ sobie cztonkinie i cztonkéw grupy,
ktérych nie tgczy wspdlna historia, wiara czy tradycja, a ktére
i ktérzy wytwarzaja pewne mity i symbole (zaréwno bohater-
skie i miejscowe, jak i polityczne) oraz skupiaja sie wokét nich.
Podobnie rzecz si¢ ma ze szczegélnie interesujacymi mnie tu poko-
leniami literackimi, ktére wytwarzaja podobne ,,mity”, na przyktad
orbituja wokét czasopism, stanowiacych substytut ogélnonarodo-
wych mitéw miejscowych. Pisze sie miedzy innymi o pokoleniu
ybruLionu” lub (rzadziej) pokoleniu ,Czasu Kultury” - formacji
przeciwstawianej czasami czotowym poetom zwigzanym z krakow-
skim ,bruLionem”: Marcinowi Swietlickiemu, Marcinowi Sendec-
kiemu, Jackowi Podsiadle i innym.

Pojecie ,tozsamosci zbiorowej” zostato ukute w konsekwencji
popularnoéci terminu ,tozsamos$¢”, ktéry przez socjologie zostat
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zapozyczony z psychologii. Okazalo sie szczegdlnie uzyteczne
i potrzebne w momencie, kiedy dawne monolityczne tozsamosci
(takie jak ,,chtop”, ,robotnik”, ,handlarz”) narzucone przez histo-
ryczny model zachodniego spoteczenistwa zostaly nadwyrezone,
a w rezultacie zanegowane i skompromitowane przez wielkie
ruchy rewolucyjne na poczatku XX wieku oraz w procesie dekolo-
nizacji i podwazenia europocentryzmu oraz patriarchalnej
wizji$wiata. Zwiekszylo to mozliwosé ,wyboru” sposréd wielu réz-
nych (auto)identyfikacji oraz wymusito konieczno$é godzenia
wielu odmiennych, czesto Scierajacych sie z sobg modeli (na
przyktad ,opiekuticza matka” i ,wymagajaca szefowa”). Jak pisze
Konstanty Strzyczkowski, rosnaca popularnosé pojecia ,toz-
samo$¢” oraz coraz wieksza problematyzacja tego zagadnie-
nia staly sie ostatecznie znakiem rozpoznawczym nowoczes-
nych spoteczenistw (STRzZYcZKOWSKI, 2010, S. 9-10). Problem toz-
samosci (takze zbiorowej) stanat réwniez w centrum zaintereso-
warti kultury ponowoczesnej (SZyDEOWSKA, 2018, 5. 13-14).
Dekolonizacja mniejszo$ciowych tozsamo$ci, marginalizowa-
nych i pietnowanych przez europocentryczny model spoteczen-
stwa, doprowadzita do zauwazenia tozsamosci rasowych, klaso-
wych, etnicznych, seksualnych czy genderowych; warto zauwa-
zy¢, ze ponowoczesna refleksja nad problemami tozsamosci
opiera sie przede wszystkim na ptynnos$ci i performatywnosci ,ja”
(zob. m.in. BAUMAN, 2007; BUTLER, 2008; GIDDENS, 201oa)”. Zatem
zwiazek miedzy pojeciami , pokolenieliterackie” oraz ,tozsamosé
zbiorowa” nalezy rozumie¢ w ten sposdb, ze socjologia, historiozo-
fia orazhistorialiteratury stanowig swoiste zasoby mitéw, symboli
czy systemoéw aksjologicznych, z ktérych mozna czerpaé¢ w celu
konstruowania,wtasnego” bycia. W tym sensie sa Foucaultowskim
dyskursem: archiwum pozwalajacym na porozumienie sie jedno-
stek i wzajemne przenikanie sie tre$ci kulturowych.
Jamajsko-brytyjski socjolog, kulturoznawca i teoretyk kultury
Stuart Hall, $wiadomy niedoskonalo$ci ,tozsamosci” jako katego-
rii analitycznej, odréznia racjonalne, zdroworozsadkowe rozu-
mienie pojecia od podejscia, ktére nazywa dyskursywnym (HALL,
2000, 8. 4). Wyszczegélnione tu teorie Giddensa, Suttona i Skargi
naleza oczywiscie do nurtu pierwszego: pozytywnego - zasa-
dzaja sie bowiem na rozumieniu tozsamosci jako definiowania

14 Takie podejscie do pojecia ,tozsamo$ci” spotyka sie czesto z krytyka, wyni-
kajaca z wiary w istnienie pewnych stabilnych tozsamosci, ktére odwotuja sie do
statych elementéw struktury i funkecji spotecznych. Problemem jest tez ptynnosé
i niejednoznacznos$¢ pojecia, a co za tym idzie, jego niewielka uzyteczno$¢ anali-
tyczna, dlatego badacze proponujg czesto zastgpienie terminu pojeciami takimi
jak ,(auto)identyfikacja”, ,samorozumienie” czy ,wspSlnotowoé¢” (zob. np. HaLL,
2000, S. 4; KUBERA, 2013, s. 98—106).
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siebie poprzez podobienistwo do innych ludzi czy zbiorowosci,
lub - w przypadku Skargi - na autoidentyfikacji przez réznicowa-
nie. W tym sensie koncepcje te skupiajg sie na méwieniu o tozsa-
modciach ,istniejacych” - majacych pewna skoriczona grupe cech,
ktérych wskazanie pozwala na okreslenie siebie. W opozycji do

modelu zdroworozsadkowego Hall proponuje rozumienie pojecia
,tozsamo$¢” jako procesu czy konstruktu, ktéry nigdy nie jest skoni-
czony i zawsze pozostaje w sferze ,,stawania sie”.

W proponowanej przeze mnie koncepcji ,generacji” istotne jest
to, ze ,pokolenie” jako projekt tozsamosciowy musi mieé¢ charakter
konstruktywny. Nie jest zatem skutkiem jakiego$ determinizmu
genealogicznego czy biologicznego (nie jest tez skoficzonym zbio-
rem ,charakterystycznych cech charakteru [...] grupy”), a konse-
kwencja pewnych konkretnych wyboréw estetycznych, etycznych
i politycznych, umacnianych przez uwarunkowania spoteczno-
-kulturowe. Teza ta nie stoi zreszta w radykalnej sprzecznosci
z ustaleniami Wyki, ktéry - jak pamietamy - czynniki majace
wptyw na ksztattowanie sie ,,generacji” dzielit, méwiac ogélnie,
na,zdarzenia historyczne oraz reakcje wobec tych przemian”. Te
drugie nazywal ostatecznie ,swoistym przezyciem czasu”. Przypo-
mne jeszcze razinteresujgcy mnie fragment: , Dostrzec nietrudno,
ze [...] nie fakt obiektywnego istnienia pewnych zdarzeni i prze-
miantaczy generacje, bo¢ przeciez naludzinie przynalezacych do
danego pokolenia te zdarzenia réwniez oddziatywaly, wytwarza-
jac skutki odmienne, ale taczy pewien wspélny, grupowy i cha-
rakteryzujacy czlonkéw grupy stosunek do czasu historycznego”
(WyKaA, 1977, 5.59).

Wykauwazazatemreakcje na do§wiadczenie pewnego momentu
historycznego za nadrzedne wobec samych wydarzen. A zatem,
jak mogloby sie wydawad, to nie zdarzenie jest najwazniejszym
czynnikiem konstytuujacym ,pokolenia”, ale zespét odpowie-
dzi nastepujacych po tym zdarzeniu. Je$li weZmiemy dodatkowo
pod uwage fakt, ze koncepcja ,generacji” zaproponowana przez
krakowskiego badacza dotyczy tzw. pokolert humanistycznych,
a zatem tych, ktérym - sparafrazuje przytoczone juz stowa Gare-
wicza - ,pokoleniowo$¢ sie przydarzyta”, wéwczas nie dziwi fakt,
ze reakcje te sa niejako bezwolne: nie wynikaja z wyboréw podje-
tych przez cztonkéw ,generacji”, ale sa narzucone przez historie.
Koncepcja Wyki zaktada bowiem, ze ,,pokolent”, ktére nie bytyby
$wiadome wtasnej, stusznosci humanistycznej”, po prostunie ma.
Tym samym nie jest mozliwe istnienie ,generacji” bez wyrazistego
»przezycia pokoleniowego”. Gdyby autor Modernizmu polskiego zyt
itworzytw potransformacyjnejPolsce, z pewnoscia twierdzitby, ze
nie jest mozliwa ,generacja” poetek i poetéw urodzonych po 1989
roku. Ostatecznie w mniejlub bardziej profesjonalnych dyskusjach

Czas pokolen. Pokolenia literackie...



292

0,,pokoleniowosci” dzisiejszych dwudziestoparoletnich twérczyn
itwdrcéw za,doswiadczenie” tej grupy uwaza sie czesto - paradok-
salnie - brak momentu przetomowego®.

Zgodnie z Halla koncepcja (auto)identyfikacji oraz mysla indyj-
skiego filozofa, jednego z twércéw teorii postkolonialnej, Homiego
K. Bhabhy, tozsamo$¢ (takze pokoleniowa) konstruuje sie jednak
nie tylko w odpowiedzi na wydarzenia historyczne o charakte-
rze przelomowym, stanowigce (zdaniem Wyki) zrédto czy pierw-
szg przyczyne ksztalttowania sie $wiadomosci wlasnej ,stusznosci
humanistycznej”. W koncepcjach tych czynnik ,do$wiadczenia
pokoleniowego” jest bez znaczenia, dop6ki nie zostanie wyekspliko-
wany jako mit w pewnym projekcie kulturowym, a co za tym idzie -
identyfikacyjnym.

Wedtug Bhabhy, gtéwnym elementem konstruujacym samoswia-
domoé¢jednostkijest méwienie o sobie, a zatem wytwarzanie narra-
cji o wlasnej tozsamosci. W tym sensie tozsamo$¢ jest zawsze efek-
tem nazywania siebie, nadawania sobie imienia/imion. Zdaniem
indyjskiego filozofa, dopiero z momentem wymdwienia swojego
jestem'® zaczynamy je posiadaé - eksplikujacje, wpisujemy sie nato-
miast w szereg wielu réznych dyskurséw (znakéw i gestéw - histo-
rycznego a priori w ujeciu Foucaulta) taczacych sie z dang identyfi-
kacja: poczawszy od kodu jezykowego, w ktérym,,sie wypowiadamy”
(a zatem jego gramatyki, leksyki, frazeologii, form genologicz-
nych etc.), az po kod kulturowy oraz zawarte w nim symbole i mity".

15 W dziedzinie literatury i krytyki konserwatywno-narodowej za ,przezycie

pokoleniowe” o najwiekszej sile oddziatywania po 1989 roku uznaje sie tzw. kata-
strofe smolenska.

16 Nawiazuje tu do koncepcji Dasein i mys$li po§wieconej czasownikowi ,byé”
w koncepcji Heideggera (zob. HEIDEGGER, 1994) oraz do sposobu, w jaki koncepcje

te komentuje Jacques Derrida. Francuski filozof traktuje wzmiankowany czasow-
nik jako zdyseminowany jezykowy substytut teoretycznej ,istoty bytu”. Sposréd

polskich twércéw podobne intuicje miat na przyktad Czestaw Mitosz, kiedy w Esse

pisat: ,Na to mi przyszlo, ze po tylu prébach nazywania §wiata umiem juz tylko

powtarzaé w kétko najwyzsze, jedyne wyznanie, poza ktére zadna moc nie moze

siegnaé: ja jestem - ona jest. Krzyczcie, dmijcie w traby, utwérzcie tysieczne

pochody, skaczcie, rozdzierajcie sobie ubrania, powtarzajac to jedno: jest! I po

co zapisano stronice, tony, katedry stronic, jezeli betkoce, jakbym byt pierwszym,
ktéry wylonit sie z itu na brzegach oceanu? Na co zdaty sie cywilizacje Storica,
czerwony pyt rozpadajacych si¢ miast, zbroje i motory w pyle pusty1, jezeli nie

dodaty nic do tego dzwieku: je s t?” (Mizosz, 2013, s. 110).

17 Komentujac twérczos$¢ poetycka Adrienne Rich i Prakasha Jadhava, Bhabha

pisze: ,W niezaspokojonym glosie Adrienne Rich - »Jestem [...] Jestem [...] Jestem« -
iwuporczywych pytaniach PrakashaJadhava - »W co ja wierze? Kim ja jestem?« -
pobrzmiewa prawo do opowiadania, pragnienie »kolektywnego i etycznego

prawa do réznicy w réwnoséci«. Zadne imie nie nalezy do ciebie, zanim go nie

wyméwisz; kto§ odpowiada na twe wezwanie i nagle tworzy sie krag znakéw
i gestéw, a ty wkraczasz na terytorium prawa do opowiadania. [..] Nie da sie
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Podsumowujac zagadnienie tozsamosci, przytocze jeszcze stwo-
rzong przez Halla definicje identyfikacji: ,Identyfikacja jest [...]
procesem artykulacji, szycia, nad-precyzowania, a nie podtaczania
czego$ pod wieksza kategorie. [...] Tak jak wszystkie praktyki przy-
pisywania znaczen, jest ona przedmiotem »gry«, réznicowania. [...]
i poniewaz zachodzi w poprzek réznic, pociaga za sobg prace dys-
kursywna, spinanie i zaznaczanie symbolicznych granic [...]. Zeby
skonsolidowaé proces, potrzebuje tego, co zostaje na zewnatrz, swo-
jego konstytuujacego zewnetrza” (S. Hall: Introduction: Who Needs
‘Identity’?, s. 4 - cyt. za: SZYDEOWSKA, 2018, 5. 14)"®.

Zatem dla Halla tozsamosci (ktére socjolog znacznie chetniej
nazywal identyfikacjami) s sfragmentaryzowane i rozbite, przy-
naleza raczej do sfery archiwum z koncepcji Foucaulta niz jakiego$
odgérnie narzuconego porzadku metafizycznego - Heideggerow-
skiego Dasein. Co szczeg6lnie istotne, nie sa tez dane na zawsze, ale
nieustannie rekonstruujg sie za pomoca krzyzujacych sie, czesto
sprzecznych z sobg praktyk czy dyskurséw. Oznacza to, ze pytanie
0 tozsamo$¢ jest zawsze pytaniem o sposéb wyzyskiwania zasobéw
historycznych, kultury, jezyka, mitéw etc. bardziej w procesie ,sta-
wania sie” niz ,bycia” sensu stricto (por. HALL, 2000, 5. 4). W koncepcji
tej, opartej na dyskursywnym modelu tozsamo$ci, (auto)identyfika-
cjajest zawsze skutkiem pewnego szczegélnego projektu jednostki.

Terminy ,projekt” czy ,konstrukcja”, czesto naduzywane we
wspétczesnej humanistyce, tacza sie takze z pojeciem ,wielkiej nar-
racji”, ktéra jest staltym ttem oraz nieredukowalnym elementem
moich rozwazan. Termin ten zostat opisany, a nastepnie spopula-
ryzowany w 1979 roku przez Lyotarda i dotyczy przede wszystkim
pewnych kompletnych, utopijnych opowieéci o $wiecie (takich jak
heglizm i marksizm).

Wedtug Lyotarda, istniaty dwie najwazniejsze wielkie narracje
fundujace nowoczesnosé europejska. Powigzane byly z kluczowymi
w naszej kulturze pojeciami prawdy i wolnosci. Pierwsza wywodzi
sie z my$li Kartezjusza - przyznawata on filozofii szczegdlne, nad-
rzedne miejsce wobec nauki, nadawatl mysli filozoficznej range
systemu wiedzy o istocie rzeczy, specyficznej ,,prawdy nad praw-
dami”. Wiaze sie to tez z postrzeganiem nowoczesnosci jako epoki
racjonalistycznego postepu, a zatem takiego, ktéry bytby weryfi-
kowalny. Lyotard wskazuje jednak, ze w drugiej potowie XX wieku
filozofia ostatecznie skompromitowata siebie jako miernik praw-
dziwosci sadéw o §wiecie. W rezultacie nadrzedna rola filozofii stata
sie anachronizmem, a jej miejsce zastapily pewne mikronarracje,

zaprzeczyé, ze jeste$ cztowiekiem. [...] Twoje czlowieczeristwo sie rozdwaja,
a kiedy idziesz rozwidlajaca sie $ciezka, spotykasz siebie samego w podwéjnej
postaci: raz jako obcego, raz jako przyjaciela” (BHABHA, 2010, 5. XX VI-XXVII).

18 Fragment artykutu Halla w przekladzie A. Szydtowskiej.
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ktére obliczone sa na doraznos¢ i osiagniecie konkretnego celu -
zniknat tym samym wart poznania ,sens” czy esencjonalna ,istota
bytu”. Przestano pyta¢ o uniwersalne prawdy narracyjne, wielkie

opowiesci mogace na nowo zrewidowa¢ naszg wiedze i ustanowié¢
nowy porzadek (poniewaz prawdy takie nie istnieja), a naukowiec

stal sie tylko jednym z uczestnikéw ,negocjacyjnych gier badaw-
czych” (CzAPLINSKI, 2009, 5. 8-10).

Drugg wielka opowie$cia, ktérej Lyotard po$wieca znacznie mniej
uwagi, jest narracja wolno$ciowa. Jak pisze Przemystaw Czaplin-
ski, wigze sie ona z figurg Prometeusza, ktéra konotuje konflikty na
tle nieréwnoéci, a zatem relacje wolny - niewolny, przedstawicieli
klasy posiadajacejiposiadanej, pomiedzy réznymistanami, osobami
pozbawionymi glosu publicznego a tymi, ktérzy go posiadaja etc.
W 1989 roku w wielokrotnie komentowanym i krytykowanym eseju
Koniec historii? opublikowanym na tamach , The National Interest”
Francis Fukuyama pisal, ze po upadku ZSRR cywilizacja Zachodu
dotarta do kresu formowania sie mozliwych modeli spotecznych®.
Wyczerpaly sie systemy alternatywne: fundamentalizm, faszyzm,
nacjonalizmikomunizm, a,granica” demokracji neoliberalnej stata
sie ostatecznie nieprzekraczalna - nie potrafimy bowiem wymy$li¢
niczegolepszego (LAsoTa, red., 1991, s.7-36). W podstawy demokracji
wpisana jest réwno$¢ wszystkich ludzi, co wiecej, ustréj ten ktadzie
konstytucyjny obowigzek wyréwnywania dysproporcji wszedzie
tam, gdzie one si¢ wytwarzaja lub moga pojawi¢. Obejmuje to niemal
wszystkie elementy zycia spolecznego: od réznic ekonomicznych,
przez religijne czy mniejszoSciowe, az po zagadnienia pici, orien-
tacji seksualnych etc. Tym samym, zgodnie z koncepcja Fukuyamy,
Prometeusz jako bohater narracji o §wiecie przestaje by¢ kulturze
i spoteczenistwu potrzebny, funkcje tego, ktéry jest gtosem skrzyw-
dzonych, przejmuje bowiem panstwo.

Warto zauwazy¢, ze calo$ciowe systemy wiedzy, jakimi sa meta-
narracje, przedstawiaja rzeczywisto$¢ jako linearny oraz spdjny ciag
nastepujacych po sobie wydarzeni oraz sugeruja stopniowe odkry-
wanie pewnej esencjonalnej prawdy o §wiecie - podobnie jak to sie
dzieje na przyktad w powieséciach realistycznych, z ktérych Lyo-
tard zaczerpnat sama kategorie (por. BURSKA, 2013, s. 7). Proponu-
jac nowe ujecie korica nowoczesnosci, francuski filozof sugerowat
zatem, ze przej$cie od nowoczesnosci do ponowoczesnosci odbywa
sie wlasnie poprzez nieufno$é do metanarracji (LyoTarD, 1997, 5. 20),
ktére jako catosciowe opowiesci o $wiecie miaty zamieniaé ,nieupo-
rzadkowany chaos” codziennych dziatan ludzkich w ustrukturyzo-
19 Krytycy eseju Fukuyamy wskazywali przede wszystkim na to, ze wszyst-
kie modele zycia spotecznego sa przejéciowe, a tym samym nie nalezy sadzié, ze

punktem doj$cia cywilizacji zachodniej jest demokracja liberalna. Zob. np. eseje
zebrane w: LASOTA, red., 1991.
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wany, pozytywistyczny system przyczynowo-skutkowy: nadawaé
prostym aktywnosciom metafizyczny, uniwersalny charakter. Te
wielkie opowiesci staja sie bowiem obietnica pewnego punktu doj-
Scia, konicowego momentu dziejéw, takich jak pojednanie z natura
czy ustanowienie powszechnie obowigzujacych zasad funkcjonowa-
nia w spoteczenistwie, oraz mialy sta¢ sie miernikiem utylitarnosci
kazdej aktywnoéci spolecznej, publiczneji prywatnej (CzAaPLINSKI,
20009, 5. 8).

Zdaniem autora Kondycji ponowoczesnej, wielka narracja jest
wspotczesnym odpowiednikiem mitu i spetnia podobna role jak
symboliczne opowiesci w kulturach pierwotnych. Oznacza to, ze
wymyslone przez Lyotarda pojecie pelni funkcje uprawomocniajaca
konkretne wyobrazenie o rzeczywistosci, a takze systeméw aksjo-
logicznych i sposobéw tworzenia opowiesci o sobie z tym wyobra-
zeniem powigzanych. Tym samym kazda kolejna narracja, ktéra
dochodzi do glosu, staje sie narracjg pretendujaca do bycia domi-
nujacg - narzedziem walki o tozsamo$¢ ludzi z nig sie utozsamiaja-
cych - wpisuje sie w klasyczny model konfliktu, w tym konkretnym
przypadku nazywanego pokoleniowym: jest zaangazowana w walke
0 nowa rzeczywisto$¢ (w sferze mitu), nabiera cech projektowych
i staje sie (politycznie) zaangazowana. Lyotard pisze: ,Wyrazne
odwotanie sie do opowiesci w problematyce wiedzy jest cisle zwia-
zane z wyzwoleniem burzuazji od tradycyjnych autorytetéw. Wie-
dza wtasciwa opowie$ciom powraca na Zachodzie, aby przyniesé
rozwigzanie problemu uprawomocnienia nowej wladzy. Jest rze-
cza naturalng, ze w problematyce narracyjnej odpowiedz na to
pytanie winna zawiera¢ imie bohatera: Kt o ma prawo decydowaé
o spoteczenistwie? Jaki podmiotjest zrédtem nakazéw stanowiacych
normy dla tych, ktérych zobowigzuja? [...] imieniem bohatera jest
lud, znakiem prawomocnosci - jego przyzwolenie, sposobem sta-
nowienia norm - dyskusja. Niezawodnie wynika stad idea postepu:
jest on niczym innym, jak ruchem, dzieki ktéremu wiedza ma sie
kumulowa¢, ale ruch ten obejmuje tez nowy porzadek spoteczno-

-polityczny. Lud debatuje sam ze soba o tym, co sprawiedliwe i nie-
sprawiedliwe, w taki sam sposéb, w jaki wspélnota uczonych dysku-
tuje o tym, co prawdziwe i fatszywe; gromadzi prawa obywatelskie
tak, jak ona gromadzi naukowe; doskonali reguly swojego konsen-
susu za pomoca ustalenl konstytucyjnych tak, jak ona poddaje rewi-
zji wlasne reguly w $wietle swojej wiedzy, tworzac nowe »paradyg-
maty«” (LYOTARD, 1997, 5. 93-94). Fragment ten znakomicie obrazuje,
wjaki sposéb wielkie narracje tacza sie z renegocjacja rzeczywistosci
w kontekscie spoteczno-politycznym. Jak sadze, cytat nalezy jednak
uzupelnié o inng wypowiedz Lyotarda, w ktérej francuski krytyk
kultury wyjaénia projektowy aspekt pojecia: ,[Wielkie narracje -
K.P], podobnie jak mity, maja [...] na celu uprawomocnienie insty-
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tucjiipraktyk spoteczno-politycznych, systeméw prawa, systeméw
etycznych, sposobéw mysélenia. Ale w odréznieniu od mitéw nie

poszukuja tej prawomocno$ci w Zrédlowym akcie zatozycielskim,
lecz w majgcej nadejs$é przysztosci, to znaczy w pewnej Idei czekaja-
cejnarealizacje. Owa idea (wolnoéci, »o$wiecenia, socjalizmu, etc.)

ma walor uprawomocniajacy, poniewaz jest uniwersalna. Organi-
zuje wszystkie warstwy ludzkiej rzeczywisto$ci. Nadaje nowoczes-
noéci swa charakterystyczng modalno$é: jestto projekt” (Lvo-
TARD, 1998, 5. 30).

Lyotard sugeruje, ze - w przeciwiefistwie do mitéw - wielkie nar-
racje skierowane sg ku przyszlosci. Jednak, jak podkresla Burska,
komentujac teorie autora Kondycji ponowoczesnej, nie majg one sensu
bez przeszlosci (BURsKa, 2012, s. 8). Podobnie zdaje sie sadzi¢ Cza-
plinski, ktéry pisze: ,Do wytwarzania nowych narracji u schytku
nowoczesnosci potrzebne okazuja sie - cho¢by jako kontekst negowa-
ny, przeSmiewany, dekonstruowany - wielkie opowiesciwyksztatcone
przeznowoczesno$¢, poniewaz zrozumienie nowego spoteczerstwa
jako nowego porzadku narracyjnego rzadzacego sie nowymi regu-
tami wymaga przemyslenia idei dawnych” (CzaPLINSKI, 2009, 5. 16).

Rozpoznania Burskiej i Czapliniskiego ukazuja, ze w kontekscie
wielkich narracji ,byto” nigdy nie jest dane - historia nie jest sta-
bilnym porzadkiem rzeczywisto$ci, a ciagtym procesem stawania
sie. Tym samym kazde ,teraz” i ,bedzie” ma nieustanny wptyw
na przesztosé, a konstruktywny charakter narracji oddziatuje na
mity zalozycielskie kolejnych tozsamosci zbiorowych. , To wiasci-
wie nie przeszto$é, lecz dziejowo$é, dialektyka przemian” - pisze
autorka Cytatéw z zycia i literatury (BURSKa, 2012, 5. 9). Stusznie
dowodzi, ze rzeczywistym przedmiotem negocjacji nie jest prze-
szto$¢, a dyskurs o niej - zasada porzadkujaca, pewna konkretna
fabula (na zasadzie analogii do modeli takich jak powie$é miesz-
czanska, Hegla fenomenologia ducha lub marksistowski materia-
lizm historyczny).

Vattimo napisat o dialektyce, ze jest to pierwsza przyczyna wiel-
kich dwudziestowiecznych przemian i ich metafizyczno-histo-
ryczna zasada. Co jednak istotne, dialektyczno$¢, a tym samym
wielkie narracje, w réwnej mierze porzadkuje, co ,,za$mieca” rze-
czywistosé (whoski filozof okreélal te ceche jako aspekt ,,pacy-
fistyczny” omawianego pojecia). Laczy sie to oczywiscie z poje-
ciami ,kanonu”, his-story oraz przemocy dyskursywnej, a takze
zlinearna koncepcja czasu i argumentem koniecznych przemian.
To, co pozostaje poza wielkg opowiescia, zostaje tym samym odta-
czone od linearnego przebiegu dziejéw i, spacyfikowane”, pozba-
wione racji bytu, a jedynym sposobem na odzyskanie straconego
jest prze-pisanie narracji od nowa, czyli wytworzenie nowej kon-
cepcji rzeczywistosci (VATTIMO, 1997, 5. 268-269).
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Nalezy zastanowi¢ sie nad relacja tych koncepcji do ustaleri Fou-
caulta z Archeologii wiedzy. Ryzykujac pewne uproszczenie, mozna
powiedzieé, ze metanarracje, tak jak rozumiatje Lyotard czy Vaatimo,
sa niejako specyficzng i przyjeta przez dang wspdlnote uszerego-
wang strukturg elementéw historycznego a priori w ujeciu Foucaulta.
Jednak w przeciwienstwie do koncepcji dwéch pierwszych wymie-
nionych myfélicieli, w filozofii autora Nadzorowa¢ i kara¢ tak rozu-
miane zdarzenia dyskursywne wyczerpuja sie i podlegajg renegocja-
cjiznacznie cze$ciej niz to sie dzieje w przypadku wielkich systeméw
organizacji rzeczywisto$ci opartych na erudycyjnym, politycznym
modelu pisarstwa historycznego. Co wiecej, w danym momencie
wystepowaé moze wieksza liczba tak rozumianych mikronarracji.

Tymczasem z pogladéw Heideggera, ktére pokrétce opisatem
we wezeéniejszych partiach artykutu, mozna wysnué wniosek, ze
wedtug filozofa, w danym czasie istnieje tylko jedna zbiorowosé
majaca wlasny los zdeterminowany jej tozsamoscig. Jak nietrudno
zauwazy¢, koncepcja ta rézni sie w tej mierze od przytoczonych
ustalen szkoty Annales i Foucaulta, spostrzezen Lyotarda, Bhabhy
czy Vattima, a takze innych - piszacych wczesniej - wieszczéw korica
modernizmuinadejicia kryzysu, miedzy innymi Louisa Dumonta,
filozoféw szkoly frankfurckiej, Friedricha Nietzschego, Maxa
Webera czy Paula Ricoeura. Tak ostatni z wymienionych my$li-
cieli pisat o kryzysie w perspektywie Heideggerowskiej koncep-
cji dziejowosci: ,Wsp6lnym elementem tych réznych interpretacji
wspétczesnego kryzysu wydaje sie mysl, ze oto zachodza tu na sie-
bie kryzys tradycyjnego spoteczenistwa, ktére zatamato sie pod naci-
skiem spoteczenistwa nowoczesnego, i kryzys samego spoleczenistwa
nowoczesnego, ktére jawi sie jako poroniony ptéd spoteczenstwa
tradycyjnego” (RICOEUR, 1990, s. 57). Przytaczam ten fragment nie
tylko po to, zeby symbolicznie pokazaé, w jaki sposéb Heideggerow-
ska wymiana dookreslen kapituluje w perspektywie kryzysu,lecz
takze w celu wskazania jedynego, jak sadze, wsp6lnego doswiadcze-
nia modernizmu: pustyni, ziemi jatowej, nicosci...

Dzietem, ktére chyba najlepiej obrazuje te metafore, jest szkic
Dwaj krélowie i dwa labirynty Jorge Luisa BOrRGESA (1978). Nie ma
z opisanej tam pustyni ucieczki ani wyjscia, poniewaz przestrzen
ta sklada sie z samych wyjs¢. Pustynia bylaby wiec z jednej strony
symbolem zawieszenia, niezdecydowania, ambiwalencji, z drugiej
za$ nieskoniczonym potencjalem. Negatywno$cig i pozytywnoscia
zarazem - stanem wiecznej aporii rozumianej jako samowiedza nie-
moznosci péjscia dalej (zob. BIELIK-ROBSON, 2008, 5. 14-15).

Co ciekawe, tak rozumiany nihilizm przypisywano takze Hei-
deggerowi. W ksigzce Koniec nowoczesnosci Vattimo pisze: ,Jesli
pominiemy pewne réznice natury teoretycznej, poglady Nie-
tzschego i Heideggera okazuja sie zbiezne takze w kwestii tresci -
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to jest sposobéw przejawiania sie nihilizmu” (VATTIMO, 2006, 5.16).
W kolejnych partiach tekstu wtoski filozof z wiekszym lub mniej-
szym powodzeniem dowodzi stusznoéci tej tezy (VaTTIMO, 2006,
5. 15-42) - to jednak, co ciekawe z punktu widzenia omawianego
problemu, to ukazanie, na czym 6w Heideggerowski nihilizm miatby
polegaé. Vattimo, ktéry Nietzschego nazywa,,nihilista spelnionym”,
pisze o autorze Bycia i czasu, ze ,wydaje sie [on - K.P.] dostrzegaé
pewne mozliwe - i pozadane - drogi poza samym nihilizmem” (VaT-
TIMO, 2006, 5. 16). A zatem: o ile w przypadku Nietzschego nihilizm
oznacza $mier¢ Boga oraz rozpad najwyzszych wartosci, o tyle dla
Heideggera réwna sie swoistej niepozadanej redukeji obiektywnego
jestestwa na rzecz podmiotowosci. Pisze Vattimo: ,W Heideggerow-
skim rozumieniu nihilizm bylby [...] nieuzasadnionym roszczeniem
do tego, aby bycie - miastistnie¢ w sposéb autonomiczny, niezalezny
i fundujacy - pozostawato we wtadaniu podmiotu” (VATTIMO, 2006,
5.16-17).

Oznacza to, ze - zgodnie z my$la autora Korica nowoczesnosci - nihi-
lizm ,,spetniony” w wydaniu Heideggera bytby podwazeniem Dasein
rozumianego tu jako obiektywnie istniejaca tozsamo$¢ i przesunie-
ciem punktu ciezko$ci w strone tozsamoéci dyskursywnych w uje-
ciu Halla.

Jak pokazuja tezy Lyotarda i Fukuyamy, dwéch najbardziej wply-
wowych teoretykéw metanarracji przelomu nowoczesnosci i pono-
woczesnosci, jako spoteczenistwo faktycznie dotarliémy do pewnego
kresu - rozumianego jako koniec racjonalizmuikoniec mitu prome-
tejskiego. O$wieceniowy racjonalizm - uniwersalizujacy i uprasz-
czajacy rzeczywisto$¢ - wyczerpuje sie, jak jednak stusznie wskazuje
Czapliniski, jest to koniec pozorny: ,[...] Oéwiecenie trwa nadal -
dla tych, ktérzy szukaja nowej definicji cztowieka i wynikajacych
stad wiezi miedzyludzkich. Kluczowa cecha korica nowoczesnosci to
wlasnie rozmnozenie opowiesci, ktére reprezentuja wielo$é projek-
téw spotecznych” (CzAPLINSKI, 2009, s. 16). Rozpoznanie to jest dla
mnie niezwykle wazne, poniewaz tozsamo$¢ ,,pokoleniowg” rozu-
miem nie tyle jako identyfikacje konstruowang (konstruujaca sie)
w odpowiedzina specyficzne doswiadczenie wspélne dla wszystkich
cztonkéw danej generacji biologicznej, ile wtasnie jako projekt pew-
nej mikronarracji (noszacej jednak wszelkie znamiona opisywanej
przez Lyotarda metanarracji), z ktéra utozsamiaja sie osoby zwia-
zane tak pojmowang ,,pokoleniowoscig”.

W kontekscie pojecia ,generacja’ nalezy zatem odréznié grupy,
ktére same projektuja badz projektowaty siebie jako pokolenia,
od grup definiowanych w ten sposéb arbitralnie i bez ich udziatu
wytacznie przez zewnetrznych obserwatoréw. Tym samym doko-
namy podziatu na tozsamo$ci ,,pokoleniowe”, bedace wykwitem
wlasnej $wiadomosci wspdlnotowej, oraz nate, ktére wynikaja z pew-
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nej dominujacej narracji czy dyskursu o przesziosci (,kanonu” lub -
postuze sig teorig postkolonialng - swoistego ,hegemona kultury”)
ijako takie sg pozostatoscia pewnej tradycji historycznej, socjo-
logicznej badz (w przypadku szczegélnie interesujacych mnie
tu ,pokoleri literackich”) historycznoliterackiej. Osobnym tema-
tem, z pewno$cig wartym szerszego opracowania, sg takze indy-
widualne oraz grupowe strategie oporu wobec préb arbitralnego
narzucenia poszczegélnym twércom identyfikacji pokoleniowe;j.
W kontekécie (auto) projektowania wtasnej biografii w stosunku do
biografii kolektywnej istotne wydajg sie réwniez przesuniecia mie-
dzy pojeciem ,,pokolenie” oraz kategoriami klasa, gender czy rasa
jako réznorakimi czynnikami o znaczeniu spoteczno-kulturowo-
-biograficznym, ktérych przeciecie determinuje - wzmacnia badz
ostabia - znaczenie projektu wlasnego ,doswiadczenia pokolenio-
wego”. Przesuniecia, o ktérych pisze, podkreslajg natomiast ptyn-
noé¢iniepewnos¢ kategorii tak rozumianego ,,przezycia”: ostatecz-
nie rzadko przybiera ono charakter nadrzedny wobec do$wiadczen
wynikajacych na przyktad z pochodzenia klasowego czy identyfika-
cji tozsamosciowej w rozumieniu Halla. To samo - uwazane za poko-
leniotwércze - ,przezycie” (na przyktad wojna lub zmiana ustroju)
w rézny sposéb wplywa na poszczegdlne jednostki w ,zaleznosci
od uplasowania na osiach podziatéw spotecznych”, jak stusznie na
tamach ,Tekstéw Drugich” wskazuje Zawadzka (ARTWINSKA et al.,
2016, 5.352). Podobne intuicje towarzyszyty zreszta wywodom Wyki,
gdy sugerowat on, ze reakcje i odpowiedzi na moment historyczny
bedacy ,doswiadczeniem pokoleniowym” sg nadrzedne wobec sa-
mego zdarzenia. Dlatego nalezy stwierdzi¢, ze w rzeczywistosci
analizie i przetworzeniu podlegaja nie same wydarzenia, a narra-
cja o nichitworzenie wlasnego projektu pamieci kulturowej, ktéra
nastepnie staje sie czynnikiem mogacym wptywa¢é na konstruowa-
nie (sie) samo$wiadomo$ci. Oznacza to, ze ,do§wiadczenie pokole-
niowe” jako termin socjologiczny w dobie ponowoczesnosci i wspét-
czesnych koncepcji tozsamo$ciowych przestaje by¢ funkcjonalne,
azajego odpowiednikinalezatoby uznaéraczej ,narracje” lub ,mit”,
ktére - co wazne - nie musza by¢ przeciez oparte na konkretnym
doswiadczeniu.

Opojeciu ,generacja’ w sposéb podobny do Zawadzkiej my$li tak-
ze Stephen Lovell okre$lajacy ,,pokoleniowo$¢” przymiotnikiem
slippery (‘sliski’). Badacz zgadza sig, ze opisywana kategoria jest
znacznie mniej arbitralna niz na przyktad pteé, klasa lub gender,
co oznacza, ze kulturowo zapewnia znacznie wieksza swobode
(por. LoVELL, 2007). Jeszcze dalej idzie Agnieszka Mrozik, ktéra pisze
krytycznie, ze kategoria , pokolenia” niemal catkowicie zaciera réz-
nice klasowe czy plciowe, tatwo podlega mitologizacji i tym samym
wspomaga wytwarzanie ,wielkiej opowiesci” o historii i o sobie
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samej, sprowadzajac wszelkie réznice do estetycznego lub ideolo-
gicznego konfliktu pokoleri (ARTWINSKA et al., 2016, s. 349). Teza
Mrozik wydaje sie stuszna, jesli myslimy o kategorii , pokolenia”
w sposéb zaproponowany przez Wyke na poczatku XX wieku (o tak
rozumianym pojeciu méwila autorka Akuszerek transformacji) - kra-
kowski badacz uznawal bowiem rozproszenie pojecia za metodolo-
giczny blad, prowadzacy do zakwestionowania pojecia ,,generacji”.
Krytykujac zaproponowane przez Eduarda Wechsslera - niemiec-
kiego romaniste uwiktanego w narodowy socjalizm - zastapienie
terminu ,,pokolenie” terminem , krag mtodych” (Jugendreihe), Wyka
pisal: ,Zmiana terminu o tyle nieszcze$liwa, Ze nadmiernie rozdrab-
nia, atomizuje pojecie pokolenia” (Wyka, 1977, s. 36). Nalezy jednak
podkreslié, ze ten - skadinad autorytarny - gest autor Modernizmu
polskiego tagodzi, zaprzeczajac wytacznie biologicznej prowenien-
cji generacji: ,,Pokolenie nalezy [...] do rzedu takich pojeé, jak wiek,
rasa, ple¢. Sa to konstrukcje zbudowane na podstawie biologicznej,
amimo to niemozliwe do catkowitego wyttumaczenia przy pomocy
tylko tej podstawy. Zadne z tych poje¢ nie wystepuje w §rodowi-
sku ludzkim w czystej swej postaci, lecz zawsze jest zsocjalizowane,
nasycone wilasciwo$ciami odmiennych $rodowisk kulturalnych.
Podobnie jest z zagadnieniem pokoleni - tylko w swym ksztalcie
uspolecznionym posiada ono wartos¢ badawcza, ale podobnie jak
pojecia rasy, pici, wieku biologizuje niejako rzeczywistosé
humanistyczng” (WYKa, 1977, s. 45).

Do pewnego stopnia nalezy zgodzié sie z tezami zawartymi
w przytoczonym fragmencie Pokoleri literackich. Intuicje, ktérym
daje wyraz Wyka, sa stuszne: pojecia ,wiek”, ,rasa’ i, pte¢” - z calg
pewnos$cig wywiedzione z biologii cztowieka - nie sg definiowalne
bez czynnika, ktéry badacz nazywa ,zsocjalizowaniem” czy ,nasy-
ceniem wtasciwo$ciami odmiennych $§rodowisk kulturalnych”.
Perspektywe te potwierdza niemal cata filozofia ponowoczesna,
po-ponowoczesna, teorie postkolonialne, wspétczesna antropolo-
gia kulturowa, studia genderowe, queerowe etc. W tym kontekscie
trudno tez przyja¢ za stuszna teze o wzajemnej wymianie dookreslen
miedzy pojeciami ,ptci”, ,rasy”, ;,wieku” czy ,pokolenia” i rzeczywi-
stoscig humanistyczna poprzez ,biologizacje” dyskursu (chyba ze
w zakresie opisanym przez Foucaulta jako biopolityka czy biowta-
dza; zob. np. FoucauLt, 2002). Nalezaloby méwié raczej o ,,przepi-
saniu” dyskursu ze szczegélnym uwzglednieniem wymienionych
perspektyw oraz opisanych wcze$niej koncepcji tozsamosci i meta-
narracji, a takze ponowoczesnej historiozofii, ktére to od momentu
spisania Pokoleri literackich w latach trzydziestych XX wieku zdazy-
ty kilkakrotnie przeorganizowaé¢ humanistyke swiatows.

Karol Porgba
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Time of Generations
Literary Generations vs. Post-Modern Identity

Summary: The work attempts at defining the category of “literary generation” from

the standpoint of literary criticism and sociology of literature. The author summarizes
the theses of Kazimierz Wyka's Pokolenia literackie [Literary Generations] and shows
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how the notion itself lost its interpretative potential. Later on, he focuses on such no-
tions as “generational experience” and “humanist rightness.” By analysing the notion
of “identity” in post-modern discourse, in turn, he shows that in fact it impossible today
to think about generations in a way proposed by Wyka. Finally, a conclusion is pre-
sented regarding “generation” as still viable analytical category, but only when treated as
a conscious self-proclamation of writing projecting themselves as such.

Keywords: literary generation, identity, engaged poetry, Kazimierz Wyka

Karol Poreba
Le temps des générations
Les générations littéraires et I'identité postmoderne

Résumé : Larticle essaye de définir la catégorie de la ,génération littéraire” du point de
vue de la critique et de la sociologie de la littérature. L'auteur fait un résumé des theses
de Kazimierz Wyka de Pokolenia literackie et présente comment cette notion perd son
potentiel analytique. Il se concentre surtout sur les notions telles que : « expérience
générationnelle » et « raison humaniste ». Par I'analyse du terme « identité » dans le dis-
cours postmodemne l'auteur démontre quaujourd'hui il est impossible de penser
aux générations selon la proposition présentée par Wyka. Enfin, il argumente que
la notion de la génération peut étre une catégorie analytique importante quand nous
la comprenons en tant qu'une démarche intentionnelle des créateurs et des créatrices
se définissant « une génération ».

Mots clés : génération littéraire, identité, poésie engagée, Kazimierz Wyka



