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Malowanie trawy

Rzecz (jeszcze) mniejsza o peryferyjnej humanistyce

Z odbywajacymi sie na peryferiach dyskusjami na temat zjawisk
o problematycznym prestizu i statusie (podobnie zreszta jak z innymi
tematami) wigze sig kilka doé¢ niekiedy ucigzliwych okolicznoéci. Na
poczatek dobrze byloby sobie z nich zda¢ sprawe, choéby w sposéb
og6lny i szkicowy.

Pierwotnym i zasadniczym problemem jest oczywiscie to, Ze nie-
zaleznie od samopoczucia biorgcych w tych debatach udzial, s3 one
peryferyjne. Ta do$¢ trywialna obserwacja ma tendencje do zani-
kania w takich dyskusjach. Warunki zatem, w jakich sie te debaty
odbywaja, maja nieco inny charakter niz ich odpowiedniki - nato-
miast z imaginowanego na peryferiach centralnego punktu widze-
nia: ,zrédla” - rozgrywajace sie w aktualnych w danym momencie
centrach. ,Zrédtowe” debaty maja charakter normatywny same
w sobie, gdy niezaleznie od przekonari peryferyjnych ich uczest-
nikéw (w tym przekonan na temat peryferyjnosci) debaty s pro-
wadzone wobec centralnych normatywnosci i w warunkach, jakie
one wyznaczaja.

Kolejnym do$¢ zasadniczym problemem w kazdej debacie doty-
czacej humanistyki jest ta okoliczno$¢, ze w dyskus;ji biorg udziat
zazwyczaj ci, ktérzy sie za humanistéw - badZ specjalistéw od huma-
nistyki (z jakiejkolwiek przyczyny) - uwazaja. Stad tfatwo dysku-
sje takie przeksztalcaja sie, oile nie nalezy to wrecz do ich ,istoty”,
w dywagacje na temat kondycji i samopoczucia wspomnianych
humanistéw, ktérzy te kondycje i to samopoczucie konkretnych
uczestnikéw dyskusji z , kondycja i statusem” (dla przyktadu) huma-
nistyki utozsamiaja. Zjawisko to, catkiem zrozumiate, majgce dosé
dtuga tradycje i pokaznych rozmiaréw biblioteke, ma wszakze to do
siebie, ze nie tylko drastycznie ogranicza perspektywe refleksji, lecz
takze w sposéb zasadniczy redukuje jej elementy (czasem wprost do
projekcji poszczegélnych uczestnikéw). Juz choéby z tej przyczyny,
ze ,profesjonalni humanisci” - badz gorzej: ,zawodowi myséliciele”,
jesli mozna uzy¢ takiego okreslenia - czesto sklonni sa redukowaé
wspomniang humanistyke do ,nauk humanistycznych” lub tez,
jesli kto$ woli, do diltheyowskich ,nauk o Duchu” (Die Geisteswis-
senschaften). Nie mniej waznym elementem takich okoliczno$ci jest
zjawisko nierzadkiej identyfikacji partykularnych intereséw grup
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badz jednostek jako statusu czy prestizu danej aktywnodci (tutaj:
humanistyki). O ile zjawiska te i problemy maja swoja obszerna
i znang literature krytyczna, w ktérej prace Michela Foucaulta',
Pierre’a Bourdieu® czy Brunona Latoura® moga by¢ pewnymi pod-
stawowymi punktami odniesienia, o tyle obecno$¢ tej refleks;ji - czy
w przypadku humanistéw: ,,autorefleksji” - nie wydaje sie specjalnie
obfita, w kazdym razie: nie jest zbyt ochoczo demonstrowana poza
$rodowiskiem badaczy skupionych wokét kwestii zaleznosci. Nieza-
leznie jednak od tych ktopotliwych okolicznosci, nie sposéb dysku-
towaé humanistyki w oderwaniu od ,humanistéw” (in extenso) - jej
gtéwnych producentéw i konsumentéw.

Inng, niespecjalnie dla humanistéw przyjemna okolicznoécia jest
relatywnie niski status humanistyki jako takiej, zaréwno w wersji
popularnej (obecnej choéby w trosce o ,,nadmiar humanistéw na
rynku pracy”), jak i nieco bardziej profesjonalnej, w ktérej akcen-
tuje sie niska, instrumentalna, na przyklad technologiczng, warto§é
humanistyki ,,jako nauki” (badZ ogélniej: aktywno$ci). Wspomnia-
ny Bruno Latour interpretowat to zjawisko poprzez wskazanie, ze
ogdlnie rzecz ujmujac, humanistyka jako taka postuguje sie meto-
dami i danymi, ktére okreéla jako ,kontrowersyjne”, to znaczy -
w przeciwiefistwie do ,nauk o faktach” - humanistyka nie gene-
ruje jako efektu swojej dziatalnosci , faktéw” wiasnie, czyli tego, co

,niekontrowersyjne”*. Méwiac jezykiem potocznym: cechg charak-
terystyczna dziatalnosci humanistéw jest generowanie sadéw, opi-
nii bad interpretacji (ewentualnie artefaktéw), ktérych wzgledne
znaczenie czy zasieg, na przyklad zakres i jako$¢ uznania w hie-
rarchiach wytwarzanych przez humanistycznych profesjonalistéw
(choé niewylacznie), mozna okresli¢, ale ktére nie maja charakteru
definitywnego. Propozycje czy ,tezy” ogdlnie rozumianej huma-
nistyki moga ulec do pewnego stopnia ,,przedawnieniu” (kiedy
na przyktad utracg poparcie i popularnoéé), przegraé z réznych
przyczyn w konkurencji z innymi propozycjami, lecz nie podle-

1 M. FoucauLr: Archeologia wiedzy. Thum. A. SIEMEK. Wstep J. TopoLsKI. War-
szawa 1977; M. FoucauLt: Porzqdek dyskursu. Wyktad inauguracyjny wygtoszony
w College de France 2 grudnia 1970. Thum. M. KozrowskI. Gdanisk 2002.

2 P. BourDIEU: Homo Academicus. Thum. P. CoLLER. Stanford, CA 1988; P. BOUR-
pIEU: Dystynkcja. Spoteczna krytyka wladzy sqdzenia. Thum. P. Biros. Warszawa
2005; P. BOURDIEU, ].-C. PASSERON: Reprodukcja. Elementy teorii systemu nauczania.
Tium. E. NEYMAN. Warszawa 1990.

3 B. LAaTOUR: Nigdy nie byliSmy nowoczesni. Ttum. M. GpuLA. Warszawa 2011;
B. LaTOUR: Nadzieja Pandory. Eseje o rzeczywistosci w studiach nad naukq. Ttum.
K. ABrIsZEWSKI et al. Torun 2013; czy klasyczne: B. LATOUR, S. WooLGAR: Labo-
ratory Life. The Construction of Scientific Facts. Introduction J. SALK. Princeton 1986.
4 B.LAaTOUR: ScienceinAction. How to Follow Scientists and Engineers Through Society.
Cambridge 2007, s. 206-209; kwestie, na ile ,fakt” (szczegélnie naukowy) jest
w istocie ,arte-faktem”, pozostawiam na boku.
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gaja procesom zwigzanym z naukowg obiektywizacja (na przyktad
w popularnej postaci popperowskiej falsyfikacji). Taka forma zréz-
nicowania, akcentujaca odmienng spoteczng czy psychologiczna
nature humanistyki, ktéra skadingd zostata powotana do istnienia -
w obszarze nazywanym dzi§ humanistyka wtasnie - mniej wiecej
pod koniec wieku XIX, ma swoje rozmaite sformutowania, ktére
stuchacze kurséw filozofii zazwyczaj przyswajajg jako spér miedzy
pozytywizmem i antypozytywizmem.

Takie dewaluacyjne spojrzenie pomija, rzecz jasna, zwigzek mie-
dzy humanistyka - jako obszarem, w ktérym zaréwno kreuje sie, jak
iprzetwarzaideologie (wiec w uproszczeniu: ,zbiorowy sens zycia”) -
a mozliwo$cig wladzy. Entuzjazm, z jakim na przykiad ekonomia
przebierata sie za nauke (science), byt nie zmiang metody, metodologii,
przedmiotu czy jezyka, lecz ambicja podwyzszenia prestizu
dyscyplinyijej przedstawicieli, przejécia z pozycji,,nauk spotecznych”,
czyliubogich krewnych Nauki, na pozycje ,$cisle naukows” zajmujaca
sie prawidfami Natury, a w praktyce: teologiczna, gdyz ugruntowanie
tej ekonomii byto na wskro$ metafizyczne®. Uskutecznianie opowiesci
0, bezwarto$ciowej humanistyce” etc. jest stabo wykonalne jako pro-
jekt polityczny, edukacyjny czy ekonomiczny bez wspétudziatu, nie-
kiedy catkiem ochoczego, humanistéw wlasnie.

Jeszcze innym, strukturalnie wazkim i charakterystycznym ele-
mentem tej (i podobnych) debat jest sklonnoéé do traktowania samej
humanistyki, a takze jej ,centréw” i ,peryferii” jako fenomenéw
jednorodnych, ,niezréznicowanych”. Zjawisko to z rézng intensyw-
noécig zachodzi w réznych obszarach humanistyki (czy w przy-
padku ,nauk humanistycznych”: w réznych dyscyplinach). Jego sto-
sunkowo najbardziej pospolitg wersja jest naiwna uniwersalizacja
humanistyki czy w obszarze nauk: ,nauki” jako takiej. W spojrze-
niu takim ignoruje sie zaréwno istniejagce wewnetrzne hierarchie
peryferyjne, jak i zréznicowane oraz niekoniecznie z perspektywy
peryferyjnej klarowne hierarchie centralne. Jak zazwyczaj bywa
z tak skonstruowanymi narracjami, ignorowanie istniejacych hie-
rarchii i zwigzanych z nimi silnych zréznicowarn nie przeszkadza
w akcentowaniu aspiracji do zajmowania w tych hierarchiach wyz-
szej pozycji. Jednym z popularniejszych przejawéw tego zjawiska
jest na przyklad narracja ,wspélnoty uczonych” (badz, dajmy na
to, artystéw) czy ,dazenia do Prawdy”, w ktérych wysitki oceniane
sg wedle w danym momencie wyobrazonej i dominujacej dosko-
natosci, natomiast, co chyba jest do$¢ jasne, zaréwno dysponen-
tem ocen, jak i ich kreatorem sg centra, w zaleznosci od skali tego

5 Prawdopodobnie niewielu z akolitéw tego wyznania zdawato sobie (i zdaje)
sprawe, jak bardzo ich ,ekonomiczne prawa przyrody” byty refleksem ,dziejo-
wej koniecznoéci”.
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uznania - centra ,centralne” badZ ,lokalne”. Przy czym podziat ten
niekoniecznie bedzie zawsze klarowny, sama ,,centralno$é¢” i, lokal-
nos¢” za$ ulega réwniez stopniowaniu i przemieszczaniu.

Intencja tych bardzo szkicowych uwag jest przede wszystkim
zwrdcenie uwagina trywialne, choé nad wyraz czesto ignorowane
zjawisko: fakt, ze aktorzy dziatajgcy w liberalnie tu zakre$lanym
polu humanistyki (i przeciez nie tylko humanistyki) na réznych
plaszczyznach tej dziatalnosci, i w rézny sposéb, ani nie sg réwno-
rzedni, ani tez nie obcuja z jednolita ,humanistyka” czy ,nauka’,
zwlaszcza w takim ich popularnym wyobrazeniu, w ktérym mia-
tyby one niczym Duch unosi¢ sie nad metnymi i wzburzonymi
wodami akademickich czy artystycznych karier, uznan, sukceséw
czy klesk. Wydaje sie zrozumiate, ze taka perspektywa przedsta-
wicielom poszczegélnych obszaréw humanistyki (i znéw: nie tylko
humanistyki) moze nie sprawié specjalnej przyjemnosci, mimo tego
dyskomfortu jest to chyba propozycja bardziej trzeZwa niz na przy-
ktad urazona melancholia lub entuzjazm ,uniwersalistyczny”.

Relacja miedzy centrami i peryferiami (dla uproszczenia termi-
nami tymi bede sie w tym tekscie postugiwaé wylacznie w konteks-
cie ,humanistycznym”®) nie ma charakteru prostej opozycji ani tez
jakiego$ rodzaju ,zawierania sie”. Relacje miedzy tym, co centralne,
i tym, co peryferyjne, a szerzej: same te kategorie, kreowane sa
w centrach’, natomiast w trakcie ustanawiania relacji podporzad-
kowania reprodukowane sa w juz peryferyjny sposéb na peryferiach.
Pozostajg przy tym ptynne - i status ,peryferyjny”, i ,centralny” sa
daleko mniej stabilne niz ich przedstawienia w narracji dotycza-
cej centralnych wizerunkéw, czy to w wersjach prezentowanych
przez same centra, czy tez reprodukowanych na peryferiach. W tej
mierze peryferie, a konkretniej: peryferyjne elity, ktére sa prze-
ciez zaréwno noénikiem, jak i reproduktorem humanistyki, nie sg
wylacznie biernym, podporzadkowanym obiektem, ale tez w tym
wlasnie podporzadkowaniu uczestniczg. ,Kompradorstwo” nie jest
w tym kontekscie na przyktad ,zdrada”, lecz sposobem, w jaki pod-
porzadkowane elity nawigzuja relacje z innymi frakcjami podpo-
rzadkowanymi i tym, co (stusznie czy nie) identyfikuja jako elity
centralne®; konkretniej: ta czescig elit centralnych, do ktérych maja

6 Dla wiekszej klarownosci pozwole sobie pomina¢ tutaj kategorie pétperyferyj-
nosci, co oznacza oczywiscie do$¢ radykalne uproszczenie catej struktury.

7 Globalization and the Decolonial Option. Eds. W. MigNoLO, A. EscoBAR. Lon-
don 2009; zob. tez: W. MiGNoLo, M. TLosTANOVA: Knowledge Production Systems.
In: The Encyclopedia of Global Studies. Eds. H.K. ANHEIER, M. JUERGENSMEYER,
V. FaesskL. Thousand Oaks, CA 2012, s. 1005-1010.

8 T. ZarvyckI: Ku socjologicznej analizie dyskursu elit peryferyjnych. W: Wartosci,
polityka, spoteczeristwo. Red. W.E. NAsaLsKA, M.A. ZAHORSKA-BUGAJ. Warszawa
20009, §.169-181.

Adam Kubiak



315

dostep. Zreszta ich ewentualny wybér w tej kwestii jest dos¢ ogra-
niczony, a czesto wcale go nie ma.

Jesli dla uproszczenia i na uzytek tego tekstu wspomniane elity
zidentyfikuje sie z ,humanistami”, co w kontekscie kategorii
przemocy symbolicznej oraz strategii réznicowania i reprodukeji
spotecznej opisywanych przez Pierre'a Bourdieu w Dystynkcji i Repro-
dukgji nie wydaje sie jakim$ drastycznym naduzyciem, to okaze sie,
ze humanistyka peryferyjna funkcjonuje réwnolegle na (dla upro-
szczenia) dwéch poziomach, na ktérych ksztattuja sie relacje pod-
porzadkowania. Pierwszym jest poziom relacji z centrum, a nieco
doktadniej: z wytworzonym na peryferiach wizerunkiem centréw
jako ,centrum”, tj. takiego miejsca, w ktérym ksztattujg sie norma-
tywno$ci determinujace wtasciwe, legitymizowane wzorce wiedzy,
wladzy czy znaczenia. Drugim poziom to poziom lokalnych relacji
pomiedzy poszczegblnymi miejscowymi podporzadkowanymi cen-
trami peryferyjnymi i tymi sferami, ktére z rézng intensywnoscia
iwrézny sposéb sa od tych centréw zalezne.

Sytuacja tak szkicowana jest zrédlem kilku charakterystycznych
zjawisk, do§¢ tatwo uchwytnych na terytorium humanistyki (choé
niewylacznie). Jednym z nich jest silna pozycja elitarnych ,trans-
latoréw” badz ,posrednikéw interpretacyjnych”, na ktéra wskazy-
wata na przyktad Mladina Tlostanova w artykule Can the Post-Soviet
Think? On Coloniality of Knowledge, External Imperial and Double
Colonial Difference® czy Anna Sosnowska w znanym tekscie Tu,
Tam - pomieszanie'. Rolg posrednikéw jest zaréwno dokonywanie
translacji/transmisji (i przy tym selekcji) tresci i form centralnych
w strone wiasnych peryferii (w ktérych owe tresci i formy zajmuja
uprzywilejowang pozycje), jak i transmisja zwrotna: transmisja
tredci peryferyjnych ku centrom. Wobec peryferii wspomniani

Jtranslatorzy” zajmuja pozycje ekspertéw do spraw centralnych
(badz tez wprost: reprezentantéw/delegatéw centrum w klasycz-
nym ,kompradorskim” wariancie), natomiast wobec centréw przyj-
muja pozycje ekspertéw lokalnych, w tym szczegélnie ,ekspertéw
od specyfiki lokalnej”. W obu przypadkach, o ile rola ,translato-
réw” nie zostanie skutecznie podwazona z jednej badZ z drugiej
strony, zajmujg oni uprzywilejowang, kontrolng pozycje wzgledem
obu stron - moga z duza skutecznoécia zarzadzaé i manipulowaé
rodzajami i typami komunikacji (a takze typami ich legitymizacji)
pomiedzy centrami a peryferiami®.

9 M. TrLosTaNOVA: Canthe Post-Soviet Think? On Coloniality of Knowledge, External
Imperial and Double Colonial Difference. , Intersections. EEJSP” 2015, vol. 1 (2) 5.38-58.
10 A. SosNnowska: Tu, Tam - pomieszanie. ,,Studia Socjologiczne” 1997, vol. 4,
s. 61-88.

11 M. Kuus: The Ritual of Listening to Foreigners: Appropriating Geopolitics in Cen-
tral Europe. In: The Geopolitics of Europe’s Identity: Centers, Boundaries, and Margins.

Malowanie trawy...



316

Taka sytuacja wikta wspomnianych ,translatoré6w” w pewna
istotng dwuznacznoéé (nie liczac oczywiscie z rézng sila pojawia-
jacych sie opowiesci skupionych na watkach poswieconych zglebia-
niu ewentualnych niecnych celéw ,translatoréw” badz ich niepra-
wych korzysci). Otéz, co wydaje sie dosé oczywiste, sama ta pozycja
moze w sposéb skuteczny funkcjonowaé wytacznie w relacji nie-
réwnorzednosci. I dalej - istnienie tej pozycji nie tylko podtrzy-
muje te wlaénie relacje (a czesto tez efektywnie ja poglebia), lecz
takze sama pozycja ,translatora” jest od tej relacji oczywiscie wprost
zalezna. Zalezno$¢ ta jest tym glebsza, im bardziej bedzie ugrun-
towana na normatywnej nieréwnowadze miedzy centrami a pery-
feriami; nieréwnowaga ekonomiczna czy polityczna jest oczywi-
Scie przy tym istotna czescia relacji podporzadkowania, wzmacnia
i uzasadnia przewage normatywna. Problem ten jest szczegélnie
dotkliwy w przypadku translatoréw usitujacych dokonywaé dziatan
emancypacyjnych (jakkolwiek rozumianych). Niezaleznie od swo-
ich aspiracji juz sama ta dziatalno$¢ - a konkretniej: umiejscowie-
nie tej dziatalno$ci w strukturze dominacji - podrzednoéci - wspo-
mniang zalezno$¢ poglebia.

Pokrewnym elementem zwigzanym z dominacjg centréw jako
dostarczycieli i dysponentéw normatywnosci jest to, ze w relacji
podrzednosci kreatywne (co do ,istoty”) moga by¢ jedynie centra,
peryferiom za$ przypadajg role podrzedne. Te klasyczna figure
opisana przez Saida w Orientalizmie'® na przetomie wiekéw Leszek
Nowak rozwinal na gruncie interpretacji prowincjonalnosci w trzy
metaforyczne postaci: twércéw, korektoréw i repetytoréw*®. Twor-
czo$¢ per se jest, w takim ujeciu, cechg wylaczna centréw, juz choéby
z tej przyczyny, ze to centra okreélaja, co jest twérczym, a co nie,
natomiast role peryferyjne ograniczaja sie do stuzebnych: dostar-
czania danych, korekty, uzupetnient badZ prostej reprodukeji. W tej
perspektywie nawet relatywnie znaczace sukcesy przedstawicieli
elit lokalnych nie sa de facto ich sukcesami. Sukces - zyskanie cen-
tralnego uznania, czyli faktycznie: jedynego uznania, jakie w ogéle
,ma znaczenie” - oznacza bowiem faktyczng ,centralizacje” (ktéra
moze mieé, a czesto takze miewa prosty, geograficzny wymiar),
astatus samych peryferii i ich przedstawicieli pozostaje niski. Sama
zreszta $ciezka prowadzaca do ewentualnego zyskania znaczenia
juz w sposéb istotny - niezaleznie od prezentowanych w gruncie

Ed. N. PARKER. New York 2008; M. Kuus: Intellectuals and Geopolitics: The ‘cultural
politicians’ of Central Europe. ,Geoforum” 2007, vol. 37, issue 2.

12 E.W. Sa1p: Orientalizm. Ttum. W. KALINOWSKI. Poznani 2005.

13 L. Nowak: The Structure of Provincial Thought Half Essay, Half Thesis (1998). In:
Thinking about Provincialism in Thinking. Eds. K. BRZECHCZYN, K. PAPRZYCKA.
[Poznati Studies in the Philosophy of the Sciences and the Humanities. Nr 100).
Amsterdam-New York-Rodopi 2012, s. 51-66.
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rzeczy tredci (jest to zasadnicza tre$é¢ krytyczna Saida) wytacza
aspirujacego z jego wlasnej, konkretnej, lokalnosci. Warunkiem
uznania, a wezedniej w ogéle rozpoznania, jest przyjecie kategorii
centralnych za wlasne, tak samo jak warto$ciowan czy intereséw,
nie wspominajac o koniecznosci przekroczenia (w wiekszosci przy-
padkéw) granicy jezykowej.

Taka konstrukcja ma charakter ideologiczny - buduje wizerunek
centréw, umacniajac i legitymizujac ich przewagi w sposéb norma-
tywny, dzieki czemu moga one na przyktad ograniczy¢ koniecz-
nos¢ bezposrednich interwencji ekonomicznych, bezposredniego

yzarzadzania” podporzadkowanymi czy po prostu interwencji mili-

tarnej. Oznacza to, ze konstrukecja ta nie ma, choc¢ jest tak przed-
stawiana, charakteru empirycznej koniecznoéci. Empiryczni
przedstawiciele peryferii, konkretniej: czesci jej elit zajmujacych
wspomniang pozycje transmisyjna, moga z duzym powodzeniem
przejmowac kontrole nad wizerunkami centréw na peryferiach
iperyferii w centrach, az do narzucenia preferowanego przez nich
samych wizerunku peryferii samym peryferiom, korzystajac z nor-
matywnej legitymizacji centréw, dla ktérych sa od tej wtasnie pery-
feryjnosci ekspertami'®. Perspektywa wielokrotnego (ztozonego)
podporzadkowania, w pewnej mierze sprzezona ze szkicowang tu
sytuacja, byta jednym z impulséw sklaniajacych Gayatri Chakra-
vorty Spivak do napisania szeroko dyskutowanego tekstu Can the
Subaltern Speak'®, w ktérym (w skrécie) podwaza ona w ogéle moz-
liwo$¢ reprezentacji subalterna - kogo$ skutecznie pozbawionego
glosu (nie za$ po prostu uciskanego).

Perspektywa postrzegania siebie w roli subalterna moze by¢ do
pewnego stopnia atrakcyjna dla czesci peryferyjnych elit (tutaj:
humanistycznych), choéby jako rodzaj ,rekompensaty” za wtasna,
odczuwang na przyktad jako efektywnie zbyt niska, pozycje. I o ile
niekiedy, zaréwno w przypadkach pojedynczych, jak i grupowych,
mozna méwic o spychaniu na pozycje przemilczang, wiec skutecznie
odbierajaca mozliwo$¢é jakiejkolwiek reprezentacji (wszak krytyka,
nawet wroga, juz jest rodzajem reprezentacji), o tyle proste prze-
niesienie tej kategorii na cata grupe podporzadkowanych peryferyj-
nych elit (humanistéw in gremio w tym przypadku) bytoby powaz-
nym naduzyciem, by nie okresli¢ tego w sposéb bardziej dosadny,
jako kompozycji wygodnej dla ,falszywej swiadomosci”. Takie
»Spychanie” badZ ,wypychanie” na pozycje przemilczang zwigzane
moze byé na przyktad z silng (a w czeéci przypadkéw nadmiarowsa

14 Zob. M. Kuus: The Ritual of Listening to Foreigners...; EADEM: Intellectuals and
Geopolitics...

15 G.Ch. Sprvaxk: Czy podporzqdkowani inni mogq przeméwi¢? Thum. E. MAJEWSKA.
,Krytyka Polityczna” 2011, nr 24-25, s. 196-239; tezy Spivak (takze) z tego tekstu
byty wielokrotnie dyskutowane i silnie krytykowane.
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i faktycznie przeciwskuteczng)'® konkurencja przedstawicieli

poszczegdlnych podporzadkowanych frakeji w starciu o zajecie

wyzszej (badz w ogéle jakiejs) pozycji w lokalnej hierarchii uzna-
nia/prestizu; w przypadku ,humanistycznym” pozbawienie glosu

bedzie rzeczywiscie stosunkowo najskuteczniejszym sposobem eli-
minacji konkurenta. W konsekwencji moze to doprowadzi¢ do réw-
nie skutecznej degradacji konkurenta na pozycje znajdujace sie poza

grupg lokalnych elit. Procesy takie, rzecz jasna, zachodza réwniez

w centrach, z nie mniejszg (a niekiedy wieksza) niz na peryferiach

brutalnoscia, wszakze réznica lezy w tym, ze wizerunki centréw

pozwalaja na utrzymywanie prze$wiadczenia, ze ,tam robi sie to

kulturalnie”. Mowa tu przeciez o lokalnych, podporzadkowanych,
ale jednak grupach uprzywilejowanych - nawet jeéli ich pozycja

jest znacznie nizsza niz ta, do ktérej ich przedstawiciele aspiruja.
Jak zwykt pisywaé w takich okolicznoéciach Slavoj ZiZek: ,badzmy
powazni”.

Istotniejsza jest jednak watpliwo$¢ zwigzana z mozliwoscig repre-
zentacji przez podporzadkowane peryferyjne elity jakichkolwiek
interes6w poza interesami wtasnymi tych elit i kogokolwiek innego
poza nimi samymi w ich wtasnej, zlozonej strukturze podporzad-
kowania. Humanisci ,jako gatunek”, na uzytek tego szkicu utozsa-
mieni z przemawiajaca i majacg prawo do przemawiania grupa
podporzadkowanych elit lokalnych, méwig wszak o sobie, do siebie
i przede wszystkim raz jeszcze: o sobie.

Polskie debaty na temat zaleznosci, podrzednosci czy peryferyj-
noéci majg w tej chwili, na co zwrdcita uwage Anna Sosnowska",
zupelnie inng (przynajmniej profesjonalnie) postaé niz te w roku
1997, gdy badaczka publikowata tekst Tu, Tam - pomieszanie, ktéory
uznawany jest doé¢ zgodnie za inaugurujacy aktualng debate na
temat (polskiej) postkolonialnoéci/zaleznosci. Ta réznica to nie
tylko zdecydowana zmiana ilo$ci badaczy podejmujacych to zagad-
nienie, czy nawet zej$cie tej tematyki pod mniej czy bardziej , kultu-
ralne strzechy”, dzieki publikacjom popularnym badz umieszczeniu
jej w czesci kurséw akademickich mniej czy bardziej obowiazko-
wych. Nie chodzi tez o to, ze terytorium narracyjne zakre$lone
przez badania postkolonialne i (zwtaszcza tak naiwnie, jak inte-
resownie odczytywane) studia nad zalezno$ciami, jak przypomi-
nat Stanley Bill'*®, jest wygodnym narzedziem dla konserwatywnej

16 Ten watek jest silnie obecny w krytyce wspélczesnej akademiijako instytucji
»produkcji wiedzy” i rozlicznych przesadéw z ta produkejg zwiazanych.

17 Polska na peryferiach. Z dr Anna Sosnowska rozmawia Marceli Sommer.
,Nowy Obywatel” 2015, wiosna. http://nowyobywatel.pl/2015/05/06/polska-na-
peryferiach [15.12.2016].

18 S.BILL: Seeking the Authentic: Polish Culture and the Nature of Postcolonial Theory.
,NONsite.org” 2014, vol. 12. http://nonsite.org/article/seeking-the-authentic-
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(a w istocie: reakcyjnej) rekonkwisty - w postaci, jaka aktualnie
przyjeta ,rzeczywisto$¢é po nowoczesnosci”, nie tylko przeciez kra-
jowa. Problem podporzadkowania i zaleznoéci, jak podkresla Sos-
nowska w przywotanym wywiadzie, zaczal po prostu bezposrednio
dotyka¢ podporzadkowane warstwy mniej lub bardziej uprzywile-
jowane. Przyjmowat rézne postaci: od form brutalnych, jak bezrobo-
cie absolwentéw czy szok niestabilnosci (ktéra okazuje sie stanem
stabilnym i preferowanym wtasnie), do bardziej subtelnych, zwia-
zanych z konieczno$cig przemieszczania dyskursu modernizacji'®
iadaptacji (,,a tam w cywilizacji”), tak by byt on zdolny absorbowaé
i w razie potrzeby ukrywa¢ jedne zaleznosci i podporzadkowania,
eksponujac inne, dogodniejsze - w tym te niewygodna, a oczywi-
sta okoliczno$¢, ze niezaleznie od wysitkéw i ich efektéw z racji
samej struktury podporzadkowania pozostaje sie po stronie prze-
granych, a nie liczac tej, ze poszczegdlne wewnetrzne réznice, struk-
turyzujace lokalne uprzywilejowania, bywajg niepokojaco mate
i (z punktu widzenia potrzeby odrézniania sie) przerazajaco jawne?.
W pewnej mierze to samo dotyczy réznicy granicznej, zewnetrznej;
prosze sobie wyobrazi¢, w jakim klopocie sa rzecznicy naturalnej
cywilizacyjnej wyzszosci centréw (w wersji na przyktad utrwalonej,
racjonalnej, liberalnej etc. demokracji) po Brexicie czy ostatnich
amerykanskich wyborach. Wszak architektami tych nieprzyjem-
nych zdarzen nie byli przedstawiciele ,ciemnego ludu”.

Efektem w wygodnym uproszczeniu szkicowanych okolicznosci
sa trzy najczesciej przyjmowane strategie radzenia sobie z nimi:
yafirmatywne podporzadkowanie”, ,natywne odrzucenie” i ,rea-
listyczny cynizm”. Pierwsza ma charakter mniej lub bardziej naiw-
nie ,modernistyczny”, identyfikuje emancypacje z koniecznoscia
adaptacji do centréw. Druga intensywnie dystansuje sie do centréw -
przyjmujac wobec nich postawe badz bezposrednio wroga (czysto
,natywng”), bad? tez ,heretycka’, akcentuje dewiacyjna, skorum-
powang aktualng postaé centréw i zwraca sie ku ich wyfantazjo-
wanej formie ,rzeczywistej i prawdziwej . Trzecia wreszcie sku-
piona jest na wykorzystywaniu lepiej lub gorzej rozpoznawanych

polish-culture-and-the-nature-of-postcolonial-theory [15.12.2016].

19 Symetrycznie dotyczy to tez dyskurséw antymodernizacyjnych; instytucje
akademickie i edukacyjne oraz ich nieustajace reformy sa stosunkowo najczytel-
niejszym (dla humanistéw) przyktadem tatwodci, z jaka godzi sie nowoczesnoéé
Jformy” z archaiczno$cia ,treéci”.

20 Pisalem o tym w innym miejscu - zob. A. KUBIAK: Rzeczy mniejsze. Dysformia
i fiasko: semi-peryferyjne formy kultury. Rzeszéw 2015, rozdziaty IIIi IV.

21 Por. E. N1BLOCK: Rethinking Orthodoxy and Heresy: The Transgression of Peter
Waldes (2009). Honors Projects. Paper 7. http://digitalcommons.macalester.edu/
reli_honors/7 [15.12.2016]; zob. takze A. KuB1ak: Wdrodze do,,widmowej ortodoksji”.
Wewnetrznos¢ i zewnetrznos¢ herezji wobec ortodoksyjnosci. ,Polish Journal of the
Arts and Culture” 2013, nr 2: Czy herezje sq twércze?, T. 1, s. 37-47.
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wewnetrznych zaleznoéci miedzy poszczegdlnymi osrodkami cen-
tréw, ich podrzednymi odpowiednikami peryferyjnymi, stara sie
maksymalizowaé korzysci z tej podrzednoéci i zajaé jak najlepsze
mozliwe miejsce w rozpoznawalnych, z r6zng trafnoscia, przez nia
sama hierarchiach. Wyszczegdlnione tu strategie maja oczywiscie
charakter typéw i w praktyce z rézng intensywnoscig wystepuja
w postaci mniej lub bardziej wymieszanej, na réznych poziomach
negocjacji wewnatrz peryferii (pomiedzy frakcjami) i relacji pod-
porzadkowania®.

Otéz problem z tymi strategiami, w kazdej zreszta ich postaci, jest
taki, ze niezaleznie od deklaracji nie majg one zadnej emancypacyjnej
oferty; ,cyniczna” mniej lub bardziej otwarcie to deklaruje, pokazu-
jac po prostu mozliwoéci - ujme rzecz kolokwialnie - ,jakiego$ urza-
dzenia sie”. Jest to okoliczno$é, z ktéra humanisci (gdyz ich dziatal-
nos¢, humanistyka’, jest przedmiotem niniejszych rozwazan, cho¢
sprawa wykracza daleko poza to zagadnienie) musza sobie jako$ daé
rade. Wyb6r miedzy nimi a ich konkretnymi wariantami ma znacze-
nie zasadniczo wewnetrzne. Okreéla, mniej lub bardziej doktadnie,
pozycje w starciach miedzy lokalnymi frakcjami, nie neguje nato-
miast, ani tez na dobra sprawe nie kontestuje, samej relacji zaleznosci
isamych hierarchii (ani zewnetrznych, ani wewnetrznych). Trudno
sie dziwié, skoro sam status ,humanisty” i ,humanistyki” jest od
tych wlasnie nieréwnosci zalezny i na nich ufundowany, a - jak pod-
kresla w swoich znanych esejach Alexander Kiossev?® - niska pozycja
lokalnych, podporzadkowanych humanistyk (i humanistéw) jestich
cecha definicyjnaiformasamorozpoznania. Istnienie strefy, w ktérej
wszyscy moga sie wzajem utulié¢ w réwnorzednej wielkosci ,wartosci
uniwersalnych”, gdzie pospotu na polach chwaty przechadza¢ sie
moga Goethe z Platonem w towarzystwie Lermontowa i Mickiewicza,
oparte jest na tym, ze jednak cze$¢ z nich (a juz zwlaszcza ci, ktérzy
o takowej sferze fantazjuja) niejest réwna drugim.

W praktyce zgdanie emancypacyjne, czy tez taka ambicja, jest nie
tylko niebezpieczne - gdyz oczekiwanie wiekszego entuzjazmu od
siéstriwspétbraci w humanistycznej niedoli byloby wiecej niz naiw-
noscia - lecz takze de facto jest pragnieniem miinchhausenowskim:
wyciagniecia samych siebie za uszy z centro-peryferyjnego bagna,
gdzie status i charakter poszczegdlnych opozycji i relacje miedzy

22 Pozwalam sobie pomina¢ przyktady konkretnych autoréw, pozostawiajac
przyjemno$¢ wytworzenia bibliograficznego zréznicowania Czytelnikowi.

23 A. K1ossEev: Notes of Self-Colonizing Cultures. In: After the Wall. Art and Culture
in post-Communist Europe. Eds. B. Pejic, D. ELLIOT. Stockholm 1999. http://www.
kultura.bg/media/my_html/biblioteka/bgvntgrd/e_ak.htm [20.12.2017];
A. K1ossEev: Self-Colonizing Metaphor. http://monumenttotransformation.org/
atlas-of-transformation/html/s/self-colonization/the-self-colonizing-metaphor-
alexander-kiossev.html [15.12.2016].
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nimi s daleko mniej klarowne i mniej pewne niz to, jak sie je zazwy-
czaj przedstawia. By¢ moze nie warto ,,pragna¢ mniej”, wszak warto
mie¢ na uwadze, ze ceng takiej emancypacji nie jest przerazajaca
dla rzecznikéw tradycji i hierarchii (lub obiektywnych kompeten-
cji, wedle upodobania) utrata ,uniwersalnoéci”, lecz uniwersalnoéé
podwazajaca hierarchie. R6wnos¢, Panie i Panowie, to jednak nie-
bezpieczna rzecz...
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