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Zeby byto jasne

Krzysztof Siwczyk: Jasnopis. Krakow: Wydawnictwo ab, 2016, ss. 74.

Dla czytelnikéw $ledzacych rozwéj poezji Krzysztofa Siwczyka
najnowszy tom moze stanowi¢ pewne zaskoczenie. Mniej wiecej
od opublikowania zbioru Centrum likwidacji szkéd, a pézniej Godow
poeta przyzwyczajat odbiorcéw do form dtuzszych, poematowych,
fraz przechodzacych do kolejnych werséw z celowo zaburzong moz-
liwoscia wskazania miejsc inicjalnych. Kulminacyjnym punktem,
oczywistym poniekad kierunkiem, w jakim zmierzatl poeta, oka-
zala sie ksigzka Dokqd badZ. Zaklasyfikowana zostata przez kryty-
kéw (na przyktad Piotra Sliwiriskiego) jako poemat czy zbiér form
posrednich, zwigzanych tematycznie i formalnie w pewnym sensie
nawigzujacych do tradycyjnie definiowanych poematéw. Ksigzka
stanowita ciekawe potaczenie tematéw bliskich wspdtczesnemu

doswiadczeniu z rzadko spotykang otwartoscia w ich przedsta-
wianiu. W ostatnim zbiorze Siwczyk dokonuje jednak radykalnego

odwrotu, wypelniajac zbiér gtéwnie utworami krétkimi i zwie-
zlymi. Wyjatek stanowi utwér Jasnopis, zamykajacy tom, kilkustro-
nicowy, podsumowujacy catoéé, zgrabnie kumulujacy wszystkie

niemal poruszane w poprzedzajacych go wierszach kwestie oraz,
zastugujaca na szczegélng uwage, zamieszczona w tomie jedno-
aktéwka (wykorzystanie tej formy traci nieco paseizmem, ale jej

realizacja przynosi pewne oryginalne rozwigzania i wpisuje sie

w koncepcje tomu). Choé zdecydowanie abstrakcyjna, z dwojgiem

niezdefiniowanych, bezcielesnych niemal bohateréw-gloséw, sta-
nowi ona zbidr konkretnych refleksji, fraz, ktére w pewnym stop-
niu stanowi¢ moga dla czytelnika klucz do lektury catosci tomu, jak
choéby zdanie: ,Nie ma nic do rozumienia, jest tylko jezyk domnie-
man, / niewinne zarciki...” (s. 29).

Wracam jednak do formy omawianego tomu. Oczywiscie nie
zabraknie w nim poetyckich mechanizméw znanych z poprzed-
nich wierszy pisarza. Podstawe wcigz stanowig tu rozbudowane
metafory i liczne przerzutnie, znany jest tez sposéb obrazowania
i fundamenty poetyckiej wyobrazni oparte na poszukiwaniu alter-
natywy dla rozpowszechnionego konsumpcjonizmu czy ucieczek
od rutyny codzienno$ci. Wszystko to otrzymalo jednak nowy stréj,
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lzejszy, mniej skomplikowany, jednoczednie podazajacy za tren-
dami, ale rezygnujacy z wszelkich ekstrawagancji. Nieprzewidy-
walny $wiat zamkniety zostal w doé¢ przewidywalnej i oswojonej
formie. Taka poetycka strategia moze nieco rozczarowaé wspétczes-
nego czytelnika, przyzwyczajonego do tego, iz w kazdej dziedzi-
nie bombardowany jest nowo$ciami, oryginalnymi rozwigzaniami.
Jednak Krzysztof Siwczyk w tym wyscigu nie brat udziatu i ewi-
dentnie nie zamierza do niego przystepowac. Jest to wiec poezja
dla tych czytelnikéw, ktérych meczy¢ moga ciagle skokowe zmiany
form i tematéw. To poezja ewoluujgca, a nie rewolucyjna, przynaj-
mniej pod wzgledem formalnym. Biorgc z kolei pod uwage tema-
tyke i ogélny charakter poszczegdlnych wierszy, Jasnopis stanowi
ciekawy zapis kolejnego etapu rozwoju tej twérczosci.

Podczas lektury poszczegdlnych wierszy z najnowszego tomu
Siwczyka nietrudno ustyszeé¢ wpltyw poezji lingwistycznej -
zaréwno twércéw pokolenia ‘56, w tym najwyraZzniej Mirona Biato-
szewskiego, jak i tendencji nowofalowych, gtéwnie , poglos” wczes-
nych wierszy Stanistawa Baraniczaka. Nalezy przy tym uczciwie
zaznaczy¢, ze pomimo tych wyraznych odsylaczy nie tylko w tema-
tyce wierszy (codzienno$¢, specyficzne sakralizowanie sfery pro-
fanum, krytyka kultury masowej), lecz takze sposobach kompo-
nowania ich tresci (metafora jezykowa, neologizmy, zaskakujace
polaczenia semantyczne i sktadniowe), wiersze Siwczyka nie jawia
sie jako proste nasladownictwo. Ewidentne oczytanie zaréwno
w poezji, jak i w filozofii wyraZznie wptywa na warsztat poetycki §la-
skiego twércy, jednak nie brakuje mu kreatywnosci czy pomystéw
na przemodelowanie znanych wspétczesnemu czytelnikowi poe-
tyckich chwytéw. Choé¢ najnowsza ksigzka Siwczyka rézni sie zna-
czaco od poematu Dokgd bgd?, z tatwoscig mozna wskazaé pomie-
dzy nimi punkty styczne. Jednym z nich z pewno$cig jest kwestia
jezyka. Zaburzona komunikacja pomiedzy lirycznym ,ja” a Innym,
niemozno$¢ werbalizacji podstawowych nawet odczué i pragnien
powracajg w poszczegdlnych tekstach. Przy czym warto zauwazy¢,
ze nie zostato to ograniczone do metapoetyckich utyskiwan na nie-
wyrazalnos¢ jako przypadlo$¢ wspbtczesnej poezji. Jezykowe zma-
gania, komunikacyjne niedogodnosci, swoista ,,afazja” pojawiaja sie
w Jasnopisie jako kategorie niemalze biologiczne. Cztowiek zatraca
komunikacyjna zdolno$é w procesie rozwojowej recesji. Uwaga
odbiorcy praktycznie przez caly czas skupiona jest wtasnie na tym
aspekcie ludzkiego funkcjonowania. Wyzwanie stanowi doszuki-
wanie sie w tych wierszach bodZcéw dla poszczegélnych zmystéw,
cielesnosci. Wyjatkiem jest tekst Krzesta na stole: ,,gdy wracamy do
siebie a ich krzesta bez nich / sa nadal petne jednak lichych tesknot
/ obrus gladza nieistniejace dionie / podparte na nieistniejacych
tokciach glowy” (s. 9), peten §ladéw po obecnoéci Innego, dobrze
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znanych z poezji Siwczyka. Po drugim cztowieku doszukiwacé sie
mozna w tych wierszach zaledwie §ladéw, a czyje$ istnienie rzadko
objawia si¢ bohaterowi w pelni, w czasie terazniejszym. Poza tym
przyktadem i kilkoma jeszcze innymi w tomie Jasnopis wszystko
zdaje sie sprowadzac do jezyka, oswajania poprzez nazwe, poszuki-
wania nowych mozliwo$ci komunikacji, takze z samym soba: ,gdy
nicnas nie rozumie nikt / nie méwi ze ma to inne znaczenie zwraca
sie tylko stowami ulewa / z wyjatkiem jezyka pitki ostu / nikt juz
nic nie rozumie dalej nie nalega / dalej nie ma” (s. 8). Zycie jednostki
sprowadzane jest niejednokrotnie do stéw, w nich i za ich pomoca
wszystko sie rozgrywa. To stowa sprawiajg bél, daja witadze, roz-
wigzuja problemy i jednoczesnie buduja monumentalne przeszkody,
uniemozliwiajace kontakt z otoczeniem. Jezykowe mozliwosci staja
sie miara czlowieka, pozwalaja na dookreslenie tozsamosci, decy-
dujg o jego istnieniu, jak we wspomnianej juz jednoaktéwce Mecha-
nizm obronny (akt mowy na glosy):

Glos1:

Faktycznie, wméwiono mi wiele stéw

Gtos 2:

Musisz zrozumieé, na jakich zasadach zmierzasz tam, gdzie
zmierzasz

Glos1:

Okno jest zamkniete

Glos 2:

Jezyk jest otwarty, umozliwia wyjscie

s. 23

Poza istotng rolg, jaka w strukturze tomu odgrywa jednoaktéwka,
kilka wskazéwek lekturowych dla czytelnika zawiera tytut zbioru.
Najbardziej oczywistym skojarzeniem jest to przywodzace na mysl
pare antynomiczna: jasnopis - brudnopis. Zawarte w tomie wier-
sze powinny wiec by¢ moze przedstawia¢ sie nam jako skoriczone,
dopracowane, wyczyszczone z wszelkich watpliwosci. Zdaje sie to
posunieciem do$¢ ryzykownym, zwazywszy cho¢by na otwarcie
tekstu na interpretacje, jego zmienno$¢ i elastyczno$¢ w obliczu réz-
nych odczytan. Nie jest chyba jednak tak, iz tytul ma sugerowaé nam
jaki$ konkretny model lektury, w ktéry wpisywac¢ miatby sie 6w tom.
W tytut tomu wpisany jest bowiem ironiczny komentarz, podwaza-
jacy mozliwos¢ ,jasnosci” poetyckiego przedstawienia, zawsze wszak
wymykajacego sie jednoznacznym odczytaniom. Jednowymiarowy
sens wymyka sie nie tylko czytelnikowi, lecz takze twércy. Jasnopis
nie jest bowiem przeciwienstwem brudnopisu, a jego ,lustrzanym
odbiciem”, zwodniczo sugerujacym mozliwo$¢ zamkniecia znacze-
nia w stowach, ktére przeciez kierujg nas ku kolejnym wymiarom
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semantycznym, niejednokrotnie uniemozliwiajac komunikacje.
Potwierdzaja to zamieszczone w tomie wiersze. Stowa podmiotu,
w ktérych odbija sie echem wiersz Zbigniewa Herberta Apollo i Mar-
sjasz, w utworze Wyrokowanie (sama forma gramatyczna tytutu suge-
ruje juz niemozno$¢ jednoznacznego zakoticzenia procesu) wskazuja
jedno tylko mozliwe zrédio jasnosci: , kiedy jednak w niczym nie ma
jasnoéci / poza jezykiem jeku i krzyku pod warunkiem ze wiasnie
wychodzi z uzycia ust wymownych / a tylko takie sa rokowania co
nie” (s. 45). Nawet dZzwiek cierpienia nie jest do korica jednoznaczny,
moze by¢ bowiem nieprawdziwy, wynika¢ z tematycznej mody, jest
jasny tylko wtedy, kiedy spelnia okre$lone warunki. Swiatto na jed-
noznaczno$c¢ opisu i odczytania senséw rzuca takze wiersz Kateksja:
,to mozemy byé my popamietane przez btoto pyty / w lucyferycz-
nej kruchcie ujda pod zel6wkami dreptaczy / trzymajacych poziom
obtedu jakby chodzito o obiektywnos¢” (s. 55), wskazujac na zgubny
wplyw stanu wstrzymania, przywigzywania sie do raz powzietych
decyzji, wypowiedzianych stéw czy pozornej obiektywnosci.
Ciekawe konotacje wywotuje réwniez ,jasnopis” rozumiany
jako nazwa aplikacji, bedacej ,narzedziem informatycznym, ktére
potrafi zmierzy¢ zrozumiato$¢ tekstu, wskazaé jego trudniejsze
fragmenty i zaproponowaé poprawki” (http://jasnopis.pl/#home).
Jest to program stworzony po to, by pomagaé¢ w rozumieniu skom-
plikowanych tekstéw, upraszczaé proces lektury. Jego zastosowanie
owocuje oszczednoscig czasu i energii. Oczywiscie z pragmatycz-
nego punktu widzenia Jasnopis to narzedzie niezwykle przydatne
wspdlczesnemu uzytkownikowi jezyka, ktéry nie potrafi opero-
waé wszystkimi jego odmianami, jednak jest w tym takze co$ nie-
pokojacego (poza oczywiscie banalng, choé wciaz bagatelizowana,
diagnoza, iz wspdtczesny cztowiek nie znajduje juz wolnego czasu
na zadne dodatkowe czynnoéci, nie moze go wiec marnowaé). Brak
potrzeby poszerzania wiedzy i wyszukiwania informacji prowadzi
do jezykowych ograniczen zaréwno w zakresie zasobu stowniko-
wego, jak i umiejetnosci interpretacji. Jednostka, ktéra nie musi
dociekaé i wyszukiwaé rozwiazan, nie rozwija sie intelektualnie.
Wspétczesny $wiat zdaje sie wypracowywacé imperatyw jasnosci
i przejrzystosci, ktéry prowadzi w rezultacie do braku istotnych
tresci, do swoistego jezykowego ,,bezformia” (jak czytamy w jednym
z wierszy). Same tytuly poszczegdlnych utworéw: Przechodniosé,
Przedstowie, Zlostan, Miedzyseans, Bezformie, Nieimie, Niezaistnienie -
wskazujg na stan swoistego zawieszenia podmiotu czy tez ogélniej -
wspétczesnosci, ktéra thkwi w niedefiniowalnym ,,pomiedzy”, pozo-
stajac jednocze$nie w wygodnych objeciach negacji.
Niejednokrotnie pojawia sie w tomie takze réznego rodzaju
nawigzania do zaburzen widzenia, zatopienia w regularnosci,
oélepienia wynikajacego z permanentnej stagnacji, poszukiwa-
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nia $wiatta, a wszystko to moze $wiadczy¢ o zagubieniu prawdy
o cztowieku, ktéra staje sie niedostepna nie tylko dla otoczenia, ale
przede wszystkim dla samego ,,ja”. Twdrczo$¢ Siwczyka nadal pozo-
staje poezja skupiong przede wszystkim na mozliwych i dostepnych
metodach odnajdowania lub odbudowywania zagubionej tozsamo-
Sci, ktéra ulega redukcji tak samo jak jezyk stanowigcy narzedzie
poznania i opisu $wiata. Poprzez stowa odnajdujemy siebie, definiu-
jemy i oswajamy otoczenie, wiec kiedy jezyk nas zdradza, wyczer-
puje sie, pozostaje jedynie préznia.
Wszystko to sktada sie na niezwykle ironiczng konkluzje. Pod-
miot liryczny niemal wykrzykujac w drugim wierszu tomu stowa:
Jtak nie moze by¢ dtuzej jasno / musi sie zejé¢ w jedng wieksza ciem-
no$¢” (Przechodniosé, s. 6), obrazuje poniekad jedna z wiekszych
sprzeczno$ci naszych czaséw. Teoretycznie cztowiek wspétczesny
dazy do uproszczen, klasycznie pojmowanej estetyki, jasnych zasad
obowigzujacych na wszystkich szczeblach komunikacji, po czym
nie darzy owej ,jasnoéci” zaufaniem, widzac w niej sztuczno$é i nie-
naturalnoéé. Cho¢ inicjalnym utworem tomu jest Jasny opis, spi-
najacy wyrazng klamra kompozycje ksiazki poetyckiej z koncza-
cym jg wierszem Jasnopis, to wladnie zacytowane stowa zdaja sie
wybrzmiewaé najglosniej. Wrazenie to wzmacnia decyzja o nadru-
kowaniu wiersza Przechodnio$¢ na przednim skrzydetku oktadki
oraz przed strong tytutowsa. Przytoczone stowa przywotuja na mysl
wiersz Stanistawa Barariczaka Zeby w kwestii tej nocy byta petna jas-
nos¢ z bohaterem ,,doé¢ niewidomym jak na blask gwiazd”, $wia-
domym niemoznoéci przezwyciezenia ,zaczajonego na nas mroku”
oraz watpliwosci wyrazone przez podmiot utworu Jak w jedno stowo,
pochodzacego z debiutanckiego tomu Baranczaka: ,Jak sie da wtopié,
jak sie zamkna¢ / da? [...] Kilka minut, i tak / oczyszczonych z siebie!
I'w nich osaczy¢ / deszcz, pétmrok, miekko$é, chtéd - osobne /itak
jedne?”’. Te osobliwe poetyckie dialogi z poezjg Barariczaka i twér-
czo$cig Biatoszewskiego uwyrazniaja paradoksalno$¢ i ztudnosé
sjasnosci” stéw, niemoznosé ,jasnego opisu”, nad kazdym stowem
bowiem, kazdym aktem mowy, ,,nad literami” unosi sie pétmrok.
Zagadkowa i zwodnicza pozostaje wiec owa jasno$¢, niemal suge-
rujgca optymizm, ktérego pozory podtrzymuje lekko$¢ tonacji
przemycana w poszczegdlnych tekstach. Najnowszy zbiér wierszy
Siwczyka stanowi wiec kolejna prébe zdemaskowania manipulacji
jezykowej. Zwodniczy jasny ton tej poezji moze sprawiac, ze czytel-
nik nie zauwaza, przynajmniej nie w czasie powierzchownej lek-
tury, pustki otaczajacego go Swiata. Taki zabieg poetycki odzwier-
ciedla w pewien spos6b mechanizmy rzadzgce codzienno$cia. Nikt
przeciez nie rozmys$la wciaz o nicodci i otaczajacym go fatszu, o ilu-

1 S. Baraficzak: Wiersze zebrane. Krakéw 2007, s. 14.
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zorycznej pelni naszej, wciaz osnutej wokét doswiadczenia braku,
egzystencji. Omawiane wiersze unaoczniajg fakt, iz zyjemy, zakry-
wajac owa niewygodng prawde, by poprawi¢ wlasne samopoczucie

ipozostaé pojasnej stronie, ktéra i tak niczego przeciez nie oswietla

w pelni.

Nie sposéb nie zauwazy¢, ze widoczne jest takie opracowanie
nowego tomu Siwczyka, ktére pozwoli tej poezji ,dotrzeé¢” do szer-
szego grona odbiorcéw. Nie chodzi nawet o wyeliminowanie domi-
nujacych w poprzednich tomach odniesieti do rozwazan Emile’a
Ciorana, psychoanalizy czy innych nurtéw filozoficznych - choé¢
inaczej formutowane, wyraznie zreinterpretowane, wzbogacone
innymi wplywami, nadal pojawiajg sie w wierszach Jasnopisu. Co
warto jeszcze raz podkresli¢, sama tre$¢ tej poezji takze nie ulega
szczegblnej przemianie. Siwczyk bowiem nie rezygnuje z poru-
szania kwestii, ktére frapowaty jego lirycznych bohateréw juz od
Dzikich dzieci, a jedynie inaczej, dojrzalej, rozktada poszczegdlne
akcenty.

W najnowszym tomie nie zabrakto dobrze znanej czytelnikom
poezji autora Koncentratu krytyki kultury masowej, zatracenia,
ktére przynosi krétkowzroczna wiara we wszystkie, niejednokrot-
nie oglupiajace, wedtug stéw podmiotu, zdobycze cywilizacji. Boha-
ter tych wierszy widzi w artefaktach nowoczesnosci bezduszne,
wydmuszkowe formy, ktérych osiagniecie owocuje unicestwieniem
siebie i niemoznoscia przyjecia odpowiedniej perspektywy ogladu
$wiata - ,,co noc zwyciezasz co dziel powtérka z prézni” (Cokolwiek
bez znaczenia, s. 59); ,wyzbyty dnia dzien bez widzialnosci / wybywa
jak echo po pstrokatej paradzie / zajaczkéw puszczanych z czar-
nych okien” (Zlostan, s. 50). Wy$miewa przy tym nieudolne préby
Jupiekszania” miast, prowadzgce do zakrywania prawdy nie tylko
o wygladzie, lecz takze o naturze wspétczesnosci: ,kwietna indu-
striada w skansenie aglomeracji” (Krzesta na stole, s. 9). Wiele miej-
sca, tak jak w poprzednich tomach, po$wiecono otaczajacej czto-
wieka na co dzienl przestrzeni, przy czym traci ona swéj zlowieszczy,
poholokaustowy charakter, o jakim w kontekscie tej poezji pisata
Anna Katuza®. Pozornie przestrzen ta staje sie mniej opustoszata
iobca, ale takze coraz bardziej przezroczysta, czystsza i pozbawiona
wyrazu: katalogi wynaturzern na meblach w poczekalni / maja dzi$
nowe wydania wydzierasz z nich strzepy / obrazkéw wkladasz je
jako zak}adki do historii / paru apokalips kwietny ogréd obrodzony
sad udatny / dom psa ktérego sie boisz kot robi lepsze wrazenie /
puszczony samopas poza opowies¢ o konstrukeji / zaleznoéci jakie

2 A.Karuza: HOLO: architektura, kreacja i mity. Poeta jako architekt (Krzysztof
Siwczyk). W: EaApEM: Pod grq. Jak dzis znaczq wiersze, poetki i poeci. Krakéw 2015,
s.114-129.
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zachodza miedzy lokatorami raju” (Bezformie, s. 53). Poetyckim opi-
som przestrzeni zdaje si¢ towarzyszy¢ w tym tomie jeszcze jedno
przeformutowanie, mamy bowiem do czynienia gléwnie z wne-
trzami, poszczegdlnymi elementami wyposazenia, jak gdyby boha-
ter wierszy uciekt przed betonowa pustka w zacisze domu, ten jed-
nak okazuje sie momentami réwnie nieprzyjazny i obcy jak $wiat,
od ktérego dom ma nas oddzielaé, dajac schronienie i wytchnienie.
Przede wszystkim za$ dom éw okazuje sie nietrwaly - nieodporny
nazniszczenie, ale takze umykajacy z pamieci: ,w pokutnym schro-
nie ciala z resztéwka suchej tkanki / z jakiej wydobedziesz znajoma
postac towarzysza zabaw / w beztroske opanowujacg kazdy kat nie-
bytego domu / popielonego w zarzewiu jezyka” (Migdzyseans, s. 52).
Cho¢ temat ten byl obecny we wczesniejszych tomach, pewna
nowo$¢ stanowi silne zaakcentowanie kwestii zwigzanych wtas-
nie z praca pamieci, historig i mitami. W Jasnopisie wyraznej kry-
tyce podlega wiezienie sentymentu, barykada, jaka buduje wokét
siebie cztowiek kurczowo trzymajacy sie historii i mitéw rzadza-
cych podstawowymi kategoriami i wyobrazeniami danej jednostki,
powstrzymujacy rozwdj i zmiane perspektywy - konieczna, aby
zachowa¢ wlasng odrebno$é, wypracowaé indywidualny $wiato-
poglad. W wierszach zebranych w Jasnopisie wiele miejsca poswie-
cono przedziwnej pracy pamieci, odkrywaniu licznych, pozornie
zbednych informacji, ktére przechowuje nasz umyst, gromadzacje,
i przekazujac dalej, bez istotnej przyczyny. Wydrwione zostaje sen-
tymentalne przywigzanie do rzeczy, ktérych juz nie potrzebujemy,
do historii, ktére rodza uprzedzenia i ksztattuja cztowieka nieprzy-
gotowanego do stawienia czota prawdziwemu $wiatu. Sam $wiat
zdemaskowany natomiast zostaje, po raz kolejny w poezji Siwczyka,
jako gra pozoréw. Otoczenie jest za§ negatywnie waloryzowane, co
wynika z odkrywania wcigz na nowo, ze przestrzen usituje zawtasz-
czy¢kazda istote. W tomie niejednokrotnie odkrywamy skostnienie
wspélczesnego spoteczenstwa w dawno juz nieaktualnych struk-
turach, wchloniecie wszystkich w obreb ram zaprojektowanych
tak, by nikt nie odstawat od przyjetych norm: ,wiec jednak prawda
bywa zniechecenie od rana / te same apologie gloszone wobec pred-
kiej rzeki / pod lodem btyska nurt jatowej ignorancji / ktéry moze
kto$ sobie whit kiedys do gtowy / wyciagnat wnioski z niebytych
przyczyn i dalej / poptynety tysiaclecia z jakimi musisz sie uporaé
/ w btyskawicznym résumé wlasnej nieistotnosci” (Jasnopis, s. 68).
Trzeba przyznaé, ze pomimo wyraznych przeformutowan poezja
Siwczyka uklada sie w cato$¢. Przynosi swoisty zapis zmian zacho-
dzacych w spoteczenstwie przetomu XX i XXI wieku. Kolejne roz-
terki, obserwacje, komentarze i autokomentarze pozwalajg takze
odtworzy¢ proces dojrzewania cztowieka, ktéremu przyszto wcigz
na nowo odnajdywac sie we wspdtczesnej kulturze, zmieniajacej
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sie w nieregularnym rytmie i zawrotnym tempie. Momentami
czytelnik otrzymuje obraz przemian i proceséw bardzo typowych,
dotyczacych catego pokolenia, innym razem - wysoce zindywidu-
alizowanych, niemal intymnych. Tom zdaje si¢ wskazywa¢ jedno
z istotnych Zrédet rosnacej frustracji - w konfrontacji z dynamika
wspdlczesnego $wiata zycie jawi sie jako zbyt pouktadane, zwy-
czajne. Stowa wierszy zgromadzonych w tomie Jasnopis, ale takze
wezeéniejsze utwory Siwczyka weiaz unaoczniaja éw niekoriczacy
sie wyscig, nieustanne przeskakiwanie z mety na kolejny start.
Paradoksalnie regularno$¢i stagnacja uruchamiajg niezwykle nega-
tywne konotacje, a niezaktécony rytm zycia okazuje sie czyms$ nie-
pokojacym, zwlaszcza w kontekscie $wiata przedstawionego jako
iluzoryczny, falszywy i wybrakowany. Caly ten przyttaczajacy kraj-
obraz Siwczyk miejscami zaskakujaco ubiera w lekkie formy, gry
jezykowe na tyle sprawnie skonstruowane, iz przynosza one czy-
telnikowi niemalg przyjemno$¢, niemal zastaniajac groze pustki,
ktéra nie przestala czaié sie w katach tej poezji: ,drodzy ludzie
/ z powietrza dobrzy ludzie z pamieci ulatniajg sie / by zrobié ci
miejsce w zyciu ktérego nie ma / nazbyt znéw wiele do zamecze-
nia / tylez odwiecznym co po prostu powtarzanym / z braku lep-
szych stéw w kétko tym samym tonem / podniesionym bez powodu
jakiego jeste$ cicha / dostarczycielkg $mierci ty moja mita sercu
zabawko” (s. 64). Podmiot ani nie stawia wyraznego pytania o zrédto
ocalenia, ani go nie szuka. Cata energia poswiecona jest wiec pracy
nad jezykiem, ale skoro jest to narzedzie pozwalajace nie tylko prze-
trwac i oswoi¢ ten dziwny $wiat, lecz takze ocali¢ siebie, trudno
byloby stwierdzié, iz jest to energia zmarnowana.

Magdalena Piotrowska-Grot
To Make It Clear
[re: K. Siwczyk: Jasnopis]

Summary: The presented review concerns Krzysztof Siwczyk's latest book of poetry.
Jasnopis, published under the imprint of a5 publisher in 2016, refers to the subject
matter that the poet has dealt with so far; however, clothing it a new, lighter, less
complicated dress; following the current trends and at the same time resigning from
all extravagance. The unpredictable world was closed in a quite predictable and
tamed form. Yet, the present review focuses not only on the issues raised by the
poems included in the volume, but also on the analysis of the poetic mechanisms
employed by the author, the examination of the dialogue which Siwczyk establishes
with other contemporary writers. Moreover, the reviewer attempts to situate the latest
collection of the Silesian writer on the map of his previous poetic works.
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