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Didier Eribon

PARYZ

Ucieczka od psychoanalizy*

Psychoanaliza wziela na siebie zadanie zapewnienia wiasciwego
funkcjonowania normy i utrwalenia normalnoéci psychicznejispo-
lecznej, a poniewaz Edyp jest operatorem funkcji normatywizujacej,
jako konstrukcja ideologiczna i polityczna ustanawia i uprawomoc-
nia zgodno$¢ wyboru obiektu seksualnego z norma heteroseksualna,
z sama jej, pozbawiong jakichkolwiek resztek i odpadéw, czystoscia.
O tym wszystkim Lacan méwi bardzo jasno.
Zacytujmy:

Jesli teoria analityczna przypisuje Edypowi funkcje norma-
tywizujaca, przypomnijmy sobie, ze nasze doswiadczenie
uczy nas, ze nie wystarczy, by prowadzita ona podmiot ku
wyborowi obiektalnemu, ale trzeba jeszcze, by obiekt ten
byt heteroseksualny. Nasze do§wiadczenie uczy nas, ze nie
wystarczy by¢ heteroseksualnym, by podlega¢ tej zasadzie,
gdyz wiele jest form heteroseksualnoéci pozornej. Relacja
prawdziwie heteroseksualna moze skrywaé w sobie niepra-

* Przektad powstal w ramach projektu Meskos¢ w literaturze i kulturze polskiej od
XIX wieku do wspétczesnosci, sfinansowanego ze srodkéw Narodowego Centrum
Nauki na podstawie decyzji nr DEC-2013/08/AHS2/00058. Podstawa przektadu:
D. Er1BoN: Echapper d la psychanalyse. Paris 2005. Publikacja ttumaczenia za wie-
dzaizgoda autora.

Ucieczka od psychoanalizy powstata na podstawie wyktadu wygloszonego
przez autora jesienig 2003 r. w Center for the Study of Sexual Culture w Berke-
ley. Didier Eribon prowadzil tam wéwczas seminarium zatytutowane , Seventies
Revisited”, w ktérym powracat do kluczowych prac Michela Foucaulta, Rolanda
Barthes’a, Gilles’a Deleuze’a, Félixa Guattariego, Pierre’a Bourdieu. Ponowna lek-
tura tych klasycznych tekstéw z lat siedemdziesigtych wzbogacona jeszcze o kon-
tekst Sartre’ai-traktowany jednak jako anachroniczny - dyskurs psychoanalizy
Jacques’a Lacana zostata odniesiona do prac wspétczesnych teoretykéw i poput-
czikéw teorii queer - Judith Butler i Leo Bersaniego. W swoim wyk?tadzie Eri-
bon zajmuje jasne antypsychoanalityczne stanowisko - uwaza, ze w ten sposéb
kontynuuje mys$l Barthes’a (ktéry obchodzi sie z psychoanaliza jak z narzedziem
czy rekwizytem, jednym z wielu) czy Foucaulta (ktérego Historia seksualnosci
wyrasta jako kontrdyskurs freudo-marksizmu), a takze, w mniejszym stopniu,
Deleuze’a i Guattariego. Oryginalny tekst wyktadu dzieli sie na dziewieé czesci,
z ktérych tylko dwie (druga i dziewiata) przedstawiam polskiemu czytelnikowsi.
Wszystkie przypisy oznaczone gwiazdka pochodza od ttumacza.
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1 J.LAcAN: Le séminaire.
LivreIV: La relation d objet
1956-1957. Paris 1994, s. 201.
Pojecie ,nietypowosci”
[latypicité] jest jednym z naj-
wazniejszych pojeé Lacana.
Zafunkcjonowato w petni

w jego artykule z 1938 roku

o ,kompleksach rodzinnych”,
w ktérym to ,nietypowy”
charakter niektérych rodzin
(kiedy na przyklad matka
,ustanawia prawo” ojcu)
wyjasnia chtopiecy homo-
seksualizm i, ogélnie rzecz
biorac, demaskulinizacje spo-
teczng mezczyzn.

2 Ibidem, s. 203.

3 Ibidem, s. 204.
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widlowosci pozycyjne, ktére badanie analityczne ukaze nam
jako wywodzace sie na przyktad z pozycji zhomoseksuali-
zowanej. Nie wystarczy wiec, ze podmiot po przejéciu fazy
edypalnej osiggnie heteroseksualno$¢, wazne jest bowiem,
by podmiot, dziewczyna albo chtopak, osiagnat ja w sposéb
wtlasciwie odnoszacy sie do funkeji ojca. Oto jadro catej prob-
lematyki zwigzanej z Edypem".

Nalezy zatem nie tylko by¢ heteroseksualista, lecz by¢ nim
w okreslonych ramach. Nie da sie tego jasniej wyrazié (i mam
nadzieje, ze nie bedzie mi sie po raz kolejny ttumaczy¢, jak maja to
w zwyczaju uczniowie Lacana strzegacy stéw swojego mistrza, ze
nie powiedzial tego, poniewaz jasne jest, ze powiedziat to, co powie-
dziat i chciat powiedzie¢).

Podkresliwszy, ze ,, Edyp jako droga integracji w ramach typowej
pozycji heteroseksualnej jest znacznie prostszy dla kobiety” niz dla
mezczyzny, Lacan wyjasnia:

Nie musimy sie dziwié tej wiekszej prostocie pod warun-
kiem, ze Edyp jest zasadniczo andro- i patrocentryczny. Ta
asymetria przywotuje wszelkie quasi-historyczne rozwaza-
nia, ktére moga uprzytomnié¢ nam przyczyne jej powszech-
nosci na plaszczyznie socjologicznej i etnograficznej. Odkry-
cie Freudowskie, ktére pozwala analizowaé do$wiadczenie
subiektywne, pokazuje nam kobiete w pozycji, w ktérej jest,
jesli mozna tak to uja¢ - poniewaz méwie o rozporzadze-
niu, porzadku, symbolicznym wy$wieceniu - podporzadko-
wana. Ojciec jest od poczatku obiektem jej mitoéci [...]. Ow
obiekt milosny staje sie nastepnie dawcg obiektu zaspoko-
jenia, obiektu naturalnej relacji w dziecinistwie. Poczawszy
od tego momentu, nie potrzebuje juz ona nic wiecej précz
odrobiny cierpliwo$ci w oczekiwaniu na to, by ojciec zostat
zastapiony przez kogo$, kto wypelni jego funkcje, dajac jej
dziecko®.

Sprawa komplikuje sie w przypadku chlopcéw:

W przypadku chtopcéw funkcja Edypa jawi sie znacznie
wyrazniej jako nastawiona na identyfikacje podmiotu z jego
wtasng plcig, identyfikacji, ktéra wytwarza sie w idealnej
relacji wyobrazonej z wiasnym ojcem. Ale nie jest to gtéwny
cel Edypa, przez ktérego nalezy rozumie¢ wladciwg sytuacje
podmiotu wzgledem funkcji ojca, co oznacza, ze on sam pew-
nego dnia osiggnie te problematyczna i paradoksalna pozycje
bycia ojcem®.

Didier Eribon



4 Ibidem.

5 Ibidem, s. 204-205.

6 Ibidem, s. 209, zob. takze
s.123.

7 Ibidem. Cata strona 209
warta by byta zacytowania:
nie pozostawia cienia watpli-
woéci co do ,,my$li” Lacana
lub - by wyrazié to $cislej -
jego nieumys$lnosci.
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W ten sposéb teoria analityczna sprowadza sie do pytania o ojca:
Wszystkie stawiane przez Freuda pytania mozna zsumowac w jed-
nym: Co to znaczy by¢ ojcem?”*.

W konsekwencji rozwdj tej edypalnej dialektyki - takie jest fun-
damentalne , przypuszczenie” psychoanalizy, zapewnia nas Lacan

- powinien doprowadzi¢ do tego, ze bytby ktos, kto mégtby odpowie-
dzie¢: ,Ja nim jestem, ja jestem ojcem”. Trzeba sie jeszcze upew-
nié, ze pozycja tego, ktéry te funkcje pelni, jest intersubiektywna.
Dostrzegamy tu, jak szybko rozmywa sie réznica pomiedzy fasada
i zatozona wygoda, kiedy moze to stuzy¢ zatuszowaniu zbyt oczy-
wistej reakcyjnosci wypowiedzi, pomiedzy ,fallusem” (jako funkcja
symboliczng) i ,penisem” (rzeczywistym organem), w miare jak -
co Lacan brutalnie przyznaje pod koniec swojego wywodu - ,,poja-
wia sie kto§, kto w kazdym razie moze odpowiedzieé, kto odpowiada
fallusowi, prawdziwemu, rzeczywistemu penisowi - kto$, kto go
ma. Kto§, kto ma atut wladcy [latout maitre] i wie o tym”®. Docie-
ramy wiec do tego, co jawi sie jako kamiert wegielny catej konstruk-
cji teoretycznej: ,pozycji meskosci w meskiej heteroseksualnosci”.
Koto - tautologicznie - sie zamyka: ,Oto czego uczy nas Freudow-
skie pojecie Edypa™.

Istotnie, widzimy wyraZnie, ze pojecie kompleksu Edypa to
nic wiecej jak tylko pewien rodzaj schematu pojeciowego wypra-
cowanego po to, by okresli¢ norme i warunki podlegania normie
(zadanie psychoanalizy i psychoanalityka polega na zapewnieniu
czy tez zagwarantowaniu tej podleglosci, podporzadkowaniu nor-
mie jednostek). Edyp nie ma innej rzeczywistosci précz tej funkcji
powierzanej mu przez teorie analityczng, a teoria analityczna nie
ma innego celu précz tego, by ustanawiaé¢ norme jako norme i gwa-
rantowac jej reprodukgje.

Ale Edyp, ktdry jest operatorem reprodukcji normalnosci, dla
Lacana staje sie drugorzedny w odniesieniu do norm i tego, co je
ustanawia jako nieprzekraczalne i wymagalne, to jest w odniesie-
niu do struktur znaczacych, ktére poprzedzaja kulture i kieruja
nie§wiadomoscia. Istnieje co$ takiego jak transcendencja porzadku
znaczacego i ,symbolicznego”, przed ktéra nie mozemy uciec
i poprzez ktéra wspélnota naszych spolecznych i psychicznych
rzeczywistosci jest modelowana. Niestety jednak! - za sprawg figli
rzeczywisto$ci - wymagania porzadku symbolicznego, tak niedo-
$cignione, doznaja porazkiiwyradzajg sie w pozalowania godne zte
kopie, przeinaczenia, niedoskonalodci (przez co dostrzegamy, do
jakiego stopnia Lacan z lat pie¢dziesiatych i sze$¢dziesiatych jest
Lacanem z lat trzydziestych; Lacanem, ktéry frasowat sie tym, co
w spoleczenstwie tamtych czaséw wymykato sie normie spolecznej,
ktéra po prostu dwadzie$cia lub trzydziesci lat péZniej podnidst do
rangi praw symbolicznych).
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8 J.LAcAN: Le séminaire.
LivreI: Les écrits techniques de
Freud (1953-1954). Paris 1998,
5.341.

9 Ibidem, s. 340.

10 Ibidem, s. 341.

11 Ibidem, s. 342. Zaciera-

jac fakt, ze Albertyna jest
kobietg, Lacan usuwa les-
bianizm tekstu Proustow-
skiego i przywraca w jego
miejsce ,homoseksualnosci”,
to znaczy relacji dwéch mez-
czyzn, relacje heteroseksu-
alng pomiedzy narratorem

a Albertynga. Warto réwniez
zauwazy¢, ze cala analiza,
ktdra proponuje, skupia sie
na opisaniu pragnienia nar-
ratora przedstawianego jako
,homoseksualista”, nigdy
natomiast tej osoby, w ktdrej
jest on zakochany i ktéra jest
w tym przypadku kobieta;

jej zycie, cele, pragnienia...
wydaja sie zupelnie nie inte-
resowaé Lacana. Ta opera-
cja ,transpozycji” zdaje sie
kluczowa dla psychoanali-
tycznego sposobu kodowania,
w ktérym chodzi o przyciecie
tekstu literackiego do zycia
autora iuczynienie z powies-
ciowej relacji homoseksualnej
rzeczywistego ,zwigzku”. To,
co pozostaje, to wprowadzi¢
meska homoseksualno$é tam,
gdzie jej nie ma, zawiesza-
jac jej zenski wariant lub
biseksualno$é. O krytyce tej
ugruntowanej przez trady-
cje transpozycji, ktéra czyni
z Albertyny przebranego
Alberta, zob. E. LADENSON:
Proust’s Lesbianism. Ithaca
1999.
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Teksty, ktére wtasnie zacytowalem, pokazujg Lacana zajmujacego
sie nieregularnoéciami (z1a heteroseksualno$cig). Taki jego obraz
wyostrza sie jeszcze bardziej, kiedy w odniesieniu do normalno-
$ci Lacan prébuje ttumaczy¢ to, co nazywa (jak cata tradycja anali-
tyczna) ,perwersja” i co zdaje sie sytuowaé poza ramami normal-
nosci. W seminarium [Pisma techniczne Freuda] charakteryzuje
perwersje jako ,,fundamentalng niepewno$¢ zagniezdzajaca sie we
wszystkich nieprzynoszacych satysfakeji dziataniach”. To wlasnie
jest to, pisze Lacan, co ,stawia czota dramatowi homoseksualnosci”.
Nieswiadomo$¢ psychoanalityka - a glebiej jeszcze, nieswiadomosé
samej psychoanalizy - gwaltownie sie obnaza w zdaniach tego typu.
Pokazuja one, do jakiego stopnia oczywistoscig jest, ze ten, kto
uzywa wszystkich chwytéw retoryki naukowosci i przybiera poze
naukowca rozwijajacego swojg dziedzine dociekan, w rzeczywisto-
$ci nie oferuje nam niczego wiecej ponad kondensat spotecznych
przesadéw zakorzenionych od wiekéw w ludzkich umystach i glo-
szacych, ze homoseksualno$é moze by¢ ,,perwersjg” lub dramatem
(ktérego ,jednym z aspektéw” bytaby ,niestabilno$¢” - pozostate
za$, rébwniez ustuznie wymienione przez Lacana, informuja nas
o sposobie, w jaki dyskurs Lacanowski ustanawia ,,perwersje” jako
sperwersje”, a takze o tym, co, parodiujac jezyk Lacana, mozna by
nazwac ,struktura normalna”, a wiec strukturami psychicznymi
normalnoéci i normatywnosci, méwiac ogélnie: dowiadujemy sie
o punkcie, z ktérego Lacan postrzega ,analize” i osadza ,perwersje”.
,Czym jest perwersja? To nie jest po prostu odchylenie w odniesieniu
do kryteriéw spotecznych, anomalia sprzeczna z dobrym wycho-
waniem, choé i to nie jest jej obce, nie stanowi ona nietypowosci
w odniesieniu do naturalnych kryteriéw, jest mianowicie wiekszym
lub mniejszym odstepstwem od celu reprodukcyjnego zblizenia
seksualnego. Jest czym$ innym w swojej wlasnej strukturze™).

Lacan postuguje sie przyktadem: , Prosze sobie przypomnie¢ nad-
zwyczajng analize homoseksualnosci, ktéra daje Proust w micie
Albertyny. Nieistotne, ze bohaterka jest kobietg - struktura relacji
jest wybitnie homoseksualna”®. Lacan chce powiedzie¢: wybitnie
~perwersyjna”. Istnieje ,perwersyjna struktura” mitosci, zwigzku
mitosnego, i odnosi sie ona do zwigzku homoseksualnego - tym, co
go charakteryzuje, jest ,wymog stylu pozadania, ktéry zaspokaja sie
niestrudzonym przechwytywaniem pragnienia innego”.

Ostateczna konkluzja brzmi natomiast: ,zwigzek intersubiek-
tywny bedacy podstawa perwersyjnego pragnienia polega na uni-
cestwieniu pragnienia innego albo pragnienia podmiotu [...]. Z tej
przyczyny taka relacja u jednego, jak i u drugiego rozpuszcza byt
podmiotu”™.

Didier Eribon



12 J.LAcAN: Le séminaire.
Livrel..., s. 341.

13 Podobne uwagi o homo-
seksualno$ci jako ,perwersji”
znajdziemy m.in. w Le sémi-
naire. Livre VIII: Le transfert.
Lacan d propos starozytnej
Grecji deklaruje tam: ,,Zaden
kulturalistyczny punkt
widzenia nie ma tu znacze-
nia. Oby nam nie przyszto do
glowy powiedzenie pod pre-
tekstem, ze [homoerotyzm]
jako perwersja powszechna,
aprobowana, nawet fetowana
nie byt perwersja. Homo-
seksualnoéé nie jest czyms$
innym, niz jest - perwersjg”
(Paris 2001, 5. 42-43). Szerzej
komentuje to w seminarium
Une morale du minoritaire.
Variations sur un theme de Jean
Genet. Paris 2001, s. 243 i nast.
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Doskonale zdaje sobie sprawe, ze mozna twierdzi¢, iz Lacan
opiera sie na tym opisie struktury perwersyjnej, by lepiej zrozu-
mie¢, jak, ogdlnie rzecz biorac, ,czlowiek pozostaje otwarty na ten
podziat w nim samym, ktéry strukturyzuje wyobrazone”. Zdaje
sobie réwniez sprawe, ze spojrzenie na ,perwersje” daje mu moz-
liwo$¢ ,,poglebienia” wszystkiego tego, na co ,ludzkie pragnienie”
jest ,wystawione” (,perwersja stanowi pogtebienie”?, méwi Lacan).

Jeéliby jednak rzeczywiscie przyznawal, ze kazde pragnienie
jest ,perwersyjne”, powinien byt w ogéle porzucié to pojecie (nie
wiadomo by przeciez byto, jaki sens miatoby ono przybraé, skoro
nic nie jest perwersyjne, poniewaz wszystko takie jest), a przede
wszystkim nie musialby sie upieraé, tak jak to robil nieustannie,
przy innoéci, fundamentalnej innosci ,perwersji” (tu rozumia-
nej jako homoseksualno$¢). Granica, ktéra ustanawia (lub raczej
odnawia) pomiedzy struktura perwersyjng a normalng, sposéb,
w jaki opisuje ,perwersje” - a takze homoseksualno$¢ - wystar-
czajg nam, by wskazaé, jakie kategorie myslenia - lub nieumy$l-
nosci - objawia jego dyskurs, jakie kulturowe i polityczne leki
w sobie zawiera'®.

To dziwne, ze lacaniéci (tak jak inni psychoanalitycy) potrafig nie-
strudzenie uniwersalno$¢ nieSwiadomosci przeciwstawiaé ,identy-
fikacji” kolektywnej, ktéra wytwarza ich zdaniem ruch gejowsko-
-lesbijski uwazany przez nich za szkodliwy, a réwnoczesnie glosi¢
twierdzenia o nieredukowalnej pojedynczosci dostepu do kazdego
pojedynczego podmiotu, do jego ,,fundamentalnej fantazji” lub do
jego ,,rozkoszy”. Lacanici bowiem definiujg ,styl” pragnienia, ktéry
charakteryzuje kolektywnie dang grupe jednostek, dzieki czemu
powracajg do sytuowania oséb homoseksualnych jako nalezacych
do wyrdznionej kategorii, odmawiajac przy tym samym zaintereso-
wanym prawa do postrzegania siebie w ten wlagnie sposéb (tworzy
sie wiec kategoria-obiekt, to znaczy taka, ktéra nie moze sie konsty-
tuowac inaczej niz jako efekt diagnostyczno-patologizujacego spoj-
rzenia psychoanalitykéw, ktérzy réwnocze$nie odmawiaja prawa
do ustanowienia kategorii-podmiotu tym, ktérzy twierdza, ze do tej
kategorii przynaleza. ,Homoseksualiici” reprezentujg wiec jakichs
yonych”, ktérzy, przy calej niestabilnoéci i ruchomoéci okreslenia
,my”, nie moga sie sta¢ ,nami”)*.

Oto dlaczego zastanawiam sie, czy mozliwe - i pozadane - jest
angazowanie sie w projekty zblizajace psychoanalize i teorie queer
lub, szerzej, wszelkie radykalne projekty, jakkolwiek by$my je
nazwali (czy w ogéle trzeba je jako§ nazywaé, szufladkowaé? - to

* Pomijam tu obszerny przypis referujacy dysputy toczace sie w Ecole de la cause
freudienne, organie psychoanalizy lacanowskiej, przy okazji wprowadzania we
Francji ustawy o PACS (zwigzkach partnerskich).
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wszak tworzy jedynie konformistyczne zamkniecia zamiast nowych
zakwestionowan). Czy pomiedzy obiema stronami nie ma funda-
mentalnej niezgodnosci - mimo wszystkiego tego, co zawdzieczaja
psychoanalizie wielcy autorzy teorii queer (Eve Kosofsky Sedgwick,
Judith Butler, Teresa de Lauretis, Michael Warner, Lee Edelman...),
a takze myéliciele sytuujacy sie na zewnatrz niej, ale réwniez bli-
scy wypracowywania teorii krytycznych (Leo Bersani na przy-
ktad)? Czy naglaca potrzeba mysli krytycznej i radykalnej nie jest,
odwrotnie, zdecydowany odwrét od psychoanalizy? Zignorowanie
jej? A nawet jej zwalczanie?

Judith Butler, ktéra, jak wiadomo, bardzo interesowaty kwe-
stionujace tozsamosciowy esencjalizm zagadnienia transwestyty-
zmu, transseksualizmu, a takze zasady przypisywania tozsamosci
plciowych i seksualnych; ktéra w pewien sposéb wpisuje sie w tra-
dycje kwestionowania binaryzmu plci, jest mi bliska intelektual-
nie, politycznie i, rzekibym nawet, emocjonalnie, ale nie moge sie
z nig zgodzié, kiedy proponuje pogodzenie Foucaulta i psychoana-
lizy, a doktadniej méwiac, kiedy w The Psychic Life of Power propo-
nuje obranie Freuda posrednikiem, ktérego brakuje wedtug niej
Foucaultowskiej teorii wtadzy, gdyz teoria Freuda opisuje sposéb,
w jaki wladza funkcjonuje w indywidualnej psychice.

Wiele sposréd prac Butler sprowadza sie do podwdjnego gestu
bezlitosnej krytyki heteroseksizmu psychoanalizy, szczegdlnie jej
lacanowskiej wersji, a réwnoczesnie podejmuje prébe przeformu-
towania koncepcji analitycznych w taki sposéb, by umozliwialy one
opis réznorodnych morfologii, seksualnoéci, pragnien, identyfika-
cji, by ,struktury” opisywane przez Lacana jako wieczne i nienaru-
szalne uczyni¢ spolecznie zmiennymi* Dzieje sie tak na przykiad
wéwezas, gdy Butler podejmuje sie przepracowania pojecia Fallusa
- otwiera go jako ,Fallusa lesbijskiego”. Tak samo postepuje z kom-
pleksem Edypa, gdy zastanawia sie nad funkcjonowaniem tréjkat-
nego pragnienia w homorodzinach [les familles homoparentales].
Jej analizy majg zwykle duzg moc inspiracyjna dalece wykracza-
jaca poza dialog z psychoanaliza. Wydaje mi sie jednak, ze zamiast
angazowac tyle energii i intelektualnego wyrafinowania w prébe
przeformutowania kluczowych pojeé¢ doktryny analitycznej, tak
aby odpowiadaly wieloksztaltnej rzeczywistosci pragnien, wyob-
razen, tozsamosci, uktadéw emocjonalnych, ptciowych, rodzinnych,
czyli, krétko méwiac, zycia ludzi w jego niezbywalnej réznorodno-
Sci, byloby prosciej i skuteczniej - politycznie i teoretycznie - po
prostu odméwié rzeczonym pojeciom stusznosci.

* Waznym kontekstem mys$li Eribona jest przywotywana w niettumaczonych
czeéciach jego wykladu praca Judith BUTLER z tego okresu: Zgdanie Antygony
(przet. M. BorowsKk1, M. SUGIERA. Krakéw 2010).
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Pozby¢ sie oczywistosci, z jaka sie ukazuja, gdyz zostaly nam
mocno wpojone. Odrzucié je catkowicie, tak samo jak odrzucié
rezimy intelektualne, poprzez ktére sg definiowane, okreélane
i narzucane. Pozostaniemy w nich uwiezieni tak dlugo, jak dtugo
akceptowaé bedziemy zaréwno te pojecia, jak i stojaca za nimi kon-
cepcje psychiki, caly ten teatr mitologii analitycznej wzniesiony
na wykluczeniu rzeczywistej wielosci - jego praca polega na odna-
wianiu ekskluzji przedstawianej jako nieunikniona. Nie da sie
oczy$cié tych poje¢ z heteroseksizmu, na ktérym sa ufundowane
w spolecznym i kognitywnym sensie. Przeciwnie, jesli jako punkt
wyjécia obierzemy refleksje nad psychika, rodzajem, uczuciowoscia,
miloscia, przyjaznia, seksualnoscia, rodzicielstwem, wszystkimi
formami zycia, ktére zostaty wykluczone lub poddane patologizacji
przez teorie analityczna (ktéra, $cisle méwiac, byta teoretyzacja ich
wykluczania i patologizacji), konieczne bedzie pozbycie sie teorii,
ktéra je wykluczata i patologizowata.

Tak samo [jak Butler] podziwiam motywy i energie dziatan
przedsiebranych przez Leo Bersaniego, ktéry w swoich ostatnich
pracach prébuje zblizy¢ Foucaulta i Freuda (po tym, jak zamani-
festowat stabo$¢ do Freuda kosztem Foucaulta w Homos, a nastep-
nie stabos¢ do Foucaulta kosztem Freuda w Caravaggio’s Secrets czy
w Sociality and Sexuality®. Niemniej nie rozumiem go, kiedy prébuje
ratowaé Trzy rozprawy z teorii seksualnej ze wzgledu na ostatnie zda-
nie tej pracy, w ktérym Freud przyznaje, ze nasza wiedza jest zbyt
fragmentaryczna, by$my mogli ,stworzy¢ teorie wystarczajaca do
zrozumienia tego, co normalne, i tego, co patologiczne™*; przeciez,
co Bersani sam zresztg podkresla, Freudowi chodzito w tym tomie
o sformutowanie wtasnie takiej teorii.

W rezultacie zastanawia mnie nie tyle watpliwo$¢ Bersaniego:
,po co wraca¢ do Freuda poprzez Foucaulta, jesli to oznacza odczy-
tywanie Foucaulta, jakby byt Freudem”**, ile raczej sama zasadnosé¢
odczytywania Foucaulta z punktem wyjscia w teorii Freuda, jesli
jest to sprowadzanie Foucaulta w sie¢ pojeciowa psychoanalizy, kt6-
rej w calym swoim dziele Foucault si¢ opieral. Bersani proponuje
polaczenie problematyki foucaultowskiej zwigzanej z wynajdywa-
niem nowej kultury relacyjnoéci z pytaniami freudowskimi doty-
czacymi mechanizméw psychicznych, jak poped $mierci, poped
destrukcyjny, ktére odrzucajg w ogéle mozliwos¢ takiego wynaj-
dywania: jeéli cala grupa spoteczna przeniknieta jest konfliktami
wtadzy, to, méwi Bersani, jej cztonkowie najlepiej definiowani sg
przez psychoanalize i w zwigzku z tym psychoanaliza dzisiejsza

* L.BERSANI: Homos. Cambridge, Mass.1995; L. BERSANI, U. DuToIT: Caravaggio’s
Secrets. Cambridge, Mass. 1998; L. BERSANT: Sociality and Sexuality. In: IDEM: Is the
Rectum a Grave? and Other Essays. Chicago 2010, s. 102-119.

** L.BERSANI: Fr-oucault and the End of Sex. In: IDEM: Is the Rectum a Grave?..., s. 137.
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potrzebuje foucaultowskiej utopii tworzenia nowych zwigzkéw
miedzy jednostkami; my$l Foucaulta potrzebuje z kolei kontekstu
psychicznej gestosci, ktéra zwykla zaniedbywadé, a ktérej dostarcza
psychoanaliza.

Pozostaje wyobrazi¢ sobie, ze Foucault i Freud moga sie wza-
jemnie uzupelniaé, choé¢ Foucaultowska koncepcja relacyjnosci,
podobnie jak jego teoria wladzy, powstaly jako bezkompromisowe
zakwestionowanie analitycznej teorii popedéw seksualnosci iludz-
kiej psychiki. Oczywiscie, Bersani nie lekcewazy tej opozycji. Stara
sie ja nawet podkresli¢, ale tylko po to, by ostatecznie ja zrelaty-
wizowaé lub nawet uniewazni¢ w sposéb bliski metodom Judith
Butler. Swoje dzialanie jednak Bersani przedstawia jako wyzwanie
dla teorii queer - sugeruje bowiem jaki$ rodzaj ,harmonii”* (ktéra
skromnie nazywa tymczasowa) miedzy Foucaultem a Freudem,
wahadlowy ruch miedzy ich sposobami my$lenia, tak jakby teoria
ekonomii popedowej rozwijana przez Freuda i Foucaulta teoria wta-
dzy byly dwoma uzupelniajacymi sie sposobami objasniania, ktére
najwyzsza pora zintegrowac.

W obu przypadkach, ktére przywotatem (Butler i Bersani),
pokusy uzgodnienia prowadza do rozbrojenia radykalno$ci mysli
Foucaulta, czego wyrazem okazuje sie szukanie kompromisu mie-
dzy tym, co starat sie on skonstruowaé (stworzenie innego sposobu
mysélenia o upodmiotowieniu [subjectivation] i relacyjnoéci), i tym,
co starat sie zdekonstruowa¢ (psychoanalityczna koncepcja prag-
nienia i podmiotu pragnienia).

Bytoby znacznie lepiej zblizy¢ Foucaulta z Sartre’em** - zaréwno
ich sposoby my$lenia o naszym wtasnym doswiadczeniu histo-
rycznym, jak i dwie ontologie terazniejszosci, a takze ich podej-
$cia do upodmiotowienia [subjectivation] moga sie wyrazaé jedne
w drugich.

W kazdym razie uwazam, ze musimy wybieraé: Freud (Lacan)
czy Foucault?

Psychoanaliza czy Foucault?

Sadze, ze wielko$¢ projektu Foucaultowskiego polega wiasnie
na tym, ze rujnuje on psychoanalityczna teorie indywidualnej psy-
chiki, przeciwstawiajac jej teorie indywiduacji jako efektu cie-
lesnego podporzadkowania, ciata dyscyplinowanego (to wiasnie
jest Foucaulta ,psychiczne zycie wladzy”, stad jego idea ,duszy”
wytwarzanej przez mechanizmy dyscyplinujace i ,wiezienia ciata”).
Nie tylko dyskursy i instytucje psychologiczne, psychiatryczne

* Ibidem, s. 135.
** Eribon w wielu swoich wypowiedziach postuluje powrét do Sartre’a. Tytut
ksiazki badacza Réflexions sur la question gay jest trawestacja tytutu Rozwazari
o kwestii zydowskiej. Szerzej pisze na ten temat w szkicu: W. Smieja: Sartre. Homo-
seksualnos¢ifilozofia egzystencji - wybrane problemy. ,Studia Kulturowe” 2010, nri.
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i psychoanalityczne produkowane sa przez dyscyplinujace spote-
czenstwo, bo takze jednostki z ich zyciem psychicznym i poczu-
ciem wiasnego ,wnetrza”. Postep wiedzy psychologicznej (psychia-
trycznej) to odgrzebywanie i powracanie do ,anomalii” z okresu
dziecinstwa; odkrywanie poprzez rozmowe ukrytej prawdy. To
tworzenie prawdy psychologicznej odbywajace sie réwnoczes-
nie z tworzeniem wyposazonych we wtasng psychologie i wlasna
prawde jednostek. Ich psychologia i prawda odnoszg sie do wtasnej
przesztosci, do rodziny, do osi normalnosci seksualnej i psychicz-
nej, wzgledem ktérych zaréwno dyskursy, jak i jednostki sie sytu-
uja, osadzaja, przylegaja... Psychoanaliza dziedziczy wiec ,funkcje
psychologiczng” bedaca efektem nastepstwa ,dyscypliny”, ktérej
podlega ciato. Psychika, ktéra zajmuje sie psychoanaliza, stanowi
produkt dyscyplinujacego spoteczenistwa, psychoanaliza jest try-
bikiem technologii dyscyplinujacych.

Tak wiec w zwigzku z teorig mechanizméw wtadzy jako dyscy-
pliny ciataikontroli psychiki stuzgcych indywiduacji podmiotu jako
podmiotu podporzadkowanego Foucault rozwija teorie upodmioto-
wienia [subjectivation] jako wynajdywania [reinvention] - niepsy-
chologicznego i niepsychoanalitycznego - siebie. Upiera si¢ on z jed-
nej strony przy tworzeniu nowych zwiazkéw miedzy jednostkami,
nowych sposobéw zycia (co mozemy nazwaé polityka przyjazni),
a z drugiej strony przy intensyfikacji przyjemnosci (co nazywa

,deseksualizacjg” w znaczeniu erotycznej polimorfii, w ktdrej ciato
staje sie powierzchnia, na ktérej rozpinaja sie przyjemnosci niere-
dukowalne do genitalnosci tak jak w sadomasochizmie). Mogliby-
$my to nazwacé ,depsychologizacja” seksu i seksualnoéci; Bersani
wydaje mi sie blizszy Foucaulta, kiedy konstruuje swoja refleksje
dotyczacg rozwigzania podmiotu psychologicznego, dostrzegajac,
o co chodzi w zjawisku homoseksualnego dragu i w ,,bezosobowej
blisko$ci” regulujacej mniej lub bardziej ukradkowe wymiany/spot-
kania®.

W kazdym razie widzimy, ze zaréwno u Barthes’a", jak i u Foucaulta
refleksja dotyczaca mitosci i przyjazni - i oczywiscie seksualnosci -
tworzy fundament problematyki upodmiotowienia (albo raczej

* Por. L. BERSANTI: Sociability and Cruising. In: IDEM: Is the Rectum a Grave?..., s. 60.
** Roland Barthes, a szczegélnie jego Fragmenty dyskursu mitosnego to w Ucieczce od
psychoanalizy wazny kontekst. Eribon podkresla u Barthes’a to, co stanowi kry-
tyke psychoanalizy. Cho¢ oczywi$cie zdaje sobie sprawe, ze dla Barthes’aw S/Z czy
wtasnie we Fragmentach... psychoanaliza jest waznym jezykiem opisu, to jednak
Eribon podkre$la, ze psychoanaliza nie funkcjonuje tu jako ,metajezyk” czy tez

sjezyk interpretacji”. Przywotuje autotematyczne wypowiedzi Barthes’a: , Zwigzek,
ktéry taczy mnie w tej ksiazce [chodzi o Fragmenty... - W.S.] z psychoanaliza, ma
dwuznaczny charakter: polega on na zwyczajowym postugiwaniu sie jej pojeciami
i jezykiem opisu, ale traktuje je troche jak elementy pewnej fikcji, ktéra wcale
nie musi by¢ wiarygodna”. D. ER1BoN: Echapper d la psychanalyse. Paris 2005, s. 47.
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ponownego upodmiotowienia, gdyz chodzi o wynalezienie samego
siebie, wyprucie z nas tego, czym uczynita nas historia), ktéra nie pod-
daje sie dziataniu psychoanalizy, ale przeciwnie, pomija ja i odrzuca
pojeciows sieé¢ ,naukowosci” tej kulturalnej i politycznej ideologii
wraz z jej ramami konceptualnymi i przede wszystkim jej logika
interpretacyjng starajaca sie zawsze wszystko redukowaé do binar-
nej struktury réznicy pteiipodporzadkowania wszystkiego okowom
»porzadku symbolicznego’, ktéry w owej strukturze miatby stanowi¢
element konstytuujacy nieprzekraczalna transcendencje. Jakkolwiek
skromna by sie jawita, polityka proponowana przez Barthesa i Fou-
caulta stara si¢ otworzy¢ historyczng perspektywe wynalezienia nas
samych, eksperymentowania i innowacji. Ta polityka nie ma innego
programu jak pragnienie mnozenia réznic, a wiec i wolnosci, i moz-
liwosci. Implikuje etyke upodmiotowienia zrywajaca ze sposobem
postrzegania zycia psychicznego przez psychoanalize i otwiera-
jaca nieokres$long przestrzen goscinng dla wielo$ci indywidualnych
i kolektywnych wyboréw, pluralnosci zamiaréw i sposobéw zycia.

Przetozyt Wojciech Smieja
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Escape from Psychoanalysis

Summary: The author offers a critical judgment of Lacanian psychoanalysis, pointing
out its normativizing aspect. He acknowledges the impossibility of reconciliation of
psychoanalytic thought with the theory of radical difference, the example of which is
queer, which has been postulated by such scholars as Judith Butler, Lee Edelman
or Leo Bersani. As Eribon claims, queer theory constitutes a continuation of (anti-
psychoanalytic) philosophy of Michel Foucault, and it would be theoretically much more
inspiring — Eribon further argues - to try to juxtapose Foucault’s thought with Sartre
rather than with Freud or Lacan.

Key words: Oedipus complex, psychoanalysis, queer, subjectivity, biopolitics



