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0 inwencyjnym zapleczu
Kazania przy przyjmowaniu $wigtosci matzenstwa
Jozefa Wereszczynskiego

W pierwszej polowie 1583 roku Jézef Wereszczyniski (po 1531~
1598) przygotowal do druku ksigzke, na ktéra zlozylo sie pieé
utworéw, wspélnie paginowanych: Wizerunk... (WERESZCZYN-
SKI, 1585¢), Kazanie na dzieri zaduszny... (WERESZCZYNSKI, 1585¢),
Instrukcyja albo Nauka o spowiedzi... (WERESZCZYNSKI, 1585b), Gos-
ciniec pewny... (WERESZCZYNSKI, 1585a), Kazanie przyjmowaniu
$wigtosci matzeristwa (WERESzczyNskI, 1585d), ale zaopatrzo-
nych w odrebne karty tytulowe, stemmaty oraz listy dedyka-
cyjne. Cztery z nich: Gosciniec pewny..., Instrukcyja albo Nauka o spo-
wiedzi..., Kazanie na dzieri zaduszny... i Wizerunk..., opat benedyk-
tynéw sieciechowskich przypisat wspétpracownikom, przyjacio-
tom i sgsiadom swego zmartego ojca Andrzeja, podsedka ziemi
chetmskiej, zegnajac ich niejako w jego imieniu (zob. SiTko-
WA, 2014, S. 7-10, 38). Piaty utwdr, Kazanie przy przyjmowaniu $wig-
tosci matzeristwa (WERESzCzYNsKI, 1585d), zamykajacy wydany
w 1585 roku zbiér, powstat z okazji §lubu Stanistawa Piotrowskie-
go. Do niego tez sieciechowski opat skierowatl przypisanie, akcen-
tujac, iz publikacja ma ,by¢ $wiadkiem i ustawiczng pamigtka”
ich ,uprzejmej przyjazni” (WERESzCZzYNSKI, 1585d, s. 276) oraz
yupomineczkiem”, nad ktérym prace podjat

jeszcze bedac kanonikiem chetmskim w roku 1577, majac te
wolg W(aszej] M[ilodci] akt zacny sakramentu matzefistwa
$wietego bytnoscia swa ozdobié. Ale izem natenczas nie mégt
przyby¢ osoba swa do W[aszej] M[itosci] dla wielkich a gwat-
townych spraw, przedsie jednak staralem sie o to, jakoby ta
moja praca nie byla daremna.

(WERESZCZYNSKI, 1585d, 5. 276)

O adresacie wiadomo dzi$ tyle, ile Wereszczyniski zechciat
zawrzeé w formule inskrypcyjnej zacytowanej dedykacji:

Urodzonemu Panu Stanistawowi Piotrowskiemu z Siestrzy-

towa, podstaro$ciemu tuckiemu.
(WERESZCZYNSKI, 1585d, 5. 275)

0 inwencyjnym zapleczu Kazania...
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- natomiast jego herb Jastrzebiec ujawniat stemmat pidra Bartosza

Paprockiego (ok. 1540-1614) (P[APROCKI], 1585, 5. 274). Mozna zatem
stwierdzié, ze szlachcic na urzedzie (zob. LozINsKI, 1958, s. 182)
z Siestrzytowa, niewymieniany ani w éwczesnych herbarzach
(zob. PAPROCKI, 1578, 1584), ani we wspétczesnych publikacjach
(Wouwski, oprac., 2007), ocalal w pamieci potomnosci dzieki wie-
zom przyjaznilaczacych go z autorem. Wereszczynski po wylozeniu
w przypisaniu zalet ,zachowatego i starodawnego przyjacielstwa” -
co opieral na argumentach wywiedzionych z Biblii, z pism auto-
réw antycznych i chrzescijaniskich - w zakonficzeniu wypowiedzi
raz jeszcze odnidst sie do relacjitaczacych go z adresatem:

I dlategoz to pisanie moje krétkie de matrimonio ku Waszej]
M{[itoéci] posytam k temu tez, aby W/asza] M[ito$¢] sam tego
doznawal, zebym zewszad, podtug moznosci mej, W(aszej]
M{[itosci] jako przyjacielowi mnie z dawna zachowalemu,
uczynnoé¢ moje i che¢ wszelaka rad pokazowatl. Pilnie tedy
prosze te réwng [skromng - A.S.] pracg moje, jako od swego
dawnego przyjaciela i wiernego, z faska racz W[asza] M[itos¢]
przyjaé, a pamietnikiem by¢ naszej starodawnej przyjazni,
ktérej sie ja pilnie zalecam.

(WERESZCZYNSKI, 1585d, 5. 276-277)

Nie wiadomo, gdzie i kiedy kanonik chetmski zawart znajomosé
z podstaro$cim tuckim. By¢ moze byli oni sasiadami, gdyz wsie Sio-
strzytéw (Siestrzytéw, Siostrzewitéw, Siestrzewice), z ktérej pisat
sie Piotrowskii,imie” Wereszczyniskiego, lezaly w ziemi chelmskiej.
Dodajmy, iz Siostrzytéw nalezat do parafii Biskupice (CHLEBOWSKI,
WALEWSKI, red., 1977, s. 601), z kolei Wereszczyniski swéj pierwszy
datowany druk podpisat w Krakowie w dniu 25 marca 1571 roku jako

»pleban Biskupski” (WERESZCZYKSKI, 1572, k. [4v]). I choé trudno
stwierdzié, gdzie znajdowata sie parafia, ktéra zawiadywat kazno-
dzieja', to nie mozna wykluczy¢, ze byta nig wlasnie ta, do ktdrej
nalezat Piotrowski.

Nie dysponujemy dzi$ przekazami $wiadczacymi o tym, by kaza-
nie napisane z okazji $lubu podstarosciego tuckiego wzbudzito
szczegblne zainteresowanie dawnych czytelnikéw, choé¢ swoistg
zapowiedz wydawnicza tego kazania zawart Paprocki w Herbach
rycerstwa polskiego (PAPROCKI, 1584) (zob. SITKOWA, 2014, s. 12),
utwér za$ zostat ,, zrecenzowany” przez Sebastiana Fabiana Klono-

1 Biskupice, Biskupie, Biskupiec byly nazwami licznych wsi, ,nalezacych
w przesztosci do débr biskupich, ktére albo z przejéciem w posiadanie
duchowienistwa zmienily swa dawnga nazwe, albo tez byty to wsie nowo osadzane
i zaktadane przez biskupéw” (CHLEBOWSKI, 1975, . 238).
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wica (ok. 1545-1602) w 1597 roku. Lubelski poeta w liscie dedykacyj-
nym, potozonym na czele ttumaczenia Reguty $w. Benedykta, zawart
bibliografie zaréwno drukowanych, jak i nieopublikowanych dziet
Jézefa Wereszczyniskiego. Jednym z niewielu tytutéw opatrzonych
kréciutka adnotacja byto Kazanie przy przyjmowaniu Swigtosci mat-
zeristwa, uznane przez Klonowica za ,,dosy¢ ucieszne” (KLONOWIC,
1597, k. [5v]), a wiec zapewne bardziej za ,,przyjemne, mite” i ,,pocie-
szajace, radosne” niz za ,,zabawne” (RECZEK, 1968, s. 519)*

Dzietko to, podobnie jak lwia cze$¢ drukowanej spuscizny Weresz-
czynskiego, ponownie trafito do rak czytelnikéw dopiero w potowie
XIX wieku, kiedy na fali zainteresowania pamigtkami przesztosci
iwydobywania na $wiatto zapomnianych dawnych dziet takze twér-
czo$¢ sieciechowskiego opata zostata odkryta na nowo. Ignacy Hoto-
winski, wychodzac z zatozenia, ,, ze Wereszczyniski nalezy do najcel-
niejszych naszych kaznodziejéw, tak ze wzgledu na pieknosé¢jezyka,
jak na prostote wyktadu przy §wietym namaszczeniu i gruntownej
nauce duchowneji$wieckiej” (HorowiNski, 1854, s.I), przygotowat
edycje, w sktad ktérej obok cenionych przezen najwyzej Kazarialbo
¢wiczeni chrzescijariskich weszly takze: Kazanie na dzieri zaduszny...
(WERESZCZYNSKI, 1585¢c), Instrukcyja albo Nauka o spowiedzi...
(WERESZCZYNSKI, 1585b) oraz Kazanie przy przyjmowaniu $wigto-
$ci matzeristwa (WERESZzCzYNSKI, 1585d). Holowinski stwierdzil,
iz w ostatnim z wymienionych utwordéw Jézef z Wereszczyna

»ze zwyklym sobie talentem rozwaza przedmiot w czterech punk-
tach: cojestmalzeristwoijego godnosé, jaki celijego obowigzki, Boski
gniew na nieczystych, matzenistwo ma by¢ dobrowolne a nie ponie-
wolne” (HorOWINSKI, 1854, s. VI, podkr. - A.S.). W przychylny spo-
sébkazanie dedykowane Piotrowskiemu ocenit Karol Mecherzyski,
uznatprzy tym, ze,zastugujg” wnim,nauwage trafne, acz pobieznie
rzucone zarysy zycia domowego” (MECHERZYNSKI, 1856, 5. 177-178).
Inni 6wcze$ni badacze ograniczyli sie w zasadzie jedynie do wzmia-
nek bibliograficznych (zob. np. EukAszEwW1CZ, 1860, s. 103). W stu-
leciach nastepnych - zapewne z uwagi na fakt, iz Kazanie przy przyj-
mowaniu Swigtosci matzeristwa weszto do zasobu Stownika polszczyzny
XVIwieku - po materiat egzemplifikacyjny do kazania Wereszczyn-
skiego siegali czedciej jezykoznawcy (zob. np. BEDNARCZUK, 1967;
BORECKI, 1974; MICHALSKA, 2013; LUTO-KAMINSKA, 2014) niz bada-
cze dawnego kaznodziejstwa (PELCZAR, 1917, 5. 103; Wojciech Pazera
w ogble tego tekstu nie wymienia - PAZERA, 1999).

2 Tomasz Dobszewicz w sposéb nastepujacy skomentowat te recenzje: ,(nie
wiadomo z jakiego powodu przydaje Klonowicz: »dosy¢ ucieszne«, bo nic takiego
nie dostrzegltem)” (DoBszEwicz, 1883, s. 156).

0 inwencyjnym zapleczu Kazania...
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Dziewietnastowieczny ,renesans” zainteresowania twérczoscia
Wereszczyniskiego nie trwat dtugo. Kazimierz Jézef Turowski wy-
datl w serii Biblioteka Polska dwa tomy wypelnione niewznawia-
nymi réwniez od czaséw pierwodruku moralistycznymi pracami
sieciechowskiego opata (zob. WERESZCZYNSK]I, 1858, 1860). Przy-
pomniane w ten sposéb dzieta (Wizerunk..., Gosciniec pewny... i Re-
guta...) Stanistaw Ptaszycki poddat wnikliwej lekturze, ktérej
efektem stala sie rozprawa wskazujaca w wymienionych utworach
fragmenty przepisane przezJ6zefa z Wereszczyna z Zywota czlowieka
poczciwego Mikolaja Reja (1505-1569) (zob. PTaszycki, 1879). Usta-
lenia Ptaszyckiego ztozyly sie na nowy obraz kaznodziei, ktérego
nie przedstawiano juz jako natchnionego opata, ale jako plagiatora
(szerzej na ten temat: SITROWA, 2006, S. 16, 61-63).

Podjete w ostatnich latach badania nad pisarstwem Wereszczyni-
skiego pozwolily rozszerzy¢ liste dziet polskich twércéw, z kt6-
rych wypisy mozna odnalez¢ w drukach kaznodziei (zob. np. Srt-
KOWA, 2011, 5. 260-269; 2012, §. 11-22; 2015, S. 7-21), a takze wskazaé
wyimki z Zywota cztowieka poczciwego w Kazaniu przy przyjmowaniu
$wigtosci matzeristwa (zob. SITkKowa, 2006, 5. 96). W ,upomineczku”
dla Piotrowskiego na trop cytatéw zaczerpnietych z pierwszej
czeéci Rejowego Zwierciadla... naprowadzata swoista ,podpowiedz”:

albo jako ona stara przypowie$¢ jednego $lachcica polskiego,
iz sie mitrega miedzy nimi zamnozy, ze sie pan imie wéjto-
wej, a pani tez nasypie peten wér wéjtowi, az wiec i krup cza-
sem nie dostanie do kasze na wieczerza, a wéjt powiada, iz
sie mitrega zywi. Ale bogdaj zabit z takg mitrega, bo wietsza
mitrega w dworze, kiedy juz w pudle nie masz nic.
(WERESZCzYNSKI, 1585d, s. 300, podkr. - A.S.;
por. REJ, 2006, s. 400)

Przypomnienie pokrétce dziejéw recepcji tego ,uciesznego” kaza-
nia wydawalo sie konieczne z uwagi na spostrzezenie poczynione
niedawno przez Beate Stuchlik-Surowiak. Badaczka, analizujac
problem przedstawiania pozycia malzeriskiego w katolickim kazno-
dziejstwie XVI i pierwszej potowy XVII wieku, wskazata w kaza-
niu Wereszczynskiego ekscerpt zaczerpniety ze Stadta matzeriskiego
Jana Ploczywlosa Mrowiniskiego (1514-1580) i skwitowata rzecz
nastepujaco: ,Przywolane tu kazanie o malzenistwie stanowi za-
tem jeszcze jedno potwierdzenie stuszno$ci nadania Wereszczyn-
skiemu przez literaturoznawcéw miana »plagiatora«” (STUCHLIK-
-SUROWIAK, 2016, s. 114). Sprawa wydaje sie jednak bardziej zto-
zona, réwniez z uwagi na fakt, iz fragmentéw przepisanych ze
Stadta matzeriskiego przez J6zefa z Wereszczyna do Kazania przy
przyjmowaniu $wigtosci matzeristwa mozna wskaza¢ znacznie
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wiecej. Dostrzezony przez Stuchlik-Surowiak ekscerpt dotyczyt
ymiejsca kobiety w domu i malzenistwie”, acz badaczka nie zacyto-
wata go w calo$ci, co czynie w tym miejscu:

Maja tez mieé zony w uczci-
wosci meze swoje przyktadem
onej paniej zacnej Sary, ktéra
meza swego Abraama pod czas
mianowala panem. Abowiem
maz jest glowa zony swej i pier-
wej stworzony nie dla Zony, ale
zona dla niego.
(WERESZCZYNSKI,
1585d, s. 289)

Przeto zona, gdy sie przytrafi
(jakoz przytrafi¢ sie w tym
jarzmie musi) jaki frasunek, te-
dy ma meza pociesza¢d, ustugu-
jac mu, dobrej nadzieje doda-
wajac, tuszac lepsza fortune,
a wszytko ku lepszemu obie-
cujac a prawie szczedcie zycz-
liwe przyrzekajac. Nie ma tez
by¢ $wiergotliwa, nie ma sie po
gospodach tutaé, wiesci a no-
win nosié¢, nie ma préznowac,
ale ustawicznie przy dziatkach
a czeladzi w domu byé. A ma
nasladowaé zétwia (jako staro-
dawna przypowiesé jest), ktéry
z swojej szazuly nie wynidzie.
(WERESZCZYNSKI,
1585d, s. 289-290;
STUCHLIK-SUROWIAK,
2016, S. 113)

Zony tez maja by¢é powolne ze
wszelakg utciwo$cig mezom
swym i maja je mie¢ w utci-
wosci, przyktadem onej paniej,
zacnej Sary, ktéra meza swe-
go pod czas mianowata panem.
Abowiem maz jest glowg zony
swej i pierwej stworzony, nie
dla Zony, ale zona dla niego.
Przeto zona, gdy sie przytra-
fi (jakoz przytrafi¢ sie w tym
jarzmie musi jaki frasunek, tedy
ma meza pocieszaé, ustugu-
jac mu, dobrej nadzieje doda-
wajac, tuszac lepsza fortune,
a wszystko ku lepszemu obiecu-
jac a prawie szczescie zyczliw-
sze przyrzekajac. Nie ma by¢
Swiergotliwa, nie ma sie po
gospodach tutaé, wiesci a no-
win nosié¢, nie ma prdéznowac,
ale ustawicznie przy dziatkach
a czeladzi w domu by¢é. A ma
na$ladowaé zétwia (jako stara
przypowies¢ jest), ktéry z swo-
jej szazuly nigdy nie wynidzie.
(MrOWINSKI,
1561, k. [23v]-[24r])

Mrowinski fragment ten opatrzyt marginaliami, w ktérych
streécit omawiang materie (Zony) i zamiescit adresy bibliograficzne
(Colos. 3; 1. Pet. 3 i ad Corin. 11). Wereszczytiski przejat jedynie singla
biblijne odsytajace do 1 Listu $w. Piotra® i1 Listu $w. Pawta do Koryn-

3 Zob. ,Takze i zony niech beda poddane mezom swoim, aby tez, jesli ktérzy nie wie-
rz3 stowu, przez spélne z zonami mieszkanie bez stowa pozyskani byli” (1P 3,1).
Cytaty biblijne, jesli nie wskazano inaczej, pochodzg z edycji: WujEK, przekt., 1999.

0 inwencyjnym zapleczu Kazania...
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tian®*, nie wskazal natomiast miejsca w Liscie $w. Pawta do Kolosan®.
Zastapit to Zrédlo odestaniami do Starego Testamentu: Gen. 18.
(,Ktéra [Sara - A.S.] zadmiata sie potajemnie, méwigc: Gdym sie juz
zstarzala i pan mdj jest stary, rozkoszy patrzy¢ bede?” - Rdz 18,12)
oraz Gene. 2; 1. Moj. 2. (,To teraz kos¢ z kosci moich, i cialo z ciata
mego; te bede zwaé Mezyna, bo z meza wzieta jest” - Rdz 2,23).

Zmieniajac nieco budowe pierwszego z zacytowanych zdan,
kaznodzieja amplifikowat tekst burmistrza Kazimierza o doda-
nie imienia matzonka Sary - Abrahama, co zapewne skutkowato
wprowadzeniem dodatkowego zapisu marginalnego. Przeprowa-
dzit takze ,korekte”: wprowadzil nawias w zamknieciu wtrace-
nia ,(jakoz przytrafié¢ sie w tym jarzmie musi)” i dokonat drobnych
zmian stylistycznych (,szczeécie zyczliwsze” zmienit na ,szczescie
zyczliwe”; ,,nie ma by¢ $wiergotliwa” na ,nie ma tez by¢ $wiergot-
liwa”; ,jako stara przypowie$¢” na ,jako starodawna przypowie$¢”s;
,Nigdy nie wynidzie” na ,nie wynidzie”), w ktérych trudno dopatrzy¢é
sie postawy emulacyjnej. Inaczej postapit w innych ekscerptach.

W Kazaniu przy przyjmowaniu $wigtosci matzeristwa (obejmu-
jacym 27 paginowanych stron in quarto) na 8 stronach napotyka-
my fragmenty przywiedzione in extenso ze Stadta matzeriskiego
(sktadajacego sie z 30 nieliczbowanych kart in octavo). Obok przejeé
wyimkéw tekstu mozna wskazaé i inne podobienistwa, wynikajace
z podjetej przez autoréw problematyki (na przyktad odwotania do
tych samych argumentéw biblijnych, w tym podkreslanie, ze mat-
zenstwo zostato ,0$lachcone” przez Boga w raju - zob. MROWINSKI,
1561, k. [5r]; WERESZCZYNSKI, 1585d, s. 279). Obaj autorzy akcento-
wali krétko$é¢ swoich wywoddéw - Mrowinski juz w tytule traktatu,
Wereszczyniski w bezposrednich zwrotach do stuchaczy kazania,
ktére miato zostaé wygloszone w 1577 roku na zaslubinach Pio-
trowskiego. Najwiecej przejetych przez Wereszczynskiego cytatéow
wskazaé mozna w drugiej czesci kazania (,Druga rzecz wezmiemy
iobaczymy, ku ktéremu konicu ten stan §wiety i sakrament Pan Bog
postanowié raczyt a ktére powinowactwo [obowigzek, powinnosé -
A.S]jestjego” (WERESZCZYNSKI, 1585d, 5. 285-292); u Mrowiniskiego:
JWtéra potrzeba i przyczyna prze ktéra malzenstwo jest rozkazane
i postanowione” (MROWINSKI, 1561, k. [11v]-[15v]).

Najcze$ciej stosowane sposoby podejécia do wykorzystanego
wzoru warto wskazaé na dluzszym fragmencie, w ktérym wyréz-
niono frazy dodane przez kaznodzieje, w przypisach za$ zasygnali-

4 Zob. ,Bo maz nie jest z niewiasty, ale niewiasta z meza. Abowiem nie jest
stworzon maz dla niewiasty, ale niewiasta dla meza” (1Kor 11, 8-9).

5 Zob.,Zony, badzcie poddane mezom, jako ma byé w Panu” (Kol 3,18).

6 Zob. KRzYZANOWSKI, red., 1969b, s. 966: z6tws; na temat symboliki zétwia
zob. PARTYKA, 2004, S. 48, Przypis 49.
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zowano inne zmiany wprowadzone przez Jézefa z Wereszczyna
do ekscerptu ze Stadta matzeriskiego”:

Niech teztona pamieci maja zony, iz dla pomocy swychidla me-
za sg stworzone®, jakom pierwej rzekt: aby pod pomoca jego
byly®.Inaznak a wieczng pamiatke tego gléw swoich okrom za-
krycia jakiego nie miewaja, i owszem zawzdy je przykrywaja,
aby nad mezami nie przewodzity'. A wszakoz pod czas dla-
tego" rady zeninej nie wadzi stuchad, ale tym sposobem, aby
pani na wedzidla meza nie wziela a przewodzi¢ nie poczeta,
bo wszytkie'? prawa Boskie i ludzkie tego im dla ich krewkosci
nie pozwolily, ale meze w rzadzeniu przetozyly™, wyjawszy
izby maz bytjaki wielki prostak'*, coby krup studzi¢ nie umiat.
Jako byt on Nabal, chop gtupi'® a prosty Biernat, ktére[go]
Dawid i z potomstwem jego przez pochyby'® wygubitby byt,
ale Abigail madra matzonka jego temu byta rozumem swym
zabiegla. Dlatego gdy zona madra obaczy, iz ku szkodzie co
sie sklania, godzi sie aby temu zaskoczyta [zapobiegta - A.S ],
pomogta, poradzita. Wszakze to ma czyni¢ miernie, uczciwie,

7 Zob. MROWIKSKI, 1561, k. [24r]-[251]; WERESZCZYKSKI, 1585, 5. 290-291.

8 U Mrowiniskiego: ,dla pomocy mezéw swych i dla meza sg stworzone”
(MRrowINSKI, 1561, k. [241]).

9 Wereszczynski pominat tacinski cytat biblijny, obecny w dziele Mrowinskie-
go: ,Sub potestate viri eris et ipse dominabitur tibi”, choé¢ pozostawit zapis
marginalny: ,Gene. 3.”, odsylajacy do Ksiegi Rodzaju 3,16 (,, Mulieri quoque dixit:
Multiplicabo aerumnas tuas, et conceptus tuos: In dolore paries filios, et sub viri
pote state eris, etipse dominabiturtui”;, Do niewiasty tez rzekt: Rozmnoze nedze
twoje i poczecia twoje: z bole$cig rodzi¢ bedziesz dziatki i pod moca bedziesz
mezowsa, a on bedzie panowat nad tobg”). Cytaty zaczerpnigto z: WUJEK, przekt.,
1861, T. 1, s.8.

10 Wereszczyniski pominat fraze zamykajaca zdanie u Mrowinskiego: ,gdyz
kreatura ich to tez pokazuje”, z kolei dodat zapis marginalny w brzmieniu:
,Niewiasty czemu zawijaja glowy”, natomiast kontynuacje wywodu: ,,Abowiem
nie z glowy sa stworzone, ale z boku, aby nie byly rzedochami, nie z nogi tez, aby
nie byty w matej wazno$ci u mezéw, ale w $rzodku, w mierze, nie jako pani, nie
jako stuga tez, ale §rzodek, to jest jako towarzysz” odnajdujemy w innym miejscu
Kazania przy przyjmowaniu $wigtosci matzeristwa (zob. WERESzCZYNSKI, 1585¢,
s.287).

11 UMrowinskiego: ,Dlatego niekiedy tez rady zeninej nie wadzi naczas stuchaé”
(MrowINsKI, 1561, k. [24V]) .

12 U Mrowinskiego: ,wszytki” (MRowINsKI, 1561, k. [24V]).

13 U Mrowiriskiego: ,przetozyli” (MRowINSKI, 1561, k. [24V]).

14 U Mrowiriskiego: ,basatyk” (MrRowINsKI, 1561, k. [24V]).

15 Wereszczynski opuszcza cytat z Ksiegi Krélewskiej: ,Secundum nomen
suumstultus et stultitia cum eo”, pozostawiajac zapis marginalny i uscislajac go:
zamiast Regum 25, czytamy 1. Reg. 25. Zob. WujEk, przekt., 1861, T. 2, s. 63: ,boé
wedle imienia swego gtupi jest, i gtupstwo jest z nim” (1 Krl 25,[257]).

16 U Mrowifiskiego: ,przez chyby” (MrRowINsKI, 1561, k. [257]).
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nieprzektadajac sie tym nad meza. Jako pospolicie méwia, gdy

ktéra czym nad meza ma, tedy sie chlubi, co nie ma by¢, bo

kazda dobra rzecz sama sie dobrze, ale'” zla, Zle zaleci.
(WERESZCZYNSKI, 1585d, s. 291, podkr. - A.S.)

W przejetym przez Wereszczynskiego passusie dostrzec mozna
réznego typu zmiany. Pomijajac drobne odstepstwa niebedace - jak
sie wydaje - efektem polemicznego podejscia do traktatu Mrowin-
skiego i mogace wynikaé z jezykowych cech drukarza badz sktada-
cza, wskazmy na poczatek abrewiacje.

Wereszczynski opuscil faciniskie biblijne cytacje, nie kuszac sie
o ich polskie ttumaczenia. Drugie z pominietych cytowan zastg-
pit przywotaniem przystowia (substytucja) o prostym Biernacie
(zob. KrRzYZANOWSKI, red., 1969a, s. 75-76: Bernard), pominieta
fraze méwigcg o tym, ze zona ma by¢ przyjacielem meza, wiaczyt
za$ do swoich wywodéw w innym miejscu (translokacja).

Wskazane zabiegi, charakterystyczne dla wiekszosci wyzyska-
nych ze Stadta matzeriskiego fragmentéw (rezygnacja z cytatéw
tacinskich i zamieszczanie w ich miejsce paremii), faczyé nalezy
zapewne z faktem, iz Kazanie przy przyjmowaniu Swigtosci matzeri-
stwa mialo zostaé wygloszone do uczestnikéw szlacheckich zaslubin.
Z kolei amplifikowanie wywodu Mrowinskiego o zapis marginalny

,Niewiasty czemu zawijaja glowy” miato zwraca¢ uwage na interesu-
jacy fragment czytelnikom wydrukowanego juz kazania.

Problematyke zwiazku matzenskiego i roli, jakg ma w nim spel-
nia¢kobieta, podejmowato w wieku XVIwielu pisarzy europejskich
réznych konfesji (zob. np. BogUCKA, 2006, 5. 94-100; STUCHLIK-

-SUROWIAK, 2016, passim; CHEMPEREK, 2017, s. 284-289), Stadto mat-
zeriskie za$ jest ,najstarszym dzietem drukowanym w Polsce na ten
temat” (WYROBISZ,1992, 5. 407). Podkre$la sie dzisiaj ,nowoczesnoé¢”
pogladéw Ploczywtlosa, wérédd ktérych uwydatniane jest zwlasz-
cza jego stanowisko w sprawie zawierania matzenstwa z mitosci.
Wereszczyniski, przepisujac odpowiednie fragmenty z traktatu Mro-
winskiego na ten temat, dobitnie - nalezy stwierdzié¢ - zaakcentowat,
iz podziela poglady autora przejmowanego wzoru, amplifikujac eks-
cerptzapisami marginalnymiw nastepujagcym brzmieniu: ,, Matzen-
stwo ma by¢ dobrowolne a nie poniewolne; Matzenistwo poniewolne nie
ku dobremu sie koricowi §ciaga” (WERESZCZYNSKI, 1585d, s. 302-303;
zob. MROWIK'SKI, 1561, k. [22r]). Podobnie uczynit, gdy przedsta-
wiat stadlo matzenskie zbudowane na obopdlnej mitosci. Rozszerzyt
wywoéd Mrowinskiego o zapis marginesowy: ,Matzeristwo porzqdne
sam Pan Bég tqczy z darami osobliwemi” (WERESZCZYNSKI, 1585d,

17 U Mrowifiskiego: ,,a” (MROWINSKI, 1561, k. [251]).
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s. 303-304; zob. MROWINSKI, 1561, k. [8r]-[8v]) i 0 wyréznione
w cytacie sformutowania:

Stad tez miedzy nimi wielka si¢ mnozy mitos¢, wszytkiego
sobie dobrego zycza'®, w niwczym sobie nie zajzrza; co wola
jednego, na tym drugi przestawa; jedno ciato, jedna zgoda';
réwna zgoda, jednakie pozwolenie; jednaki zal i troska jed-
naka pociecha®; jednaka obiema i réwna wolnoé¢; spélna
utrata, spdlny zysk, spélne bogactwo, takze ubéstwo spdlne;
réwna dostojno$é, towarzystwo jednej komory??, skrzynie
i zawarcia; spélno$¢ we wszytkich sprawach, pracach, nie-
przespiecznosciach, jednaka spélnos¢, stuza sobie zobopdlnie,
a nie rozstawajg sie, ani opuszczaja az do $mierci i niekiedy
wnetjedno po drugim albo zarazem oboje umieraja. Taka jest
i tak wielka a gorgca mito$¢*® w bogobojnym matzenistwie,
ze dobry maz dla Zony a Zona tez dla meza i gardia swego
nadstawi. Aza nie stychamy a czasem tez i widamy jako
zona, gdy meza bija, sama go soba zastawia? Na nim lega?
A tonie skadinad ptynie, jedno iz tam Pan Bég taske swoje
za sprawg kaplaniska osobliwie wlewa, gdzie si¢ pojmuja
z rozmysltem dobrym i z dobrowolnym z obudwu stron
przyzwolenim.

(WERESZCZYNSKI, 1585d, . 303-304, podkr. - A.S.)

Ewa Cybulska-Bohuszewicz w swoich analizach pogladéw Jana
Ploczywlosa Mrowiniskiego na Stadto matzeriskie zwrdcita uwa-
ge, iz ,,réwniez ksiadz ]. Wereszczyniski, tworzacy w tym czasie,
w [...] Kazaniu przy przyjmowaniu swigtosci matzeristwa walczy o to,
by matzenstwo byto zawierane dobrowolnie: »matzenstwo ma by¢
dobrowolne, a nieponiewolne«, bo przez to mozna uniknaé wielu
nieszcze$¢” (CYBULSKA-BOHUSZEWICZ, 2011, S. 23, 451). Badacz-
ka w przypisie odestata do drugiej strony tekstu Wereszczyriskie-
go, na ktdrej kaznodzieja wymienit cztery problemy analizowa-
ne wutworze, w tym ostatni: po§wiecony dobrowolnoéci zawierania
zwiazku. Stylistyczny ksztalt zasygnalizowanego problemu w dal-
szej czesci kazania $wiadczy o tym, ze Wereszczynski nie tyle

18 U Mrowinskiego: ,zycza siebie milujac” (MrRoOWIKsKI, 1561, k. [8r]).

19 U Mrowifiskiego: ,jedna wola” (MrRowINsKI, 1561, k. [8r]).

20 U Mrowinskiego: ,jednaki zal i troska, jednaka pociecha” (MRowINSKI, 1561,
k. [8r]).

21 U Mrowiniskiego: ,takze i ubéstwo spélne” (MRrowINsKI, 1561, k. [8r]).

22 U Mrowinskiego: ,i zawzdy jednej toznice, obcowania i odpoczywania dzien-
nego i nocnego, towarzystwo jednej komory” (MrROWIKSKI, 1561, k. [8r]-[8v]).

23 U Mrowinskiego: ,matzenska, iz ktére zywot a zdrowo$¢ zlaczyta ledwie
$mieré rozerwaé moze” (MROWINSKI, 1561, k. [8v]).
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swalczyt o to”, by mitosé lezata u podstaw zawierania malzenistwa,

ile czynit to stowami Mrowinskiego, ,cenzurujac” niektdre
aspekty zycia w ,stadle” (opuscit fraze: ,i zawzdy jednej tozni-
ce, obcowania i odpoczywania dziennego i nocnego” - MROWIN-
sK1,1561, k. [8r]-[8v]). Dowéd na to, iz idea ,nieponiewolnego” zwigz-
ku matzenskiego byta jednak kaznodziei z Wereszczyna istotnie
bliska, odnajdujemy w amplifikacji, jaka wprowadzit on do pierwsze-
go zdania obszernego wyimku z Zywota cztowieka poczciwego,
wykorzystanego w Kazaniu przy przyjmowaniu $wigtosci matzeri-
stwa do skomentowania przywotanego wczeéniej fragmentu:

To juz tu kazdy snadnie u siebie uwazy¢ moze jakie rozkoszy,
jakie mile przypadki z takiego wdziecznego a dobrowolnego
stanu kazdemu przypasé moga.

(WERESZCZYNSKI, 1585d, . 304, podkr. - A.S.)**

Stadto matzeriskie dotrwato do naszych czaséw w unikacie, prze-
chowywanym w zbiorach Biblioteki Kérnickiej**. Gdyby przepadto,
opat benedyktynéw sieciechowskich zbieratby dzi$§ pochwaty za
$miato$¢ gloszonych przekonan, albowiem ani razu w jego dziele
nie padlo nazwisko kazimierzowskiego burmistrza. Co wiecej, ,,ze
zwyktym sobie talentem” (chcialoby sie przekornie powtérzyé za
HoroWINSKIM - 1854, 5. VI), Wereszczyniski polaczyt , Rejowa wizje
malzestwa »poc’ciwego«" (CYBULSKA—BOHUSZEWICZ, 2011, S. 21)
z modelem matlzenstwa z mitosci, zbudowanym przez Mrowin-
skiego. Godnym podkreslenia jest takze fakt, iz w upominku §lub-
nym dla przyjaciela Jézef z Wereszczyna antycypowat wartoscio-
wanie pierwszego na temat malzenstwa dzieta w jezyku polskim,
gdyz wlaczone przez przyszlego biskupa kijowskiego do kazania
powstatego w 1577 roku fragmenty Stadta matzeriskiego cytowane sa
wspbdtczesnie przez badaczy na ,,dowdd” $wiattosci i nowoczesno-
éci pogladéw Jana Ploczywlosa Mrowiriskiego(zob. np. CYBULSKA-
-BOHUSZEWICZ, 2011, S. 23, 25, 26, 30; STUCHLIK-SUROWIAK, 2016,
S. 34-35; por. tez WERESZCZYNSKI, 1585d, s. 287, 288, 290, 303;
MROWIKSKI, 1561, k. [8r], [22r], [24v], [251]-[26V]).

24 Zob. ,Botosobie snadnie kazdy uwazyé moze, jakie rozkoszy, jakie mite przy-
padki z takiego wdziecznego stanu kazdemu przypaéé moga” (REJ, 2006, s. 402).
25 Dzieto doczekalo sig, jak dotad, jedynej reedycji - w189or. (MROWINSKI, 1890).
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Anna Sitkowa
On the Inspirational Background of Kazanie przy przyjmowaniu
Swigtosci matzenstwa by Jozef Wereszczynski

Summary: The article presents Stadlo matzeriskie by Jan Ploczywios Mrowinski
(1514-1580) as one of the inspirational sources of Kazanie przy przyjmowaniu Swig-
tosci matzenstwa by Jozef Wereszczynski (b. after 1531, d. 1598). In the latter work, the
quotations taken from the first work on marriage in the Polish language are intertwined
with excepts from Zwot czlowieka poczciwego [Life of an Honest Man] by Mikotaj
Rej (1505-1569). As an author of the sermon in question prepared for the occasion
of Stanistaw Piotrowski's betrothal, Wereszczynski rarely utilised the excerpts from
Mrowinski's treatise mechanically. He rather tends to abbreviate the fragments of Stadffo
matzeriskie, translocate them, develop on their pattern, and device substitution (e.g. by re-
placing biblical quotes with proverbs). It has to be emphasized that the Catholic
preacher shared Mrowinski's conviction regarding the voluntariness of entering into
marriage, which ought to be based on mutual love.

Keywords: Jozef Wereszczynski, Jan Ploczywios Mrowinski, Renaissance, imitation





