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Bo v. poniewaz
1 inne spOjniki w mowionym 1 pisanym
Kartka z dziejow mylnych mnieman

Bo [because] vs. poniewaz [because]
and other conjunctions in spoken and written language
A page from the history of misconceptions
Abstract: The starting point of the article is the normative belief that some conjunctions, such
as because (bo) and but (ale), are typical of speech and should be used in it, and some, as because
(poniewaz) and yet (lecz), are appropriate for written works. They were tested on the mate-
rial of randomly selected short texts from philosophy, linguistics, literary studies, psychology,
journalism, literary criticism and popular science texts about language. The research procedure
had several stages: 1) beliefs, 2) doubts, different point of view, 3) material assembly, 4) study,
5) results, 6) interpretation, 7) conclusions. The author belives that this scheme is suitable for use
in Polish lessons. The initial idea turned out to be wrong: conjunctions because (bo) and but (ale)
occur in the reviewed texts much more often than because (poniewaz) and yet (lecz).
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Uznaje sig¢, ze nauka dostarcza wiedzy pewnej o jezyku, a intuicja jezy-
kowa niepewnej, co nie wydaje si¢ bezwyjatkowe. Wtasnie taki wyjatek tutaj
zostanie opisany: czeste, by nie powiedzie¢ powszechne, taczenie spdjnika bo
z tym, co méwione, a spojnika poniewaz z tym, co pisane, i przeciwstawianie
ich sobie. Opisanie tej kartki z dziejow nauki 1 nauczania przynosi korzysci
poznawcze.

Temat zostat podjety pod wplywem rozmow, czytanych recenzji i arty-
kutow na temat méwionego i pisanego (w tym roli w nich spdjnikéw, zaim-
kéw i1 innych czesci mowy), w ktorych pojawialty sie¢ uwagi, by spdjnik bo
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zastepowac spojnikiem poniewaz wlasciwym tekstom, zwlaszcza naukowym.
Moje do$wiadczenie jezykowe nie potwierdza tego powszechnego mniemania,
czuje che¢ uwolnienia si¢ spod presji publikacji, gdzie bywa ono przedstawiane
z silng asercjg, cho¢ ze stabym uzasadnieniem. Pora, by z nim zerwa¢, do
czego zachgcaja fakty jezykowe, jesli uwaznie im si¢ przyjrzeé. Artykul sta-
nowi przyktad, by nie powiedzie¢ lekcje, takiego patrzenia, badania. Przebie-
ga ono wedtug schematu nadajacego si¢ do stosowania zaro6wno w nauce, jak
i w nauczaniu. Najpierw, jak zwykle, czytelnik zostanie zapoznany ze stanem
badan, odtworzone zostang mniej lub bardziej doktadne mniemania, przeko-
nania, ktére mozna uja¢ w formie tezy, tez. Wyrazenie wobec nich watpliwo-
$ci, zastrzezen, podejrzen, na przyktad w formie antytezy, stanowi etap drugi.
Trzeci etap to wybdr, dobor, gromadzenie materiatu, ktory wywotat owe po-
dejrzenia i zarazem stanowi ich poparcie. Czwarty etap jest wlasciwym spraw-
dzaniem i badaniem materiatu, roztrzgsaniem stusznos$ci, zasadnosci tezy, jak
i antytezy, rozwiewaniem watpliwosci, umacnianiem nowego punktu widzenia
czy pogladu. Na etapie piatym dochodzi do zebrania wynikéw. Po nich reflek-
sja nad caloscig postepowania. W koncu warto sformutowac¢ wnioski dla nauki
1 nauczania, dla dalszej pracy.

Mniemania

W nauce i nauczaniu stale wytwarzane s3 mniemania normatywne, jak mo-
wic¢ 1 pisa¢ lub jak nie mowic i nie pisaé. Ich przestrzeganie wiaze sie z lep-
szym lub gorszym stopniem z jezyka polskiego. W ramach tego przedmiotu
pojawia si¢ w podrgcznikach typowa charakterystyka tak zwanego jezyka mo-
wionego i jezyka pisanego lub mowionej i pisanej odmiany polszczyzny'. Po-
krywaja si¢ one ze stwierdzeniami powszechnie akceptowanymi, a zebranymi
w tomie zbiorowym Wspdlczesny jezyk polski*. Mowienie i pisanie, tak zwany
jezyk mowiony i jezyk pisany, sa sobie przeciwstawiane. Uzycie spojnikow, jak
tez zaimkow zasadniczo r6zni komunikacje moéwiona i pisang, jezyk mowiony

! Dla przyktadu wymienie jeden podrecznik starszy i jeden nowszy: J. Kowalikowa, U. Zydek-
-Bednarczuk: Wspolczesna polszczyzna. Podrecznik jezyka polskiego dla klas I—V szkol Sred-
nich. Spotka Wydawnicza ,,0d Nowa”, Warszawa 1996, s. 27—33; W. Bobinski, A. Janus-Sitarz,
M. Pabisek: Nowe lustra swiata. Podrecznik do jezyka polskiego dla liceum i technikum. Zakres
podstawowy i rozszerzony. Cz. 2: Renesans — oswiecenie. Wydawnictwa Szkolne i Pedagogiczne,
Warszawa 2015, s. 249.

2 Wspdlczesny jezyk polski. Red. J. Bartminski. [Encyklopedia Kultury Polskiej XX Wieku.
T. 2]. Wiedza o Kulturze, Wroctaw 1993 — tutaj dwa artykutly na interesujacy nas temat: F. Niec-
kula: Jezyk ustny a jezyk pisany (s. 101—114); K. Ozég: Ustna odmiana jezyka ogolnego
(s. 87—100).
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1 pisany: ,,w mowie raczej nie uzywa si¢: lecz, poniewaz, jakkolwiek, aczkol-
wiek, oraz, lub, natomiast, bowiem itp. (jako ksigzkowych), zastepujac je przez:
ale, bo, chociaz, i, albo, zas, bo*. Od razu trzeba zauwazy¢ niefortunne i nie-
trafne stwierdzenie, ze ,,spojniki mowione” zastepujaq te ,,pisane”. Nie zacho-
dzi tu jakiekolwiek zastepowanie. Na przedrukowany bez zmian w kolejnych
wydaniach zbioru artykut powotuja si¢ do dzi$ autorzy réznych jego streszczen
czy prezentacji, takze tych zamieszczanych niemal masowo w Internecie’. Wy-
starczg dwa przyktady:

Tekst pisany ograniczany jest normami obyczajowymi, rygorami logicz-
nymi i regulami poprawnosci jezykowej. Wyrdznia go przede wszystkim
uporzadkowanie sktadniowej organizacji tekstu (np. konstrukcje wielo-
krotnie ztozone, konstrukcje bierne), obecnos¢ wyrazéw pochodzenia
obcego, charakterystyczne spdjniki: lecz, poniewaz, bowiem, jakkolwiek,
aczkolwiek, natomiast, wszelako, imiestowy przymiotnikowe 1 przy-
stowkowe®.

Popatrzmy na takie zdanie: Pdjde do kina bgdz napisze wypracowanie.
Gramatycznie jest w porzadku, a jednak zgrzyta! Przyczyng jest spdjnik
bgdz — wyszukany, uzyty zamiast codziennego, potocznego lub. W ra-
mach ¢wiczen mozna wigc rozwazy¢ takie pary spojnikow, jak i — oraz,
ale — lecz, jak rowniez szereg: bo — gdyz — poniewaz — dlatego ze.
Ktore z nich nie powinny pojawia¢ si¢ w jezyku pisanym?°

Cate przykladowe zdanie zgrzyta, nie tylko spojnik bgdz. Czy mlody czto-
wiek, uczen wypowie Pdjde do kina bgdz napisze wypracowanie? Chyba tylko
na me¢kach. Nawet /ub niczego nie poprawi: Pojde do kina lub napisze wypra-
cowanie brzmi rownie sztucznie. Przekonanie na temat ,,codziennego, potocz-
nego lub” popada w sprzeczno$¢ ze stwierdzeniem wyrazonym w prasowej
poradzie o spojnikach przez zawodowa jezykoznawczynie, ze ,,spojnik lub wy-
stepuje przede wszystkim w tekstach pisanych. W jezyku mowionym uzywamy
spojnika albo 1 spdjnika i. Jestem jednak przekonana, ze spdjnik i wystepuje
w naszych rozmowach znacznie czg¢sciej™”.

3 F. Nieckula: Jezyk ustny a jezyk pisany...,s. 112.

4 Np. A. Kufel: Jezyk mowiony i jezyk pisany. Prezi. 26.12.2012. https://prezi.com/1np9-
eypbboz/jezyk-mowiony-i-jezyk-pisany/ [dostep: 5.12.2020].

5 J. Olezak: Jezyk mowiony a jezyk pisany. http://Ikh.zsz-ozorkow.org/jezyk-polski/26-swia-
domosc-jezyka-jezyk-mowiony-a-jezyk-pisany [dostep: 10.12.2020].

¢ Jezyk méwiony a jezyk pisany. Aleklasa.pl. https://aleklasa.pl/matura/matura-ustna-matura/
jezyk-mowiony-jezyk-pisany [dostep: 5.12.2020].

7 E. Kotodziejek: I, albo, Iub. 24Kurier.pl. https://24kurier.pl/blogi/ewa-kolodziejek/i-albo-
lub/ [dostep: 10.12.2020].


http://lkh.zsz-ozorkow.org/jezyk-polski/26-swiadomosc-jezyka-jezyk-mowiony-a-jezyk-pisany
http://lkh.zsz-ozorkow.org/jezyk-polski/26-swiadomosc-jezyka-jezyk-mowiony-a-jezyk-pisany
https://aleklasa.pl/matura/matura-ustna-matura/jezyk-mowiony-jezyk-pisany
https://aleklasa.pl/matura/matura-ustna-matura/jezyk-mowiony-jezyk-pisany
http://24kurier.pl/blogi/ewa-kolodziejek/i-albo-lub/
http://24kurier.pl/blogi/ewa-kolodziejek/i-albo-lub/

152 Edukacja jezykowa

Réznice poczucia jezykowego i $wiadomosci jezykowej u réznych osdb
sa normalnym zjawiskiem, niemniej wprowadzaja zamieszanie: nie wiadomo,
ktére stwierdzenie prawdziwe, kto ma racj¢. Nie tylko te sprzecznosci, ale
w najwickszym stopniu obserwacja mowienia i pisania wywotujg podejrzli-
wo$¢ poznawcza.

Watpliwosci, sytuacja problemowa — antyteza

Scharakteryzowane przekonania na temat spojnikéw i zaimkow w mowie
i pisSmie uznaj¢ za przejaw falszywej swiadomosci jezykowej i jezykoznaw-
czej®. Glowna roznica migdzy tym rodzajami $wiadomos$ci polega na tym,
ze pierwsza opiera si¢ na poczuciu jezykowym, intuicji, a druga na wiedzy
jezykoznawczej. Obydwie §wiadomosci bywaja falszywe.

Watpliwosci przejawity si¢ w pytaniach dotyczacych uzycia spojnikoéw
i zaimkow w mowie i piSmie. Czy codzienna praktyka jezykowa nie przeczy
ustaleniom jezykoznawcow? Czy na pewno uzycie bo i poniewaz rozklada si¢
mniej wigcej po rOwno i opozycyjnie na mowe i pismo? Czy przeciwstawianie
sobie tych spojnikow ma potwierdzenie wlasnie w mowie i pismie? Czy ma to
sens? Czy tego rodzaju mniemania sg prawdziwe? Czy autorytet nauczyciela
1 pracownika uczelni gloszacego takie mniemania wystarczy, by je uwiarygod-
ni¢? Czy nie trzeba by sprawdzi¢ ich prawdziwosci?

Skoro pojawia si¢ tyle watpliwosci, to ich konsekwencjg jest przeksztat-
cenie mnieman w hipotez¢ podwazajacg lub antytez¢: Nie ma podstaw, by
stawia¢ spojniki bo 1 poniewaz w opozycji wobec siebie, przyporzadkowujgc
pierwszy mowieniu, drugi — pisaniu. Spdjniki bo 1 poniewaz wystgpuja za-
rowno w mowie, jak i w pismie. Kwestig jest jedynie czgstos$¢ tego wystepowa-
nia. Opozycja migdzy tymi spdjnikami to ztudzenie poznawcze.

Wybdr, dobor, gromadzenie materiatu

Materiat, czyli teksty do analizy wyst¢powania spojnikow bo i poniewaz,
zostat wybrany przypadkowo, z tego, co autor w danej chwili czytat lub miat
8 Termin wprowadzony w artykule: K. Bakuta: O falszywej Swiadomosci jezykowej i jezyko-

znawczej w podrecznikach do jezyka polskiego z poczgtku XXI wieku. ,,Ksztalcenie Jezykowe”
2016, T. 14 (24), s. 35—56.
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pod reka, a tu znalazly si¢ teksty reprezentujace humanistyke i nauki spo-
teczne. Analizie poddano zatem teksty filozoficzne, psychologiczne, literaturo-
znawcze, jezykoznawcze, popularnonaukowe, publicystyczne oraz z zakre-
su krytyki literackiej. Nie reprezentuja one tych dziedzin rownomiernie; nie
zmierzam réwniez do kompletnosci, wystarczy egzemplifikacja. Z tego tez
powodu pomijam wypowiedzi, a badam tylko teksty, czyli tyle, ile trzeba do
wykonania zadania.

Najwazniejsze kryterium doboru materiatu byto takie, zeby tekst nadawat
sie do czytania w szkole, gtownie $redniej, gdzie moze zaistnie¢ na dwa sposo-
by: jako kontekst analizy i interpretacji dziet literackich albo samodzielnie —
jako materiat do nauki czytania ze zrozumieniem, do nauki jezyka i o jezyku,
do nauki stylu; i, co wazniejsze, do przygotowawczej nauki postgpowania ba-
dawczego, polegajacego na obserwacji materiatu pod katem postawionej tezy,
sprawdzenia jej stuszno$ci lub odrzucenia. Wazne przy tym, ze wybrane dzie-
fa lub ich fragmenty tatwo umiesci¢ w podreczniku, co powoduje, ze praca nad
nimi moze by¢ wykonana szybko, na jednej lekcji, niezaleznie od wyposazenia
szkoty w komputery.

Drugie co do waznosci kryterium doboru tekstow to ich pochodzenie sprzed
czasow, w ktorych powstawatly wymienione mniemania, osiggajace kulmina-
cje w przywotanych na poczatku artykutach z 1993 roku. Chodzi o wykazanie,
ze przed tg kulminacjg istniaty teksty, ktore nie potwierdzaty przywotanych
mnieman o cechach jezykow mowionego i pisanego oraz o rzekomej ich opo-
zycyjnosci. Gdyby uczeni wykazali si¢ wicksza czujnoscia, gdyby uwazniej
patrzyli i stuchali, pewnie nigdy by nie napisali, co napisali.

Badanie, sprawdzanie

Juz w pierwszym czytaniu wspomnianego artykulu Franciszka Nieckuli,
podrecznikow i streszczen internetowych opdr wywotuje stwierdzenie, ze lecz,
lub, oraz pono¢ nie sg uzywane w mowie, natomiast ale, bo, i, albo, zas po-
no¢ uzywane (prawie) wytgcznie w mowie. Najwiekszy i niemal odruchowy
sprzeciw budzi wplatanie poczciwego i w rozgrywke miedzy opozycjami. To
chyba oczywiste, ze bez i nie ma ani méwienia, ani pisania, ani w ogoble jezy-
ka. Laczenie tego spojnika przede wszystkim z mowg zakrawa na jawng niedo-
rzeczno$¢. Wiele takich kwiatkéw wyrosto na niwie nauki i lat bedzie trzeba,
by je wyrwac jak chwasty. ,,Ale dos¢ juz opacznych teorii”® — jak rozpoczat

® E. Husserl: Fakt i istota. W: Poznanie. Antologia tekstow filozoficznych. Red. Z. Cackowski,
M. Hetmanski. Zaktad Narodowy im. Ossolinskich — Wydawnictwo, Wroctaw 1992, s. 247.
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Edmund Husserl podrozdziat w trudnej rozprawie Idee czystej fenomenologii
i fenomenologicznej filozofii z 1913 roku, a rozpoczat od ale, tego potocznego,
mowionego ale'’. Ten spojnik, jak tez spdjniki lecz, lub, oraz, i, a bgda opi-
sywane dorywczo, przy okazji dwoch gtownych: bo, poniewaz. W pierwszej
kolejnosci pod obserwacje pdjda przyklady z filozofii.

Teksty filozoficzne

Dzieta filozoficzne, cho¢by Immanuela Kanta, Friedricha Hegla, Edmun-
da Husserla, Jacques’a Derridy, bywaja trudne, zawite, abstrakcyjne, wielce
wypracowane, dopracowane, o najwyzszym stopniu pisanosci. Podobnie bywa
z komentarzami do nich, opracowaniami koncepcji filozoficznych i dziejami fi-
lozofii. Czy czesto wystepuje w nich poniewaz? Hasto Fenomenalizm Zdzista-
wa Cackowskiego w pierwszej kolejnosci postuzy za materiat do znalezienia
odpowiedzi na postawione pytanie. Spojnik bo wystepuje w hasle sze$¢ razy.
Na poparcie trzy cytaty:

Rozréznienie istoty i zjawiska ma dwojaki charakter. W ujeciu Platona jest
ono metafizyczne, bo istote i zjawisko sytuuje w absolutnie oddzielnych
od siebie sferach bytowych'!;

Filozofia Kanta jest wigc agnostycyzmem, bo kwestionuje poznawalnos$¢
$wiata obiektywnego (rzeczy same w sobie), a zarazem fenomenalizmem,
bo glosi, ze jedynym przedmiotem dostepnym poznaniu sg zjawiska'?;

A wigc: albo poznajemy $wiat fenomenalny, bo istotowego nie mozemy
poznac, albo — poznajemy fenomeny, bo tylko one istnieja'?.

Spojnik poniewaz nie wystepuje w wybranym fragmencie dzieta Kazi-
mierza Twardowskiego O tresci i przedmiocie przedstawien, natomiast bo
dwa razy:

10°W oryginale: ,,Doch genug der verkehrten Theorien” — zob. E. Husserl: Ideen zu einer rei-
nen Phdnomenologie und phdnomenologischen Philosophie. Erstes Buch: Allgemeine Einfiihrung
in die Reine Phdnomenologie. Hrsg. K. Schuhmann. Nijhoff, Den Haag 1976, s. 51. Niemieckie
doch (‘alez, przecie(z)’; ‘jednak, ale(z)’) brzmi chyba nieco mocniej niz polskie ale. Dzieto ma
w duzej mierze charakter polemiczny, wigc Husserl nie raz uzywa doch, przektadanego na polski
zwykle jako ale.

1" Z. Cackowski: Fenomenalizm. W: Filozofia a Zycie. [T.] 1: Filozofia a nauka. Zarys ency-
klopedyczny. Red. Z. Cackowski et al. Zaktad Narodowy im. Ossolinskich, Wroctaw 1987, s. 161.

12 Tbidem, s. 165.

3 Tbidem, s. 167.
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Dlatego tez przez ,tre$¢ sadu” nalezy rozumie¢ istnienie przedmiotu,
o ktore w kazdym sadzie chodzi. Bo kto wydaje sad, twierdzi co$ o istnie-
niu jakiego$ przedmiotu'*;

powyzsze rozwazania na temat przedmiotu rzekomo ,,bezprzedmioto-
wych” przedstawien przyczyniajg si¢ o wiele bardziej do mozliwie ostrego
przeprowadzenia tej granicy. Bo odtad wiemy, ze nalezy si¢ wystrzegac
pomieszania istnienia przedmiotu z jego byciem przedstawionym'.

Z kolei we fragmencie Elementow teorii poznania... Tadeusza Kotarbin-
skiego'® na szesnastu stronach bo pojawilo si¢ cztery razy. Na dowod dwa krot-
kie cytaty:

jasne jest, ze realisty radykalnego nie przekonywajg argumenty, ktérymi
wojuje idealizm. W szczeg6lnosci wydaje mu si¢ watpliwym ow argument
naczelny, wedle ktorego elementy tresci sa bezposrednio dane. Bo zasta-
néwmy sie tylko nad znaczeniem ostatniego terminu'’;

Spor zatem trwa dalej, takze i na gruncie realizmu radykalnego. Bo
przypomnijmy sobie, ze idzie o to, czy pewnym przedmiotom zewnetrz-
nym etc. przystugujg jakosci zmystowe, czy tez nie przystuguja's.

Bo wystepowato w tekstach przywotanych polskich filozoféw stosunkowo
rzadko, niemniej pojawilo si¢, bylo i jest uzywane przez wybitnych filozofow
w trudnych jezykowo, wyrobionych pisarsko dzietach. Nie wstyd bylo staw-
nym, wybitnym filozofom uzywac bo, ktérego dzi§ wystrzega si¢ kazdy pi-
szacy polonista, szczegolnie lingwista, i ktore tepig recenzenci prac pisanych.
A to dlatego, ze w jakims$ ,,uczonym Tostacie” napisano, ze bo nalezy do mowy,
a do pisma poniewaz. Niemal dogmat, wpajany wszystkim wokoto, uczniom
1 studentom.

Okazuje si¢ jednak, ze nie tylko bo nieczgsto mozna znalez¢ w pismach
przywotanych polskich filozofow (raz czy dwa na kilka stron), lecz takze po-
niewaz wystepuje rzadko. Na przyktad u Kotarbinskiego poniewaz pojawi-
lo si¢ dwa razy (na s. 84, 89—90), u Twardowskiego ani razu, u Cackowskiego
tylko jeden raz.

14 K. Twardowski: O tresci i przedmiocie przedstawieni. W: Poznanie. Antologia tekstéw filo-
zoficznych..., s. 240.

15 Ibidem, s. 241.

1o T. Kotarbinski: Elementy teorii poznania, logiki formalnej i metodologii nauk. [Dziela
wszystkie. [T.] 1]. Zaktad Narodowy im. Ossolinskich. Wydawnictwo Polskiej Akademii Nauk,
Wroctaw 1990, s. 80—96. Dodam przy okazji, ze czgste sa u tego autora otdz i atoli, dzi$ brzmigce
przestarzale.

17 Tbidem, s. 90.

1% Tbidem, s. 93.
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Wyniki badania spojnikéw w przejrzanych tekstach filozoficznych sa naste-
pujace: bo wystepuje w nich 12 razy, poniewaz — 3 razy 1, jak widzimy, tylko
w dwoch pracach.

Nie zaszkodzi powtorzy¢, ze spojnik poniewaz wystgpuje rzadko, a nawet
bardzo rzadko w dzietach mocno przeciez zaawansowanych, wyrobionych
w pisarskos$ci, pisanosci swej. Przy okazji zwrdce jeszcze uwagg, ze nie braku-
je w nich spojnika ale. W pracy Husserla ale (niem. doch) pojawia si¢ nie raz,
nie tylko w cytowanym stynnym poczatku paragrafu zatytulowanego Zasada
wszelkich zasad. Na przyktad:

Zrédlowe doswiadczenie fizycznych rzeczy mamy w ,,zewnetrznym spo-
strzezeniu”, ale w przypomnieniu juz nie, ani w spogladajacym naprzod
oczekiwaniu; zrodtowe doswiadczenie nas samych i naszych stanow §wia-
domos$ci mamy w tzw. spostrzezeniu wewnetrznym albo w samospostrze-
zeniu, ale nie mamy takiego doswiadczenia o innych ludziach i ich przezy-

ciach we ,,wczuciu™'?;

Geometra, ktory maluje sobie figury na tablicy, wytwarza przy tym fak-
tycznie istniejace kreski na faktycznie istniejgcej tablicy. Ale tak jak jego
fizyczna czynno$¢ wytwarzania, tak i doswiadczenie tego, co wytworzone,
qua do$wiadczenie, nie jest uzasadnieniem dla jego geometrycznego wi-
dzenia istotno$ciowego oraz istotnosciowego mys$lenia.

Husserl to przeciez nie taki tam sobie domorosty, méwiony filozof, lecz pi-
sarz pierwszej klasy, majacy bogate stownictwo i uzywajacy skomplikowanej
sktadni, nietatwy w czytaniu, a to znaczy skomplikowany w pisaniu. Powi-
nien zatem postugiwac si¢ wigzanym z pisanoscia /ecz, a unika¢ ale. Lecz nie
unika ale.

Teksty naukowe
(jezykoznawcze, literaturoznawcze, psychologiczne)

Na grupe¢ tekstow naukowych sktadajg si¢ przyktady z jezykoznawstwa,
literaturoznawstwa, psychologii. Pierwszg dziedzine reprezentuje pig¢ artyku-
1ow. W jednym z nich Witold Doroszewski?' uzyt raz bo (s. 182), ani razu po-

19 E. Husserl: Fakt i istota..., s. 244.

20 Ibidem, s. 245.

21'W. Doroszewski: Rozwdj leksykologii jako nauki w XX wieku. W: Idem: Jezyk, mysie-
nie, dziatanie. Rozwazania jezykoznawcy. Panstwowe Wydawnictwo Naukowe, Warszawa 1982,
s. 180—190.
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niewaz. W drugim artykule?, tego samego autora, wystepuje 9 razy bo (s. 133,
136, 138, 139, 141, 144, 145, 147), a poniewaz tylko raz (s. 142). Zatem Doro-
szewski w dwodch badanych artykutach uzyt 10 razy bo, jeden raz poniewa:z.
Z tego drugiego artykutu kilka zdan przyktadowych:

Wyrazeniu tej samej ironicznej treci w jezyku polskim stataby na prze-
szkodzie rdéznica formalna migdzy tematami czasownikowymi padacé
o deszczu, spadac o jezdzcu, przynajmniej w formie niedokonanej, bo for-
ma dokonana spas¢ moze si¢ odnosi¢ zarowno do deszczu, jak do jezdzca:
spadt deszcz, spadl jezdziec®,

Stowa ,,istnieje jedna mowa” nie wiadomo doktadnie, co znacza, bo nie
wiadomo, gdzie i jak owa ,,jedna mowa” miataby istnie¢*;

Poniewaz ekspresywno$¢ idiomatyzmow thumaczy si¢ przede wszystkim
ich $rodowiskowg historig, wigc tez w sposob wlasciwy postuguja si¢ idio-
matyzmami tylko ci, ktorzy z ta historig nie tracg kontaktu®;

ale warto$¢ stylistyczna tego przektadu bardzo si¢ r6zni od warto$ci ory-

ginatlu, bo wyrazom francuskim brak tych tradycyjnych ,,obcigzen”, ktore
stanowig o warto$ci uczuciowej stow ukrainskich?®.

Z kolei w artykule Romana Jakobsona Dwa aspekty jezyka i dwa typy za-
klocen afatycznych®* wyraz poniewaz wystapit 3 razy, a bo — wcale. W Za-
rysie historii jezyka polskiego Jana Baudouina?® (pierwsze wydanie w 1922)
w przejrzanych paragrafach 1—37 — 2 razy bo, w paragrafach 53—58 — je-
den raz, lacznie — 3 razy; ani jednego wystapienia poniewaz. We fragmen-
cie ksigzki Leszka Moszynskiego Wstep do filologii stowianskiej”® w pierw-

szych dziesigciu paragrafach

ani bo, ani poniewaz. Tak samo w paragra-

fach 28—37. Dodam tez, ze do$¢ czgsto wystepuje ale.

22

W. Doroszewski: O idiomatycznosci jezykéow. W: Idem: Jezyk, myslenie, dziatanie...,

s. 130—148.

23

24

25

26

27

Ibidem, s. 133.

Ibidem, s. 136.

Ibidem, s. 142.

Ibidem, s. 146—147.

R. Jakobson: Dwa aspekty jezyka i dwa typy zaktocen afatycznych. Przet. L. Zawadowski.

W: Idem: W poszukiwaniu istoty jezyka 1. Wybor pism. Wybor, red. nauk. i wstep M.R. Mayenowa.
Panstwowy Instytut Wydawniczy, Warszawa 1989, s. 150—175.

28

J. Baudouin de Courtenay: Zarys historii jezyka polskiego. W: Idem: O jezyku polskim.

Wybor prac. Red. J. Basara, M. Szymczak. Panstwowe Wydawnictwo Naukowe, Warszawa 1984,
s. 19—138.

29

L. Moszynski: Wstep do filologii stowianskiej. Panstwowe Wydawnictwo Naukowe, War-

szawa 1984.
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Przeglad kilku tekstow jezykoznawczych dal nastepujace wyniki: bo —
12 razy; poniewaz — 4 razy, ale tylko u dwoch autoréw na czterech.

W trzech wybranych do obserwacji tekstach literaturoznawczych wyraz
poniewaz wystapit tylko raz, bo — 4 razy: w artykule Aleksandry Okopien-
-Stawinskiej*® (tylko raz bo, ani razu — poniewaz), w artykule Marii Janion
Artysta romantyczny wobec narodowego sacrum’' (ani razu poniewaz, bo — 1,
ale — 8, lecz — 2), w drugim artykule tej autorki** (bo — 2, poniewaz — 1,
ale — 19, lecz — 3). Z tej wlasnie pracy kilka zdan na dowdd:

Poniewaz §miertelny cios dosiega generata, gdy opart si¢ na ottarzu w tym
miejscu, z ktorego gloszona jest prawda Ewangelii, daje si¢ rowniez jego
posta¢ rozumie¢ jako wyobrazenie powstanczej klgski ujmowanej w sym-
bolach mesjanistycznej ofiary™;

Smieré generata przeistoczyt w ,,prosta powiesé”, pozbawit ja oléniewa-
jacych blaskow retorycznego patosu, ale przeciez z szarego ptotna zot-
nierskiej ofiary utkat Zlota Legendg. Wspaniaty wiersz Stowackiego [...]
nie ma sobie rownych w poezji romantycznej. Ale jest cos, co go taczy
z innymi utworami o zgonach bohateréw [...]. Ale Sowinski nie chce ka-
pitulowac i ginie w walce®*.

Wyniki zbiorcze dla tej niewielkiej grupy tekstow dwoch autorek uwydat-
niaja przewage ,,méwionego” bo (4 razy) nad ,,pisanym” poniewaz (1 raz). Wi-
da¢ rowniez przewage ,,mowionego” ale (27 razy) nad ,,pisanym” lecz (5 razy).

Psychologie reprezentuje tylko jeden autor, Stefan Szuman, dwoma arty-
kutami®*. W jednym, pt. Subiektywizm i obiektywizm, 2 razy pojawia si¢ bo
(s. 57, 66), ani razu poniewaz; charakterystyczne i rzucajace si¢ w oczy sa
lecz (9 razy) i ale (21 razy). W drugim, zatytutowanym O wiasciwym sposobie
i skutecznosci okolicznosciowego uczenia dzieci, na trzydziestu jeden stronach
(s. 100—130) 4 razy wystapito poniewaz, 13 razy — bo (oprdcz tego kilka razy

3 A. Okopien-Stawinska: Relacje osobowe w literackiej komunikacji. W: Problemy so-
cjologii literatury. Red. J. Stawinski. Zaklad Narodowy im. Ossolinskich, Wroctaw 1971,
s. 109—125.

31 M. Janion: Artysta romantyczny wobec narodowego sacrum. W: Eadem: Czas formy otwar-
tej. Tematy i media romantyczne. Panstwowy Instytut Wydawniczy, Warszawa 1984, s. 82—100.

22 M. Janion: Smier¢ bohatera. W: Eadem: Czas formy otwartej..., s. 101—125.

3 Ibidem, s. 118.

3 Tbidem, s. 119.

35 S. Szuman: Subiektywizm i obiektywizm. (Psychologia, typologia, wychowanie); 1dem:
O wlasciwym sposobie i skutecznosci okolicznosciowego uczenia dzieci — obydwa w: Idem: Pod-
stawy rozwoju i wychowania w ontogenezie. Wybor i oprac. M. Przetacznikowa, G. Makietto-

-Jarza. [Dzieta wybrane. [T.] 2]. Wydawnictwa Szkolne i Pedagogiczne, Warszawa 1985.
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bo wystepuje w cytowanych wypowiedziach dzieci); ale — 11 razy i tyle samo
lecz. Z tego artykutu kilka zdan:

Poniewaz nie moge w tym artykule opracowaé wszystkich materia-
16w, [...] ograniczylem si¢ na razie do przeprowadzenia szczegdlowej ana-
lizy dziennika jednego dziecka®;

Dorosli ucza dziecko, bo wiedza i rozumiejg wigcej od niego, a dziecko
zwraca si¢ do nich, bo orientuje si¢, ze potrafig oni przyj$¢ mu z pomoca
i udzieli¢ informacji i wyjasnien*’;

Wypowiedz mamy jest pouczajaca, poniewaz taczy ona w niej stowo pozy-
czy¢ ze stowem oddac [...]. Informacja babci o szkole powstata przygod-
nie, bo jej tematem stat si¢ przypadkowo obrazek w czasopismie’®;

Dzieci do lat 7 jeszcze nie umieja si¢ uczyc, ale chcg i pragna tego i ucza
si¢ chetnie 1 z zapatem w sprzyjajacych okoliczno$ciach [...]. Oczekiwana
przez pytajace dziecko odpowiedz dorostych jest dla niego czyms$ uprag-
nionym?’.

W dwoch badanych tekstach psychologicznych jednego autora bo wystapito
15 razy, a 4 razy poniewaz, ale — 32 razy, 20 razy lecz. Wida¢ wyrazna prze-
wagg ,,mowionych” bo i ale.

Krytyka literacka

Materiatu do badania wystgpowania spojnikéw bo 1 poniewaz w tej grupie
tekstow dostarczyty trzy artykuly z konca XIX wieku trzech znanych kry-
tykow i uczonych polskich. Wtodzimierz Spasowicz na siedemnastu stronach
skroconego przedruku artykutu Wincenty Pol jako poeta® uzyt az 14 razy bo,
ani razu poniewaz; ponadto 7 razy ale, 14 razy lecz. W Piotra Chmielowskie-
g0 Miodych sitach* nie pojawia si¢ ani bo, ani poniewaz, ani lecz; 3 razy zna-

lazto

36

s. 105.

37

38

39

40

si¢ ale. Stanistaw Tarnowski we fragmentach przegladu Z najnowszych
S. Szuman: O wlasciwym sposobie i skutecznosci okolicznosciowego uczenia dzieci...,

Ibidem, s. 105—106.

Ibidem, s. 107.

Ibidem, s. 129.

W. Spasowicz: Wincenty Pol jako poeta. W: Programy i dyskusje literackie okresu po-

zytywizmu. Oprac. J. Kulczycka-Saloni. Zaktad Narodowy im. Ossolinskich — Wydawnictwo,
Wroctaw 1985, s. 194—211.

41

P. Chmielowski: Mlode sity. W: Programy i dyskusje literackie okresu pozytywizmu...,

s. 212—218.
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powiesci polskich* uzyt 8 razy bo, lecz ani razu poniewaz; a poza tym czesto
ale — az 30 razy, a tylko 3 razy lecz. Stad kilka zdan dla przyktadu:

o poezje i jej nad ludzmi wiladze niepokoi¢ si¢ nie ma powodu, bo nie
przemija nigdy, przeming¢ nie moze ,,czas tgczowej cudow powiesci”. Ale
obok tej jest inna powies¢, nie tak teczowa, powies¢ nie cudow wielkosci
i pigknosci, ale zwyczajnych wlasnie powszednich fenomenéw zycia®;

Bo sg zywioty wtracajace nas w straszne umystu i serca obtedy, bo i sam ten
fanatyczny rabin nie bytby takim, jak jest [...]. Wejdzmy w siebie i ,,badz-
my sprawiedliwi”, jak kaze nam autorka. Bo czy$Smy lepsi wreszcie?*

Tych trzech pozytywistycznych pisarzy uzylo razem w badanych tekstach
22 razy bo, ani razu poniewaz, natomiast 40 razy ale, 17 razy lecz. Wnios-
kowac¢ zatem nalezy, ze stwierdzenia dotyczace dystrybucji tych spojnikoéw
w tekstach pisanych sg btedne. Powinna by¢ znaczna przewaga poniewaz i lecz,
tymczasem przegrywajg one wyraznie.

Teksty popularnonaukowe jezykoznawcze

Obserwacje tekstow popularnonaukowych o jezyku polskim poczynimy
na zbiorze Witolda Doroszewskiego O kulture stowa®. Oto wyniki przegladu
dwudziestu trzech szkicow pod katem wystepowania w nich spdjnikow: bo,
ale, lecz, oraz, poniewaz:

1. Obrona czystosci jezyka: bo — 1, ale — 7,

2. O hierarchii zagadnien: bo — 1, ale — 1,
3. Oceny i postulaty: bo — 1, ale — 1;
4. Brama na swiat: bo — 2, ale — 1;
5. Chciatbym dodaé: bo — 1, ale — 1,
6. Doskonalenie stylu naukowego: bo — 1, ale — 2;
7. Procentowy udzial w wyrobie gotowym: bo — 2, ale — 1;
8. Rozbior logiczny zdania: ,,Byto nas stu”: bo — 1, ale — 5;
9. Styl prosty i styl zmanierowany: bo — 3, ale — 7,
10. Szerokiej drogil: bo — 1;
11. Szkota imienia Bolestawa Prusa: bo — 1, ale — 1;

42 S. Tarnowski: Z najnowszych powiesci polskich. W: Programy i dyskusje literackie okresu
pozytywizmu..., s. 219—235.

4 Ibidem, s. 220.

4 Tbidem, s. 233.

4 W. Doroszewski: O kulture stowa. Poradnik jezykowy. T. 3. Przedmowg poprzedzit
M. Szymeczak. Panstwowy Instytut Wydawniczy, Warszawa 1979.
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12.
13.

14.
15.

16.
17.
18.
19.

20.

21.

22.
23.

Uleganie... schematom: bo — 5, ale — 5;

Do pigtego czerwca — wigcznie czy wylgcznie?: bo — 2, poniewaz — 1,
ale — 2;

Eliminowa¢: bo— 1 (i 1 w cytacie); poniewaz — 1, ale — 4, lecz— 1;
Rehabilitacja, rewalidacja oraz pare okreslen z zakresu pedagogiki specjal-
nej: bo— 2, ale — 6, oraz — 1,

Zabezpieczy¢ — robak jezykowy?: bo — 1, ale — 7,

Fantazje etymologiczne: bo — 1, ale — 2;

Niskocukrowy dzem z porzeczki: bo — 2, ale — 3;

Pracowniczka — pracownica — pracownik: bo — 1, ale — 3;
,,Szyldziarstwo™: bo — 3, ale — 5;

Zdalnie kierowany: bo — 1, ale — 1, poniewaz — 1;

Ferromagnety — ferromagnetyka: bo — 3, ale — 4;

Oczy — ,,dno o6cz”: bo — 1, ale — 4.

Oto kilka egzemplarycznych zdan z ostatnich trzech szkicow:

forma zdalnie pod wzgledem gramatycznym gorszaca nie jest, poniewaz
za$ wchodzi w sktad uzywanych $rodowiskowo termindow technicznych,
mozna jg jako taki termin usankcjonowac*;

wyrazy typu ferromagnetyk powinny mie¢ w dopelniaczu koncowke -u,
bo sg obce i nie odnoszg si¢ do istot zywych. Ale rzecz nie jest tak prosta.
[...] Nie mam na my$li mozliwo$ci cieniowania znaczen, bo to jest zawsze
wazne, ale mam na mysli wypadki, w ktorych chodzi o wyrazanie $cisle
tej samej tresci®’;

Jezeli jakas forma jezykowa staje si¢ przedmiotem sporu powaznego, to
dobrze, bo spér powazny moze si¢ przyczyni¢ do wyjasnienia kwestii*.

W dwudziestu trzech przejrzanych szkicach Doroszewski uzyt bo 38 razy,

poniewaz — 3 razy, ale — 73 razy, lecz — 1 raz. Wida¢ miazdzaca przewage

bo

i ale. Nie ulega watpliwosci, ze nie potwierdzaja si¢ mniemania umieszcza-

jace poniewaz i lecz gldwnie w tekstach. Widzimy stan odwrotny: przyporzad-
kowane do jezyka méwionego bo i ale pojawiaja si¢ czesto, wielokrotnie czes-
ciej w tekstach Doroszewskiego niz poniewaz 1 lecz (te wystgpuja w ilosciach
sladowych).

4 Tbidem, s. 264.

47 Tbidem, s. 272.
4 Ibidem, s. 280.
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Teksty publicystyczne

W grupie tekstow reprezentujacych publicystyke znalazto si¢ pie¢ artyku-
tow*. Od razu ujawni¢ wynik dla poniewaz — spojnik ten nie wystgpuje ani
razu! Przy okazji pisania o interesujacych nas przede wszystkim bo, poniewaz
zwrdce uwage na ale, lecz, oraz, lub, i, a, cho¢. Oto wyniki:

1. M. Jaslan: Gdzie ta cyfra: bo — 1, poniewaz — 0, ale — 1, lecz — 0, a — 6,

i— 6, lub—1, oraz— 1, cho¢ — 1,

2. K. Katka: Oceaniczne perty II RP: bo — 3, poniewaz — 0, ale — 3, a — 5,

i—5;

3. W. Kuligowski: W co wierzg Polacy: bo i poniewaz — 0, ale — 0, a — 7,

i—3;

4. M. Landau: Mitra, brat Chrystusa: bo — 3, poniewaz — 0, ale — 6, a — 9,

i— 5, lecz—1;

5. M. Was: Krolowie Atlantyku, czyli najbardziej luksusowe podroze w dzie-
Jjach: anirazu bo i poniewaz, ale — 4, cho¢ — 1, oraz — 1, i taczace zdania —

5, a taczace zdania — 7.

Razem wzigwszy: bo — 7, poniewaz — 0, ale — 14, cho¢ — 2, oraz — 1,
i—24,a—34, lecz— 1, lub— 1.

Dla przyktadu kilka zdan z artykutu W co wierzq Polacy:

Roéznica migdzy liczbg ochrzczonych a rzeczywiscie zwiazanych z religia
dominujacg jest wigc znaczna. [...] nalezy mie¢ tego swiadomos¢. Bo to
pierwszy element uktadanki. [...] Katolicyzm jawi si¢ nie tylko jako ro-
dzaj mitologii, ale takze jako narzedzie opresji w kulturze™;

Choinka nie funkcjonuje jako symbol rajskiego drzewa zycia [...], ale ra-
czej w kategoriach widomego znaku $wigtowania®';

Coraz bardziej odczuwa si¢ bowiem brak gtownego projektanta®?,

W przejrzanej grupie tekstow publicystycznych poniewaz nie pojawia si¢
w ogole, bo — 7 razy; lecz — tylko raz, natomiast ale — 14 razy. Wyraznie
przewazaja te spojniki, ktére opinia wigze z méwionoscia, cho¢ mamy do czy-
nienia z utworami pisanymi.

4 M. Jaslan: Gdzie ta cyfra. ,,Wprost” 2009, nr 52, s. 69; K. Katka: Oceaniczne perty I RP.
,,Gazeta Wyborcza”, 17.04.2012, dodatek: ,,Ale Historia. Tygodnik historyczny”, nr 13 (13), s. 18;
W. Kuligowski: W co wierzq Polacy. ,,Wprost” 2009, nr 52, s. 55—61; M. Landau: Mitra, brat
Chrystusa. ,,Wprost” 2009, nr 52, s. 100—101; M. Was: Krdolowie Atlantyku, czyli najbardziej
luksusowe podroze w dziejach. ,,Gazeta Wyborcza”, 17.04.2012, dodatek: ,,Ale Historia. Tygodnik
historyczny”, nr 13 (13), s. 16—17.

50 W. Kuligowski: W co wierzg Polacy..., s. 55.

31 Ibidem, s. 58.

2 Ibidem, s. 61.
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Wyniki

Obserwacja tekstow z roznych dziedzin humanistyki przyniosta ciekawe
wyniki. Odbiegaja one od streszczonych na wstepie mnieman o udziale spdjni-
kéw bo, poniewaz w pisanym i mowionym. Zebrane razem pokazuja czestsze
wystepowanie bo niz poniewaz w dzietach pisanych, jak tez czgstsze wystepo-
wanie ale niz lecz:

— w tekstach filozoficznych: bo — 12, poniewaz — 3;

— w tekstach naukowych — jezykoznawczych: bo — 12, poniewaz — 4; lite-
raturoznawczych: bo — 4, poniewaz — 1, ale — 27, lecz — 5; psychologicz-
nych: bo — 15, poniewaz — 4, ale — 32, lecz — 20;

— w tekstach z zakresu krytyki literackiej: bo — 22, poniewaz — 0, ale — 40,
lecz — 17,

— w tekstach popularnonaukowych jezykoznawczych: bo — 38, ponie-
waz — 3, ale — 73, lecz — 1,

— w tekstach publicystycznych: bo — 7, poniewaz — 0, ale — 14, cho¢ — 2,
oraz—2,i—24,a— 34, leczc— 1, lub— 1.

Dane dotyczace wystepowania czterech najczesciej obserwowanych spojni-
kéw bo, poniewaz, ale, lecz zebrano w tabeli 1.

Tabela 1
Spojniki bo, poniewaz, ale, lecz w badanych tekstach humanistycznych
Spojniki
Teksty
bo poniewaz ale lecz
Filozoficzne 12 3 —
Naukowe:

— jezykoznawcze 12 4 — —
— literaturoznawcze 4 1 27 5
— psychologiczne 15 4 32 20
Krytycznoliterackie 22 — 40 17
Popularnonaukowe jezykoznawcze 38 3 73 1
Publicystyczne 7 — 14 1
Razem 110 15 186 44

Wyniki dla czterech najczesciej sledzonych w wybranych tekstach spojni-
kéw potwierdzaja stuszno$¢ podejrzen: okazuje sie, ze spojnik bo wystepuje
w tekstach ponad siedem razy cze$ciej niz spojnik poniewaz (stosunek wy-
stapien 110:15); stosunek wystapien ale i lecz 186 :44 wyraza czterokrotna
przewage tych pierwszych. Nie pozostaje nic innego, jak oddali¢ podwazane
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mniemania i oparte na nich zalecenia normatywne, by spojniki te przeciwsta-
wiac sobie i przyporzadkowac jedne mowie, drugie pismu.

Refleksja

Skad si¢ wzieto przekonanie, ze bo powinno by¢ uzywane w mowio-
nym, a poniewaz w pisanym? Poniewaz przejeto z Czech w drugiej potowie
XVI wieku, co odnotowat w Stowniku tacinsko-polskim (1564) Jan Maczynski.
Spojnik ten pojawit si¢ na przyktad w nieliterackim dzietku Kochanowskiego
O Czechu i Lechu historyja naganiona:

Mimo to wszytko nie bacza si¢ w tym, ze kto chce twierdzi¢, iz te dwa na-
rody od Czecha i Lecha dopiero w tych krajach imiona swoje wzigty — ten
(mowig) winien tez to oznajmic, jako je przed tym, niz w te kraje przyszli,
zwano, poniewaz kazdy narod stowienski swoim wlasnym przezwiskiem
zawzdy byt mianowan; jako to: Bulgarowie, Serbi, Stowacy i wiele in-
szych, ktore historycy zarazem za ich przyszciem ich wlasnymi imiony
zZowg™>.

Rzuca si¢ w oczy, ze w calej Historyi... spojnik bo pojawia si¢ 10 razy,
a poniewaz tylko jeden raz. Ten ,,bohemizm ohydny” w opinii Andrzeja Ban-
kowskiego ma by¢ stowem szkolnym, obcym mowie potocznej i gwarowej™.
Czyzby stad brat si¢ poczatek taczenia poniewaz z jezykiem pisanym?

By¢ moze taczenie poniewaz z pisanoscig wzieto sie z niedoktadnej obser-
wacji, z pierwszego wrazenia, jakie kto$ odnidst podczas czytania tego, co
pisane. Potem dziatat juz mechanizm samonapegdzajacy sie. Wystarczylo, ze
to niesprawdzone stwierdzenie pojawito si¢ na piSmie w tym czy innym arty-
kule, ze — co wazniejsze dla jego utrwalenia — zyskato akceptacj¢ (rowniez
niesprawdzong), potwierdzone przez kolejne cytowania. Az stalo si¢ pewni-
kiem, by nie powiedzie¢ dogmatem, ktory dalej dziata juz mechanicznie: jezeli
czytelnik czy recenzent natknie si¢ na bo w teks$cie, natychmiast je usuwa,
gdyz bo wystepuje przeciez w méwionym i nie powinno wystepowa¢ w pisa-
nym, zwlaszcza naukowym. W ten sztuczny sposob, odgdrny, mechaniczny,

53 J. Kochanowski: O Czechu i Lechu historyja naganiona. W: Idem: Dziela polskie. T. 2.
Oprac. J. Krzyzanowski. Wyd. 6. Panstwowy Instytut Wydawniczy, Warszawa 1969, s. 221,
podkr. — K.B.

3% A. Bankowski: Stownik etymologiczny jezyka polskiego. T. 2: L—P. Wydawnictwo Nauko-
we PWN, Warszawa 2000, s. 696—697.
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nienaturalny, wytwarza si¢ tendencje pisania poniewaz i usuwania bo z teks-
tow. Po takim zabiegu latwo wytworzy¢ zasade, ze w pisanym wystepuje po-
niewaz, a nie bo. Ta rekonstrukcja wydaje si¢ prawdopodobna. Rozwazana
i podwazang zasad¢ trzeba uzna¢ za zmyslong, zebrane tu przyklady jezyka
pisanego jej przeczg. Zatem... ,,do$¢ juz opacznych teorii”.

Wida¢ co najmniej dwa mozliwe skutki przeprowadzonego wywodu.
Pierwszy wzmocni tych, ktérzy sami intuicyjnie przeczuwali, Ze opozycja
migdzy tymi spdjnikami jest staba albo nawet nie istnieje wcale i w zwigzku
z tym nie stosowali si¢ do wydumanych zalecenn normatywnych. Drugi skutek
wydaje sie¢ wigkszy i wazniejszy. Wiaze si¢ z dziejami nauki, z ktérych wyni-
ka pouczenie dla naszej wspotczesnosci. Stawianie tych wyrazéw w opozycji,
kojarzenie jednego z nich z mowa, a drugiego z pismem nalezy do wycinka
dziejow nauki. Jesli spostrzezenia tu poczynione sa prawdziwe, to mniemania
na temat tych dwoch stowek nigdy prawdziwe nie byty, nie byto takiego mo-
mentu w dziejach, ze byly prawdziwe, cho¢ za takie uchodzity (i za naukowe).
Jest to sprawa powazna. Tym powazniejsza, ze dotyczy wielu innych opozycji
wyodregbnianych w relacji migdzy tak zwanym jezykiem méwionym i tak zwa-
nym jezykiem pisanym™.

Nawet gdy samo zjawisko stawiania w opozycji bo i poniewaz, taczenie
jednego z mowa potoczng, a drugiego z utworami pisanymi stanie si¢ histo-
ryczne, to nauka plyngca z zajmowania si¢ nim pozostanie caty czas i wspot-
cze$nie, i w przysztosci wazna, przydatna. Wiele si¢ mozna nauczy¢ z historii
nauki, z historii mnieman uchodzacych w danym czasie za naukowe i pewne,
ktore pozniej okazuja si¢ niepewne, stabe, tymczasowe, niby-prawdziwe. Po-
zwala to spojrze¢ na nauke bardziej realnie, takze jako na przejaw ludzkich
bledow, zawirowan umystu.

Wskazowki dla nauczania, takze akademickiego

Sadzg, ze artykut stanowi przyktad postepowania badawczego polegajace-
go na sprawdzaniu zastanych przekonan, niezbyt trudnego dla grupy studen-
tow lub uczniéw liceum. Cechuje si¢ ono pewng wyrywkowos$ciag i fragmen-
tarycznoscia, ktore wlasnie w tym wypadku nie sa wadami, raczej zaletami
umozliwiajagcymi dopasowanie badania do okolicznosci: tyle da si¢ zrobi¢ bez
wielkich naktadéw podczas lekcji jezyka polskiego. Chodzi o przyuczenie do

53 O tym obszernie: K. Bakula: Méwione = pisane: komunikacja, jezyk, tekst. Wydawnictwo
Uniwersytetu Wroctawskiego, Wroctaw 2008.
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pewnej podejrzliwosci poznawczej wobec stanu badan i wykazanie jej zasad-
nosci. Cate postepowanie badawcze realizuje si¢ w kilku etapach: 1) ustalenie
zastanych przekonan, postawienie tezy, 2) okreslenie watpliwo$ci, odmiennego
punktu widzenia, 3) zgromadzenie materiatu, 4) badanie: obserwacja, analiza,
5) wyniki, 6) interpretacja, 7) wnioski, wskazowki, nauka na przysztos¢. Po-
przestaj¢ na schemacie, a szczego6ty ustali za kazdym razem nauczyciel.
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