Maria SIENKO

O wychowaniu i nauczaniu literatury
Z dyskusji z lat 1945—1948

Dramat kultury, ktora chciata nazwac sie socjalistyczna, polegat na
tym, ze wbrew gloszonemu kultowi cztowieka, nie akceptowata ona
rzeczywiscie petnego wymiaru jego osoby — w ptaszczyznie horyzontal-
nej i wertykalnej, osobowej i spotecznej, duchowej i materialnej. Tym-
czasem sztuka, a literatura w szczegdlnosci, nie znosi ograniczenia, jest
bezustannym pytaniem cztowieka o jego istnienie, sposéb, w jaki chce on
urzadzi¢ swoj Swiat, o sens tak przeciez kruchej jego egzystengi. Nie
mozna go odcina¢ ani od ziemi, po ktérej chodzi, ani od nieskonczonych
i niepojetych obszaréw, ku ktérym sie orientuje — spontanicznie
i naturalnie.l

W przypadku szkolnej rzeczywistosci dramat, ktory tak trafnie zarysowata
Barbara Kryda — trwal do korca lat osiemdziesigtych. Wigzat sie on
z doktryng wychowawczg, ktéra — podobnie jak socjalistyczna kultura
— zagubita perspektywe ludzka, a wykazywata duzg trwato$é, bo zwigzana
byta z pryncypiami ustroju. Ewidentne zuzycie sie i powolny rozkiad systemu
socjalistycznego po sierpniu 1980 roku zaktualizowaty pewne problemy
zasadniczne dla szkolnego wychowania i ksztatcenia literackiego. Do takich
kwestii nalezy m.in. podmiotowe traktowanie ucznia-wychowanka w projekto-
waniu i realizacji procesu edukacyjnego. Ma ono niebagatelne znaczenie dla
Jakosci i istotnosci kontaktu” ucznia z dzietem literackim.

Publikacja niniejsza skupia sie¢ na problemach wychowania i nauczania
literatury sprzed piecdziesieciu lat. Wagi niektérych z nich nie ostabit jednakl

1 B. Kryda: Szkic do monografii ,,Polonistyki" (refleksje nie tylko historyczne). ,,Polonis-
tyka” 1995, nr 2, s. 79.



uptywajacy czas. Istniaty w nim w swoistym ,zawieszeniu”., Do takich
problemoéw, waznych dla wychowania i nauczania literatury, nalezat m.in. spor
0 humanizm, ktorego rozwigzanie ,,0droczono” na czterdziesci lat. Miat on
wyrazny zwigzek z projektowanym ksztattem wychowania i nauczania literatu-
ry w okresie PRL, a dzi$ aktualizujg go debaty o podmiotowosci i antropocen-
trycznym nurcie w ksztatceniu polonistycznym.

Spor woko6t humanizmu

Zakonczenie wojny postawito przed tymi, ktorzy przezyli kataklizm dziejo-
wy, zadanie odbudowania $wiata ludzkich wartosci i obrony dotychczasowego
dorobku kultury.

Po Oswiecimiach i Majdankach, po pieciu latach bolesnych doswiad-
czen Europy, ktéra byla terenem objawienia sie petnego, niepojetego
wprost w swych rozmiarach antyhumanizmu, w epoce bomby atomowej
— coraz oczywistszg staje sie rzeczg, ze tylko opanowanie dokonywajace-
go sie na naszych oczach przewrotu wewnetrznego i skierowanie go
w strone jakiego$ humanizmu, moze uratowac dotychczasowy dorobek
kultury europejskiej, zagrozony zagtadg?

— pisat Jerzy Turowicz w 1945 roku. Jego wypowiedZ sprowokowaty zarzuty
Jana Kotta z ,,Kuznicy”, dotyczgce dominujacego w powojennych numerach
,» Tygodnika Powszechnego” tematu ,,obrony cztowieka3. Cho¢ zagadnienie
stawato sie w czasach tuzpowojennych wazne zaréwno dla katolikow, jak
i marksistow, to te orientacje Swiatopogladowe réznita przyczyna i potrzeba
zajecia sie humanizmem oraz jego rozumienie. Doswiadczenie wojenne byto
dla marksistow przede wszystkim starciem sie dwdch systeméw — imperialis-
tycznego i komunistycznego, miescito sie w dialektycznym rozwoju; dla
orientacji katolickiej — zdarzyto sie poza logika historii, a przynajmniej — nie
byto mozliwe do catkowicie racjonalnego wytlumaczenia4.

Potrzeba zajecia sie cztowiekiem, ktdérg tak silnie zaakcentowat w 1945
roku periodyk katolicki, zostata odczytana przez publicystéw ,,Kuznicy” jako
»préba odwracania uwagi spoteczenstwa od spraw istotnych”, ,,hamowanie
tempa przebudowy ustroju (poSrednio — postepu)” i wreszcie — jako

2 J. Turowicz: V podstaw humanizmu. ,,Tygodnik Powszechny” 1945, nr 40, s. 4.

3 J. Kott: Poétrocze ,.Tygodnika Powszechnego”. ,,Kuznica” 1945, nr 6, s. 3—4.

4 Roznice te wyostrza J. Kott, wysmiewajac tezy publicystéw katolickich (m.in. Skwarczyn-
skiej i Turowicza) o niemoznosci bezbtednego przewidywania i planowania historii przez
cztowieka. Zob. J. Kott: Pétrocze..., s. 3.
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»Wylanie wody na miyn reakcji”’s. Tak ostra ocena tematu podjetego przez
prase katolickg wigzata sie z duzg niewygoda, jakg stwarzat on publicystyce
marksistowskiej. Temat jednak zostat ,,zadany” Potrzeba zdefiniowania
pojecia humanizmu w konteks$cie marksistowskiej filozofii okazata sie pilna
i konieczna. A jak wazna byfa to kwestia dla oswiaty i wychowania, niech
zaSwiadczy fakt zamieszania, jakie wywotato zamieszczone w materiatach
Ministerstwa Os$wiaty sformutowanie ,,odhumanizowanie programéw”.

W trakcie dyskusji — pisze Wiodzimierz Michajtow w sprawo-
zdaniu z Pierwszego Ogolnopolskiego Zjazdu O$wiatowego — rozwiany
zostat poglad, budzacy powazne obawy zwlaszcza u wierzacych w na-
dejscie nowej epoki neohumanizmu, jakoby projekty programowe Mini-
sterstwa zmierzaty do ,,odhumanizowania” programoéw, podczas gdy
chodzito jedynie o przywrdcenie wkasciwych proporcji i o usuniecie do-
wolnej interpretagi materiatu naukowego przedmiotéw tzw. humanis-
tycznych.b

A wiec humanizm — tak, ale jaki? To pytanie postawit w cytowanym
artykule J. Turowicz. W tej samej wypowiedzi pomiescit tez odpowiedz, ktdra
poddawata prébie uniwersalno$ci chrzescijanskg koncepcje humanizmu, a pro-
bie mozliwosci zaistnienia — koncepcje maksistowska. Prezentujac pierwszg
z nich, najmocniej skoncentrowat sie na ,,planie przyrodzonym” cztowieka.
Takie rozstrzygniecie chronito przed zarzutem mistycyzmu, jakim czesto
postugiwali sie adwersarze.

Wszelki humanizm — stwierdzal Turowicz — charakteryzuje sie
przez koncepcje cztowieka, o jaka sie opiera. Chrzescijanska koncepcja
cztowieka jest przede wszystkim realistyczna, w filozoficznym tego stowa
znaczeniu. [...] Konkretny, zywy cztowiek przychodzi na $wiat obcigzony
catym olbrzymim dziedzictwem natury i kultury. Konkretny, zywy
cztowiek w kazdym momencie swego istnienia jest w pewnej mierze,
w catej swej psychofizycznej strukturze ograniczony przez calg rzeczy-
wisto$¢, ktdra go w czasie poprzedzita; jest on niejako punktem przecie-
cia calej tej rzeczywistosci, wypadkowa, wykrzyzowaniem wszystkich sit
w niej pracujgcych. Ale ograniczonym, uwarunkowanym jest cztowiek
w pewnej mierze tylko — nie mozna moéwic tu o determinizmie, a jedynie
o funkcjonalizmie. Ta niecatkowita determinacja cztowieka polega na
fakcie obdarzenia go wolng wolg i rozumem. Postugujac sie tymi
wiadzami, cztowiek nie wyzwala sie bynajmniej od owej czeSciowej

5 J. Turowicz: U podstaw...
6 W. Michajtow: Przed reformg szkolnictwa polskiego. ,,Kuznica” 1945, nr 3, s. 9.



determinacji, lecz to swoje dziedzictwo sobie uswiadamia, porzadkuje je,
harmonizuje, koordynuje, rozwija, odrzucajgc to, co zbedne czy szkod-
liwe. Na tym wiasnie polega (w porzadku przyrodzonym) rozwdj
osobowosci.7

Za szczegblnie wazng uznat tez Turowicz sprawe wzajemnego stosunku
jednostki do zbiorowosci. Odrzucit — jako catkowicie nie mieszczace sie
w chrzescijanskiej koncepcji humanizmu — zaréwno wybujaty indywidualizm,
jak i liberalizm, ,czyli maksimum nieinterwencji ze strony zbiorowosci czy
panstwa’’s.

Odnoszac sie za$ do mozliwosci humanizmu socjalistycznego, zastrzegt, ze
humanizm prawdziwy nie istnieje poza personalizmem. Stwierdzit jednak:

Z réznych stron mozna do personalizmu dochodzi¢. Takze od strony
Marksa. Ale droga to daleka. W strone personalizmu poszia czes$¢ lewicy
francuskiej, w strone personalizmu poszedt De Man [...]. Nasi marksisci
0 humanizmie nie pisza. A szkoda, mozna by na te tematy porozmawiac.
A moze uwazajg idee humanizmu za niepotrzebne w ogole?9

Rekawica zostata rzucona. Zanim to sie jednak stato, atak lewicy juz sie
rozpoczat. Publicysci ,, Tygodnika Powszechnego” zostali uznani za ciemno-
grodzianl0. Warto wymieni¢, kogo i za co w ten spos6b dyskredytowano. Byli
to m.in.: ks. Jan Piwowarczyk, Stefania Skwarczynska, Zofia Starowiejska-
-Morstinowa i Juliusz Kleiner. Starowiejskg ,,skompromitowato” zawarte
w artykule Szukam cztowieka zgdanie:

Aby literatura postawita przed nami cztowieka petnego, ani szarego,
ani czerwonego, ani biatego, ale w kohcu — cztowieka bezprzymiotniko-
wego, aby ukazata nam tego cztowieka w calej petni jego odnalezionej
godnosci, w calej jego cierpiacej stabosci i niedoscigtej wielkosci.

Profesor J. Kleiner zazadat natomiast — w opinii éwczesnych publicystow
marksistowskich — czego$ niemozliwego, bo uznania praw jednostki do
»bycia Kims”.

Zrozumienie i uznanie cztowieka-jednostki, poszanowanie dla czto-
wieka, rozwijanie waloréw osobowo$ci musi by¢ postulatem nowej

7 J. Turowicz: U podstaw...

§ Tamze.

9 Tamze.

10 J. K ott: Pétrocze...-, nastepne cytaty, az do kolejnego odsytacza, pochodzg z tego samego

artykutu.
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Polski i nowego Swiata. ZrozumieC trzeba, ze na to, aby naprawde co$
zdziata¢, choéby nawet w skromnej dziedzinie, trzeba by¢ kims.

W deprecjacji tak sformutowanych zadan mozna juz dostrzec podstawowe
preferencje humanizmu wyznawanego przez marksistow (wedtug Marksa
istota ludzka nie jest zadng abstrakcja tkwigca w poszczeg6lnej jednostce, ale
jest w swojej rzeczywistosci catoksztattem stosunkdw spotecznych) i ich
wyrazny zwigzek z dziedzing wychowania oraz literatura.

Sprawa humanizmu w marksistowskim wydaniu nie ttumaczyta sie jasno.
Prébowano wiec ten temat odroczy¢ (porzucic¢?)1l, ,,wypaczano” go w kregu
samej lewicyld wyktadano w dos$¢ pokretny, ale ,,naukowy” spos6bl3,
wreszcie — zadekretowano, pozostawiajac zasadnicze watpliwosci nie roz-
wigzane. Z tych polemik na uwage zastugujg zwiaszcza niektdre. Problemy
zwigzane z pojmowaniem humanizmu podjgt po wypowiedzi Turowicza Jan
Strzelecki. Naszkicowat on w paru artykutach, drukowanych m.in. w ,,Ptomie-
niach” oraz ,Wiedzy i Zyciu”14, zasadnicze zreby socjalistycznego huma-
nizmu. Kategoria humanizmu socjalistycznego wyrastata w jego ujeciu z mark-
sistowskiego ,,podtoza”, ale domagata sie tez nalezytego widzenia i potrak-
towania ,,sprawy ludzkiej w sprawie robotniczej”. W rozumieniu autora Matej
i wielkiej historii humanizm socjalistyczny winien wyznaczy¢ podobng range
sprawom jednostki i sprawom spotecznym. Swiatem wielkiej historii nazwat on
sfere wielkich przeksztatcer ustrojow spoteczno-gospodarczych i ich wptyw na
ideologie ruchéw spotecznych. Dostrzeganie tych wpltywdéw w analizie faktow

11 Zob. J. Szczepanski: Humanizm czy cziowiek. ,,Kuznica” 1946, nr 5, s. 5—®6; staba
frekwencja tego zagadnienia w pismach marksistowskich z 1946 roku.

12 W. Pomykato wyznacza dwa etapy sporu o istote humanizmu, widzac wiekszg warto$é
tej dyskusji, ktéra toczyla sie na lewicy, a rozgrywata miedzy J. Strzeleckim, A. Schaffem
i W. Wudlem. Podsumowujac tylko ten etap sporu, stwierdza: ,,Spér o ksztatt humanizmu
socjalistycznego posiadat wielkie twoércze znaczenie, cho¢ historia w zasadzie nie przyznata
catkowitej racji nikomu z uczestniczacych w nim” — W. Pomykato: Ksztattowanie ideatu
wychowawczego w PRL w latach 1944—1976. Warszawa 1977, s. 83; zob. tez s. 74 i przypisy

s. 86 87. Bieg wypadkow zweryfikowat te teze. Gtéwny animator fermentu na lewicy

J. Strzelecki — wiasnie z tymi, ktorzy zapoczatkowali dyskusje (publicysci ,,Tygodnika
Powszechnego™), odnajdywat szanse uciele$nienia marzenn o humanizmie w nauce spolecznej
Jana Pawta Il i ruchu solidarnosciowym lat osiemdziesigtych —por. Sens uczestnictwa. Wokot idei
Jana Strzeleckiego. Red. A. Sicinski. Warszawa 1991 (tu: J. Turowicz: Jan Strzelecki
a chrzescijanstwo, s. 65—69).

13 M.in. A. Schaff: Humanizm socjalistyczny. ,,Kuznica” 1947, nr 7, s. 1—2inr 8, s. 4—5,
8; Tenze: Bezdrozapseudohumanizmu (na marginesie artykutu J. Strzeleckiego). ,,Kuznica” 1947,
nr 11, s. 4—5; Tenze: Sens dyskusji o humanizmie socjalistycznym. ,,Kuznica” 1947, nr 33;
W. Wudel: Zrewidowani rewizjonisci. ,Lewy Tor” 1947, nr 2—3 i inne.

14 Zob. J. Strzelecki: Mata i wielka historia. ,,Ptomienie” 1946, nr 2; Tenze: Ludzie
i kategorie. ,,Plomienie” 1947, nr 3—4; Tenze: O socjalistycznym humanizmie. ,,Wiedza i Zycie”
1946, z. 4 5.
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spotecznych sprzyjato, wedtug Strzeleckiego, ich realistycznej interpretacji, ale
pozostawanie tylko w przestrzeni ,,wielkiej historii””, ktéra to umozliwiata,
gubito zainteresowanie cztowiekiem.

W przestrzeni tej [tu: ,wielkiej historii” — M.S.] rozgrywaja sie
procesy zbyt wielkich wymiaréw, aby mozna w nich byto dostrzec
poszczegOlnych ludzi. Istnieje tylko ich wzrost lub ich upadek — wy-
wotane ukfadem przeksztatcen gospodarczego dna historii. Wzrost
lub upadek cztowieka pozostaje poza obrebem uwagi: jest wartoscig
zbyt mata, zbyt niklym zakldceniem lub spotegowaniem nurtu prze-
mian historycznych, aby ktokolwiek dochodzit jego samoistnych przy-
czyn.15

Wedtug Strzeleckiego to w Swiecie ,,malej historii” dziejg sie rzeczywiste

przemiany jednostki, ksztattuje sie osobowos$¢ w procesie dojrzewania i dziata-
nia sterowanego warto$ciami. Na psychike za$ jednostki dziata nie tylko nacisk
»Stosunkdéw wytworczych”, ale i jej dazenia, ksztattowane pod wplywem
kultury, ideatow. W bodaj najwazniejszym swoim artykule z 1946 roku
— O socjalistycznym humanizmie — Strzelecki napisat:

Spojrzenie od strony humanistycznej ukazuje socjalizm jako sprawe
ludzka. W dwojakim znaczeniu. Przede wszystkim na plan pierwszy
wysuwajg sie w tym ujeciu ludzie, ich dgznosci, postawa wobec r6znych
wartosci zycia, rozw0j wartosci zycia, rozwoj ich wyobrazen i mysli.
Procesy gospodarcze spadajg do rangi jednego, najwazniejszego byc¢
moze, z czynnikow, poprzez ktore kultura nadaje cztowiekowi jego
ostateczny, historyczny ksztatt.16

Wazne tez bylo, majace sie niebawem urzeczywistni¢, realne niebez-

pieczenstwo, przed ktorym miat broni¢ tak rozumiany humanizm socjali-
styczny.

12

Humanizm oznacza troske o to — pisat w tym samym artykule
Strzelecki — by rozrost zakresu i sity aparatu wiadzy nie sprowadzit
cztowieka do roli narzedzia i nie ograniczyt jego zycia do wykonywania
polecen elity i aby pojecie przeciwnika politycznego czy ideowego nie
utozsamiato sie z pojeciem absolutnego wroga, wobec ktérego kazda
bron jest wskazana i Swieta.l7

15 J. Strzelecki: Mafta i wielka...
’16 Tenze: O socjalistycznym..., s. 352.
17 Tamze, s. 356.



W probie konstruowania tak rozumianego humanizmu spocjalistycznego
uczestniczyli mtodzi ze Zwigzku Niezaleznej Miodziezy Socjalistycznej, popie-
rat ich walnie J. Chatasinski i publicysci ,,Odrodzenia”.

Komunisci poczatkowo dos$¢ tagodnie potraktowali tak przejawiane od-
stepstwo od nauki Marksa oraz wyrazny manifest tozsamosci i odrebnosci
politycznej miodych socjalistow18. ,, Tygodnik Powszechy” natomiast — co
zaznacza sie juz w artykule J. Turowieza Podstawy humanizmu — z takg
orientacjg sklonny byt nawigza¢ dialog. | Turowicz, i Strzelecki bowiem
widzieli podstawowy problem marskistowskiego ujecia humanizmu — jedno-
stka a spoteczenstwo (precyzyjniej: jednostka a klasa spoteczna) i zwracali sie
ku personalizmowi.

Atak na grupe ,,Ptomieni”, w szczeg6Inosci na Strzeleckiego, rozpoczat sie
w 1947 roku gtéwnie za sprawg nasilenia dziatan ,jednolitofrontowych”
(likwidowanie odrebnosci pogladéw ugrupowan lewicowych w drodze do
zjednoczenia), a prowadzony byt przede wszytkim na famach ,,KuZnicy”
i ,Lewego Toru”. W publikacjach Adama Schaffa, drukujgcego w pierwszym
z wymienionych pism, dyskwalifikacja takiego rozumienia humanizmu, jakie
prezentowat Strzelecki, opierata sie na sile dialektycznej argumentacji. Site raq'i
wzmachialy — na razie do$¢ oszczednie — jezykowe wyznaczniki racji sity,
takie jak: ,likwidacja naukowego socjalizmu”, ,,pokraczne wydanie neotomiz-
mu”, ,,bezdroza humanizmu”.

Duzo wigkszg przenikliwoscig w ocenie zagrozenia, bojowoscig i catkowicie
marksistowska frazeologig odznaczaty sie teksty publicystéw ,,Lewego Toru”
— gtéwnie Leona Wudzkiego i Witolda Wudla. Zwlaszcza ostatni z nich miat
szczegolne ,,zastugi” w zohydzaniu humanizmu socjalistycznego. Tak zjadliwa
dyskredytacja pogladéw Strzeleckiego i grupy ,,Ptomieni” wynikata u Wudla
z petnej Swiadomosci, ze marksizmu-leninizmu nie da sie uzupetni¢ zadng
filozofig czbowieka. Warto w tym miejscu uprzytomnic sobie jezykowy wymiar
dyskredytacji przeciwnika utozsamionego z wrogiem, a wyrazonej w katego-
riach 6wczesnej ideologii i filozofii.

Ten ,,upior rewizjonizmu” [...], jakim jest humanizm socjalistyczny,
uprawiany przez ,miernych medrkéw”, ,matych Duhringéw”, ,far-
bowane lisy”, nie jest nawet ,,odchyleniem od socjalizmu”, lecz jest
»antysocjalizmem”, poniewaz bedac wprawdzie ,.zlepkiem ideologicz-
nym”, stanowi jednak ,,zwarty Swiatopoglad rewizjonistyczny”, ,wysia-
dajacy na przystankach reakcyjnych reformistéw”, podejmujacych ,,naj-
grozniejsza prébe wbicia klina obcoSci miedzy partie robotnicze”,
a reprezentujgcych ,lawirowanie drobnomieszczanstwa”, bedacego

18 Zob. J. Szczepanski: Ksigzka socjalisty. ,,Kuznica” 1946, nr 43, s. 12—13; Tenze:
O socjalistycznym humanizmie. ,,Kuznica” 1946, nr 50, s. 10.
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w gruncie rzeczy ,,sprzymierzing z Grubg Czwérka partyj zachowaw-
czych”, ,,agenturg kapitalistycznej reakcji”, a nawet ,ideologéw im-
perializmu.19

Wsrdd wielu obrazliwych okreslen, ktére miaty zdyskredytowa¢ humanizm
socjalistyczny, pojawit sie tez — uzyty przez Schaffa — neotomizm. Oprécz
wartosciowania wskazywat on na szerszy krag ,,sprzymierzonych w spisku”
— kota klerykalne. Chociaz Strzelecki ofig’alnie zszedt z bezdrozy humaniz-
mu”, to w rozgrywajacej sie w roku 1947 batalii o humanizm socjalistyczny
zdecydowanie zblizat sie do chrzescijanskiej koncepcji humanizmu przez
»obrone sprawy ludzkiej”. Zdaje sie nawet, ze juz wtedy pojawita sie
perspektywa dialogu miedzy tymi orientacjami20, ale zatracit jg coraz wyraz-
niej manifestowany antyklerykalizm Strzeleckiego, oficjalne porzucenie przez
niego ,,bezdrozy humanizmu’2l i rozprawienie sie z ,,odszczepieficami” w PPS
we wrzesniu 1948 roku.

Jak rysowaly sie szanse tego nie podjetego dialogu wokét humanizmu,
zadwiadcza wypowiedZ ks. Jana Piwowarczyka z 1948 roku22. Dostrzegt
on ,uczciwg i szlachetng kampanie”, jakg podjeli pod wodzg Strzeleckiego
miodzi z grupy ,,Ptomieni”, a ktéra prowadzit ,,socjalistyczny humanizm™23,
docenit odwage ataku, ale postawit przed ,,socjalistycznymi humanistami”
pozytywne problemy do rozpatrzenia. Sprowadzity sie¢ one do zasadniczych

pytan:

— [...] Jak postrzega sie i traktuje cztowieka —jednostke w marksistow-
skiej filozofii? Skoro —jak przytacza autor — Marks twierdzi, ze ,,istota
ludzka nie jest zadng abstrakcjg tkwigcg w poszczeg6lnej jednostce™, ale
»jest w swojej rzeczywistosci catoksztattem stosunkow spotecznych” to
znaczy, iz ,,cztowiek zyje jako twor spoteczny, czyli klasowy. Zyje przez
klase i dla klasy. A zatem cziowiek jako jednostka jest zdeterminowany,

okre$lony i — mozna rzec — pochtoniety przez klase. Sam wiec nie jest
wolny. Wolno$¢ uzyskuje dopiero przez klase, bo klasa jest wolna, nie
cztowiek™;

— Czy humanizm marksistowski jest wystarczajgcy? A moze humanizm
bez personalizmu zawodzi?!,

19 Wyboru cytatéw-argumentow z artykuldw W. Wudla dokonat A. Mencwel. Zob. Sens
uczestnictwa..., s. 30.

20 Zob. J. Tur owi cz: Jan Strzelecki a chrzescijanstwo. W: Sens uczestnictwa..., s. 65—70.

21 Por. J. Strzelecki: Moje pozegnanie z mistrzem. ,Ptomienie” 1947, nr 7, s. 52 55.

22 J. Piwowarczyk: Socjalistyczny humanizm. , Tygodnik Powszechny” 1948, nr 5,
s. 2.

23 Tamze, podobnie pozostate cytaty az do nastepnego odsylacza.
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— Czy moralnos$¢ tworzenia na uzytek pewnej grupy spotecznej i przez
nig samg nie stoi w sprzecznosci ze stanowiskiem zajetym przez Strze-
leckiego w sprawie ,moralnosci politycznej”, Kierujacej sie zasadg
uzytecznosci?

Marksizm zdominowany byt przez kategorie klasy spotecznej. Uczynienie
marksizmu-leninizmu obowigzujaca ideologig po 1948 roku pozostawito wiec
te pytania w zawieszeniu na dtugie lata.

Wypada usprawiedliwi¢ i uzasadni¢ tak rozlegte przedstawienie sporu
0 humanizm w publikacji poswieconej dyskusjom o wychowaniu i nauczaniu
literatury w latach 1945—1948. Otdz, byt to spor z marksizmem (,, Tygodnik
Powszechny™) i z jego ,,epigonska postacig” (,,Ptomienie”, ,Wiedza i Zycie”),
ktéry wyrastat z postawy humanistycznej, rzeczywistego zainteresowania
sprawami cztowieka. Sttumiony, pozostawit po sobie pusty frazes w postaci
zréwnanego z marksizmem humanizmu socjalistycznego. Odebrano temu
pojeciu godno$¢, zanim zaczeto sie 0 nig stara¢. Oddzielono tez na diugie lata
postawe humanistyczng od humanizmu. Szermujgcy tym ostatnim pojeciem
komunisci nie byli w stanie wyj$¢ poza terminy ,,masy”, ,kadry”, ,klasa
robotniczo-chtopska”. W nauczaniu natomiast literatury wartoscig dla wy-
chowania jest zdolno$¢ do wyzwalania i przeksztatcania w trwatg dyspozycje
pogtebionej i szczegolnie przebiegajacej refleksji cztowieka nad sobg i Swiatem,
w ktdrym zyje; wrastanie w uniwersum warto$ci, odbywajace sie dzigki
poznawaniu, przezywaniu dziet literackich i indywidualnemu wyborowi warto-
éci, ktore one oferuja.

Aby podjac ciezar takiego wychowania, u jego podstaw musi znalez¢ sie
postawa humanistyczna — autentyczne zainteresowanie sprawami jednostki.
A to wiasnie zostato wyparte z marksistowskiego rozumienia humanizmu
socjalistycznego.

Nowe potrzeby wychowawcze a ,,uzytecznos¢"
dotychczasowego dorobku nauk pedagogicznych

Kierunek wychowania — pisat we wrze$niu 1945 roku w ,,Nowej
Szkole” Czestaw Jedraszko — jest Scisle zwigzany z epoka, panujacymi
w niej przekonaniami, uktadem stosunkdéw gospodarczych i polityczno-
-moralnych.24

24 Cz. Jedraszko: Wychowanie mtodego pokolenia dla demokracji. ,,Nowa Szkota” 1945,
nr 4—5, s. 25.
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Co do uznania zwigzku wychowania z okreslong epokg panowata w latach
1945—1948 powszechna zgoda wsrdd piszacych na ten temat. Jednak niewielu
autorow publikacji prasowych (zwilaszcza pedagogéw) uwazato, ze nie istnieje
dotad zadna tradycja prawdziwie demokratycznego wychowania, i wyciggato
tak proste wnioski, jak Cz. Jedraszko, Teofil Wojenski czy publicysci ,,Kuz-
nicy”25. Dla pierwszego z wymienionych oczywiste byto, ze wsrdd koncepcji
wychowania wybér jest ograniczony i sprowadza sie do alternatywy: ,,albo
wychowanie burzuazyjne, albo istotnie demokratyczne26; dla drugiego — co-
raz jasniejsze stawato sie, jaka to ma by¢ demokracja i jakie wychowanie27;
a dla redaktora ,,Kuznicy” — konieczno$¢ komunistycznego wychowania
(nie tylko mtodego pokolenia) uzasadniaty diagnozy stanu spotecznej Swiado-
mosci Polakow. Nieprzypadkowo na poczatek (rok 1945) poddat on prébie
diagnozy inteligencje28. Byla to diagnoza szczegdblnie wazna, bo dotyczyla
Swiata nauki, odpowiedzialnego za kulture i wychowanie. Podjete przez
Stefana Zotkiewskiego rozpoznanie miato wywotaé szerszg refleksje nad
stopniem identyfikacji z przeobrazeniami spoteczno-gospodarczymi i politycz-
nymi w powojennej Polsce oraz nad mozliwoscig zaangazowania sie¢ w ich
realizacje zarébwno wychowawcéw, jak i wychowankéw. Diagnoza wypadia
jednak fatalnie. Oto bowiem okazato sie, ze nauka polska nie uczestniczy i nie
chce uczestniczy¢ w przemianach. ,,Trwa przy sztandarze tradycji”, kiedy
powinna ,,przodowa¢ w postepie”29. ,,Naskorkowa” kultura i ,reakcyjna”
postawa ludzi nauki przenosita sie — w mysl tej diagnozy i na podstawie
poczynionych juz badan w zakresie aspiracji mtodego pokolenia30 — na
szersze kregi spofeczenstwa i prowadzi¢ mogta do wychowania spoteczenstwa
bez przesztosci i zagrozonego brakiem przysztosci w nowej rzeczywistosci
polskiej31. W tym stwierdzeniu Zotkiewskiego objawita sie najpilniejsza i pod-
stawowa potrzeba wychowawcza, w ktorej zaspokojeniu walnie miata uczest-
niczy¢ edukacja polonistyczna. Byfa to potrzeba zakorzenienia si¢ w historii

25 Cz. Jedraszko uwazal, ze ,trzeba mozliwie szybko tworzy¢ demokratyczng tradycje
wychowawczg [..]” — por. Tenze: Wychowanie dla..., s. 29; T. Wojenski ,,obnazyt” Swiato-
poglagdowe podstawy Jedrzejewiczowskiej reformy, skrytykowat ,,zhumanizowane” programy
i uznat je za niemozliwe do przyjecia — por. Tenze: Swiatopogladowe podstawy Jedrzejewi-
czowskiej reformy programéw szkolnych. ,,Nowa Szkota” 1945, nr 1—2, s. 14—18; ,,Kuznica”
natomiast byta pismem, ktére starato sie przewartosciowa¢ we wszystkich dziedzinach zyda
»stare” na rzecz ,,objawianego i wyznawanego” marksizmu-leninizmu.

26 Por. Cz. Jedraszko: Wychowanie dla..., s. 28.

27 Od walki z ,ssanacyjnym wychowaniem” przeszedt do walki o ,,nowe wychowanie”,
publikujac réowniez w ,,Nowych Torach”.

28 S. Zokkiewski: Prdba diagnozy. ,Kuznica” 1945, nr 12, s. 1—2.

29 Por. tamze, s. 1.

30 Autor artykutu ,,positkuje sie” w tym wzgledzie ,,rozpoznaniem”, ktére przeprowadzit
i opisat J. A. Krol — zob. S. Z6tkiewski: Proba..., s. 1.

31 Por. tamze, s. 1—2.
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i utozsamienia sie z wielkg historig32. Z perspektywy marksistowskiej, czyli
z perspektywy Swiadomosci okre$lanej przez nowy byt i jego potrzeby,
najwazniejszym zadaniem byto uswiadomienie spoteczenstwu polskiemu, jak
objawiato sie odwieczne dazenie ludzkosci do ustroju spotecznej sprawiedliwosci
oraz jak owa idea sprawiedliwosci ma sie w nowym systemie zrealizowac
i utrwalic.

Budowaniu nowej $wiadomosci towarzyszyty réznego rodzaju problemy.
Byly to chociazby opory natury mentalnoSciowej — chtopskie przywigzanie
do kapliczki, wiasnego zagonu, piosenki ludowej33; ,,skazenie” burzuazyjnym
wychowaniem czy tradycje demokratycznego wychowania wypracowane przez
ZNP w okresie miedzywojennym34. Z potrzeb i wizji wielkiego wychowania
catego spoteczenstwa wyptywaty coraz wyrazistsze koncepcje i cele wychowa-
nia szkolnego. Diagnozy lat 1946—1948 koncentrowaty sie mocniej na
Swiadomosci spotecznej mtodziezy. Byly one czesto ciekawe pod wzgledem
formalnym, ale mato rzetelne pod wzgledem badawczym (bardziej chodzito
w nich o wykreowanie niz rozpoznanie autentycznych potrzeb wychowaw-
czych). Przyjmowaty posta¢ ,,pamfletu na mtodszego brata”, ktory uchyla sie
od zaangazowania w wielkg historie, bo wychowanie nie jest upolitycznione,
badz melodramatu, ktérego bohater(ka) wplatany zostaje w imperialistyczng
wojne za sprawg przynaleznosci do AK, jest jej Slepo oddany az do momentu
przejawu faski (amnestia) i oSwiecenia ze strony prawdziwych sit historii35.
Diagnoza rozciggata sie jednak coraz wyrazniej na poszukiwanie przyczyn
stabych — wedtug marskistowskich publicystbw — efektow oddziatywania
ideologicznego szkoty. W 1947 roku ukazat sie w ,,Kuznicy” artykut Jozefa
Sieradzkiego pt. Matura.36. Publikacja sktadata si¢ z przytoczen fragmentoéw
wypowiedzi maturalnych i opatrzona zostata waznym komentarzem diagno-
styczno-projektujgcym. Ocena dojrzatosci maturzystow dokonywana byta
w niej przez okres$lenie stopnia $wiadomosci spotecznej i identyfikacji z prze-

32 Okreslenia ,wielka” i ,,mata historia” uzywane w tym artykule sg tozsame z opisanymi
przez J. Strzeleckiego w Mafa i wielka...

33 Por. Z. Drozdz w artykule Nie tedy droga (,,Rzeczpospolita” 1945, 21 czerwca)
»przestrzega” przed niebezpieczenstwami regionalizmu: ,, To znéw zamkniecie sprawy chiopskiej
w ramach kapliczek i sanktuariéw, klechd i wspominkéw; to znowu sprawa, jak kto$ ziosliwie
powiedzial, «zawszonych portek towickich« [..]. Damy wsi Chopina [..] — cytat za: Dookota
reformy szkolnej. ,,Nowa Szkota” 1945, nr 3, s. 63—64 (rejestracja fragmentéw wypowiedzi
prasowych po Zjezdzie Oswiatowym w todzi).

34 Por. m.in. S. Zotkiewski: Obrachunki nauczycielskie. ,,Kuznica” 1945, nr 17 i 18;
B. Zatozynski: Dyskusja szkolna (glos nauczyciela). ,,Kuznica” 1946, nr 38; K. Maj: Nasze
drogi i metody. ,,Gtos Nauczycielski” 1948, nr 10.

35 Por. S. Zotkiewski: O miodszym bracie —pamflet. ,,Kuznica” 1946, nr 9, s. 1—2
i dyskusja wokot tej diagnozy w numerach 15, 25 i 49 tego samego pisma oraz J. Kott: Dzieje
Anny. ,Kuznica” 1946, nr 51, s. 1—2.

% J. Sieradzki: Matura. ,,Kuznica” 1947, nr 26, s. 6—7.
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obrazeniami ustrojowymi. Z tej perspektywy miodzi ludzie jawili si¢ publicys-
cie marksistowskiemu jako ,,dobrze zorientowani”, ale stabo zaangazowani
badz — w skrajnych przypadkach — wyosobnieni w sensie spotecznym.
Wykazywali sporg wrazliwo$¢ na sprawy spoteczne, maksymalizm w zakresie
etyki spotecznej, ale i niezdecydowanie w sprawach radykalnych rozstrzygniec¢
problemoéw z tego zakresu oraz brak ,,$wiadomego i zdrowego stosunku do
grupy spotecznej i spotecznego uktadu”. Takie rozpoznanie wystarczyto do
dyskwalifikacji efektow pracy szkoty. Autor diagnozy przeprowadzit jg jednak
na podstawie wypowiedzi najmniej typowej, lecz wyraziscie manifestujacej
bunt przeciwko wpisywaniu jednostki w tryby wielkiej historii.

Wychowanek domu wysobnionego w sensie spotecznym, obcego spo-
fecznosci, i takiej samej doktryny pedagogicznej, karmiony pozywka
idealistycznej historii i literatury, chowany na mesjanizmie, z wyniosto-
$cig patrzy na umystowe zdobycze ludzkosci. [...] Juz dzi$ embrionalny
wrég ludu widzi ratunek i wyjscie z obcego mu $wiata w estetyce.37

Do oceny skutkow wychowania dotgczyt autor ocene dotychczasowej
doktryny wychowawczej:

Trudno o [...] bardziej klasyczng dyskwalifikacje tego wychowania,
ktére hotduje ,,0sobowosci”, a na okreslenie swej treSci obrato sobie
miano personalizmu.

W 1947 roku utrzymywat sie wiec jeszcze obraz spoteczenstwa jako tworu
zbiorowego, ztozonego z jednostek o autonomicznych psychikach. Rzeczy-
wisto$¢ spoteczna ,,domagata sie” jednak coraz natarczywiej, aby psychika
jednostki byta wytworem zycia zbiorowego, a nie jego sktadnikiem. Filozoficzna
pedagogika kultury i pedagogika osobowosci stawaty w wyraznej opozycji do
mozliwosci zrealizowania takiego zadania.

U przedstawicieli filozoficznej ,,pedagogiki kultury” czy ,,pedagogiki
osobowosci” — pisat w 1947 roku Joézef Chatasinski — [...] indywidu-
alistyczna technika pedagogiczna opiera sie na idealistycznej teorii
kultury. Wedtug tego kierunku powigzanie wychowania z autonomicz-
nymi, obiektywnymi systemami wartosci kultury jest tak Sciste, ze nalezy
do istoty wychowania i pedagogiki.38

37 Tamze, s. 7.
38 J. Chatasinski: Pedagogika personalizmu i pedagogika socjalizmu. ,,Kuznica” 1947,

nr4,s 1
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Obok pedagogiki personalizmu w tytule cytowanego artykutu pojawita sie
pedagogika socjalizmu. Okreslona mianem ,,nowej” miata znamienng na tle
przeobrazen spoteczno-politycznych zdolno$é¢, ktorej pozbawiony byt per-
sonalizm. Opierata si¢ mianowicie na osobisto-spotecznej roli miodziezy
w ruchu rewolucyjnym, a w technice odwotywata si¢ do poczucia ,,Swiadomo-
ci grupowej” i ,,odpowiedzialnosci za zwyciestwo rewolucji”’39. Owo po-
czucie Swiadomosci i odpowiedzialno$ci miaty najpierw ksztattowa¢ miodzie-
zowe organizacje ideowo-wychowawcze (Zwigzek Milodziezy Polskiej pow-
staty w lipcu 1948 roku i Stuzba Polsce utworzona w lutym tego roku),
ktérym wyznaczono zadanie nie realizowane czy tez stabo realizowane przez
szkote.

Chodzi o postawe ideowa uczacej sie miodziezy. Jest to postawa
spoteczna, jak wykazaty egzaminy do klas VIII i IX, egzaminy matu-
ralne i egzaminy do szk&t wyzszych, w znacznej mierze jeszcze do$¢
obojetna, postawa $wiadka, obserwatora, a nie uczestnika wielkich
wydarzen — mowit przedstawiciel Ministerstwa OS$wiaty na progu
nowego roku szkolnego 1948/1949. — Obecny rok szkolny winien by¢
powaznym krokiem naprzod w dziedzinie wychowania. Szkote musimy
jeszcze blizej i mocnej zwigza¢ ze spofeczenstwem, z jego najbardziej
postepowymi sitami. [..] Trzeba wyj$¢ z wiezdw tradycyjnych metod
pracy wychowawczej.40

Teoria wychowania i pedagogika tracity wyraznie swdj wptyw na rzeczy-
wisto$¢ szkolng. Znaczona powaznym dorobkiem wydawniczym dziatal-
no$¢ naukowa takich uczonych, jak Hessen, Sosnicki, Nawroczynski, juz
w 1948 roku dostawata sie pod ,,0bstrzal” krytyki prowadzonej z pozycji
marksistowskich (I. Altszuler, 1. Szaniawski, W. Szczerba). Podjeta przez
nich wczesniej ocena roznych systeméw pedagogiki burzuazyjnej (artykuty
drukowane w ,,Nowej Szkole” i ,,Zyciu Szkoty”) byta bezuzyteczna w odczu-
ciu marksistow, poniewaz dokonana zostata ,,z pozyq'i idealistycznych”.
Ostatnig prébg pozyskania pedagogéw byt Zjazd Naukowego Towarzystwa
Pedagogicznego w 1948 roku. Jako ze nie przyniost oczekiwanych przez wiadze

39 Znamienne i godne odnotowania jest ukazane przez Chatasinskiego podobienstwo technik
pedagogicznych faszyzmu i komunizmu: ,,Ruchy ideologiczne sobie obce, jak faszyzm czy
komunizm, wykazujg podobne elementy spotecznej techniki dziatania. W obydwoch ruchach
punkt ciezkosci wychowania, spoteczna funkcja wychowania wigzg sie z poteznymi zwigzkami
miodziezy. [..] Wychowanie, jakiemu podlega miodziez w tych zwigzkach, rozbudza, organizuje
i podtrzymuje zainteresowanie jednostki jako komunisty lub faszysty, a nie jako oderwanej
abstrakcyjnej jednostki.” Zob. J. Chatasinski: Pedagogika personalizmu..., s. 2.

40 Por. Na progu nowego roku szkolnego. ,,Praca Szkolna” 1948, nr 1, s. 11.
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rezultatéw, zlikwidowano Naukowe Towarzystwo Pedagogiczne na okoto
czterdziesci lat4l.

Sposréd nauk humanistycznych w Polsce, ktore w okresie trzechlecia
naszej niepodlegtosci poczynity znaczne postepy (filozofia, socjologia,
literatura, historia), jedynie nauki pedagogiczne nie posunety sie daleko
i nie zrobity wiele, aby wyjs¢ poza zakres przedwojennych osiggnie¢

— stwierdzit w 1948 roku Ignacy Szaniawski42

W wielkg historie — mimo takiej ,,stabosci” czy wrecz braku rodzimej
»postepowej” teorii wychowania — miata miodziez wchodzi¢ za sprawg
przemoznego wplywu organizacji ideowo-wychowawczych (niebawem za$
— jednej, wielkiej sity politycznej — PZPR) oraz za sprawa... klasowej
literatury.

Nowe potrzeby spoteczne a mozliwosci
wychowawcze literatury

Literatura szybciej odnalazta sie w nowej rzeczywistosci. Byto to bowiem
racja jej ,by¢, albo nie by¢” w wielkiej historii. Coraz wieksza $wiadomos$¢
tego faktu zdobywali tworcy literatury, motywowani do wigczenia sie w nurt
przemian przez krytyke literackg. Ta ostatnia zdominowata publicystyke
spoteczno-kulturalng. Przemawiata ona w pismach marksistowskich gtosem
wielkiej historii i stosowata wobec pisarzy skuteczng presje w postaci metody
»bata i marchewki”43. Krytycyzm marksistowskich ocen aktualnej produkcji
literackiej i eskalacja zgdan wobec niej, dokonujace sie gtdwnie na famach
,»Kuznicy”, niepokoit momentami nawet samego redaktora pisma. Przyjmo-
wat on role mediatora tagodzacego ferowane oceny44 badz przekonywat
tworcéw do podjecia zadania, kt6re nawet w odczuciu lewicowych pisarzy
przerastato mozliwosci literatury45. Przyjmujgc taka role, nie rezygnowat

41 Zob. T. Hejnicka-Bezwinska: Zarys historii wychowania (1944—1989) (o$wiata
i pedagogika pomiedzy dwoma kryzysami). Cz. 4. Kielce 1996, s. 107—108.

42 1. Szaniavvski: Na marginesie obrad VII Powszechnego Zjazdu Historykdw Polskich.
,,Praca Szkolna” 1948, nr 2, s. 63.

43 Por. J. Prokop: Wyobraznia pod nadzorem. Wyd. 1. Krakdéw 1994 (tu rozdz. Bat
i marchewka albo o polityce kulturalnej, s. 43—59).

4 Por. np. S. Zotkiewski: O literaturze wspofczesnej. ,Kuznica” 1947, nr 37, s. 4—7
(polemika z J. Kottem, autorem artykutu Zoil albo o powiesci wspotczesnej, wydrukowanym
w ,,0drodzeniu”).

43 Por. np. Z. Natkowska: Nowe zgdania. ,,Kuznica” 1945, nr 3, s. 13—15; A. Wat:
Antyzoil albo rekolekcje na zakonczenie roku. ,,Kuznica” 1948, nr 6, s. 3—4 i nr 7, s. 3—5, 9;
odpowiedZz Zotkiewskiego na artykut Wata Spor po rekolekcjach. ,,Kuznica” 1948, nr 8.
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wcale ze stawiania przed literaturg ,,spotecznych postulatéw”. W drodze do
wielkiej historii kazdy fakt spoteczny apelowat do literatury o potrzebe
uwiecznienia. Literatura miata te fakty nie tyle notowac, ile kreowac. Fun-
dowano jej tym samym nowg odmiane fikcji. Wchodzita ona w wyrazny
konflikt z oficjalnymi nazwami owego zmyslenia — ,,obiektywna prawda”,
,»odbicie rzeczywistosci”, ,,socjalistyczny realizm”, a twdrcow skazywata na
zdrade ,wiasnej prawdy”46 w zamian za mozliwos$¢ istnienia w wielkiej
historii. Poza tg historig pisarz nie istniat47, ale przede wszystkim dla tej
historii byt niezbedny. Postulaty wobec tworcow przyjmowaty coraz konkret-
niejsze, bogatsze i bardziej zobowigzujgce formy. Rosty w site wraz ze
wzmacnianiem wiezi spotecznej wokot krystalizujgcego sie i poteznego osrodka
wladzy. Z apelu do twoércow przeradzaty sie w alarm. Bardzo mocno
wpisywano w ten alarm potrzeby szkotly i wychowania mtodego pokolenia.
Artykuty poswiecone analizie programéw szkolnych wskazywaty na silnie
reprezentowang w uktadzie zagadnieniowo-tematycznym powojenng rzeczywi-
stos$¢ spoteczno-polityczng: odbudowa kraju, reformy spoteczne Polski od-
rodzonej, Ziemie Odzyskane, upowszechnienie o$wiaty i kultury, stosunki
z narodami stowianskimi, perspektywy rozwojowe demokratycznego panstwa
polskiego. Utwory wspotczesne miaty te zjawiska ,,0dbija¢”’, ogarnia¢ mtodych
czytelnikow ,,oddechem wspdtczesnosci”, ksztattowac ich zycie. Zachodzita
jednak obawa, ze trudno bedzie niejednokrotnie znalez¢ odpowiednie do tych
zagadnien i funkcji utwory. Szkota wysuwa tu olbrzymie zamowienie spo-
feczne pod adresem wspotczesnych pisarzy — konstatowat redaktor ,,Polo-
nistyki*48,

Czego wymagano od pisarza i literatury? Na poczatku — w roku 1945
— zadania wynikajace z potrzeb ksztattowanego tadu spoteczno-politycznego
byty mato skonkretyzowane (w sensie szczegétowego katalogu wymagan), ale
zasadnicze dla kierunku liczacej sie spotecznie tworczosci. Pierwszym postula-
tem dla pisarza byto jego ,,opowiedzenie sie za ideologig postepu”, ktorej
powinien by¢ wyznawcg i $wiadkiem. Obowigzywaty go nadto: ,,lewicowosc,
polityczno$¢, wrazliwo$¢ spoteczna i aktualno$¢49. Sztuka miata by¢ upolity-
czniona, bo tego wymagato dobro kultury i zadanie odbudowania petnego
cztowieka.

Dobro kultury polskiej wymaga rychtego i konsekwentnego planu
odbudowy cztowieka nie tylko w zakresie, jak to mylnie ujmujg nie-

46 Por. (Kis.): Moja trzecia sita. ,,Tygodnik Powszechny” 1948, nr 8, s. 8.

41 Udowodnit to juz w 1945 roku M .Jastrunwv artykule Poza rzeczywistoscig historyczna.
»Kuznica” 1945, nr 1, s. 13—17.

48 J. Z. Jakubowski: Sprawa wspolczesnej literatury polskiej tv szkole. ,,Polonistyka” 1948,
nr 1, s. 19—29.

49 Por. S. Z6tkiewski: Wiosna 1944. ,KuzZnica” 1945, nr 10, s. 6.
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ktorzy, poje¢ i kryteridw estetycznych. W wiekszym jeszcze stopniu ta
odbudowa cztowieka winna mie¢ na celu przywrécenie powagi wihas-
ciwemu mysleniu politycznemu, stusznym ocenom i emocjom politycz-
nym.50

Od takich ogolnych zatozen (czynionych przy okazji recenzji nowych
ksigzek, polemik wokédt nich, cyklicznych debat publicystow ,,KuZnicy”)
potezniata i konkretyzowata sie lista zagdan wobec produckji literackiej. Pod
koniec 1947 roku w artykule Aktualna problematyka literatury wspotczesnej
ma miejsce bilans dotychczasowych osiggnie¢ w zakresie zaspokojenia ,,spote-
cznych” zadan stawianych przed literaturg. Po stronie ,,ma” mozna byto juz
w tym czasie zapisaC: zdominowanie tematyki przez rewolucyjne przemiany
gospodarcze i spoteczne, szeroki oddech Ziem Zachodnich, zjawisko maso-
wego dobijania sie o awans kulturalny, ustrojowe mozliwosci tego awansu
(por. zagadnienia tematyczne w programach szkolnych — przypis 48).
Odnotowano tez: przezwyciezanie ekspresjonistycznych deformacji na rzecz
realizmu, ktory ,sprzyja postepowej, nie cofajacej sie przed prawda, ideo-
logicznej interpretacji Swiata™, przezwyciezenie, izolujacej jednostke od zbio-
rowosci i historii, psychologicznej i biologicznej konstrukcji losu ludz-
kiego; wreszcie — upolitycznienie. Po stronie ,winien” znajdowaly sie
jednak te same zagadnienia, bo ani realizm nie byt tak realistyczny jak
powinien, ani czynniki spoteczne nie determinowaly do konca ludzkiego
losu, ani upolitycznienie nie byto do konca polityka. Przed tworcami stawato
tez zadanie catkowitego przezwyciezenia ,fatszywego, rzekomego” huma-
nizmu. Wyktadnia ,prawdziwego humanizmu” reorganizowata myslenie
0 wspotczesnosci i przesztosci, rozumienie funkcji sztuki i ,,powotania czto-
wieka”.

Prawdziwy humanizm broni praw cziowieka do pelnego rozwoju.
Lecz $lady jego drogi historycznej utrwalone sg nie tylko w rozmyslaniu
0 zyciu wewnetrznym, ale przede wszystkim w programach ludowych
ruchow spotecznych i politycznych.5!

Zaangazowanie literatury w wielkg historie (historie ruchéw spotecznych)
decydowato coraz wyrazniej nie tylko o funkcjonalnosci sztuki (przydatno$é
wychowawcza), ale i 0 jej geniuszu, i trwatosci. Stawato sie wiec podstawg do
budowania nowego i na nowych kryteriach opartego kanonu oraz nowej

50 Tamze.
51 S. Zotkiewski: Aktualna problematyka literatury wspétczesnej. ,,Kuznice” 1947, nr 49,

s. 3.
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historii literatury. ,,Gdzie dzisiejsza Polska ma szuka¢ dla siebie punktu
zaczepienia dla wiezi z tradycja, faczacej z przesztoscig?” — pytat Witold Kula
w zwigzku z ,,doniostg pracg nad reformg programéw szkolnych52.

Zasadnicza trudno$¢ w przewartosciowaniu dotychczasowego obrazu kul-
tury tkwita w przywigzaniu Polakéw do ,,zafalszowanej tradycji”. Za to za$
odpowiedzialna byfa gtdwnie szkota.

U nas kult przesztosci byt az nazbyt czesto powierzchowny i za-
dziwiajgco jednostronny. Miodziez szkolna uczyta sie o Towianskim,
o Chiopickim i Rydzu Smigtym, ale nie wiedziata nic o , Trybunie
Ludow” i o Warynskim.53

Przed historykami literatury stawato ogromne zadanie napisania na nowo
historii nie tyle literatury, ile ,ruchow spotecznych”, prowadzacych do
zwyciestwa proletariatu. Pilna potrzeba nowych programéw naglita. Wymu-
szata czastkowe opracowania wybranych epok, zrewidowanie tworczosci
i sylwetek niektorych przynajmniej pisarzy.

Najpierwszym podstawowym zadaniem polonistyki jest zbadanie
polskiego dorobku literackiego wiasnie jako wyrazu dazen spotecznych
i politycznych swego czasu, ustalenie ideowego stosunku kazdej ksigzki
nie do wzordw literackich, ale do zycia polskiego, z ktérego wyrastata
— stwierdzat w 1947 roku S. Zotkiewski i proponowat: Najpierw wydaé
to, co jest, aby spowodowaé pewien przetom w mysleniu o naszej
klasycznej literaturze. Nalezy wydac te nowatorskie szkice o literaturze
19 w., ktére juz mamy (Hoffmana o Brzozowskim, Stawara o Sien-
kiewiczu i Boyu, Kotta o Prusie itp.).54

W drugim numerze ,,Polonistyki” z 1948 roku w notce poprzedzajacej
artykut Materiaty do dziejow Miodej Polski redakcja tego pisma zapowiedziata
podjecie cyklu bedacego prébg nowego oswietlenia réznych epok literacko-
-kulturalnych:

Pragniemy zjawiska literackie zwigza¢ w cato$¢ z ogdtem procesow
zycia spotecznego . [...] Na razie chodzi o zajecie pozycji wyjsciowych do
dalszych rozwazan zgodnie ze stanowiskiem, ze zjawiska artyzmu nie sg
czym$ odosobnionym od ruchéw ideowo-spotecznych.55

52 W. Kula: O program ijego wykonanie. ,,Kuznica” 1945, nr 8, s. 17.

53 M. Jastrun: Tradycjonalizm. ,,Kuznica” 1945, nr 8, s. 7.

54 S. Zotkiewski: Kilka praktycznych propozycji. ,,Kuznica” 1947, nr 41, s. 2—a.

5 Zob. notka poprzedzajgca artykut J. Z. Jakubowskiego: Materialty do dziejow
Miodej Polski. ,,Polonistyka” 1948, nr 2, s. 3.
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Nad uktadem historycznym literatury, ktory miat eksponowaé czytelnie
i bez zakidcern pochdd ludzkosci ku najwyzszej i najlepszej formie ustroju
— ustroju sprawiedliwo$ci spotecznej, dominowata w tym czasie troska
0 odpowiedni wyboér dziet i odpowiednio przygotowanego do ich ,,odbioru”
czytelnika.

Wysuniecie na plan pierwszy utworéw nie skazonych mistycyzmem,
mglistoscig tresci i nietadem formy wydaje sie nieodpartg koniecznoscia.
Ale to nie wystarczy. Utwory same nie beda miaty wiasciwej wymowy,
jesli nie umiescimy ich w ramach jasnego i wyraznego pogladu na zycie,
historie, literature.

Mozna nawet Mickiewicza czyta¢ w ten sposob, ze wychowamy na
literaturze dziet jego umysty metne. Nie jest rzecza obojetng, czy
potozymy nacisk na Ksiegi narodu i pielgrzymstwa czy na ,,Trybune
Ludéw”. Nie jest rzecza obojetng, czy przy lekturze Stowackiego
wysuniemy na plan pierwszy Beniowskiego i Odpowiedz na ,,Psalmy
przysztosci” czy Kréla-Ducha. Inny jest Norwid — autor Promethidiona,
inny — w utworach takich, jak na przyktad: Bema pamieci, Co$ ty
Atenom, John Brown.56

Bogactwo naszej spuscizny literackiej stato sie w okresie instalowania
nowego systemu i balastem, i mozliwoscig. Jako ze ,dziejowe” zadanie
uksztattowania nowego, socjalistycznego spoteczenstwa przynalezato w sposéb
coraz oczywistszy do ,,Swiadomych sit historii”, ,,doktadnie” zaplanowano nie
tylko ksztatt wspotczesnosci, ale opanowywano réwniez zywiot przesztosci.
Inicjacja w proces historii odbyta sie za sprawg tych, ktérzy wiedzg, a do-
prowadzita do przekonania wyartykutowanego w sposob czytelny w takim oto
sformutowaniu z 1949 roku:

Po raz pierwszy w naszych dziejach przystepujemy do upowszech-
niania i tworzenia — na podstawie wielkich przemian spoteczno-
-gospodarczych — kultury rzeczywiscie narodowej, wyzwolonej z klaso-
wych ograniczen, kultury zwrdconej do przesztosci, lecz siegajacej zarazem
do najbardziej tworczych, postepowych tradycji. W tym wielkim dziele
spoteczno-kulturalnym wprowadzania catego narodu [...] w zywy dorobek
przesztosci i przygotowania nowych pokoleh do aktywnego, twdrczego
udziatu w zyciu wspdlnoty narodowej rola jezyka polskiego jest oczywis-
cie doniosta. Nie mozna oderwac nauczania jezyka ojczystego od wielkiej
historii naszych czasOw.57

56 M. Jastrun: Glos niefachowca w sprawie programu nauczania literatury. ,,Kuznica” 1947,

nr 25, s. 4.
57 J. Z. Jakubowvski: Nowe programy jezyka polskiego. ,,Polonistyka” 1949, nr 4, s. 5.
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Tak kreowane w latach 1945—1949 wychowanie i literatura gubily
zainteresowanie cztowiekiem. Wychowanie coraz wyrazniej koncentrowato sie
na interesie grupowym (wywiedzionym z celéw i zadan panstwowych),
a nauczanie literatury — na poznaniu przebiegu walk klasowych, przywigzaniu
do Polski wspdtczesnej i wytwarzaniu u uczniéw potrzeby aktywnego uczest-
nictwa w wielkich zadaniach. Miedzy innymi w taki sposéb miat sie zrealizo-
wac ideat totalitarnego panstwa po 1948 roku.

Totalitaryzm byt szalenczg probg utozsamienia matej i wielkiej
historii. Tego sie nie da zrobié58

— stwierdzit Jerzy Szacki w debacie prasowej poswieconej czasom PRL,
a toczacej sie w latach 1994—1995 na famach ,,Tygodnika Powszechnego™.
A jednak w szkolnym wychowaniu i nauczaniu literatury to zrobiono. Dramat
czasu, w ktérym cztowiek nie istniat poza wielkg historig (1949—1953),
doskonale oddaje stwierdzenie J. Strzeleckiego:

O cztowieku nie wiemy nic poza tym, ze sie w nim odbija rzeczywis-
tos¢, czasami dobrze, czasami Zle, reakcyjnie czy postepowo, ale zawsze
odbija.59

58 J. Szacki: Dwie historie. W: Spor o PRL. Wstep: P. S. Wandycz. Krakéw 1996,

s. 74.
5 J. Strzelecki: Zapiski 1950 1953. ,, Tworczo$¢” 1957, nr 2, s. 65.



Mapusa CeHko

O BOCMNUTAHUN W TMPEMOOABAHUN JINMTEPATYPbI
13 ONCKYCCUN C 1945—1948 TT.

Pe3tome

CraTbsl NpefcTaBnsfeT 3BONOLMIO B3rNALOB Ha BOCMUTATENbHbIE PYHKLMM MpenojasaHus
nuTtepatypbl. B nepsylo ouepefib 3KCMOHUPYET Te HWUTWU AWUCKYCCUMW, KOTOPbIE CWJIbHEE BCEro
CBsi3aHbl C BBeAEHHON B 1945—1948 rr. 06LLECTBEHHO-MOMIMTUYECKOA CUCTEMON, a 3aTeM — Ha
npoTsxeHun Gonee 40 NeT AeTEPMUHMPOBAIM METObl MNaHMPOBAaHWA BOCMMTATENbHBLIX 3ajad
1 MEeTOAbl CYLUECTBOBaHWUS NTepaTypbl B WKone. C 3Tol MepcnekTvBbl 601ee CyLLecTBEHHbIMM
NPefCcTaBnAatoTCA  BOMPOCHbI YaCTUYHOTO WCK/IHOYEHWS CbYOGEKTMBHOCTM JIMYHOCTU U NuTe-
paTypHOro npov3segeHns. VnniocTpupyroT 3To AUCKYCCUM, COCPeOTOHEHHbIE OKONO: 1) hopMbl
M CyTW ,,HOBOrO rymaHusma”; 2) OLEHKW ,,IPUrogHOCTM” MNpeXxHell Nefarorvyeckoil Teopum
B CO3[jaBaHNN ,,HOBOIO OOLLECTBA”, a TaKXKe 3) BO3MOXHOCTU UCMO/Mb30BaHWUA NMTepaTypbl Kak
OpyAMA BOCTIUTaHUS.

Maria Sienko

ON EDUCATION AND TEACHING LITERATURE.
BASED ON DISCUSSIONS FROM 1945 1948

Summary

The article presents evolution of views on educational functions in teaching literature.
It exposes, above all, these trends in discussions most closely connected with introduction of the
new socio-political system in Poland in the years 1945—48 which later, during the long period of
over forty years, determined the ways of designing educational tasks and functioning of literature
at school. From this prespective the most essential became the problem of gradual elimination of
an individual’s subjectivity as well as of any literary work. It was best exemplified in the
discussions of that time which focused on: 1) form and essence of the so called “new humanism”,
2) evaluation of “usefulness” of pedagogical theory in creating this “new society” of the time and
3) possible uses of literature as a tool for education.



