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Naktadem wydawnictwa Universitas ukazala si¢ praca zbiorowa pt. Sty-
le wspolczesnej polszczyzny. Przewodnik po stylistyce polskiej, zredagowana
przez Ewe Malinowska, Jolante Nocon i Urszule Zydek-Bednarczuk. Publikacja
jest efektem pracy wybitnych specjalistow z trzech o$rodkéw akademickich:
Uniwersytetu Opolskiego, Uniwersytetu Slaskiego i Uniwersytetu Wroctaw-
skiego. Plonem tych badan stat si¢ tom monumentalny, wyjatkowy — zaréwno
pod wzgledem obszernosci, jak i zawartosci.

Tytut publikacji, a takze nazwiska Autorow ja wspottworzacych sugeruja,
ze recenzowana pozycja stanowi kontynuacje opublikowanego w 1995 roku
Przewodnika po stylistyce polskiej, opracowanego przez zespol naukowy pod
kierunkiem Stanistawa Gajdy. We wstepie tomu Redaktorki podkreslaja, ze po
czesci ma on spetnia¢ rowniez tg funkcje. Lektura Stylow... dobitnie pokazuje
jednak niemozno$¢ traktowania ich jedynie w kategoriach ,,mtodszej siostry”,
suplementu. Autorzy postawili sobie bardzo ambitne i wieloaspektowe zada-
nie stworzenia opracowania, ktore syntetyzuje najnowsze badania nad szeroko
rozumianymi stylami wspotczesnej polszczyzny. Cel to nietatwy, rowniez ze
wzgledu na wielos¢ szkot badawczych, jednostkowych ujge, ktore czasem wy-
mykaja si¢ jednoznacznym klasyfikacjom. Analiza zawarto$ci omawianej pu-
blikacji utwierdza w przekonaniu, ze cel ten zostal osiagnigty.

Ksiazka przeznaczona jest dla humanistow zainteresowanych zagadnienia-
mi szeroko pojetych stylu i stylistyki oraz poprawnosci stylistyczno-gatunkowej
wypowiedzi. Tom shluzy usystematyzowaniu wiedzy o podstawowych (wybra-
nych) odmianach polszczyzny — zaréwno nalezacych do tradycji badan tej
dyscypliny (oméwione ,,stare” style to: potoczny, artystyczny, naukowy, po-
pularnonaukowy, dydaktyczny, urzedowy i religijny), jak i tych, ktoérych usta-
bilizowanie zweryfikuje czas (style: medialny, prasowy, radiowy, telewizyjny,
internetowy, reklamowy, komunikacji politycznej). Problem z uznaniem odpo-
wiedniego statusu nowych propozycji sygnalizowany jest w ,,podwojnych” ty-
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tutach poszczegodlnych rozdziatow i podrozdzialow (niejako balansujacych mig-
dzy znaczeniami termindw: ,,jezyk”, ,,odmiana”, ,,styl” i ,,dyskurs”). Przyjecie
szerokiej perspektywy migdzy innymi rozumienia stylu i stylistyki pozwolito
z jednej strony na stworzenie wspomnianego ogladu syntetyzujacego, z drugiej
za§ — na pokazanie otwartosci badawczej, przenikania si¢ metodologii, teorii
i uzy¢ stylowych, a zarazem swoistego dystansu wobec partykularnych ujec.
Dla niewprawnego czytelnika zaproponowane rozwiazanie — réwniez to doty-
czace kwestii nazewniczych — moze, niestety, okazac si¢ za malo czytelne.

Praca sktada sig z 15 logicznie pogrupowanych rozdziatow. Tym, co z pew-
no$cia spaja catos¢ tomu, jest kategoria potocznosci, ktora przeniknegta (prze-
nika) do wszystkich opisanych form aktywno$ci werbalnej uzytkownikéw
polszczyzny. Na szczegolna uwage zastuguje dotaczona do kazdego rozdziatu
niezwykle obszerna i warto$ciowa bibliografia, ktora moze stanowi¢ przedmiot
osobnej, wnikliwej lektury.

Ksiazke otwiera rozdziat autorstwa Stanistawa Gajdy pt. Teoria stylu i styli-
styka, odwotujacy si¢ do wspodlczesnych pradéw intelektualnych i tendencji ogél-
nokulturowych, migdzy innymi do tych, ktore dzigki nowym mediom umacniajq
si¢ w komunikacji migdzyludzkiej. Badacz w kontekscie stylistyki zarysowuje
aktualng sytuacj¢ poznawcza — odejscie od (cechujacego si¢ intelektualizmem,
obiektywizmem) strukturalizmu do (czasem zbyt duzego) pluralizmu i otwar-
tosci, ktore odznaczaja si¢ niestabilnoscia i nickompletnoscia. Autor podkresla,
ze od poczatku istnienia stylistyki jako subdyscypliny naukowej (pierwotnie
istniejacej ,,tylko” miedzy jezykoznawstwem a literaturoznawstwem) ma ona
nieprecyzyjny zakres badawczy koncentrujacy si¢ na jezyku w uzyciu. Wspo6t-
czesna stylistyka uwypukla jednak swoj inter- czy nawet transdyscyplinarny,
eklektyczny charakter. Atutem jest podkreslana przez badacza ,,rehabilitacja”
trudnego do zdefiniowania (zbyt enigmatycznego) terminu ,,styl”. Autor rozpa-
truje problem wielosci koncepcji stylu, skrotowo przedstawia typologig, kon-
centrujac si¢ na stylu indywidualnym, rozréznieniu oralno$§¢ — pismiennos$c,
na stylu funkcjonalnym korelujacym z teoria aktéw mowy, kategoriami rejestru
i z teoria dyskursu; w kontekscie badan niejako nadajac im uprzywilejowana
role.

Szczegdlnie wartosciowy, syntetyzujacy tradycj¢ badan stylistycznych,
a zarazem rzucajacy na nie nowe $wiatlo, jest rozdziat 2. zatytutowany Jezyk
potoczny — styl potoczny, napisany przez Aldon¢ Skudrzyk i Jacka Warchalg.
Badacze przedstawiaja rzetelny opis badan, ewolucj¢ w mysleniu nad potoczno-
Scia: od rozpatrywania jej w kategoriach niestarannej odmiany polszczyzny do
gtéwnego i dominujacego centrum stylow jezyka. Autorzy (cze$ciowo) utozsa-
mili jezyk potoczny z (tradycyjnie wyrdzniang) moéwiong odmiang polszczyzny
— takie ujecie jest niezwykle cenne i1 funkcjonalne. Jak sami wskazuja, szero-
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ki zakres uzycia jezyka potocznego nie ogranicza si¢ jednak tylko do ustnych
realizacji, wlasciwy jest niektorym formom pisanym/pisemnym oraz jgzykowi
mediéw. Potocznos$¢ zarazem przenika do innych odmian i stylow polszczyzny,
tym samym zacierajac ich wyznaczniki. Ma charakter powszechny, ale rowniez
integrujacy — pozwala na wspolne widzenie i do§wiadczanie rzeczywistosci
pozajezykowej. Jak przekonuja badacze, o przodowaniu potocznosci nalezy
moéwi¢ w bardzo szerokim konteks$cie spotecznych zachowan (nie tylko wer-
balnych), wiazacych si¢ z moda na mtodos¢, luzem, wolnoscia, prywatnoscia
i z indywidualnoscia.

Trzy kolejne rozdzialy warto omowic tacznie — pierwszy to Styl naukowy
autorstwa Stanistawa Gajdy, kolejny Sty! popularnonaukowy — styl dyskursu
popularnonaukowego napisany przez Anng Starzec, ostatni zas Styl dydaktycz-
ny — styl dyskursu dydaktycznego opracowany przez Jolant¢ Nocon. Réwniez
warto$¢ tej czgsci tomu trudno przeceni€. Szkoda, ze autorzy skupili sig raczej
na autonomicznos$ci swoich monografii, nie kuszac si¢ na wigksza integracjg
omawianych tresci.

Pierwszy z trzech wspomnianych rozdziatow ma charakter ogodlny, na sze-
rokiej intelektualnej ptaszczyznie kresli ujgcie holistyczne. Stanistaw Gajda
wprowadza termin ,,(ogélno)naukowa aura intelektualna”, ktory na przetomie
wiekow XX 1 XXI w swoisty sposob wplywa na myslenie i odpowiednie zacho-
wanie uzytkownikow jezyka. Drugi ze wspomnianych rozdziatow jest bardzo
obszerny, w sposob catosciowy prezentuje stusznie wyrdzniony przez autor-
ke styl popularnonaukowy. Anna Starzec zwigzle przedstawia histori¢ badan,
ich cele i zadania, definiuje tego typu spoteczng aktywnos$¢, wyjasnia rdznice
terminologiczne oraz odpowiednie (ideologiczne i polityczne) konteksty upo-
wszechniania nauki. Badaczka okresla uczestnikow definiowanej komunikacji,
a takze umieszcza wyr6zniony styl wérod innych odmian funkcjonalnych. Au-
torka podkresla, ze ,,Dyskurs popularnonaukowy coraz bardziej oddala si¢ od
nauki i zbliza do wiedzy potocznej” (s. 82), upodobniajac si¢ tym samym do
stylu/dyskursu dydaktycznego. Wymienia kilkanascie cech analizowanego sty-
lu, omawia zwiazany z mediatyzacja wielokanatowy i wielokodowy charakter
przekazu popularnonaukowego, prezentuje typowe formy gatunkowe. Z anali-
zowanym rozdzialem taczy si¢ kolejny, prezentujacy promowany przez Jolante
Nocon jako autonomiczny styl (dyskurs) dydaktyczny (wcze$niej uznawany za
pododmiang stylu naukowego — obok teoretycznej, praktycznej i popularno-
naukowej). Jest to ujecie nowatorskie, dlatego szczegdlnie wazne. Badaczka
przedstawia proces powolnego kreowania si¢ w mysli humanistycznej takiego
ogladu, analizuje zwigzane z nim terminy; zauwaza, ze polszczyzna do tej pory
nie wypracowala dobrej nazwy w petni okreslajacej istotg omawianego stylu.
Zwigzle prezentuje kierunki i metodologie badan, wyrdznia cechy dystynk-
tywne omawianego stylu, pokazuje wewngtrzne zréznicowanie oraz typowe
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gatunki. Nastgpnie, podkreslajac praktycznos$¢ (stosowalnosé) stylu, wskazuje
najblizsze obszary dalszych interdyscyplinarnych badan.

Interesujace jest ujecie stylu artystycznego (rozdziat 6. Styl artystyczny —
koncepcja ponowoczesna) przedstawione przez Elzbiete Dabrowska. Autorka
bada problem stylistyki i literackos$ci w kontekscie recepcji (naj)nowszej litera-
tury przedmiotu, pokazuje otwarto$¢ przestrzeni dzieta literackiego, wskazuje
dawne i nowsze problemy stylu artystycznego — postrzegania dzieta literackie-
go jako sztuki tekstu, kontekstu i dyskursu. Literatura ukazana jest w perspek-
tywie intertekstualnej — jako dialog tekstow, stylow i podmiotow, a zarazem
przestrzen funkcjonujaca miedzy powtdrzeniem a innowacja, w ktorej coraz
wigksze znaczenie ma potocznosé, estetyka pospolitosci i1 pluralizm stylowo-
-gatunkowy. Badaczka zwigzle prezentuje styl ,,liberacki” rozumiany jako re-
zultat ,,oryginalnego »splotu« tresciowo-formalnego, ktérego zasadnicza war-
to$¢ ksztattuje si¢ w sztuce interaktywnej” (s. 161). Rozpatruje styl artystyczny
w perspektywie badan integrujacych rozne przestrzenie humanistyki.

W recenzowanej pozycji wiele miejsca zajmuje cato$ciowy, niezwykle
rzetelny opis najwazniejszych zagadnien zwiazanych z szeroko pojetym jezy-
kiem mediow. Poswigcono mu az 6 rozdziatéw (podaje je w réznej kolejnosci):
dyskursy medialny (rozdziat 7.) i internetowy (rozdziat 11.) opracowane przez
Urszule Zydek-Bednarczuk, dyskursy prasowy (rozdziat 8. i radiowy (roz-
dziat 10.) autorstwa Malgorzaty Kity, dyskurs telewizyjny (rozdziat 9.), a takze
styl reklamy komersyjnej (rozdziat 12.) w opracowaniu Iwony Loewe. Poszcze-
g6lne analizy stanowia doglgbne kompendium, podsumowujace dotychczasowy
stan badan nad polskimi mass mediami, powinny by¢ obowiazkowa lektura dla
tych wszystkich, ktoérzy naukowo, zawodowo, a nawet hobbistycznie zajmuja si¢
wspomniang tematyka.

Dynamiczny rozwoj srodkéw masowego przekazu spowodowat wytworze-
nie roznych typow dyskursu, totez opracowanie osobnych monografii staje si¢
konieczno$cia. Szesciorozdziatlowy wywdd rozpoczynaja rozwazania nad jezy-
kiem (dyskursem) mediow w ogole. Jest to pojecie szerokie, polisemantyczne
i eklektyczne. Tworzy si¢ nowy typ kultury medialnej — wtdrnej oralnosci/te-
lepismiennosci, ktory wptywa na zachowania jezykowe (zwtaszcza mlodszych)
uzytkownikow jezyka. Kazda z wymienionych czgsci ma zasadniczo podobny
schemat kompozycyjny: zwigzle omoéwienie historii polskich badan z zakresu
danego medium, przedstawienie typowych wyznacznikow, gatunkéw (i proble-
matycznos$ci ich wyrdzniania), ewentualnie rekonstruowanego jezykowego ob-
razu $§wiata; nastepnie autorzy przechodza do zagadnien zwiazanych z kultura
jezyka, a koncza na wskazaniu kierunkéw badan danego dyskursu (medialnego,
prasowego, radiowego, telewizyjnego) i jezyka reklamy komercyjnej. Jak wspo-
mniatam, omawiane rozdziaty znakomicie, syntetyzujaco opisuja aktualny stan



Style wspotczesnej polszczyzny. Przewodnik po stylistyce polskiej 189

badan. Jednak, podobnie jak w przypadku stylu naukowego i jego autonomicz-
nych pochodnych, czytelnik moze mie¢ pewien niedosyt, wynikajacy z tego, ze
Autorki poszczegodlnych czesci nie zdecydowaly sig na wigksza integracje formy
opisu. Nie umniejsza to wszakze warto$ci prezentowanych tresci.

Rozdziat 13. opracowany przez Ireng Kaminska-Szmaj nosi tytut Komuni-
kacja polityczna — jezyk, styl, dyskurs. Autorka przedstawia dotychczasowy
dorobek badaczy, pokazuje réznorodnos$¢ terminologii uzywanej do opisu tej
sfery aktywnos$ci werbalnej Polakow; omawia komunikacj¢ polityczna na tle
innych odmian stylowych, zwigzle prezentuje sposob jej funkcjonowania w pol-
szczyznie (ze szczegdlnym uwzglednieniem czaséw obecnych). Z tego wzgledu
rozdziat zastuguje na uwagg i uznanie.

W rozdziale przedostatnim zatytutowanym Styl — dyskurs — komunikacja
urzedowa Ewa Malinowska, zgodnie z zalozeniem, rzetelnie przedstawia naj-
nowszy stan badan nad ta odmiang polszczyzny. Skupia si¢ na wewngtrznym
zrdznicowaniu, wskazuje takze podstawowe (cho¢ stopniowalne) cechy odmia-
ny oraz wzorce gatunkowe i zwiazane z nimi terminy dyrektywne. Autorka
omawia rowniez zasady sposobow zachowan (kulturg komunikacji urzedowej)
oraz kresli kierunek dalszych badan (gtownie zwiazanych z jezykiem dokumen-
tow unijnych i urzgdowej korespondencji elektroniczne;j).

Ksiazke zamyka obszerny rozdziat autorstwa Marzeny Makuchowskiej po-
$wigcony stylowi religijnemu. Lektura tego rozdzialu przynosi wyczerpujace
i uporzadkowane informacje. Badaczka omawia recepcje literatury i propono-
wane rozwiazania terminologiczne, opisuje religijna sfer¢ komunikacji, funkcje
i cechy stylu religijnego oraz jego gatunki. Ostatni podrozdziat traktuje o po-
prawnosci jezykowej i funkcjonalnosci stylu (w tym o niepokojacych tenden-
cjach i pojawiajacych si¢ btedach).

Podsumowujac przeglad zawartosci zbiorowej monografii Style wspolczes-
nej polszczyzny, stwierdzam, ze jej Autorzy, budujac poszczegdlne rozdziaty,
wykorzystali dotychczasowy bogaty dorobek naukowy, a zarazem ukazali nowa
perspektywe badawcza poszczegolnych kwestii. Publikacja jest niezwykle war-
tosciowa z uwagi na bogactwo tresci i sposob ich calosciowego ujgcia.
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