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Sejmiki lubelskie w latach 1782-1784 i ich kulisy

Lublin Sejmiks Between 1782 and 1784 and Their Background

Abstract: The years 1782-1784 were a period of special interest of Kazimierz N. Sapieha in Lublin

sejmiks, which was related to his marriage to Anna née Cetner. Living in Lubartéw, the Lithuanian

artillery general had the opportunity to influence the local sejmiks in Lublin, which contributed to

strengthening the influence of the magnate opposition. This was visible at the deputation and parlia-
mentary sejmiks in 1782. The preparations for the pre-sejm sejmik and its course were reconstructed

on the basis of correspondence, as neither the resolution nor the parliamentary instructions have

survived. In 1783, the activity of the opposition decreased, thanks to which the regalists succeeded in

electing a deputy to the Crown Tribunal. K. Sapieha’s attempt to gain advantage in Lublin Voivodeship

in 1784 ended with the defeat of his supporters at the parliamentary sejmik. This year, the elections

of the members of the Sejm were also controlled by the regalist party.

Key words: Lublin Voivodeship in 18th c., sejmiks in Lublin, the reign of Stanistaw August,
parliamentarism

Wojewddztwo lubelskie w czasach Rady Nieustajacej bylto terenem rywalizacji
miedzy stronnictwem dworskim a opozycja magnacka. Sejmiki w Lublinie miaty
szczegblnie duze znaczenie dla Nowej Familii. Z nieodlegtymi Putawami zwigzani
byli wojewoda ruski August Aleksander i jego syn Adam Kazimierz Czartoryski,
starosta generalny podolski'. Pisarz litewski, a od 1783 roku marszalek nadworny

! K. Kuras, Wspéipracownicy i klienci Augusta A. Czartoryskiego w czasach saskich, Krakéw 2010,
s. 34-35. Zob. tez L. Debicki, Putawy (1762-1830). Monografia z zZycia towarzyskiego, politycznego
i literackiego, t. 1, Lwow 1887, s. 126.


https://doi.org/10.31261/WSN.2024.24.04
https://creativecommons.org/licenses/by-sa/4.0/deed
https://orcid.org/0000-0001-5953-2480

Artykuly

litewski Ignacy Potocki, zig¢ lidera Nowej Familii Stanistawa Lubomirskiego, czgsto
rezydowal w Kurowie®. Po $mierci marszatka wielkiego koronnego w 1783 roku
I. Potocki stal sie faktycznym przywodca ugrupowania. W latach 80. XVIII wieku
wojewodztwem lubelskim zainteresowalo si¢ takze stronnictwo hetmanskie. Wig-
zalo sie to z malzenstwem zawartym w czerwcu 1782 roku przez Kazimierza Nestora
Sapieh¢ z Anng z Cetneréw, wdowa po marszatku wielkim litewskim Jézefie San-
guszce. General artylerii litewskiej na kilka lat przenidst si¢ do Lubartowa®. Okres
1782-1784 wyréznial sie szczegdlnym oddziatywaniem K. Sapiehy na sejmiki lubel-
skie. Pod koniec 1784 roku Anna z Cetneréw rozpoczeta dzialania prawne majace
na celu doprowadzenie do separacji*. W okresie pdzniejszym, ze wzgledu na sprawe
rozwodows, aktywno$¢ generala artylerii litewskiej na obszarze wojewddztwa lu-
belskiego zmniejszyta sig, cho¢ catkowicie nie zanikla. Swiadczyt o tym sejmik
deputacki w Lublinie z lipca 1786 roku, na ktérym K. Sapieha byl marszatkiem®.
Zanim przedstawie wydarzenia z lat 1782-1784, krotko omdwie rywalizacje

o wplywy w wojewodztwie lubelskim w okresie wezesniejszym. W 1776 roku sejmik
lubelski, na ktérym dominowali zwolennicy opozycji magnackiej, zostal rozdwo-
jony®. Wybrani przez stronnikéw dworu postowie zasiedli w parlamencie dzieki
sancitum konfederacji sejmowej. Na jego mocy nie dopuszczono do obrad elektow
z rozdwojonych zgromadzen, ktérzy nie podpisali si¢ pod aktem konfederacji’.

? Z.Zielinska, Potocki Roman Ignacy Franciszek, w: Polski stownik biograficzny (dalej: PSB), t. 28,
Wroctaw 1984-1985, 5. 1, 34, 14; Z. Janeczek, Ignacy Potocki. Marszalek wielki litewski (1750-1809),
Katowice 1992, s. 26-27, 30, 43.

* K. KoZzmian, Pamigtniki, t. 1, przedmowa A. Kopacz, wstep oraz komentarz J. Willaume, Wroc-
taw 1972, s. 112; L. Kadziela, Sapieha Kazimierz Nestor, w: PSB, t. 35, Wroctaw-Warszawa-Krakow
1994, s. 53.

* Archiwum Gtéwne Akt Dawnych w Warszawie (dalej: AGAD), Archiwum Komierowskich
(dalej: AK), sygn. 12/12, s. 173-176, E. Sapiezyna do A.O. Okeckiego, Olita 18 XI 1784; L. Kadziela,
Sapieha Kazimierz..., s. 54; W. Filipczak, Zycie sejmikowe prowincji wielkopolskiej w latach 1780~
1786, Warszawa 2012, s. 139-140.

* Archiwum Panstwowe w Lublinie (dalej: APL), Ksiggi grodzkie lubelskie - relacje, manifestacje,
oblaty (dalej: KGL-rmo), sygn. 485, k. 697-697v., Laudum sejmiku deputackiego, Lublin 15 VII 1786;
W. Filipczak, Zycie sejmikowe..., s. 160.

® W. Bednaruk, Rozdwojone sejmiki lubelskie z 1776 roku, ,Roczniki Humanistyczne” 2013,
t. 61, z. 2, s. 237-243; PW. Skowronski, Reforma Rady Nieustajgcej na sejmie 1776 r., (maszynopis
rozprawy doktorskiej napisanej pod kierunkiem prof. dr. hab. W. Kriegseisena), Warszawa 2022,
s. 166-169.

7 AGAD, Zbior Popielow (dalej: ZP), sygn. 129, k. 45-45v., 48, Kopia sancitum dotyczacego
postéw z rozdwojonych sejmikow, Warszawa 25 VIII 1776 i kopia sancitum konfederacji sejmowej
w sprawie podwojnych sejmikow lubelskich (nr 27), Warszawa 26 1X 1776; W. Filipczak, Rugi po-
selskie i losy ,rozdwojonych” sejmikow przedsejmowych w latach 1778-1786, ,,Czasopismo Prawno-
-Historyczne” 1997, t. 49, z. 1-2, s. 66. Zob. tez P. Skowronski, Reforma Rady...,s. 227.
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W 1778 roku malkontenci odniesli sukces na obradach przedsejmowych. Przystu-
zyt sie temu dwczesny wojewoda lubelski Antoni Lubomirski. W korespondencji
staral si¢ stworzy¢ pozory wspotpracy ze Stanistawem Augustem, w rzeczywistosci
jednak przyczynil sie do zwyciestwa opozycji®. Regalisci wzigli rewanz na sejmiku
poselskim w 1780 roku. Kierowani przez Michata Granowskiego, staroste tarno-
gorskiego, wykorzystali bierno$¢ Nowej Familii. Ignacy Potocki, petnigcy wowczas
funkcje marszatka Rady Nieustajacej, nie wlaczyt sie aktywnie w lubelska kampanie
przedsejmowa, cho¢ apelowal o to starosta fukowski Sebastian Diuski’.

Kolejna runda tego pojedynku miala rozegra¢ si¢ w 1782 roku w warunkach
wzmozonego napiecia politycznego. Zostato ono wywolane sprawa ubezwlasnowol-
nienia przez kapitule biskupa krakowskiego Kajetana Soltyka. Poniewaz kanonicy
skorzystali z pomocy wojskowej udzielonej przez Departament Wojskowy, dla opo-
zycji stalo si¢ to sygnatem do ataku na Rade Nieustajaca'. Rozgrywajace si¢ w lutym
1782 roku wydarzenia krakowskie wywolaly wzburzenie szlachty, zwlaszcza w Ma-
topolsce. Nie omineto ono wojewddztwa lubelskiego. Swiadczyt o tym list do kréla
napisany 9 marca przez Stanistawa Kossowskiego, staroste sieradzkiego, ktory miat
dobra i dziatal takze w Lubelskiem''. Napiecie to zwigkszyt jeszcze, datowany 4 dni
wezesniej, list do ziemstwa lubelskiego autorstwa innego miejscowego regalisty —
Jana Kickiego, koniuszego koronnego. J. Kicki w imieniu kréla zachecal cztonkéw
sadu ziemskiego, by przeciwdziatali wnoszeniu manifestow w sprawie krakowskiej,
ktoére moglyby sie przyczyni¢ do konsekwencji niebezpiecznych dla kraju'>. Trzeba
zaznaczyd¢, ze nie ma pewnosci co do autentycznosci tych zalecen. List zostal bowiem
wykorzystany przez opozycyjna publicystyke do ataku na koniuszego koronnego’.

8 'W. Filipczak, Sejm 1778 roku, Warszawa 2000, s. 79-81. Na temat dzialalnosci I. Potockiego
jako marszatka Rady Nieustajacej zob. A. Stroynowski, , Wieczory sejmowe”. Studia nad dziejami
parlamentaryzmu w epoce stanistawowskiej, Czestochowa 2013, s. 187-198.

* W. Filipczak, Lubelski sejmik przedsejmowy w 1780 roku, w: Studia z dziejéw Europy Srodkowo-
-Wschodniej, red. W. Bondyra et al., Lublin 2018, s. 58-69.

10 K. Rudnicki, Biskup Kajetan Soltyk 1715-1788, Krakow-Warszawa 1906, s. 207-241;
M. Czeppe, Sottyk Kajetan Ignacy, w: PSB, t. 40, Warszawa-Krakow 2001, s. 400-401; W. Filipczak,
Zycie sejmikowe..., s. 76-97.

"I Biblioteka Ksigzat Czartoryskich w Krakowie (dalej: BCzart.), rkps 669, s. 473, S. Kossowski
do krola, Betzyce 9 I1I 1782; B. Krakowski, Kossowski Stanistaw, w: PSB, t. 14, Wroctaw-Warszawa-—
Krakow 1968-1969, s. 320; W. Filipczak, Zycie sejmikowe..., s. 333.

2. AGAD, Archiwum Publiczne Potockich (dalej: APP), sygn. 313, t. 11, s. 185-186, ,,Kopia listu
Koniuszego kor. imieniem Krdla Jmci pisanego z Warszawy do ziemstwa lubelskiego d. 5 martii 1782”.

Y Ibidem, s. 204-205, ,,List przyjaciela z okolicznosci listu j.w. Kickiego koniuszego koron. do
ziemstwa lubelskiego d. 5 marca pisanego”. Z pisma tego wynika, jakoby J. Kicki za posrednictwem
synowca uprosit w Lublinie zwrot pierwotnego listu, zastapit go nowym (antydatowanym), ktéry
byt ,skromniejszy”.
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Stanistaw August obawial sie, ze konflikt wokét biskupa K. Sottyka moze zabu-
rzy¢ obrady sejmu majacego zebrac sie 30 wrzesnia (sejmiki poselskie przewidziano
na 19 sierpnia)'*. Dwor wczesnie rozpoczal przygotowania do niego, a gléownym
zadaniem regalistow, oprdcz zapewnienia odpowiedniego sktadu reprezentacji po-
selskiej, byto niedopuszczenie do instrukeji punktow dotyczacych sprawy krakow-
skiej'. Stanistaw August 13 marca 1782 roku pisat do M. Granowskiego, nawigzu-
jac do wczeséniejszej deklaracji starosty tarnogdrskiego w sprawie staran o funkeje
poselska, ze przewiduje dla niego funkcje marszatka sejmowego'®. W odpowiedzi
z konca marca M. Granowski wymawial si¢ jednak od przyjecia laski marszal-
kowskiej. Powolywal si¢ na kwestie rodzinno-majgtkowe, konieczno$¢ wyjazdu do
Galicji ze wzgledu na sprawe w Trybunale Lwowskim oraz spory z Pociejami na
Litwie'”. W tej sytuacji jeszcze wigkszego znaczenia nabralta obsada urzedu wo-
jewody lubelskiego, wakujacego po $mierci 11 lutego 1782 roku Ignacego Twar-
dowskiego'®. Decyzje w tej sprawie Stanistaw August podjal 15 lutego, w czasie
sesji Rady Nieustajacej, na ktorej konsyliarze wybrali sposréd szesciu konkurentow
trzech kandydatéw na urzad. Monarcha powierzyl go kasztelanowi kamienieckiemu
Kajetanowi Hryniewieckiemu'. Wprawdzie oficjalna nominacja nastapita 7 marca
1782 roku, ale nowy wojewoda juz 24 lutego dzigkowal za awans, chyba do$¢ niespo-
dziewany dla niego samego, szefowi krélewskiego Gabinetu, pisarzowi wielkiemu
koronnemu Adamowi Cieciszowskiemu®. W liscie z 14 marca Stanistaw August
wyrazal nadzieje, ze K. Hryniewiecki bedzie wraz z koniuszym koronnym Janem
Kickim stal na czele stronnikéw monarchy w wojewddztwie lubelskim?*..

K. Hryniewiecki odegrat kluczowa role w przygotowaniach sejmikowych
w 1782 roku, cho¢ jego postepowanie nie do konca spetnialo oczekiwania dworu.

" APP, KGL-rmo, sygn. 466b, k. 247, Stanistaw August, Uniwersal na sejmik przedsejmowy
poselski (do grodu lubelskiego; druk z odrecznymi uzupelnieniami), Warszawa 22 V 1782.

15 'W. Filipczak, Zycie sejmikowe..., s. 86-87.

16 BCzart., rkps 663, s. 235, Krol do M. Granowskiego, Warszawa 13 III 1782; W. Filipczak,
Zycie sejmikowe..., s. 86.

17 BCzart., rkps 663, s. 237-240, M. Granowski do krola, Zyzmory 29 111 1782.

8 Urzednicy wojewédztwa lubelskiego XVI-XVIII wieku. Spisy, oprac. W. Ktaczewski, W. Urban,
red. A. Gasiorowski, Kornik 1991, s. 59.

¥ AGAD, tzw. Metryka Litewska, dz. VIL, sygn. 40, k. 59v., Protokdét Rady Nieustajacej
z 1511 1782. Na temat wcze$niejszej dziatalno$ci nowego wojewody lubelskiego zob. E. Rostworow-
ski, Hryniewiecki Kajetan, w: PSB, t. 10, Wroctaw-Warszawa-Krakow 1962-1964, s. 60.

2 BCzart., rkps 666, s. 55, K. Hryniewiecki do NN [Adama Cieciszowskiego], 24 II [1782]; Urzed-
nicy wojewddztwa lubelskiego..., s. 59. Pisarz wielki koronny A. Cieciszowski byl od 1780 roku szefem
Gabinetu krolewskiego; zob. M. Rymszyna, Gabinet Stanistawa Augusta, Warszawa 1962, s. 114-115.

2! BCzart., rkps 697, s. 273, Krdl do K. Hryniewieckiego, Warszawa 14 III 1782. Oficjalnie
K. Hryniewiecki podziekowal krélowi za krzesto wojewoddzkie w liscie z 10 marca.
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Wiosng tego roku przygotowano w Gabinecie krélewskim ,,plante¢” sejmikowa.
W wykazie dla wojewodztwa lubelskiego znalazlo sie 12 nazwisk. Przy szesciu

(a wlasciwie siedmiu) zapisano cyfry, co zapewne oznaczalo, ze chodzito o osoby
przewidziane do uzyskania funkcji. Byli to: 1) starosta sieradzki Stanistaw Kossowski,
2) podsedek lubelski Jozef Gluski, 3) wojski ciechanowski Ignacy Karniewski, 4) sedzia

ziemski tukowski Antoni Laski lub podse¢dek tukowski Mikotaj Radzikowski,
5) Stanistaw Jetowicki, 6) general [Romuald] Walewski. W$réd trzech skreslonych

kandydatow znajdowali si¢: Jan Kicki, Aleksander Lubomirski i jeden z Potockich

(,,Potocki ktory”)*. O koniuszym koronnym wiadomo juz byto, ze zamierza zabiega¢
o mandat w ziemi fomzynskiej, ktory rzeczywiscie pdzniej uzyskalt®. S. Kossowski

aktywnie wspotpracowal w sprawach sejmikowych z dworem (o czym dalej), cho¢

jego brat, podskarbi nadworny koronny Roch, w 1782 roku jawnie wsparl opozycje

w kwestii biskupa K. Sottyka**. Wptywowy w Lubelskiem podsedek J. Gluski, cho¢

w 1778 roku zostal wybrany na posta lubelskiego jako kandydat zaakceptowany na

liscie dworskiej, nie uchodzit wéwczas za regaliste. Dwa lata pdzniej, ponownie

obdarzony w Lublinie mandatem, zostat juz chyba pozyskany przez dwor”. Wojski

ciechanowski I. Karniewski byt bliskim doradcg sejmikowym J. Kickiego®. Sedzia

ziemski tukowski A. Laski, ostro zwalczany przez opozycje, nalezal do obozu rega-
listycznego®. S. Jetowickiego prawdopodobnie promowat zwigzany z opozycja mag-
nackg podkomorzy lubelski T. Dluski®®. Jednak pdzniejsze wydarzenia pokazaty —
do czego jeszcze wrdce — ze S. Jelowicki na sejmie popieral polityke monarchy.
General adiutant R. Walewski byt w 1778 roku postem krakowskim, a dwa lata

pézniej reprezentowal w parlamencie wojewddztwo sandomierskie®.

22 Skresleni byli takze starosta sieradzki i Jetowicki, ktorzy powtarzali si¢ w wykazie po dwa razy.
Pozostale wymienione osoby to: podstoli lubelski Tomasz Ignacy Suchodolski lub pisarz grodzki
lubelski Kajetan Skarszewski oraz pisarz ziemski chetmski Jakub Rzewuski: AGAD, ZP, sygn. 126,
k. 115v., ,Series kandydatéw do poselstwa na sejm 1782”.

# Ibidem, k. 118, ,,Series kandydatéw...”; Biblioteka Naukowa Polskiej Akademii Umiejetnosci
i Polskiej Akademii Nauk w Krakowie (dalej: BPAU i PAN), rkps 8332, k. 415-418, Laudum i in-
strukcja poselska sejmiku ziemi lomzynskiej, Fomza 19 VIII 1782; AGAD, AK, sygn. 12/12,s. 139,
J. Mierzejewski do E. Sapiezyny, Warszawa 21 VIII 1782.

2 'W. Filipczak, Zycie sejmikowe..., s. 78, 104.

» W. Filipczak, Lubelski sejmik..., s. 54, 62-65, 69.

2 'W. Filipczak, Sejm 1778..., s. 80.

¥ 'W. Filipczak, Zycie sejmikowe..., s. 48, 159-160.

»# AGAD, AK, sygn. 12/12, s. 134, J. Mierzejewski do K. Sapiehy, Warszawa 21 VIII 1782. Na
temat roli T. Dluskiego zob. W. Bednaruk, Sejmiki lubelskie w okresie stanistawowskim (1764-1794),
Lublin 2011, s. 235-237; W. Filipczak, Lubelski sejmik..., s. 52, 62-65.

» M. Kobierecki, Walewscy herbu Kolumna w XVI-XVIII wieku. Genealogia. Majetnosci. Dzia-
talnosé polityczna, £.6dz 2008, s. 203.
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Znacznie mniej wiemy o sejmikowych przygotowaniach opozycji. I. Potocki
zapraszal do Kurowa S. Dtuskiego, jednak starosta tukowski w koncu czerwca ttu-
maczyt sie, ze nie mdgl przyjechac z powodu spraw sagdowych*. Wazna proba sit
byt sejmik deputacki w Lublinie z 15 lipca 1782 roku. Obrady zagail wojewoda
K. Hryniewiecki. Marszalkiem kola rycerskiego zostal podwojewodzi tukowski
Urban Mystowski, a wigc prawdopodobnie cztowiek wojewody. Wytoniono tylko
trzech asesordw, a nie szesciu, jak czyniono zazwyczaj*. Na sedziego Trybunatu
Koronnego wybrano jednoglosnie pisarza grodzkiego tukowskiego Kazimierza
Zaleskiego®. Zapewne mial on zwiazki z Putawami (przez staroste lukowskiego
S. Dluskiego), a w jeszcze wigkszym stopniu z sapiezynskim Kodniem, na co wska-
zuje jego pozniejsza dzialalnos¢, zwlaszcza w 1786 roku®. Czotowsq postacia tego
osrodka opozycji byta wojewodzicowa mscistawska Elzbieta z Branickich Sapiezyna,
siostra hetmana wielkiego koronnego Franciszka Ksawerego Branickiego. Wybor
K. Zaleskiego wskazywal na wzrost wptywoéw na sejmiku lubelskim K. Sapiehy, syna
Elzbiety. Nie musiafo to jednak oznacza¢ porazki regalistow. Krol staral sie¢ wow-
czas zachowywac poprawne relacje z E. Sapiezynag i generalem artylerii litewskiej.
Stronnictwo bialocerkiewskie, inaczej niz Nowa Familia i hetman polny Seweryn
Rzewuski, nie angazowalo sie¢ poczatkowo w spory wokot afery sottykowskiej. Mo-
narcha liczyl, jak sie okaze bezpodstawnie, ze ustepliwg postawa wobec Sapiehow
uda mu si¢ utrzymac ich neutralne stanowisko®. Prawdopodobnie krol przekazat
generatowi artylerii litewskiej swoje oczekiwania w sprawie sejmikéw lubelskich,
m.in. dotyczace instrukcji poselskiej®.

% AGAD, APP, sygn. 279a/74, s. 89, S. Dtuski do I. Potockiego, Lukéw 27 VI 1782.

' Na asesorow wybrani byli: podczaszyc lubelski Alojzy Jan Brodowski, wojszyc lubelski Je-
drzej Gluski, pisarzewicz ziemski tukowski Stanistaw Kostka Jezierski: APL, KGL-rmo, sygn. 463,
s. 1674-1676, Laudum sejmiku deputackiego, Lublin 15 VII 1782; W. Bednaruk, Sejmiki lubelskie...,
s. 157-158.

32 APL, KGL-rmo, sygn. 463, s. 1675-1676, Laudum sejmiku deputackiego, Lublin 15 VII 1782
(takze: APL, KGL-rmo, sygn. 466b, k. 452); Deputaci Trybunatu Koronnego 1578-1794. Spis, cz. 5:
1751-1794, oprac. ]. Ternes, Warszawa 2017, s. 249.

% AGAD, AK, sygn. 12/12, s. 191, W. Suchodolski do [K. Sapiehy], Wojcieszkow 12 VIII 1782;
W. Filipczak, Opozycja antykrélewska wobec systemu rzqgdow Rady Nieustajgcej na sejmie 1786 roku,

»Acta Universitatis Lodziensis”, Folia Historica 1990, nr 38, s. 19. Zob. tez A. Danilczyk, W kregu
afery Dogrumowej. Sejm 1786 roku, Warszawa 2010, s. 145; D. Rolnik, Leonarda Marcina Swiey-
kowskiego (1721-1793) ostatniego wojewody podolskiego zycie codzienne i publiczne oraz jego mysli
0 Rzeczypospolitej, Katowice 2016, s. 442-443.

** W. Filipczak, Stanistaw August i Elzbieta Sapiezyna. Spor wokot loséw sejmu 1782 roku,
w: Wladza i polityka w czasach nowozytnych, red. Z. Anusik, £6dz 2011, s. 56-57, 60-62.

» AGAD, AK, sygn. 12/12, s. 133, ]. Mierzejewski do K. Sapiehy, Warszawa 21 VIII 1782.
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Kolejne wiadomosci na temat przygotowan do lubelskiego sejmiku poselskiego
pochodza z konca lipca i pierwszej potowy sierpnia 1782 roku. W liscie z 29 lipca
Andrzej Mokronowski, wojewoda mazowiecki, informowat Stanistawa Augusta, ze
promowany przez opozycje podstoli koronny Stanistaw Kostka Potocki wyjasniat
mu, Ze musi stara¢ si¢ o mandat lubelski ze wzgledu na oczekiwania marszatka
S. Lubomirskiego, tescia Pilawity. S. Potocki thumaczyt sig, ze nie chce zosta¢ wy-
brany wbrew woli krola, a na sejmie pragnie by¢ ,,spokojnym” postem. Deklarowat
tez, ze nie zamierza przeciwdziala¢ wyborowi postéw promowanych przez mo-
narche®. Podstoli koronny informowat ,,pod sekretem” A. Mokronowskiego, ze
doszto do sporu miedzy M. Granowskim a K. Sapiehg. General artylerii litewskiej,
cho¢ byl nowym czlowiekiem w wojewddztwie, chcial mie¢ pierwszenstwo przed
starosta tarnogdrskim, zwlaszcza po doswiadczeniach sejmiku deputackiego. K. Sa-
pieha rzekomo proponowat S. Potockiemu utrzymanie go na poselstwie, jesli bedzie
zwalczal kandydatéw dworskich. Podstoli koronny méwit A. Mokronowskiemu, ze
propozycje odrzucil. Wojewoda mazowiecki radzit krolowi, aby nie przeszkadza¢
kandydaturze S. Potockiego, jesli zyska on poparcie obywateli’’. Monarcha nie dat
sie jednak przekonac¢. Pisal, ze nawet jesli podstoli koronny ma dobre intencje, be-
dzie musial robi¢ to, co mu kaze marszalek koronny. S. Potocki nie moze oczekiwac,
ze krol bedzie wzmacnial sily swoich przeciwnikéw. Stanistaw August przypomniat
tez, ze kiedy podstoli koronny pierwszy raz zostal postem, zabral glos, by mowic¢
rzeczy przykre dla kréla®. Bylo to odwotanie do opozycyjnej mowy S. Potockiego
na sesji 23 pazdziernika 1778 roku. Owczesny posel lubelski ostro skrytykowat
dzialalno$¢ Rady Nieustajacej®. Sadze, ze ,rewelacje” S. Potockiego na temat
K. Sapiehy byly préba uspienia czujnosci dworu. Chodzilo o stworzenie wraze-
nia, Ze opozycja nie bedzie dziala¢ jednolicie. W odpowiedzi A. Mokronowskiemu
Stanistaw August powolal sie na list generata artylerii, ktéry ponownie zapewnit go,
ze nie zamierza sprzeciwiac si¢ krolewskim zamystom*. Wydaje sie, ze monarcha
miat wigksze zaufanie do deklaracji K. Sapiehy niz do przeciekéw pochodzacych
od podstolego koronnego.

W poczatkach sierpnia 1782 roku sytuacja stronnikéw dworu nie wygladala
dobrze. J. Kicki, czolowa postac lubelskich regalistow, wybierat si¢ na sejmik fom-
zynski, po zapewnieniu sobie poparcia sekretarza koronnego i starosty ostroteckiego
Antoniego Matachowskiego. A. Cieciszowski w liscie z 6 sierpnia wyrazal nadzieje,

¢ BCzart., rkps 673, s. 659-660, A. Mokronowski do krola, Biatystok 29 VII 1782.
7 Ibidem, s. 660-661, A. Mokronowski do kréla, Bialystok 29 VII 1782.

3 Ibidem, s. 669, Krél do A. Mokronowskiego, [b.m.] 5 VIII 1782.

¥ 'W. Filipczak, Sejm 1778..., s. 216-217.

4 BCzart., rkps 673, s. 669-670, Krdl do A. Mokronowskiego, [b.m.] 5 VIII 1782.
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ze M. Granowski, przebywajacy wéwczas w Przybystawicach, pojawi sie na sejmiku
lubelskim, jesli Stanistaw August go ,,zagrzeje” swoim listem. O szczegdtach sytuacji
w wojewddztwie lubelskim mial poinformowa¢ monarche J. Kicki, ktérego oczeki-
wano 7 sierpnia w Lazienkach*'. Dzien pdzniej krél napisat list do M. Granowskiego.
Sugerowal w nim, ze wybor S. Potockiego oslabi jego wplywy w wojewddz-
twie. Monarcha obiecywat staroscie tarnogdrskiemu wsparcie S. Kossowskiego.
Szczegétowe informacje na temat sytuacji mial przekaza¢ M. Granowskiemu
I. Karniewski*. Starosta tarnogorski 13 sierpnia z Przybystawic odpowiedzial na li-
sty Stanistawa Augusta i A. Cieciszowskiego. Ttumaczyt sie z niemoznosci przybycia
na sejmik. Twierdzit, ze musi by¢ 20 sierpnia na ,,komisyi z kredytorami szwagra
mego’. Zapewnial jednak, ze bedzie oddziatywac na przebieg sejmiku przez swoich
»afidowanych przyjaciét™. M. Granowski odnidst si¢ takze do pomystu niedopusz-
czenia S. Potockiego do funkcji poprzez wykorzystanie cigzacej na nim kondemnaty,
co uwazal za pomyst juz sp6zniony. Sugerowal jednak, ze nawet jesli starania te si¢
nie powioda, bedzie jeszcze mozna na rugach poselskich nie dopusci¢ podstolego
koronnego do udzialu w sejmie*.

W tym samym dniu, 13 sierpnia 1782 roku, o sytuacji przed sejmikiem informo-
wal dwor (zapewne A. Cieciszowskiego) K. Hryniewiecki. Wojewoda lubelski pisal,
ze M. Granowski nie przyjedzie na sejmik, gdyz wkrétce wyjezdza ,w kordon™.
K. Hryniewiecki w Gutanowie, gdzie przybyl na imieniny (11 sierpnia) podko-
morzyny lubelskiej Klary z Oledzkich Dtluskiej, spotkat takze K. Sapiehe. Generat
artylerii twierdzit, ze nie doszed! do niego krolewski bilet, zapewne zwigzany ze
sprawami sejmikowymi. Wojewoda rozmawiat z K. Sapiehg na temat kandydatury
S. Potockiego. Podtrzymat opinig, ze general artylerii nie sprzeciwi si¢ wyborowi
podstolego koronnego z powodu istniejacego pokrewienstwa*. K. Hryniewiecki
sugerowal tez K. Sapieze, ktéry wybieral sie do Lukowa i Radzynia, by wyperswa-
dowat S. Potockiemu ubieganie sie o poselstwo. General artylerii obiecal ,,czyni¢ re-
monstracj¢” i poinformowac o jej wynikach. K. Hryniewiecki watpil w prawdziwos$¢
tej deklaracji. Pisal, ze K. Sapieha ,,0 fors¢ znaczng z drugiemi stara si¢”, w czego

41 BCzart., rkps 655, s. 1280, A. Cieciszowski do kréla, [Warszawa] 6 VIII 1782.

2 BCzart., rkps 663, s. 243, Krol do M. Granowskiego, [b.m.] 8 VIII 1782.

# Tbidem, s. 245-246, 250, M. Granowski do krola, Przybystawice 13 VIII 1782 i M. Granowski
do [A. Cieciszowskiego], Przybystawice 13 VIII 1782.

* Tbidem, s. 247, 249-250, M. Granowski do kréla, Przybystawice 13 VIII 1782 i M. Granowski
do [A. Cieciszowskiego], Przybystawice 13 VIII 1782.

# BCzart., rkps 666, s. 57, K. Hryniewiecki do [A. Cieciszowskiego], 13 VIII [1782].

¢ Ibidem, s. 57, K. Hryniewiecki do [A. Cieciszowskiego], 13 VIII [1782]; W. Filipczak, Zycie
sejmikowe..., s. 87. Chodzilo raczej o powinowactwo, gdyz matka Anny z Cetneréw byta Ludwika
Potocka.
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skutek autor listu nie watpil". Wojewoda lubelski obawial si¢ tumultu na sejmiku.
Aby go unikng¢, proponowat dopuscic S. Potockiego do funkcji, a pézniej na rugach
wykorzysta¢ ciazacy na nim ,,proces”. Wskazywal, ze przemoc na zblizajacych si¢
obradach bedzie miata dtugofalowe, negatywne konsekwencje. Stanie si¢ ona bo-
wiem stalym elementem sejmikéw lubelskich*. Tego rodzaju sytuacja grozita za$
liderom sejmikowym utratg fortuny. W tym kontekscie K. Hryniewiecki powotat
sie na wysokie koszty, ktére ponidst niegdys M. Granowski. Szfa za tym sugestia,
ze zapowiedziana nieobecnos¢ starosty tarnogdrskiego na zblizajacym sig sejmiku
wynikata z obawy przed powtérzeniem si¢ podobnej sytuacji. Wojewoda pisat, ze
jesli na sejmiku ma dojs$¢ do konfliktu, to prosi o zwolnienie go z udzialu w zblizaja-
cych sie obradach. Byto to swoiste ultimatum wobec dworu. Jako warunek przyjazdu
na sejmik stawial zgode¢ na to, zeby mogl dziata¢ swoimi tagodnymi metodami,
zgodnie z jego dotychczasowy linig postepowania®. Deklarowal podjecie staran
o wyperswadowanie S. Potockiemu zabiegéw o poselstwo. Zastrzegal jednak, ze
jesli si¢ to nie uda, bedzie musiat utrzymywac ustalong plante. Gdyby S. Potocki
zrezygnowal z zabiegdw o mandat, wojewoda przewidywal wybdr na jego miejsce
szambelana Ksawerego Stoinskiego®. Wczesniej doszto wiec do wstepnych uktadow,
ktore przewidywaly wybor rowniez podstolego koronnego. Wspomniang plante
uzgodniono podczas imienin K. Hryniewieckiego (7 sierpnia) w Markuszowie'.
Wobec nieobecnosci na sejmiku lubelskim J. Kickiego i M. Granowskiego dwor
musial przysta¢ na warunki K. Hryniewieckiego. Nie oznacza to, ze zaprzestano
zakulisowych staran o eliminacje przeciwnikéw politycznych - S. Potockiego i Woj-
ciecha Suchodolskiego, stronnika hetmanskiego, ktéry zastynal p6zniej malkon-
tencka aktywnoscia w czasie Sejmu Wielkiego®. Brat krola Michal Poniatowski,
biskup plocki i administrator diecezji krakowskiej, 13 sierpnia pisal w tej sprawie
do S. Kossowskiego, ale list nie dotart do adresata przed sejmikiem™. Stanistaw
August zalecal 16 sierpnia S. Kossowskiemu, ze jesli pisarz ziemski lubelski Jakub
Janiszewski ma kondemnate na S. Potockim, starosta powinien wykorzystac ja dla

¥ BCzart., rkps 666, s. 57, K. Hryniewiecki do [A. Cieciszowskiego], [b.m.] 13 VIII [1782].

* Tbidem, s. 57-58, K. Hryniewiecki do [A. Cieciszowskiego], [b.m.] 13 VIII [1782]; W. Filipczak,
Zycie sejmikowe. .., s. 88.

¥ BCzart., rkps 666, s. 58-59, K. Hryniewiecki do [A. Cieciszowskiego], [b.m.] 13 VIII [1782].

% Ibidem, s. 59-60, K. Hryniewiecki do [A. Cieciszowskiego], [b.m.] 13 VIII 1782.

1 BCzart., rkps 669, s. 479, S. Kossowski do [M. Poniatowskiego], Betzyce 25 VIII 1782; AGAD,
AK, sygn. 12/12, s. 137,]. Mierzejewski do E. Sapiezyny, Warszawa 21 VIII 1782; W. Filipczak, Zycie
sejmikowe..., s. 88.

> M. Podgérzak, Suchodolski Wojciech, w: PSB, t. 45, Warszawa-Krakéw 2008, s. 304-309.
Na temat przedsejmikowych zabiegéw zmierzajacych do wyeliminowania W. Suchodolskiego
zob. AGAD, AK, sygn. 12/12, s. 138, ]. Mierzejewski do E. Sapiezyny, Warszawa 21 VIII 1782.

3 BCzart., rkps 669, s. 479, S. Kossowski do [M. Poniatowskiego], Belzyce 25 VIII 1782.
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wykluczenia podstolego z funkcji. Monarcha powolywat si¢ na wrogie wobec siebie
zamiary S. Lubomirskiego™.

Odtworzenie przebiegu sejmiku w Lublinie, ktory zebral si¢ 19 sierpnia 1782 roku,
napotyka na trudnosci. W ksiegach grodzkich nie zachowaly si¢ bowiem laudum
ani instrukcja poselska, co jest sytuacja wyjatkowa dla czaséw Rady Nieustajacej.
Dysponujemy natomiast streszczeniem instrukeji, ktére zostato sporzadzone na
potrzeby Gabinetu krolewskiego®. Pozwala to zweryfikowa¢ informacje na temat jej
tresci zawarte w korespondencji. Wiadomo tez, Ze postami na sejm zostali: Stanistaw
K. Potocki, Stanistaw Kossowski, szambelan Wojciech Suchodolski, gen. adiutant
Romuald Walewski, wojski ciechanowski Ignacy Karniewski oraz szambelan Stani-
staw Jetowicki*®. Podstawowe znaczenie dla rekonstrukeji przebiegu wydarzen maja
dwie relacje. Pierwsza zawiera list S. Kossowskiego z 25 sierpnia®. Druga tworzy
korespondencja straznika polnego koronnego Jézefa Mierzejewskiego z 21 sierp-
nia skierowana do K. Sapiehy i E. Sapiezyny®. ]. Mierzejewski przebywal wowczas
w Warszawie, gdzie reprezentowal interesy stronnictwa hetmanskiego i staraf si¢
w korzystnym $wietle przedstawi¢ krélowi dziatania swoich mocodawcéw, m.in.
na sejmiku lubelskim. Straznik koronny byt poinformowany o przebiegu wydarzen
w Lublinie przez generala artylerii litewskiej, od ktorego otrzymat bilet 20 sierpnia,
dzien po sejmiku.

Jeszcze przed sejmikiem, po powrocie z Warszawy, S. Kossowski odwiedzit
K. Hryniewieckiego i M. Granowskiego, ale nie wptyneto to na zmiane ich planow®.
Starosta sieradzki byl takze u T. Dluskiego. Podkomorzy lubelski zachecal syna
Jozefa do podjecia sie funkcji poselskiej. Podkomorzyc nie byt jednak zaintereso-
wany staraniami o mandat. Po rozmowach z S. Kossowskim T. Dtuski zadeklaro-
wal, ze zaakceptuje stanowisko syna. Starosta sieradzki dotart do Lublina w sobote
17 sierpnia, gdzie zastal liczng szlachte sprowadzong przez K. Sapiehe i S. Potockiego.
W niedziele¢ w miescie pojawili si¢ obaj magnaci oraz regalisci - sedzia ziemski
tukowski A. Laski i regent grodzki tukowski Jozef B. Jastrzebski. S. Kossowski roz-
mawial z K. Sapiehg, zapewne w sprawie niedopuszczenia do funkcji podstolego ko-
ronnego. General artylerii zastanial si¢ jednak brakiem ,,listownego rozkazu” krola

** Ibidem, s. 477, Krol do S. Kossowskiego, 16 VIII 1782 (kopia listu).

* AGAD, ZP, sygn. 126, k. 145-146, Ekscerpt instrukcji wojewddztwa lubelskiego [1782].

36 Postowie, w: Dyaryusz seymu wolnego ordynaryinego warszawskiego szescio-niedzielnego roku
panskiego 1782, wyd. P. Kicinski, Warszawa [1782], k. nlb.

7 BCzart., tkps 669, s. 479-482, S. Kossowski do [M. Poniatowskiego], Belzyce 25 VIII 1782.

* AGAD, AK, sygn. 12/12, s. 133-134, 137-139, J. Mierzejewski do K. Sapiehy, Warszawa
21 VIII 1782 i ]. Mierzejewski do E. Sapiezyny, Warszawa 21 VIII 1782.

% Ibidem, s. 133, ]. Mierzejewski do K. Sapiehy, Warszawa 21 VIII 1782.

8 BCzart., rkps 669, s. 479, S. Kossowski do [M. Poniatowskiego], Betzyce 25 VIII 1782.
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i powotal si¢ na wzgledy wynikajace z ,,koligacji” z Potockim®'. Zaznaczyl jednak,
ze zgadza si¢ na pozyskiwanie przez regalistow — w tej sprawie — jego stronnikéw.
S. Kossowski staral sie nie dopusci¢ do kompromisu w kwestii cigzacego na pod-
stolim koronnym wyroku, ale roszczenia finansowe z niego wynikajace zostaly za-
spokojone. W poniedzialek 19 sierpnia starosta sieradzki uznal, Ze wobec mniejszej
liczby regalistow i braku ich checi do zdecydowanego dzialania nie ma juz mozli-
wosci realizacji zalecen krola. O instrukcji pisal, ze nie zawiera zadnych odniesien
do sprawy biskupa K. Soltyka i przeciwko archidiakonowi J6zefowi Olechowskiemu,
ktory kierowat dzialaniami kapituly®®. Za godny uwagi uznal jedynie punkt prze-
ciwko indygenatom i nobilitacjom, cho¢ wedlug streszczenia instrukeji dotyczyt on
tylko nobilitacji®. Z listu S. Kossowskiego wynika, ze ostateczng redakcje (,,uloze-
nie”) instrukcji pozostawiono marszatkowi sejmiku, pisarzowi ziemskiemu lubel-
skiemu Jakubowi Janiszewskiemu, o ktérym starosta sieradzki mial dobra opini¢®.
Nie s3 znane dwczesne powigzania polityczne J. Janiszewskiego. W 1779 roku zwra-
cal si¢ on do I. Potockiego (6wczesnego marszatka Rady Nieustajacej) o wsparcie
staran w sprawie awansu z urzedu skarbnika na wojskiego urzedowskiego®. Nie
musi to dowodzi¢, ze J. Janiszewski mial trwale zwigzki z opozycja magnacka.
W 1780 roku, kiedy zostal wybrany na posta lubelskiego, regalisci probowali go
pozyskac obietnicami korzysci osobistych®. Nie bylo to chyba bezskuteczne, skoro
w marcu 1781 roku J. Janiszewski uzyskal krolewska nominacj¢ na wazny urzad
pisarza ziemskiego lubelskiego®. Prace nad lubelska instrukcja poselska trwaly
jeszcze dos¢ diugo, gdyz dopiero 30 sierpnia zostala ona przestana przez J. Mierze-
jewskiego do Gabinetu krélewskiego®.

Wiadomosci o sejmiku lubelskim przekazane w listach J. Mierzejewskiego maja
inny charakter, gdyz koncentruja si¢ na relacjonowaniu rozméw, ktore straznik ko-
ronny prowadzit z krélem. Ich wiarygodnos¢ jest znaczna ze wzgledu na bardzo bli-
skie zwigzki taczace E. Sapiezyne z J. Mierzejewskim (,,koadiutor meza Sapiezyny”)®.
Chodzi mi oczywiscie o wiarygodno$¢ w odniesieniu do prezentacji rozméw z mo-

¢ Ibidem, s. 480, S. Kossowski do [M. Poniatowskiego], Betzyce 25 VIII 1782.

6 Ibidem, s. 480-481, S. Kossowski do [M. Poniatowskiego], Betzyce 25 VIII 1782.

% AGAD, ZP, sygn. 126, k. 145v., Ekscerpt instrukcji wojewodztwa lubelskiego [1782]. W czasie,
kiedy S. Kossowski pisat list, instrukcja nie byla jeszcze gotowa, wigc by¢ moze punkt ten zostat
pdzniej zmodyfikowany.

8¢ BCzart., rkps 669, s. 481, S. Kossowski do [M. Poniatowskiego], Betzyce 25 VIII 1782.

¢ AGAD, APP, sygn. 279a/144, s. 3, J. Janiszewski (Janiszowski) do I. Potockiego, Lublin
14 111 1779.

% ‘W. Filipczak, Lubelski sejmik..., s. 69.

7 Urzednicy wojewédztwa lubelskiego..., s. 34.

6 BCzart., tkps 673, s. 527, ]. Mierzejewski do [A. Cieciszowskiego], Warszawa 30 VIII 1782.

% E. Rostworowski, Mierzejewski Jézef Wojciech, w: PSB, t. 21, Wroclaw 1976, s. 12.
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narchg, bo rzetelnos¢ wiadomosci pochodzacych z listu K. Sapiehy jest trudna do
zweryfikowania. Pomijam szczeg6élowy analize tej ciekawej korespondencji. Na jej
podstawie mozna wyciagna¢ nastepujace wnioski dotyczace lubelskiego sejmiku
poselskiego. K. Sapieha byt w Markuszowie u K. Hryniewieckiego, gdzie zobowigzal
sie podtrzymac wstepna, kompromisowa plante. Podobno krol wyrazit zgode, by
wybrano na posta W. Suchodolskiego, gdyz na wiadomo$¢ o dziataniach lubelskich
regalistow wymierzonych w jego kandydature mial okaza¢ niezadowolenie. By¢
moze Stanistaw August zaakceptowal elekcje hetmanskiego partyzanta w nadziei,
ze K. Sapieha na sejmiku nie bedzie przeszkadzal dzialaniom regalistow. Przed
obradami generat artylerii rzekomo prébowat skloni¢ podstolego koronnego do
wycofania kandydatury (takg wersje prezentowal J. Mierzejewski na dworze, ale jej
wiarygodno$¢ moze budzi¢ watpliwosci) i niewiele brakowato, zeby ten zrezygnowat
na rzecz swego brata”. Nie ma pewnosci, ktorego z braci S. Potockiego miat na
mysli straznik polny. Prawdopodobnie byl to najmlodszy z nich - Jan Nepomucen,
posel wiski z 1780 roku™.

Wedlug relacji K. Sapiehy przekazanej przez J. Mierzejewskiego stronnicy dworu
nie wykorzystali mozliwo$ci pozyskiwania szlachty przeciwko S. Potockiemu oraz
pozwolili na zaspokojenie roszczen wynikajacych z wyroku cigzacego na Pilawicie.
Bylo to wynikiem dzialan podkomorzego T. Diuskiego, a zwolennicy krola w nich
nie przeszkadzali. Regalisci nie pracowali tez nad zyskaniem poparcia stronnikéw
K. Sapiehy; co wiecej, szlachta z ich obozu przechodzita do ugrupowania generata
artylerii. J. Mierzejewski akcentowal nieudolnos¢ regalistow, co monarcha miat
skomentowac, ze wynikalo to z braku odpowiednich umiejetnosci J. Kickiego. Straz-
nik polny podkreslal tez starania K. Sapiehy, zeby w instrukeji nie byto wzmianki
o biskupie krakowskim™. Jej streszczenie zdaje si¢ potwierdzaé prawdziwos¢ tego
stwierdzenia. Generalnie rzecz biorac, nie zawierala ona sformutowan kontrower-
syjnych politycznie, gdyz trudno w ten sposob odbiera¢ wspomniany wczesniej
punkt dotyczacy nobilitacji’?. Wybér S. Potockiego zostal dokonany jednomyslnie,
a jego kandydaturze nie przeciwstawial sie zaden regalista. O elekcji podstolego
koronnego na posta krol dowiedzial si¢ od J. Mierzejewskiego w trakcie krot-
kiej rozmowy podczas rewii artylerii w Mtocinach. Stanistaw August nie ukry-
wal niezadowolenia z takiego obrotu spraw. Straznik koronny zdecydowat si¢ na
rozmowe z monarchg w niesprzyjajacych warunkach na wies¢, ze do Warszawy

7 AGAD, AK, sygn. 12/12, s. 133-134, 137-138, J. Mierzejewski do K. Sapiehy, Warszawa
21 VIII 1782 i J. Mierzejewski do E. Sapiezyny, Warszawa 21 VIII 1782.

"t Z. Zielinska, Potocki Jan Nepomucen Eryk, w: PSB, t. 28, Wroctaw 1984-1985, s. 42.

2  AGAD, AK, sygn. 12/12, s. 133-134, 137-138, J. Mierzejewski do K. Sapiehy, Warszawa
21 VIII 1782 i J. Mierzejewski do E. Sapiezyny, Warszawa 21 VIII 1782.

7 AGAD, ZP, sygn. 126, k. 145-146, Ekscerpt instrukcji wojewddztwa lubelskiego [1782].
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z Lublina przybyl regalista K. Stoinski. Szczegdtowa relacje o sejmiku przedsta-
wit Stanistawowi Augustowi nastepnego dnia, po wczesniejszym poinformowaniu
o przebiegu wydarzen A. Cieciszowskiego. Z korespondencji J. Mierzejewskiego
wynika rowniez, ze T. Dtuski wyrazal wdzigcznos¢ K. Sapieze za wsparcie wyboru
S. Jetowickiego™.

Przedsejmowy sejmik lubelski z sierpnia 1782 roku zakonczyl si¢ fiaskiem
dworskiego planu niedopuszczenia do funkeji poselskiej S. Potockiego. Na sejmie
odegral on wazna role w dzialaniach opozycji dotyczacych afery krakowskiej. Na
sesji 24 pazdziernika podstoli koronny wygtosit mowe w sprawie biskupa K. Sot-
tyka i wnidst projekt ,,O rezolucjach Rady”, w ktérym kwestionowano decyzje Rady
Nieustajacej i jej Departamentu Wojskowego. Dyskusja i glosowania dotyczace czte-
rech punktéw projektu spolaryzowaly stanowiska parlamentarzystow; ciagnely sie
one przez kolejny tydzien (do 2 listopada)”. Wyniki jawnych wotowan swiadczyly
jednak, ze wsrod postéw lubelskich przewage mieli regalisci. Przeciwko poszczegdl-
nym punktom projektu ,,O rezolucjach Rady” glosowato czterech reprezentantow
wojewodztwa lubelskiego; za ich przyjeciem - tylko S. Potocki i W. Suchodolski”.

Cho¢ opozycja nie odniosta zwycigstwa na sejmiku poselskim 1782 roku, stron-
nicy dworu nie spetnili jednak oczekiwan Stanistawa Augusta. Zadecydowata o tym
pasywnos¢ regalistow, ktorzy pod nieobecnos¢ J. Kickiego i M. Granowskiego nie
potrafili podja¢ zdecydowanych dziatan. Waznym czynnikiem byla tez postawa
wojewody K. Hryniewieckiego chcacego unikna¢ konfliktu na sejmiku za cene
ustepstw na rzecz opozycji. Sytuacje te wykorzystat K. Sapieha, ktory deklarujac
gotowos¢ wspodldziatania z regalistami, w rzeczywistosci utatwil wybor S. Potoc-
kiego na posta.

Sprawa lubelskiego sejmiku poselskiego powrdcita w nastepnym roku. Stanistaw
August nawigzat do niej w czasie spotkania z K. Sapiehg 11 kwietnia 1783 roku”’.
Krdl zarzucit generalowi artylerii, ze w najwiekszym stopniu psul jego zamysty na
ostatnim sejmiku przedsejmowym. K. Sapieha bronil sie, ze sam podsunat sposéb
przeszkodzenia zabiegom S. Potockiego o mandat poprzez kondemnate, wskutek

™ AGAD, AK, sygn. 12/12, 5. 133-134, 137, ]. Mierzejewski do K. Sapiehy, Warszawa 21 VIII 1782
iJ. Mierzejewski do E. Sapiezyny, Warszawa 21 VIII 1782.

> Dyaryusz seymu..., s. 264-267, 287-393; A. Stroynowski, Opozycja sejmowa w dobie rzgdow
Rady Nieustajgcej. Studium z dziejow kultury politycznej, £.6dz 2005, s. 163-164; W. Filipczak, Zycie
sejmikowe..., s. 96-97.

s AGAD, ZP, sygn. 108, k. 31, 35,48, 52, 66, 70, 83, 87, Tabele jawnych glosowan w izbie poselskiej.
W obu glosowaniach nad punktem trzecim projektu uczestniczyto tylko dwoch postéw lubelskich:
R. Walewski i S. Jetowicki.

77 Na temat rozmowy zob. W. Filipczak, Stanistaw August..., s. 72-74.
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ktorej musiatby zrezygnowac z funkcji na rzecz brata”. W 1783 roku doszlo jed-
nak do osfabienia rywalizacji stronnictw w wojewodztwie lubelskim. K. Sapieha
i jego matka Elzbieta skoncentrowali swoja uwage na ciagnacej si¢ wiele miesigcy
sprawie zakupu przez generala artylerii starostwa grodowego brzeskolitewskiego
od regalisty Ignacego Morykoniego”. Nie sprzyjato to angazowaniu si¢ K. Sapiehy
w dzialania, ktérymi méglby sie narazi¢ dworowi. Wplyneto to, jak si¢ wydaje, na
spadek aktywnosci opozycji na sejmiku deputackim w Lublinie z 15 lipca 1783 roku.
Niestety, nie mozna odtworzy¢ jego przebiegu, gdyz laudum tego zgromadzenia
sie nie zachowalo. Wiadomo jedynie, Ze na deputata wybrany zostal podstoli lu-
belski Tomasz Suchodolski®*. Wedtug Stanistawa Augusta Suchodolscy, z wyjat-
kiem szambelana Wojciecha, mieli opini¢ zyczliwych wobec kréla®!. Mozna wigc
przyjaé, ze sejmik deputacki zakonczyt sie sukcesem zwolennikéw dworu. Poglad
taki ma potwierdzenie w liscie monarchy do M. Granowskiego. Trzy dni po obra-
dach deputackich Stanistaw August pisal, ze adresat zapewne ,,pilnie” i ,,przezornie”
przygotowatl sejmik lubelski, skoro przeciwnicy nie préobowali ,,szczgscia’, mimo
wczesniejszych przygotowan®. Warto odnotowa¢, ze pozycja M. Granowskiego
w tym okresie ulegta wzmocnieniu. W maju 1783 roku krél powierzyl mu, po
$mierci A. Cieciszowskiego, urzad pisarza wielkiego koronnego®.

Wiosng 1784 roku w Gabinecie krélewskim tworzono plante przedsejmows.
Za akcje sejmikowa w wojewodztwie lubelskim odpowiada¢ mieli: J. Kicki, M. Gra-
nowski i K. Hryniewiecki*. Zapewne w zwigzku z ukladaniem listy kandydatow
do poselstwa krdl w potowie maja 1784 roku prosil wojewode lubelskiego o przy-
jazd do Warszawy, cho¢ na kilka dni, w celu oméwienia przygotowan do sejmikow

8 BCzart., rkps 931, s. 187, Notatka z rozmowy krola z K. Sapieha z 11 IV 1783. Zob. tez B. Zaleski,
Korespondencya krajowa Stanistawa Augusta od 1784 do 1792, Poznan 1872, s. 19.

™ W. Filipczak, Polityczna rola Elzbiety z Branickich Sapiezyny w latach 1783-1784, w: Wielkie
rody dawnej Rzeczypospolitej, t. 1: Sapiehowie, red. T. Ciesielski, M. Sawicki, Opole 2018, s. 208-216.

80 Deputaci Trybunatu..., s. 256.

81 BCzart., rkps 726, s. 315, Krdl do M. Granowskiego, Warszawa 31 VII 1784. W liscie tym
monarcha nie wymienit imiennie W. Suchodolskiego, ale mozna domyslac¢ sie, ze to on stanowil
wyjatek.

82 BCzart., rkps 663, s. 497, Krél do M. Granowskiego, [b.m.] 18 VII 1783.

8 Ibidem, s. 253, Krol do M. Granowskiego, [b.m.] 24 V 1783; Urzednicy centralni i nadworni
Polski XIV-XVIII wieku. Spisy, red. A. Gasiorowski, Kérnik 1992, s. 100.

8 AGAD, ZP, sygn. 128, k. 25v., ,Kandydaci do poselstwa w roku 1784”. Po $§mierci A. Cieci-
szowskiego stanowisko szefa Gabinetu przez 3 lata wakowalo, a w 1786 roku oficjalnie objal je Pius
Kicinski: J. Michalski, Kici#iski Pius, w: PSB, t. 12, Wroclaw-Warszawa-Krakéw 1966, s. 383-384;
R. Butterwick, Faworyt - demagog? Pius Kicifiski na Sejmie Czteroletnim, w: Faworyci i opozycjo-
nisci. Krol a elity polityczne w Rzeczypospolitej XV-XVIII wieku, red. M. Markiewicz, R. Skowron,
Krakdow 2006, s. 486.
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i sejmu®. W gabinetowym wykazie znalazlo si¢ 12 nazwisk. Poparcie dworu uzy-
skali: [wojski wiekszy lubelski Adam?] Suffczynski, pisarz koronny M. Granowski,
szambelan i starosta rycki Onufry Kicki, Michat Dzbanski, starosta sieradzki
S. Kossowski®*. Széstym kandydatem zaakceptowanym przez dwor byt Jan Potocki,
starosta brzustowicki. Poczatkowo na liste wpisany byl inny Potocki - zwigzany
z opozycja starosta thumacki Jerzy®”. Wér6d pretendentdéw do poselstwa znajdowali
sie promowani przez K. Sapieh¢ — Kurdwanowski (nie wiadomo, o kogo konkret-
nie chodzilo) i Lubowiecki, zapewne podstoli horodelski Piotr — posel chelmski
z 1782 roku®. Pozostalymi kandydatami do mandatu byli: podsedek J. Gluski, woj-
ski urzedowski Ignacy Wronowski, sedzia ziemski tukowski A. Laski i pulkownik
Stoinski®. W czasie kampanii sejmikowej pozycja M. Granowskiego w stronnictwie
dworskim umocnita si¢, gdyz w czerwcu 1784 roku otrzymal on urzad sekretarza
wielkiego koronnego®. Dzigkujac za awans, starosta tarnogorski zapowiedziat,
ze wkrotce przyjedzie do Warszawy, aby dowiedzie¢ si¢ o zalecaniach Stanistawa
Augusta w sprawie sejmikow lubelskich®'.

Opozycja magnacka, kierowana przez K. Sapiehe¢, uwage skoncentrowala na
sejmiku deputackim. Kulisy przygotowan przedstawil w pamietnikach Kajetan
Kozmian. Do relacji tej nalezy podchodzi¢ jednak z duzym dystansem, gdyz wspo-
mnienia byly spisane ostatecznie miedzy rokiem 1852 (lub 1850) a 1855”. Z re-
lacji K. Kozmiana wynika, ze K. Sapieha poczatkowo publicznie zachecat do sta-
ran o funkcje sedziego trybunalskiego ojca pamietnikarza, fowczego lubelskiego
Andrzeja Alojzego, cho¢ ten zwracal mu uwage, ze w 1784 roku alternata przy-
padala na ziemie lukowska”™. A. Kozmian byt osoba popularng w wojewodztwie,

8 BCzart., rkps 666, s. 79, Krol do K. Hryniewieckiego, [b.m.] 16 V 1784.

8 AGAD, ZP, sygn. 128, k. 25v., ,Kandydaci do poselstwa w roku 1784”. Kicki wystapil w wy-
kazie jako szambelan, zob. R-W. Woloszynski, Kicki Onufry, w: PSB, t. 12..., 5. 392-393.

8 AGAD, ZP, sygn. 128, k. 25v., ,Kandydaci do poselstwa w roku 1784”; Z. Anusik, Potocki Jerzy
Michat, w: PSB, t. 28...,s. 44-45.

8 AGAD, ZP, sygn. 128, k. 25v., ,Kandydaci do poselstwa w roku 1784”; APL, Ksiegi grodzkie
chetmskie relacje, manifesty, oblaty, sygn. 91 — akta luzne, k. 84, Laudum sejmiku ziemi chetmskiej,
Chelm 19 VIII 1782.

8 AGAD, ZP, sygn. 128, k. 25v., ,Kandydaci do poselstwa w roku 1784”.

% BCzart., rkps 663, s. 271, M. Granowski do kréla, Olkienniki 29 VI 1784; Urzednicy koronni...,
s. 150; J. Jankowska, Granowski Michat, w: PSB, t. 8, Wroctaw-Krakéw-Warszawa 1959-1960,
s. 550.

! BCzart., rkps 663, s. 271, 273, M. Granowski do krola, Olkienniki 29 VI 1784.

2 A. Kopacz, Przedmowa, w: K. Kozmian: Pamigtniki..., t. 1, s. 6. Zob. tez P. Zbikowski, Kaje-
tan Kozmian, w: Pisarze polskiego os$wiecenia, t. 3, red. T. Kostkiewiczowa, Z. Golinski, Warszawa
1996, s. 432, 435.

% K. Kozmian, Pamigtniki...,s. 112.
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ale w kregach dworskich odnoszono si¢ do niego nieufnie ze wzgledu na zwigzki
z czofowymi postaciami opozycji magnackiej. J. Kicki w 1777 roku pisal, ze 6w-
czesny wojski mniejszy lubelski byl cztowiekiem wojewody A. Lubomirskiego®.
W sierpniu tego roku I. Karniewski w liscie do koniuszego koronnego twierdzit, ze
zabiegajacy o awans A. Kozmian mial obietnic¢ wsparcia od wojewody ruskiego
Augusta Czartoryskiego. I. Karniewski uwazal jednak, ze A. Kozmian mdglby
by¢ przydatny dla regalistéow (chodzito o ewentualna obsad¢ urzedu podsedka),
gdyby w Warszawie mial okazje porozmawia¢ osobiscie z krélem i powolat si¢
na przyklad J. Gluskiego®. A. Kozmian jako adwokat reprezentowal w Trybunale
interesy hetmana FK. Branickiego®. Mimo wcze$niejszych deklaracji K. Sapieha
zmienil zdanie i zaczal forsowa¢ na deputata Kazimierza Jastrzebskiego, skarb-
nika lubelskiego. Podobno mialo to zwigzek z zabiegami generala artylerii litew-
skiej o wzgledy mlodej i pigknej zony nowego kandydata do funkeji””. K. Sapieha
planowal, ze A. Kozmian zostanie deputatem w kolejnym roku. Lowczy lubelski
podobno rozwazal rezygnacje z ubiegania si¢ o funkcje, ale do kontynuacji staran
zachecili go ,,powazniejsi obywatele” lubelscy i tukowscy®. Oliwy do ognia dolato
lekcewazace potraktowanie A. Kozmiana przez K. Sapiehe, kiedy odwiedzit on
towczego w Lublinie. Zaczgla si¢ ostra rywalizacja o poparcie szlachty. W interesie
A. Kozmiana dziatali sedzia ziemski tukowski A. Laski, Jastrzebski (zapewne Jozef
Benedykt, regent grodzki tukowski”) i sedzia grodzki tukowski Pawel Domaszewski.
K. Sapieha podobno ,,przemdwit do 500 lubelskiej i tukowskiej szlachty”. Poniewaz
jednak zwolennicy A. Kozmiana mieli ,liczniejsza parti¢”, general artylerii zaciag-
nat u bankieréw warszawskich kilka tysiecy czerwonych zlotych kredytu na dalsza
agitacje wyborcza'®.

°t BCzart., rkps 799, s. 1276, J. Kicki do kréla, [b.m.] 4 [?] 1777.
% BCzart., tkps 799, s. 1279-1280, I. Karniewski do J. Kickiego, Lublin 16 VIII 1777.
% K. KoZmian, Pamigtniki...,s. 111.
Zona K. Jastrzebskiego byla corka podstarosty i stolnika lubelskiego Antoniego Suchodol-
skiego: ibidem, s. 112-113. Przy ustalaniu personaliéw urzednikéw grodzkich przydatny byl: Ka-
lendarz polityczny dla Krélestwa Polskiego y Wielkiego Xiestwa Litewskiego na rok przestepny 1784,
Warszawa [b.r.], k. nlb.

% K. KoZzmian, Pamigtniki..., s. 113.

% Wedlug K. KoZmiana (ibidem, s. 114) na rzecz jego ojca dzialal ,Jastrzebski, podsedek”.
W rzeczywistosci Jozef B. Jastrzebski nie byl wowczas podsedkiem, zostal nim w okresie pozniej-
szym: Urzednicy wojewddztwa lubelskiego..., s. 77. Urzad podsedka lukowskiego wakowatl jeszcze
w czerwcu 1785 roku: BCzart., rkps 927, s. 643, M. Mniszech do kroéla, Deblin 20 VI 1785.

100 K. Kozmian, Pamigtniki..., s. 114. Podobno bankierzy lubelscy Heysler, Weber i Fink odmé-
wili udzielenia kredytu Sapieze do czasu sejmiku, gdyz utrzymywali ,,przyjazne stosunki” z ojcem
pamietnikarza.

97
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Przebieg lubelskiego sejmiku deputackiego z 15 lipca 1784 roku mozna od-
tworzy¢ na podstawie dwdch zrédel: laudum sejmikowego'®! i pamietnikow
K. Kozmiana. Obrady w kosciele dominikanskim tradycyjnie zostaty poprzedzone
msza. Szlachta tlumnie przybyla na sejmik i wypelnita caly kosciol. K. Sapieze
mieli towarzyszy¢, jak pisal pamietnikarz, ,eleganci warszawscy”'*. Obrady sej-
miku zagail, jako pierwszy in ordine urzednik, Jozef Suchodolski, chorazy lubelski.
Podat on dwdch kandydatéw na marszatka kota rycerskiego. Byli nimi podsedek
lubelski J. Gtuski i regent grodzki tukowski J.B. Jastrzebski. Wedtug laudum zgro-
madzona szlachta wybrata J. Jastrzebskiego na marszalka juz po wyjsciu z kosciota
J. Gluskiego'®. Sformulowanie uzyte w laudum nie jest jednak jednoznaczne i moze
dopuszczaé wersje, ze dopiero po opuszczeniu obrad przez podsedka lubelskiego zo-
stala podana kandydatura regenta tukowskiego'*. Wedtug wersji przekazanej przez
K. Kozmiana obie kandydatury zostaty podane jednocze$nie i wywolaly ,,krzykliwy
spor”. Zwolennicy K. Sapiehy nie zgadzali si¢ na J. Jastrzebskiego, gdyz byt on znany
jako przyjaciel A. Kozmiana. Drugim z kandydatéw mial by¢ jeden z Suchodolskich,
na ktdrego nie zgadzali si¢ stronnicy towczego lubelskiego'®. W kwestii kandy-
data partii K. Sapiehy na marszatka pamie¢ zawiodla pamietnikarza, ale jego opis
wskazuje, ze obie kandydatury byty zgtoszone zaraz po zagajeniu obrad. Z laudum
wynika, ze w pewnym momencie J. Gluski opuscil kosciét'”. Wedtug K. Kozmiana
stronnictwo sapiezynskie chciato w kaplicy odebra¢ przysiege od marszatka, ktérym
mial by¢ rzekomo jeden z Suchodolskich. Nie dopuscil do niej Jan Dmuchowski,
jeden z dependentéw i stronnikéw A. Kozmiana'”’. Zgodnie z dwczesng proce-
durag marszalek kota rycerskiego sktadal przysiege przed urzednikiem zagajaja-

1 APL, KGL-rmo, sygn. 476, s. 254-257, Laudum sejmiku deputackiego, Lublin 15 VII 1784;
APL, KGL-rmo, sygn. 478, k. 725-725v., Laudum sejmiku deputackiego, Lublin 15 VII 1784. Odpis
laudum w: BPAU i PAN, sygn. 8326, k. 431-432.

102 K. Kozmian, Pamigtniki..., s. 114.

13- APL, KGL-rmo, sygn. 478, s. 725, Laudum sejmiku deputackiego, Lublin 15 VII 1784 (takze:
APL, KGL-rmo, sygn. 476, s. 255); W. Filipczak, Zycie sejmikowe..., s. 120.

194 Fragment ten brzmi nast¢pujaco: ,obrali§my na marszatka kota rycerskiego *jednego z dwoch
podanych kandydatéw a to* po wyjsciu z ko$ciota wiel. Jozefa Gluskiego podsedka ziemsk. lubel.
drugiego kandydata i uprosilismy wiel. Jézefa Benedykta Jastrzebskiego regenta grodzkiego tu-
kowskiego™ APL, KGL-rmo, sygn. 476, s. 255. W tekscie z grodzkich akt luznych fragment ozna-
czony *-* zostal dopisany nad linig pierwotnego tekstu: APL, KGL-rmo, sygn. 478, s. 725, Laudum
sejmiku deputackiego, Lublin 15 VII 1784.

105 K. Kozmian, Pamigtniki..., s. 114-115.

16 APL, KGL-rmo, sygn. 476, s. 255, Laudum sejmiku deputackiego, Lublin 15 VII 1784 (takze:
APL, KGL-rmo, sygn. 478, k. 725).

107 K. Kozmian, Pamietniki..., s. 115. Zob. tez J. Kermisz, Lublin i Lubelskie w ostatnich latach
Rzeczypospolitej (1788-1794), t. 1, Lublin 1939, s. 8.
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cym sejmik'®. Byt nim J. Suchodolski, wigc zapewne tu lezata przyczyna pomytki
K. Kozmiana. Chorazy lubelski, przynajmniej w tej fazie obrad, poparl stronnikow
K. Sapiehy. W laudum czytamy, ze zagajajacy zwlekal z rozpoczeciem gtosowania
i przyjeciem przysiegi marszalka oraz asesoréw od godziny 8 do 16, w zwigzku
z czym przyijal ja sedzia ziemski tukowski A. Laski. W uchwale zapisano, ze zostata
ona zfozona w obecnodci J. Suchodolskiego'”.

Dalszy, bardzo barwny, opis wydarzen zawarty we wspomnieniach K. Koz-
miana nie jest w pewnych miejscach wiarygodny. Brakuje w nim oczywistego
w Owczesnej procedurze elementu, jakim byto wylonienie asesoréow sejmiko-
wych. Wedlug uchwaly lubelskiej bylo ich szesciu, po dwoch z kazdego powiatu
(lubelskiego, urzedowskiego oraz z ziemi tukowskiej)''’. Z relacji pamietnikarza
wynika, ze do dalszego ciagu sporéw doszlo w czasie wyboréw deputata. Kan-
dydature A. Kozmiana zglosil sedzia A. Laski, z kolei K. Sapieha zaproponowat
wybor K. Jastrzebskiego. Prowokacyjne zachowanie generala artylerii, ktéry miat
~wyciagna¢ palasz do pol pochwy”, spowodowato fizyczny atak przewazajacych
liczebnie stronnikéw fowczego lubelskiego, w wyniku czego doszlo do rozlewu
krwi'''. Jego ofiarg stal si¢ takze ksigdz Drohojowski (raniony w dlon), przeor
dominikanski, probujacy uspokoi¢ sytuacje. K. Sapieha musial uciekaé z kos-
ciola, z ktérego wypedzeni zostali takze jego stronnicy'>. O wspomnianych wy-
darzeniach brak jest wzmianki w laudum sejmikowym, gdzie zapisano jedynie,
ze deputatem ,wybrany zostal i okrzykniony” fowczy lubelski A. Kozmian'". Nie
podwaza to wiarygodnosci informacji o sejmikowych ekscesach, gdyz czesta byta
praktyka przemilczania w uchwalach faktow, ktére moglyby podwaza¢ legalnos¢
dokonanej elekc;ji.

198 A. Litynski, Organy kierujgce obradami sejmikéw 1764-1794 (na przyktadzie sejmikow woje-
wédztwa plockiego), w: Z dziejow prawa Rzeczypospolitej Polskiej, red. A. Litynski, Katowice 1991,
s. 71; G. Glabisz, Sejmiki Wielkopolski w latach 1764-1793, Poznan 2022, s. 137.

1 APL, KGL-rmo, sygn. 476, s. 256, Laudum sejmiku deputackiego, Lublin 15 VII 1784 (takze:
APL, KGL-rmo, sygn. 478, k. 725).

19 Byli nimi: stolnikowicz urzedowski Antoni Kotunski, Jézef Janiszewski (Janiszowski), bur-
grabia grodzki mielnicki Ewaryst Wielgdrski, wicesgerent grodzki tukowski Antoni Franciszek
Jastrzebski, Ksawery Raczynski i Stanistaw Izycki: APL, KGL-rmo, sygn. 476, s. 255-256, Laudum
sejmiku deputackiego, Lublin 15 VII 1784 (takze: APL, KGL-rmo, sygn. 478, k. 725-725v.). Zob. tez
W. Bednaruk, Sejmiki lubelskie..., s. 157-158.

1 K. Kozmian, Pamigtniki..., s. 115. Zob. D. Rolnik, Portret szlachty czaséw stanistawow-
skich, epoki kryzysu, odrodzenia i upadku Rzeczypospolitej w pamietnikach polskich, Katowice
20009, s. 220.

12 K. Kozmian, Pamigtniki..., s. 115-116; W. Bednaruk, Sejmiki lubelskie..., s. 140.

13 APL, KGL-rmo, sygn. 476, s. 256, Laudum sejmiku deputackiego, Lublin 15 VII 1784 (takze:
APL, KGL-rmo, sygn. 478, k. 725v.).
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Sejmik deputacki z 1784 roku przynidst powazne zmiany na lubelskiej scenie
politycznej. Wkrétce po jego zakonczeniu J. Suchodolski zrezygnowat z urzedu
chorazego, a jego nastepca zostal dotychczasowy stolnik i podstarosci lubelski
Antoni Suchodolski, ktérego nominacja datowana jest na 3 sierpnia 1784 roku''*.
J. Suchodolski miat obiecany Order $w. Stanistawa, cho¢ krél zamierzat go prze-
kaza¢ dopiero po sejmie grodzienskim''®. Porazka opozycji niewatpliwie ulatwita
regalistom przygotowania do sejmiku poselskiego. Konflikt z K. Sapiehg pozwolit
A. Kozmianowi zyskac¢ poparcie dworu. Wkroétce fowczy otrzymal nominacje (z data
3 sierpnia) na czes$nika lubelskiego''®. Jako deputat lubelski A. Kozmian cieszyt si¢
zaufaniem prymasa (od pazdziernika 1784 roku) M. Poniatowskiego, ktory czesto
przekazywal mu swoje zalecenia. Majac poparcie brata kréla, A. Kozmian awan-
sowal na podsedka w grudniu 1785 roku'”. W sierpniu 1786 roku zostal sedzig
ziemskim lubelskim'*®. Jako kandydat na sestwo byt wybrany na sejmiku z 1 sierpnia
1786 roku, a o awans dla A. Kozmiana zabiegal woéwczas jeden z lideréw lubelskich
regalistéw M. Granowski'".

Sejmik poselski poprzedzajacy sejm grodzienski zebral si¢ 16 sierpnia 1784 roku
w kosciele dominikanskim. Obrady zagait wojewoda lubelski K. Hryniewiecki. Na
marszalka kofa rycerskiego jednoglosnie wybrany zostal stolnikowicz urzedow-
ski Kajetan Trzcinski. Pomaga¢ mu mialo sze$ciu asesoréw, ktérzy podobnie jak
marszatek ztozyli wymagang prawem przysigge'*’. Postem krélewskim na sejmik
byt chorazyc lubelski Kasper Suchodolski, co potwierdza sygnalizowane wcze$niej
zwigzki wigkszos$ci Suchodolskich ze stronnictwem dworskim. Odczytano uni-
wersal krolewski zwolujacy sejmiki i sejm oraz wystuchano instrukeji dla legata

1 Urzednicy wojewddztwa lubelskiego. .., s. 20.

15 BCzart., rkps 726, s. 315, Krol do M. Granowskiego, Warszawa 31 VII 1784. W liscie tym
Stanistaw August wyjasnial, dlaczego chorazy lubelski nie mégl wowczas otrzymac orderu. Monar-
cha zadeklarowal, ze nie bedzie przekazywal dyploméw orderowych do czasu sejmu. Akt nadania
byt juz chyba podpisany. Wedtug S. Lozy nosit date 6 lipca: S. Loza, Kawalerowie Orderu Swigtego
Stanistawa 1765-1813, Warszawa 1925, s. 36-37.

16 Urzednicy wojewddztwa lubelskiego.. ., s. 22.

17 AGAD, Archiwum ekonomiczne prymasa Michala Poniatowskiego, sygn. 121, k. 86v., 88v.,
90-90v., 97v., M. Poniatowski do A. KoZmiana [b.d.]; W. Filipczak, Zycie sejmikowe..., s. 120.

8 Urzednicy wojewédztwa lubelskiego. .., s. 42, 47.

19 APL, KGL-rmo, sygn. 485, k. 807, Laudum sejmiku elekcyjnego, Lublin 1 VIII 1786; BCzart.,
rkps 697, s. 115-116, M. Granowski do krdla, [b.m.] 1 VIII 1786.

120 Byli nimi: wicesgerent grodzki chelmski i wiceregent ziemski lubelski Szymon Koriatowicz
Kurcewicz (Kurczewicz), skarbnikowicz tomzynski Jozef Olszewski, regent ziemski tukowski Win-
centy Laski, wiceregent ziemski lubelski Feliks Janiszewski (Janiszowski), miecznikowicz zyto-
mierski Bartlomiej Zaniewski i susceptant trybunalski lubelski Jan Giewalttowski: APL, KGL-rmo,
sygn. 476, s. 655, Laudum sejmiku poselskiego, Lublin 16 VIII 1784.
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monarchy'?'. Postowie na sejm wybrani zostali ,,zgodnie i jednomyslnie”. Mandaty
z wojewddztwa lubelskiego uzyskali: sekretarz wielki koronny Michal Granow-
ski, starosta brzustowiecki i rotmistrz kawalerii narodowej Jan Potocki; z ziemi
tukowskiej: starosta rycki Onufry Kicki, cze$nik tukowski Jakub Klembowski; z po-
wiatu urzedowskiego: szambelanowie Ksawery Stoinski i Michal Dzbanski. Postéw
zobowigzano do ztozenia relacji na kolejnym sejmiku deputackim'?2. Wyniki elekcji

postéw byly sukcesem stronnictwa regalistycznego. W omawianej wczesniej ,,ga-
binetowej plancie” pierwsi czterej elekci uzyskali akceptacje dworu. Wprawdzie

Jan Potocki byl bratem znanych opozycjonistow: Ignacego, Stanistawa Kostki, Je-
rzego i Kajetana, ale dotychczas nie dat si¢ poznac jako malkontent'*. Szambelan

K. Stoinski byt popierany przez stronnikéw monarchy juz w 1782 roku. Najmniej

wiadomo o sympatiach politycznych M. Dzbanskiego, ale jego dziatalnos¢ sejmowa

nie wskazuje na powigzania z opozycja'*.

Z korespondencji wiadomo, ze o mandat poselski staral si¢ na sejmiku pod-
sedek J. Gluski, ale ustapil, ,,pomnazajac” szacunek u wspotobywateli, jak pisat
M. Granowski. Sekretarz wielki koronny prosit Stanistawa Augusta o poparcie sta-
ran podsedka lubelskiego o wybor do Komisji Skarbu Koronnego lub Rady Nie-
ustajacej. J. Gluskiemu bardziej chyba zalezalo na komisarstwie, gdyz aspirowal do
pisarstwa Komisji Skarbowej'**. W odpowiedzi monarcha podzigkowal M. Granow-
skiemu za wybér dobrych postéow lubelskich. W sprawie J. Gluskiego monarcha
nie zajal jednoznacznego stanowiska. Wskazal, ze podobne oczekiwania wyrazit
wobec niego inny poset lubelski — K. Stoinski. Decyzje dotyczaca pisarstwa Komi-
sji Skarbowej krol odlozyt do osobistej rozmowy z M. Granowskim w Grodnie'.
J. Gluski poczatkowo byt umieszczony na liscie wspieranych przez dwér kandy-
datéw na konsyliarzy Rady Nieustajacej, ale w kolejnej wersji dokumentu jego na-
zwisko zostalo skreslone'”’. Ostatecznie podsedek lubelski nie zostal wybrany do
zadnej z wymienionych magistratur'?.

121 Tbidem, s. 655-656, Laudum sejmiku poselskiego, Lublin 16 VIII 1784. Tekst instrukcji kro-
lewskiej na sejmiki przedsejmowe zostal opublikowany w: Akta sejmiku kowieriskiego z lat 1733-1795,
wyd. M. Jusupovi¢, Warszawa 2019, s. 379.

22 APL, KGL-rmo, sygn. 476, s. 656, Laudum sejmiku poselskiego, Lublin 16 VIII 1784.

123 7. Zielinska, Potocki Jan..., s. 42.

124 A, Stroynowski, Obrady sejmu grodzietiskiego 1784 roku. Studium z dziejow kultury parlamen-
tarnej, Czgstochowa 2020, s. 114-115. Zob. tez W. Filipczak, Miasta i mieszczanie w opiniach sejmikéw
koronnych w latach 1778-1786, w: Tractu temporis. Ludzie - regiony - fakty. Ksigga dedykowana Pro-
fesorowi Tadeuszowi Nowakowi, red. T. Grabarczyk, A. Kowalska-Pietrzak, Lodz-Wielun 2018, s. 330.

125 BCzart., rkps 663, s. 275-276, M. Granowski do kréla, Lublin 17 VIII 1784.

126 BCzart., rkps 663, s. 277, Krol do M. Granowskiego, [b.m.] 20 VIII 1784.

127 AGAD, ZP, sygn. 128, k. 95v., 97v., ,,Projet du nouveau Conseil” (dwie wersje).

128 Volumina Legum, t. 9, Krakow 1889, s. 7-8, 10.
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Uchwalona na sejmiku z 16 sierpnia 1784 roku instrukcja poselska byla znacznie
bardziej rozbudowana niz przyjeta dwa lata wczesniej, gdyz liczyta 35 punktow'*.
Krdl oczekiwal instrukeji krétkich i jak najogélniej sformutowanych, ale nie byt
to czynnik kluczowy dla oceny politycznego charakteru instrukcji'*. Niejedno-
znaczny wydzwigk mialy podzigkowania za nominacje krélewskie, gdyz dotyczyly
zaréwno regalistow: podskarbiego wielkiego litewskiego Stanistawa Poniatowskiego
(bratanka monarchy), marszatkoéw koronnych Michata Mniszcha i Kazimierza Ra-
czynskiego, sekretarza wielkiego M. Granowskiego, jak i opozycjonisty, marszatka
nadwornego litewskiego Ignacego Potockiego. Najbardziej regalistyczny wydzwiek
miaty pochwaly pod adresem, zwalczanego przez opozycje, szefa Kancelarii Woj-
skowej monarchy, generata Jana Komarzewskiego'*!. Mile dla Stanistawa Augusta
brzmialy zapewne wyrazy wdzigcznosci szlachty lubelskiej nie tylko ,za wielkie
i nieprzerwane o dobro narodu staranie”, lecz takze za konkretne dzialania podej-
mowane z inicjatywy krola, takie jak: poszukiwania soli, darowanie zamku ujaz-
dowskiego na koszary czy finansowe wsparcie remontu ratusza lubelskiego'*>. Mniej
przyjemne dla dworu byly zadania sejmiku lubelskiego dotyczace uchylenia tych
rezolucji Rady Nieustajacej, ktére wkraczaty w prawodawstwo i wladze sadowni-
cz3'?. Instrukcja poselska zawierata wiele zalecenn dotyczacych sadownictwa, co
bylo sytuacja typowa dla sejmiku lubelskiego (wptyw obecnosci Trybunatu w stolicy
wojewodztwa)'**. W instrukcji nie zabraklo tez punktéw $wiadczacych o konser-
watyzmie szlachty lubelskiej w sprawach spoteczno-obyczajowych. Przykladem
moze by¢ postulat zakazu wyjazdéow ,mlodziezy i damom za granice niby pod
pozorem kuracyi’, poniewaz mialy by¢ przyczyna upadku religii i szerzenia sig

12 APL, KGL-rmo, sygn. 476, s. 657-663, Instrukcja poselska, Lublin 16 VIII 1784 oraz APL,
KGL-rmo, sygn. 478, k. 897-898v. (akta luzne). Odpis instrukcji w: BPAU i PAN, sygn. 8326,
k. 433-438v.

130 R. Laszewski, Instrukcje poselskie w drugiej potowie XVIII wieku, ,Acta Universitatis Nico-
lai Copernici”, Prawo XII, Nauki Humanistyczno-Spoleczne 1973, t. 56, s. 73; W. Filipczak, Sejm
1778...,s.137-138.

Pl APL, KGL-rmo, sygn. 476, s. 657, Instrukcja poselska, Lublin 16 VIII 1784 (takze: APL,
KGL-rmo, sygn. 478, k. 897). Zob. tez W. Filipczak, Zycie sejmikowe..., s. 349-350; E. Rostworowski,
Sprawa aukcji wojska na tle sytuacji politycznej przed Sejmem Czteroletnim, Warszawa 1957, s. 155.

132 APL, KGL-rmo, sygn. 476, s. 657, Instrukcja poselska, Lublin 16 VIII 1784 (takze: APL,
KGL-rmo, sygn. 478, k. 897). Zob. tez K. Jakimowicz, Instytucje paristwowe i samorzgdowe w zZyciu
mieszkancow Lublina w latach 1764-1794, Lublin 2020, s. 150-154.

13 APL, KGL-rmo, sygn. 476, s. 658, Instrukcja poselska, Lublin 16 VIII 1784; M. Denys, Poglady
sejmiku lubelskiego na paristwo i prawo w czasach stanistawowskich (1764-1795), w: Per aspera ad
astra. Materiaty z XVI Ogélnopolskiego Zjazdu Historykow Studentow, t. 5: Historia Rzeczypospolitej
Obojga Narodéw, red. nacz. A. Swiqtek, Krakow 2008, s. 72.

134 Zob. M. Ujma, Sejmik lubelski 1572-1696, Warszawa 2003, s. 75-86.
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ztych obyczajow. Szlachta lubelska chciala tez zakaza¢ noszenia stroju francuskiego,
a nawet polskiego - ,,z zapuszczong gtowa”**. Sejmik lubelski rowniez w okresie
pdzniejszym dal si¢ poznac jako ostoja postaw konserwatywnych. O podsycanie
antyreformatorskich pogladéw w czasach Sejmu Wielkiego podejrzewani sg woje-
woda K. Hryniewiecki i podkomorzy T. Dluski'*.

Lata 1782-1784 byly w dziejach sejmiku lubelskiego specyficznym okresem,
o czym zadecydowato kilka czynnikéw. W 1782 roku na lubelskiej scenie politycz-
nej pojawil si¢ K. Sapieha, ktory nie tylko wzmocnil wplywy opozycji magnackiej,
lecz takze prébowal uzyska¢ dominujaca pozycje, symulujac gotowo$¢ wspotpracy
z dworem w kampanii przedsejmowej. Po sukcesie, cho¢ niepelnym, odniesio-
nym w 1782 roku K. Sapieha probowat odbudowaé swoje wpltywy w 1784 roku,
co jednak zakonczylo si¢ dotkliwa porazka na sejmiku deputackim. Dominacja
regalistow zyskala potwierdzenie na obradach przedsejmowych. O przyjeciu roku
1784 jako daty koncowej nie decyduje jedynie ostabienie wptywoéw generata ar-
tylerii litewskiej, cho¢ rozpoczeta w koncu 1784 roku i trwajaca niemal dwa lata
jego sprawa rozwodowa odegrala istotng role w tym zakresie. Trzeba pamietac,
ze K. Sapieha pojawil sie jeszcze jako marszalek kota rycerskiego na lubelskim
sejmiku deputackim w lipcu 1786 roku. Pod jego kierownictwem wybrany zostat
na sedziego trybunalskiego szambelan W. Suchodolski, znany stronnik hetmana
EK. Branickiego'”’. Nalezy jednak zwrdci¢ uwage, ze jego kandydatura na deputata
byta zaakceptowana przez Stanistawa Augusta. Krdl zapewne wolal mie¢ krzykli-
wego opozycjoniste w Trybunale niz w sejmie, ktéry zapowiadat sie jako burzliwy'*.
W kampanii przedsejmowej 1786 roku opozycje magnacka w wojewddztwie lu-
belskim reprezentowalo gtéwnie stronnictwo putawskie'”*. Ludzie Nowej Familii
byli takze autorami zdecydowanego zwyciestwa malkontentéw na sejmiku posel-
skim w 1788 roku'*. Innym powodem, dla ktérego rok 1784 konczy pewien etap
w dziejach politycznych sejmiku lubelskiego, sa przemiany w ramach stronnictwa
regalistycznego. W 1785 roku lubelskim starostg grodowym zostat Michat Mniszech,

1% APL, KGL-rmo, sygn. 476, s. 661-662, Instrukcja poselska, Lublin 16 VIII 1784 (takze: APL,
KGL-rmo, sygn. 478, k. 898).

136 'W. Szczygielski, Przyczynek do badan nad swiadomoscig polityczng szlachty lubelskiej w cza-
sach Sejmu Wielkiego, w: Dyplomacja. Polityka. Prawo, red. I. Panic, Katowice 2001, s. 268-271.

37 APL, KGL-rmo, sygn. 485, k. 697-697v., Laudum sejmiku deputackiego, Lublin 15 VII 1786;
Deputaci Trybunatu..., s. 272.

138 BCzart., rkps 726, s. 347-349, Krdl do M. Granowskiego, [b.m.] 18 II 1786; W. Filipczak,
Zycie sejmikowe..., s. 160.

13 A. Danilezyk, W kregu...,s. 91.

140 7. Michalski, Sejmiki poselskie 1788 roku, cz. 2, ,Przeglad Historyczny” 1960, t. 51, z. 2,
s. 332-333.

WSN.2024.24.04 | s.22225



Witold Filipczak | = Sejmiki lubelskie w latach 1782-1784 i ich kulisy

marszalek wielki koronny'*!. To on mial przeja¢ nadzdér nad zwolennikami dworu
m.in. w wojewodztwie lubelskim'*2. W funkcjonowaniu miejscowego stronnictwa
regalistycznego zaczal si¢ wigec nowy okres.
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Witold Filipczak

Sejmiki lubelskie w latach 1782-1784 i ich kulisy
Streszczenie

Lata 1782-1784 to okres szczegdlnego zainteresowania Kazimierza N. Sapiehy sejmikami
lubelskimi, co bylo zwiazane z jego malzefistwem z Anng z Cetneréw. Mieszkajac w Lubartowie,
general artylerii litewskiej mial mozliwo$¢ oddzialywania na sejmiki w Lublinie, co przyczynito si¢
do wzmocnienia wplywdéw opozycji magnackiej. Wida¢ to bylo na sejmikach deputackim i poselskim
w 1782 roku. Przygotowania do sejmiku przedsejmowego i jego przebieg zostaly zrekonstruowane
na podstawie korespondencji, gdyz nie zachowaly sie laudum i instrukcja poselska. W 1783 roku
aktywno$¢ opozycji ulegta zmniejszeniu, dzigki czemu regali$ci odniesli sukces w sprawie wyboru
deputata na Trybunal Koronny. Proba uzyskania przewagi w wojewddztwie lubelskim przez K. Sapiehe
w 1784 roku zakonczyta si¢ porazka jego zwolennikéw na sejmiku deputackim. Takze wybory postow
na sejm byly w tym roku kontrolowane przez stronnictwo regalistyczne.

Stowa kluczowe: wojewddztwo lubelskie w XVIII wieku, sejmiki w Lublinie, czasy panowania
Stanistawa Augusta, parlamentaryzm
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