NINA PAVELCIKOVA

Pokusy o Fedeni tzv. romské otizky
v Ceskoslovensku v letech 19601975

Ve své predchazejici studii jsem se pokusila zformulovat zakladni pro-
blémy vytvareni komunistické koncepce feSeni problematiky romského oby-
vatelstva v Ceskoslovensku do konce padesatych let. Na tuto studii nava-
zuji textem, v némz se jiz nebudu vracet k zdkladnim tezim, ale naznaéim
tendence dalSiho vyvoje postupti komunistického rezimu viéi Romim od
konce padesatych let. Stejné jako v prvnim pfipadg, ani nyni se nebudu
zabyvat podrobnou faktografii, ktera je zajemctim o hlubsi pochopeni pro-
blematiky k dispozici v celé fadé mych studii i praci jinych autorti'. Do-
mnivam se, Ze pokus o obecnéjsi pohled na danou problematiku je uzite¢ny
pro pochopeni politiky komunisti nejen v CSR, ale také ve viech ostatnich
zemich nékdejsiho tzv. sovétského bloku. V Polsku sice vzhledem k pocet-
nimu stavu romského obyvatelstva zfejmé nebyla nikdy otazka ,,nepfizptiso-
bivych ob&anti cikanského piivodu” tak naléhava jako v Ceskoslovensku
nebo na Balkané, nicméné postup vii¢i Romum se prili§ nelisil. Svéd¢i o tom
napf. i skutecnost, Ze na pfelomu padesatych a Sedesatych let doSlo postupné
v ,socialistickych” zemich k zakazu nebo vyraznému omezeni ko€ovného
zpuisobu Zivota, ktery se samoziejmé tykal predeviim Romi. V CSR to byl
zakon ¢&. 74/1958 a nasledujici soupis romského obyvatelstva provadény v
tnoru 1959, ktery mél zabranit dal§imu nekontrolovanému pohybu romskych
rodin po celém Gzemi zemé. Jeho disledky jsem vzhledem k rozsahu prvni
uvadéné studie nemohla podrobnéji rozvést, proto navazuji jejich stru¢nou
charakteristikou.

'N. Pavelé&ikova: Romské obyvatelstvo na Ostravsku (1945-1975). OU Ostrava
1999; A. Jurova: Vyvoj romskej problematiky na Slovensku po roku 1945. Goldpress Pu-
blishers Bratislava 1993; E. Davidova: Cesty Romi — romano drom 1945-1990. PU Olo-
mouc 1995; Romové v Geské republice. Sociokulub Praha 1999. Tamtéz srv. dalsi literaturu.
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Disledky zdkazu koEovani

Realizaci zakona o zakazu ko¢ovani mél zajistit celostatni soupis ,,nepfi-
zpusobivého” obyvatelstva, provadény nirodnimi vybory s pomoci policie
na pocatku unora 1959. Ve dnech 4.-5.2. ufady a jejich hlidky zkontrolo-
valy doklady vSech romskych pfislusnikii ve svych obcich véetné téch, ktefi
v té dobé projizdéli, doplnily osobni dokumentaci kontrolovanych. Zaznam
o soupisu byl proveden na samostatné karté s uvedenim trvalého i prechod-
ného bydli§té a zaméstnani a také v obCanském prilkazu, resp. na Stitku
s otiskem palce. Zapsané osoby se napfisté bez védomi pfislusného narod-
niho vyboru nesmély vzdalit z mista svého trvalého bydlisté, pokud byly
nalezeny mimo né, mély narodni vybory (NV) zajistit jejich pfepravu a trvalé
usazeni. Na uzemi CSR bylo zapsino celkem 46 500 osob (jen nepatrny
zlomek z toho byly osoby jiného nez romského puivodu); napf. v Ostravském
kraji zzaznamenaly ufady mimo 90 kocovniki také 2345 tzv. polousedlych
Romu”.

Zakon €. 74/1958 a nasledujici soupis romského obyvatelstva vskutku
razné skoncoval s ko¢ovanim ola§skych skupin Romi. K tomu stacila jed-
noducha administrativni a prakticka opatfeni: protoze nebylo mozno poskyt-
nout v§em koc¢ovnikum okamzité odpovidajici bydleni, natidily ufady u ma-
ringotek, které byly v té dob€ uz obydlim vétSiny olasskych rodin, odstranit
kola a utratit nebo prodat jejich koiisky potah. KoCovnici pak na mnoha
mistech pfebyvali po né€kolik let v takto upravenych maringotkach nebo
Jinych provizoriich, jejich pohybu vsak branil pfisny policejni dohled. Na
Ostravsku zistaly maringotky naptf. ve Svinové, Hluéin€, do roku 1962 pak
v Komarové u Opavy, v kraji Olomouc pretrvavalo v roce 1959 celkem 19
obydlenych maringotek, z toho nejvice v Pferové’. Postupné narodni vybo-
ry pfidélovaly kocovnym Romiim byty, coz se oviem neobeslo bez vaznych
problému. Pocetné rodiny (nebo celé rody) se odmitaly od sebe oddélit, proto
Jje napf. v Ostravé obvodni vybory €asto umist'ovaly do nadstandardnich byti,
uvolnénych napf. po vystéhovani tzv. burzoaznich rodin. Ko¢ovnici neuméli
v tomto prostiedi bydlet, jejich Zeny se baly plynu, elektrickych zasuvek,
nechapaly uc¢el modemich vymozenosti; rodiny velmi rychle tyto nové pro-
story ,,vybydlely” — spalily parkety, znecCistily odpady apod. Bezvysledné byly
pochopitelné také pokusy o rozptyleni pocetnych rodovych skupin olasskych

2 A. Jurova: Vyvoj romskej problematiky..., s. 60, Zemsky archiv Opava (ZAO), fond
KNV Ostrava, neuspofadany material (n. m.), fasc. &. 1346, sign. 608; pfehledna tabulka
srv. N. Pavel&ikova: Romské obyvatelstvo..., tab. &. 5.

*N.Pavel&ikova: Romské obyvatelstvo..., s. 74, 88; Taz: Vyvoj romského etnika
v oblasti byvalého ostravského kraje v obdobi po druhé svétové valce. Rkp. habilitaéni préce,
s. 139.
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Romi, naru$eni jejich kontaktl s pfibuznymi v zahraniéi apod. Kogovnici
byli ovSem diky svym historickym zkuSenostem flexibilnéj$i neZz ostatni
romské obyvatelstvo, pomémeé rychle se dokazali alespofi navenek pfizptiso-
bit novému zpisobu Zivota. Vuéi majorité ziskali po tomto razném, nasil-
ném preruSeni tradic jeSté vétsi nediivéru nez dfive a oplaceli ji to po svém
— napf. naristem dimyslnéjSich, modernéjsich zpisobu vyuzivani statnich
podpor, uplatiiovanim nelegalnich praktik obchodovani, tradi¢nich postupti
kapesnich a bytovych kradezi apod. V priibéhu Sedesatych let naristaly
stiznosti na jejich ,,blahobytny’ zpisob Zivota, zajiStovany tidajné v rozpo-
ru se zdkonnymi ptedpisy”.

Realizace zakona o povinném usazeni kocujicich osob oviem nezasahla
pouze ko€ovniky, velmi nepfiznive se odrazila také v zivoté usazenych Romu,
zejména téch, ktefi byli v roce 1959 uvedeni v soupise jako ,,polousedli”
(n€kdy také ,,polokocovni”). Tato bé€zn€ uzivana kategorie neméla nikdy
pfesny obsah; ptivodné tak byly oznaCovany pfedeviim ty romské rodiny,
které dlouho nedokazaly najit v Ceskych zemich novy domov, vracely se Casto
na Slovensko nebo ménily misto pobytu, jejich Zivitelé fluktuovali v zamést-
nanich. Podle zakona ¢. 74/1958 i oni méli byt pfinuceni setrvat v misté
svého trvalého pobytu, resp. se tam vratit. Pfi soupisu ov§em vétSina ufed-
niki nerespektovala provadéci pravidla k zakonu a mezi polousedlé velmi
Casto zapisovala i romské pfislusniky, ktefi prokazatelné jiz vice nez pét let
setrvavali na stejném misté a od roku 1952 pracovali stale v tomtéZz podni-
ku’. Rozhodnuti tfadu se &asto fidilo tim, zda se jevily jeho zaméstnanciim
romské rodiny jako dostate¢né asimilované, zda jejich déti navstévovaly
pravidelné $kolu, jak o nich soudilo okoli apod. Romské rodiny neopravnéné
zafazené do soupisu se pochopitelné branily, ekalo je vSak ¢asto dlouho-
dobé handrkovani s Ofady, ¢asté opravy v soupisech vedly ke stale vétSimu
zmatku. Zahy se ukazalo, Ze soupis sice umoznil lepsi evidenci romského
obyvatelstva a zabranil volnému pohybu koCovnikii, ve skuteCnosti viak byl
téméf zcela nedéinny, ba dokonce vyvolal dalsi chaoticky pohyb Romu po
celém tizemi CSR. Napf. na okrese Karvina bylo z celkového po&tu 408 osob
nad 15 let pojatych v inoru 1959 do soupisu nalezeno v zafi téhoz roku
pouze 264, k 1. zat chybélo ve 8kolach 85 8kolou povinnych romskych déti®.
Mistni narodni vybor v Kladné vysté€hoval v pribéhu roku 1959 vice nez
dvacet romskych rodin do Presovského kraje, kde mély trvalé bydlisté, pfesto
odesly bez védomi uradi zpét do Cech. V bfeznu 1962 bylo v okresech byva-
1ého ostravského kraje v evidenci tzv. karet ,,K” (kocujici dle soupisu)

* Archiv mésta Ostravy (AMO), fond Obvodni narodni vybor (ObNV) Ostrava.-Mar.
Hory, k.&. 21, i.&. 117; Zemsky archiv Opava (ZAO), fond KNV Ostrava, n.m., fasc. 554,
sign. V-5.

3 Podrobnéji srv. N. Pavel&ikova: Romské obyvatelstvo..., s. 66-70.

¢ ZAO, fond KNV Ostrava, n.m., fasc. &. 1346, sign. 608.
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uvadéno 1289 osob, tedy pouze 52,9% z téch, kdo byli pied tremi lety do
soupisu pojati’.

V souvislosti s realizaci zdkona o zakazu ko€ovani se po del3i dobé
misty setkdvame se zvySenou aktivitou samotnych pfislusniki romského
etnika. Romsti aktivisté byli opétné zvani na rizné krajské a okresni aktivy,
kde se otazky spojené se zakonem projednavaly, na nékterych z nich vy-
stupovali se svymi nazory na feSeni romské problematiky. Velmi zajimavy
je v této souvislosti zapis z aktivu svolaného v prosinci 1958 do Silhefovic
u Ostravy, kterého se vedle zastupcii ministerstva $kolstvi a kultury (MSK)
ucastnili pracovnici KNV, ¢lenové ,komise pro pfevychovu cikdnského
obyvatelstva” a také nékolik aktivisti z fad zdejSich Romu. Zastupkyné
MSK Eva Bacikova na tomto setkani hodnotila vysledky prace mezi
cikanskym obyvatelstvem a obhajovala statni politiku vi¢i Romim i smysl
zakona o jejich trvalém usazeni. Nasledujici ruSna debata zfejmé ji i ostatni
oficialni hosty velmi piekvapila, nebot’ v ni velmi kriticky vystoupili
predeviim pfitomni Romové. Zastupce novoji¢inskych Romi Sipo$ zpo-
chybnil Gcel a pribeh realizace zakona €. 74/1958, kdyz rekl, ze ,,v Novém
Ji¢iné neplati”. V rozporu s obsahem hlavniho referatu prohlasil, ze
Romové jsou samostatny narod, pokusy o usmériovani jejich migraci (at
uz omezenim pohybu ¢i fizenym rozptylem) zptsobuji, Ze pfichazeji o své
nejvzdélanéjsi pfislusniky. Kritizoval vSak i pfisluSniky romské inteligen-
ce, ktefi se Casto odrodi a nesnazi se udrzet kulturu svych predki. Jeho
nazor podpotfili i dal§i romsti aktivisté, ktefi zduraziovali, Ze ,,vypéstovat
nového, socialistického cikana” lze jen na zdkladé€ vychovy a piesvéd-
¢ovani, nikoliv administrativnimi metodami. Vét§ina z nich se shodla
i v nazoru, e soudobé romské obyvatelstvo je jiZ silné diferencovano
a statni politika by méla vychazet mnohem vice vstfic tém jeho reprezen-
tantum, ktefi se dokazali pfizpuisobit majoritnimu Zivotnimu stylu. Pouze
jeden z pfitomnych Romu souhlasil bez vyhrad s ustanovenimi zakona ¢&.
74/1958, ktera mimo jiné zavadéla také pojem ,,rozptyl” tzv. nezadoucich
koncentraci romského obyvatelstva. V ptikrém rozporu s jeho nazorem bylo
zejména minéni zastupce olaSskych Romi Josefa Stojky (,,vajdy”
rozvétveného rodu, ktery v té dobé pobyval v Hluéiné), ¢asto uvadéného
mezi vzornymi pracovniky. Nad zaméry statu pfi feSeni romské otazky se
zamyslel z hlediska tradi¢niho zpisobu Zivota svych pfedki. Uvadél, ze
on i ostatni ,,zaostali kocovnici” velmi dobfe chapou, co ufady sedenta-
rizaci sleduji, ale nechté&ji tomu rozumét a smifit se s tim. Ko¢ovny Rom
touZi jen po jednom — ,.konicka, a do svéta!” Kdyby mél k dispozici vlastni

7 A.Jurové&: Romska problematika 1945-1967. Dokumenty, &ast’ 3b. Ustav pro soudobé
d&jiny Akademie v&d CR Praha 1996, s. 630; ZAO, fond KNV Ostrava, n.m., fasc. & V10—
608.
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domek misto maringotky, moZna by po &ase uvaZoval jinak, zatim vsak
dava svobodnému zplisobu Zivota ptednost®.

Uskali a krize statai politiky vii&i Romiim

V roce 1960 probéhla v CSR fada zmén, které se s riiznou intenzitou
odrazily také v feSeni provlému souvisejicich s romskymi imigranty do
Ceskych zemi. Byla vydana nova ustava statu, kterou oznaovali komunisté
— v souvislosti s pfesvéd¢enim, Ze byl v zemi dobudovan novy spoleensky
tad — jako ,,socialistickou”. Ustava sice do jisté miry upravovala postaveni
jednotlivych narodnostnich skupin, o Romech v ni v§ak nebylo ani slovo.
Naopak vSechny v té dobé vydavané dokumenty, které se néjak dotykaly
postaveni romského obyvatelstva, znovu zdiraziovaly, Ze Romové nepied-
stavuji svépravnou etnickou men$inu, ale skupinu ,,zaostalého obyvatelstva
cikanského puivodu”, které se ma prevychovat k obrazu majority. Po zakazu
ko€ovani se mély narodni vybory soustfed’ovat zejména na zlepSeni ubyto-
vacich poméri romskych rodin, na plnou zaméstnanost a pravidelnou do-
chazku déti do Skoly, na zlepSeni zdravotni a socialni péce apod.

Mnohem vice nez zmény v ustavnim pofadku ovlivnila feSeni problema-
tiky romskych obyvatel reforma statni spravy, ktera probé&hla v pribéhu roku
1960. Byly vytvoreny tzv. velké kraje (v Cechach jich bylo pét, na Moravé
dva, na Slovensku tfi), slou¢enim nékolika mens$ich okresu se zvétsilo také
la pisobnost obvodnich narodnich vybori. Reforma naru$ila viechny do-
savadni organiza¢ni struktury a vazby, coZ se samoziejmé tykalo i komisi
narodnich vybori pro feSeni romské problematiky. Rozpadly se ty komise,
které na mnoha narodnich vyborech uz po léta vykonavaly uzite€nou (i kdyz
ne po vSech strankach uspé$nou) praci v oblasti bytové politiky, zdravotnich
a hygienickych podminek, osvétového piisobeni mezi romskym obyvatelstvem.
Na mnoha mistech trvalo vice nez dva roky, nez zaCaly systematicky praco-
vat nové, tzv. pomocné komise (resp. subkomise) pro ,,prfevychovu” Romi,
celkové vyrazné upadl zajem o problematiku, kterou mnohé organy po-

8 ZAO, fond Predsednictvo krajského vyboru Komunistické strany Ceskoslovenska,
jednani z 24.8.1959. Podrobnéji srv. N. Pavel€ikova: Romské obyvatelstvo..., s. 78-79.
Priibéh tohoto jednani mimo jiné ukazuje, Ze romsti pfedaci se zamys3leli nad postavenim
svych spoluob&anii a mnohdy na n& méli mnohem realisti¢téj$i pohled neZz pfisludnici
majoritnich ufadd, asto dokonce predvidali, k Eemu statni politika povede. Vystoupeni ak-
tivist v Silhefovicich vyvraci také &asto tradovany nazor, Ze romsti aktivisté souhlasili
s asimilaéni politikou komunistického statu a védomé ji podporovali.
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vazovaly po realizaci zakona o zakazu kocovani za vyfeSenou. V celostatnim
meéfitku byl za plnéni kol spojenych s romskym obyvatelstvem zodpovédny
resort §kolstvi a kultury, ktery mél koordinovat ¢innost ostatnich minister-
stev. Reseni konkrétnich problémil se vesmés prenaselo na niZsi organy statni
spravy. Diraz se v prvni poloviné Sedesatych let kladl zejména na zajiSténi
plné zaméstnanosti romskych muzi, zafazovani absolventi zakladniho
vzdélani do pracovniho ¢i uéfiovského poméru, na zlepSeni bytovych pomén,
pravidelnou dochazku déti do Skoly. V kazdé z téchto oblasti se sice dafilo
dosahovat uréitého pokroku, ovsem kazdy zdanlivy uspéch mél také sviij rub.
Zaméstnanost se sice zvySovala, prace schopni muzi i Zeny vSak vykonavali
témét bez vyhrad pouze nekvalifikované, pomocné a sezonni prace. Platilo
to i o0 mladezi, jejiz pravidelna dochazka do Skoly se sice v Eeskych zemich
neustale zlepSovala, naprosta vétSina romskych déti v ni vSak neziskala
vzdélani odpovidajici pozadavkim doby. Slozity spletenec pficin, k nimz
patfil napf. rozdilny vychovny systém a prostfedi v romskych rodinach, tzv.
jazykovy handicap romskych déti (z rodin se postupné vytracela romstina
4 hovofilo se primitivnim etnolektem, v némz chybély vyrazy zejména pro
abstraktni pojmy), pro romské zéky zpravidla nepratelské ¢i nepochopitelné
ovzdusi majoritni Skoly a fada dalSich potizi zpuisobovala, Ze naprosta vétsina
romskych déti koncila $kolni dochazku v nizSich tfidach zakladni Skoly.
Postupné nartistal také pocet romskych zaka zvlastnich Skol. Chybéla ovsem
1 zakladni motivace pro zvySovani kvalifikace a urovné vzdélanosti, komu-
nisticka spolecnost preferovala manualni profese pomémé vysokymi vydeélky
a dalSimi vyhodami. Demotivacné pisobil také socidlni systém podporujici
pocetné rodiny a prenasejici veSkerou odpovédnost za jejich zabezpeceni na
stat’. Situace ve $kolstvi byla je§té mnohem problemati&t&jsi na Slovensku,
kde vice nez jedna tietina déti v poloviné Sedesatych let stile nav§tévovala
Skolu velmi nepravidelné nebo vibec.

V primyslovych méstech se v pruibéhu Sedesatych let podafilo odstranit
nejubozejsi délnické kolonie a romskym rodinam postupné pfidélovat lépe
vybavené byty — napf. na Ostravsku se Romové stéhovali do €inZovnich
dom ve starSich astech mést, z nichz se pfislusnici majority pfesouvali do
nové budovanych sidlist. Vyvstiavalo tu ovSem na jedné strané nebezpeti
vytvareni novych pfeplnénych a izolovanych ghett, jejichz obyvatelstvo se
rozrustalo o dalSi neevidované, resp. Zivotu v primyslovém mésté nepfiz-
plisobené osoby, na strané druhé zptetrhani pfirozenych vazeb mezi ptibu-
znymi, pokraCovani rozpadu tradi¢ni romské rodiny. V ramci celé republi-

’ Podrobnéji srv. N. Pavel&ikova: Romské obyvatelstvo..., s. 91 an; T4 %: K proble-
matice vyvoje vzdélanostni urovné romského etnika v éeskych zemich v letech 1950-1990.
In: Formovdni multikulturni spolecnosti v podminkdch CR a v zemich stFedni Evropy. Sbornik
z mezindrodni védecké konference SU SZM v Opavé. Opava 2000, s. 235-242.
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ky pak viibec nebylo mozno povazovat bytovou otazku za vyfeSenou, ne-
bot' zejména na vychodnim Slovensku stale je§té bydlela vétsina Romu
v primitivnich chatréich ve vice nez 1400 osadach. Poéet nevyhovujicich
staveb se dokonce rozriistal — napf. v letech 1958-1960 si romské rodiny
na Slovensku postavily v osadach vétSinou bez stavebniho povoleni (a bez
zakladniho vybaveni) asi 500 novych domka'’.

Zlepseni celkového socialniho postaveni romskych rodin se v poloviné
Sedesatych let projevilo v celém Ceskoslovensku (zejména viak v Eeskych
zemich) snad nejvyraznéji ve zdravotnické péci. Déti se ve $kolach podro-
bovaly pravidelnému ockovani, romské matky si postupné pfivykaly rodit
v porodnicich a nav§tévovat poradny pro matky s détmi (na pravidelnou péci
byla vazana vyplata socialnich davek). Pfesto, Zze se ve v§ech regionech
nedafilo vinou nezajmu, strachu z hospitalizace a ¢asté fluktuace romskych
pacientii dobudovat pravidelnou evidenci a preventivni zdravotni pééi, snizil
se vyrazn€ vyskyt tradi¢nich chorob Romu — tbc, trachomu, koZnich one-
mocnéni, epidemickych nakaz''.

Pies dil¢i zlepSeni celkovych poméri romského obyvatelstva se v pribéhu
Sedesatych let dostavala komunisticka koncepce feseni ,,cikanské otazky” do
stale hlub$i knze. Nedafilo se dosahnout pfelomu v zasadnich otazkach —
zamezeni rozsahlé mobility romskych rodin a s ni souvisejici fluktuace
pracovnikd, zlepSeni evidence, zaji§téni téch principidlnich feseni, ktera méla
prispivat k asimilaci Romt s majoritou. Zvysujici se podil tzv. bezproblémo-
vych, vyspélych skupin romského obyvatelstva zaostaval za strmym tren-
dem pfirozeného pfiristku (zejména na Slovensku) a za stile se zvySujicimi
pocty imigrantl, ktefi ptichazeli v novych vinach do ¢eskych zemi. Velmi
nepfiznivy dopad mély ziejmé také Casté organiza¢ni zmény spravnich struk-
tur a metod jejich plisobeni na romské komunity, reorganizace, které mély
za nasledek personalni obmény v fadach uUfedniki, uciteldi a funkcionari
dobrovolnych organizaci. Novi lidé ¢asto zacinali od po€atku, neméli dosta-
tek zku$enosti, budili nedivéru (Romové jako tradi¢ni spolecenstvi s velmi
rozpornymi zku$enostmi s majoritni spole¢nosti ve svém vztahu k institu-
cim i jejich pfedstavitelim zachovavali odstup, €asto reagovali impulzivné,
hledali ,,slaba mista” rezimu a uéili se je vyuzZivat ke svému prospéchu.). Reseni
viech problémt vykazovalo jakysi ,,bumerangovy efekt” — mnohé zdanlivé
jiz ptekonané potiZe se vracely a pfinasely nové, nec¢ekané komplikace.

Vinou nedostate¢né finan¢ni podpory a $patné organizace pokraCovala
velmi pomalu likvidace slovenskych romskych osad, vyhlasena uz v ramci
zakona o povinné sedentarizaci, ktera se pro vétsinu statnich ufedniki stala
zakladem jakéhokoliv dalsiho feSeni problematiky romského obyvatelstva.

® A. Jurova: Vyvoj romskej problematiky..., s. 67.
" Tamtéz, s. 71; N. Pavel&ikova: Romské obyvatelstvo..., s. 11, 88.
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V letech 1959-1960 bylo odstranéno pouze asi 2500 chatr¢i ve 45 nejhor-
Sich osadach, z nichz bylo vystéhovano na 3000 rodin. Pfesto se celkovy
pocet Romi bydlicich v chatrich v disledku vysoké porodnosti (a soucas-
ného snizovani umrtnosti Zivé narozenych déti) zvysil o t¢émét S000 osob,
na jednu chatré ptipadalo v roce 1965 o 17,6% vice osob nez v roce 1959".
V ¢&eskych zemich se zejména v primyslovych méstech vytvarela romska
ghetta — v jazyce tehdej$i nomenklatury nazyvana ,stfediska nezadouciho
soustfedéni nepfizpusobivych obéant cikanského ptivodu”. V oficialnich
kruzich narustalo pfesvédéeni, Ze je nutno hledat nové radikalni feSeni
romské otazky.

Krach pokusii o rozptyl

Zasadni zménu v dosavadni koncepci pfistupu komunistického rezimu
k romskému obyvatelstvu prineslo usneseni Ustfedniho vyboru KSC
z 15. ervna 1965 a usneseni vlady Ceskoslovenské socialistické republiky
¢. 502 z 13. fijna téhoz roku, které ziizovalo Vladni vybor pro otazky cikéan-
skych obyvatel. Zaginalo se tedy opét vytvofenim nové ustfedni instituce,
jejimz ukolem bylo fidit a koordinovat praci s romskym obyvatelstvem. Obé
tato usneseni stanovila také nové priority statni politiky vici Romim —
likvidaci slovenskych romskych osad a feSeni bytového problému. Hlavni
metodou realizace téchto zaméri se stal rozptyl a systematicky odsun
Romi z mist jejich silné koncentrace. Prakticky to znamenalo do néko-
lika let srovnat vSechny romské osady se zemi a vice méné pravidelné
rozptylit jejich obyvatele po celém uzemi statu, v éeskych zemich pak také
postupné likvidovat méstska ghetta. Obrovské piesuny se mély uskutecnit
na zakladé vzajemnych dohod a spoluprace jednotlivych kraji. Napf. kraj
Vychodoslovensky s nejvét§i koncentraci romskych obyvatel mél spolupra-
covat s krajem Severomoravskym a Vychodo€eskym podle pfedem plano-
vanych kvot. Témér dvé tfetiny pfesunt a likvidaci 611 osad (6850 chatrci)
mély kraje realizovat do konce roku 1970". , Strana a vlada” se timto roz-
hodnutim rozhodly pokracovat v politice diskriminace, nasilnych manipu-
laci, bezvyhradné asimilace romského obyvatelstva. Uvadény vladni vybor,
sloZzeny z vedoucich pracovniki ministerstev a dal§ich astfednich instituci,
brzy pochopil, ze takova masova manipulace s nékolika tisici obyvateli bude
vyzadovat obrovské finanéni naklady, pracovni nasazeni stovek ufedniki,

2 A. Jurova: Vyvoj romskej problematiky..., s. 75; 1. Farkas: Vyvoj skulturnenia
ciganskych obyvatelov v Slovenskej socialistickej republike. Bratislava 1981, s. 6-7.
" A. Jurova: Vyvoj romskej problematiky..., s. 76 an.
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zmény ve smySleni majority, kterd nové romské spoluob&any odmitala pfi-
jat. Uz prvni pokusy o realizaci téchto plani v letech 1966-1967 jasné
ukazaly, Ze nic z toho neni v kratké dobé k dispozici a sdm absurdni projekt
rozptylu viibec nelze v praxi uskuteénit.

Slovenské i €eské regiondlni organy decizni sféry se vétSinou Gspésné
branily pfisunu dalSich romskych rodin s poukazem na fakt, Ze maji dost
problémi s témi, které se u nich uz zabydlely. Pokud krajské narodni vybo-
ry viibec né€jak reagovaly na vyzvy, aby do svych plani zapracovaly ¢&isla
zaji8tujici rozptyl, pak v pribéhu téchto let na piivodni plany zcela rezigno-
valy. Mnohé z nich stitni politiku nerespektovaly, nebo nedokazaly zajistit
evidenci a kontrolu chaotického mechanického pohybu Romi po celém
uzemi statu. Na Ostravsku se narodni vybory zaméfily na likvidaci nékte-
rych center nadmémého soustfedéni a na feSeni nevyhovujicich bytovych
podminek romskych obyvatel na svém tzemi. Ostrava planovala do roku
1970 piestéhovat celkem 115 rodin a zaradit nékolik desitek dalsich do
pofadniki na nové byty. Nové rodiny ze Slovenska narodni vybory na
Ostravsku i TéSinsku odmitaly pfedem, resp. je posilaly zpét do vychozich
okresti'. Fiasko celostatnich plant rozptylu se plné projevilo uz v pritb&hu
prvnich dvou let po jejich vyhlaSeni: napt. v roce 1967 se do ¢eskych zemi
v ramci rozptylu presunulo ze Slovenska celkem 3178 Romi, z toho se vSak
vice nez tisic osob vratilo zpét. Béhem roku sice byla zlikvidovana témér
pétina chatr¢i ve slovenskych romskych osadach, na konci roku vsak stale
jesté zilo 12,5 tisice romskych rodin na Slovensku (pfes sedmdesat tisic osob)
v nevyhovujicich bytech, z toho 4127 v chatréich. V ¢eskych zemich do-
kézall); ufady pridélit Romim celkem 1471 novych bytii, na Slovensku pouze
1002°.

Regionalni vyzkumy naznacuji, Ze ve druhé poloviné Sedesatych let
narazila dosavadni politika komunistického reZzimu wii¢i romskému obyva-
telstvu na strop svych moznosti. Pies zdanlivé dil¢i uspéchy v ubytovani,
Skolni dochazce, zdravotni pé¢i, v ohlasu asimila¢nich tlaki u nepocetnych
skupin ,,vyspélych cikan” nariistala na obou stranach apatie, nezdjem ¢i
dokonce nepfatelské reakce. Stale jasnéji se ukazovalo, Ze usili o urbaniza-
ci a asimilaci romského etnika jako celku zdaleka nebude tak jednoduchym
a kratkodobym procesem, jak se mnozi funkcionafi v souvislosti s realizaci
diskriminaénich zakonnych opatfeni domnivali. Toto poznani §lo ruku v ruce
s celospolecenskymi proudy, které v postupné se uvolfiujici atmosféfe hle-
daly nové sméry politiky reZimu. Narustaly i snahy o nastoleni novych témat

“ZA Opava, fond KNV Ostrava, n.m., sign. V-10/608. Podrobn&ji srv. N. Pa-
veléikova: Romské obyvatelstvo..., s. 95 an.

" A. Jurova: Vyvoj romskej problematiky..., s. 84-85. Pivodni plany pogitaly s tim,
e se do Cech rozptyli celkem cca 14,5-15,6 tisice osob, z toho vétSina do konce r. 1970.



Pokusy o te$eni tzv. romské otazky... 237

a jejich feSeni v oblasti védeckého vyzkumu. Rehabilitovana byla sociolo-
gie, kterou sovétské encyklopedie v padesatych letech povazovaly za ,,bur-
Zoazni pavédu”, terénni vyzkumy se zacaly realizovat ve vétSi mife i v fadé
dalsich spolecenskovédnich obord. V centru zdjmu nevelké skupiny etno-
logt se ocitlo také romské etnikum, védecké instituce pak umoznily na konci
Sedesatych let realizovat srovnavaci terénni vyzkumy. Na Slovensku byla uz
v roce 1964 publikovana monografie, vychazejici z rozsahlych vyzkumi
etnolozky E. Horvathové, v Ceskych zemich se objevily studie E. Davidové,
M. Hiibschmannové a dalsich'®. Vedle sociologické a ekologické analyzy
soucasného stavu riznych romskych komunit pfinasely tyto studie také
mnozZstvi novych poznatki o sociokulturmim systému a o historii Romu v
naSich zemich. Mimo jiné se také kriticky vyjadfovaly k soucasné politice
komunistického reZimu vii¢i romskému etniku, poukazovaly na jeji nega-
tivni disledky. Vyrazem nového kurzu v nazirani na romské etnikum byly
také zmény v oblasti statistickych vyzkumi — v letech 1966 az 1968 se pro
potteby Viadniho vyboru pro otazky cikanskych obyvatel realizovaly soupi-
sy romského obyvatelstva, v ramci kterych zjistovala statisticka Setfeni také
jeho zakladni demografické struktury'’.

MoZnosti a meze emancipace

V roce 1968 vyvrcholil rozsahly spoleéensky pohyb v Ceskoslovensku
udalostmi tzv. prazského jara. AZ do srpnové okupace CSR vojsky Varsav-
ské smlouvy byly na programu dne otazky zasadnich politickych pfemén
a romska problematika ziistdvala stranou pozornosti. Na podzim 1968 se viak
ziejmé v souvislosti s pfipravou federalizace statu a nové zakonné upravy
postaveni narodnostnich menSin ozivil také zajem o romské obyvatelstvo.
BohuzZel to neznamenalo zasadni posun v nazirani na narodni svébytnost

' E.Horvathova: Cigdni na Slovensku. Bratislava 1964; E. Davidova-Tur&inova:
Cikdnské (romské) etnikum v Ostraveé. 1, 11. Ekologicka analyza a problém vyvojovych zmén
Cikdni-Romii v méstském prostredi. (Hektografovany materidl). Sociologicky tstav CSAV
Praha 1970; T4%: K vymezeni a specifice souasného cikdnského problému v Ceskosloven-
sku. ,.Sociologicky &asopis” 1970, 6, s. 29-39; M. Hiibschmannova: Co je to tzv. ci-
kdnskd otazka. ,,Sociologicky asopis” 1970, 2, s.105-120; T 4 2: Spolecenska problematika
Romiz v CSSR. ,Demografie” 1970, 12, s. 232-237; M. Holomek: Soucasné problémy
Cikdnit v CSSR a jejich Feseni. ,Demografie” 1969, 3, s. 205 an.

"7, Zpravy a rozbory Statniho statistického ustavu” roén. 1968, &. 16 — Cikdnské oby-
vatelstvo v roce 1967, V. Srb, J. Prazéakov a: Cikinské obyvatelstvo v roce 1967. ,,Demo-
grafie” 1968, 10, s. 264-272. Cikdnské obyvatelstvo v roce 1968. (Institut demografie — V. Srb).
.Zpravy arozbory Federdlniho statistického fadu™, roén. 1969, tada: Dem, &j. 20941, &. 2.
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Romi — v zdkoné o narodnostnich mensinach CSFR z27.10.1969 nebyla
o nich ani zminka. Jistym naznakem toho, Ze se rodi nova koncepce poli-
tiky vii¢i romskému obyvatelstvu, bylo listopadové vladni usneseni &. 384/68
Sb., jimZ se rusil dosavadni vladni vybor pro otazky cikanského obyvatel-
stva a ukonCovala se politika rozptylu. Usneseni pfeneslo odpovédnost za
feSeni ,,cikdnské” problematiky na ministerstva (federalni a obé narodni)
prace a socialnich véci a jejich prostfednictvim na socialni odbory krajskych
a okresnich narodnich vybori. To samo o sobé neznamenalo Zadné nové
feSeni, ale jen dalsi reorganizaci a komplikaci s personalnim zaji§ténim ,,péce
o cikanské obyvatelstvo”.

Daleko vyznamnéjSim signalem byly prvni zpravy o aktivizaci nékolika
romskych predaku, ktefi uz v prib&hu bfezna 1968 zadali na spole¢nych
schiizkach uvazovat o moznosti zaloZeni vlastni organizace. Na Slovensku
se o to zaslouZili zejména MUDR. Jan Cibuia a Anton Facuna. V &eskych
zemich reagovala na jejich aktivitu skupina brnénskych romskych intelek-
tuald v Cele s bratry Holomky, uditelem Antoninem Danielem, ostravskym
pfedakem Zikmundem Vagaiem a dal§imi. Vyznamny podil na pfipravé
a pozdéji i innosti prvni registrované romské organizace v ¢eskych zemich
vykazaly také dvé nejznamé;jsi Ceské odbomice na romskou otazku — romist-
ka Milena Hiibschmannova a etnolozka Eva Davidova. V pribéhu podzim-
nich mésici roku 1968 rozeslali piedstavitelé slovenskych Romi né€kolika
ustfednim institucim navrh na vytvofeni Svazu Ceskoslovenskych Cikanu.
V dubnu 1969 povolilo slovenské Ministerstvo vnitra ¢innost nové zaloze-
ného Zvizu Ciganov-Roémov, 30. srpna téhoz roku se konal v Bmé ustavu-
jici sjezd Svazu Cikand-Romt (SCR) v CSR. V ramci obou svazii pak
vznikly postupné také hospodarské instituce (druzstva Névo drom v Eeskych
zemich a Butiker na Slovensku), celostatné zacal vychazet prvni romsky
¢asopis — ,,Romano fir» (romské srdce), ktery navazal na vydavani interniho
Informa¢niho zpravodaje SCR. Do 1.4.1973 se podafilo vydat celkem 14
&isel tohoto &tvrtletniku, psaného Romy a Romtim uréeného'®.

Tento prvni vyznamnéjsi pokus o emancipaci romského hnuti mél beze-
sporu znany vyznam a uz zpocatku zaznamenal nékolik vyraznych uspéchi.
Prvnim z nich byl samotny nazev svazu. Dosud b&zné uzivany termin Cikani
(vétSinou psany navic s malym ,,c””) mél v Cestiné i ve slovenstiné znacné
pejorativni nadech, byl to vyraz, jimz ¢ast evropskych narodl oznacovala
romské obyvatelstvo jiz od raného stfedov&ku. Tento nazev vétsina evropskych

'®p Lhotka: Cinnost komise pro otizky cikanského obyvatelstva a éinnost Svazu
Cikanii-Romii. Zhodnoceni politiky ustFednich statnich orgdnii pFi Feseni romské problema-
tiky v letech 1969-1975. Grantovy projekt MZV CR ,,Vyvoj vztahu Eeské spolecnosti
k Romiim po druhé svétové valce”, Muzeum romské kultury, Bmo, s. 31 an; C. Ne&as: Hi-
storicky kalenda¥. Déjiny Seskych Romii v datech. Univerzita Palackého Olomouc 1997,
s. 84-85.
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Romi ve druhé poloviné Sedesatych let odmitala. Slovo Rom naopak bylo
etnonymem (v romskych dialektech znamenalo ¢lovék, muz), jez sjednoco-
valo velkou €ast romskych skupin v Evropé a symbolizovalo jejich snahu
o vytvofeni mezinarodni organizace. V dnech 7.-12.4.1971 se delegace SCR
zi¢astnila prvniho mezinarodniho kongresu Svétové romské unie (Internaci-
jonalno Romani Unija — IRU) v Londyné, ktery symbolizoval a pozdéji také
v praxi prosazoval snahy o emancipaci romského obyvatelstva®.

V pribéhu nasledujicich let se podafilo vytvofit pomérné rozsahlou
¢lenskou zakladnu organizace. Napf. jen na Osivavsku vykazovala v dobé
konani své krajské konference dne 28. unora 1970 celkem 1100 ¢élent
(10 okresnich organizaci), celkem bylo v té dobé na uzemi CSSR asi sedm
tisic ¢lent, k 6.2.1972 se uvadi 7020 &lenit SCR*. Pod jeho hlavitkou se
dafilo zejména rozvijet bohatou kulturni a osvétovou ¢innost, obnovit, resp.
zakladat nové romské tanecni a pévecké soubory, organizovat soutéze romské
hudebni a tane¢ni tvofivosti. Prace s mladezi se soustfed’ovala pfevazné na
organizaci sportovnich utkani a soutézi, dospéli navstévovali plesy, zpocCat-
ku se osvédcovalo také pofadani riznych pracovnich aktivit, brigad apod.
O praci mistnich odboéek SCR napf. na Ostravsku ¢i na Opavsku (ale sa-
moziejmé i jinde) najdeme Cetna svédectvi v dobovém regionalnim tisku,
ktery se zacal v téchto letech o Romy po dlouhé dobé opét zajimat. Docte-
me se, Ze napf. romsky soubor Opavan postoupil do ustfedniho kola pre-
hlidky romského folkloru pofadané SCR, jeho ¢lenové v ném obsadili dvé
prva a dvé tfeti mista. V kategorii lidovych cimbalovych muzik zvitézily v
ustfednim kole v Jihlavé v roce 1970 soubory primaSe Emmesta Damo
z Dé&Cina a ,,Gifovci” z Rokycan. O prvni cenu v kategorii beatovych sku-
pin se podélili ,Fecovci” z Prahy a,Bagarovci” z Bma. Ceskoslovenska
televize zafadila do svého vysilani dne 16.1.1971 hodinovy zaznam z kon-
certu vitézu ustfedni prehlidky. V roce 1971 pak vystoupily nékteré
z uspéSnych soubort také na celostatnim folklornim festivalu ve Straznici,
v roce 1972 na piehlidce Dni Rémov v Bratislavé. V tomtéz roce uskuteénily
Cesky a slovensky svaz také fotografickou soutéz, uzavienou vystavou
snimkil z oboru reportaZni i umélecké fotografie ze Zivota Romu*'.

Diky iniciativé prvniho vysoko$kolsky vzdélaného romského historika
Bartoloméje Daniela se podafilo v brnénském Muzeu délnického hnuti

" Ptiznaéna pro vyvoj CSSR v dalsich letech tzv. normalizace je oviem skute&nost, Ze
dalsich aktivit IRU se uz pfedstavitelé ¢eskoslovenskych Romi nesméli zi€astnit, termin
Romové byl (zfejmé z obav pfed daldimi emancipaénimi pokusy) i z formulace koncep&nich
otazek statni politiky viiéi Romim vyloucen a organy decizni sféry zadaly pouzivat vyrazu
wcikanské obyvatelstvo™ (do r. 1968 vétSinou ,,obyvatelstvo cikinského pavodu™).

 Srv. tamtéz, s. 42; Dale N. Pavel&ikova: Romové na Ostravsku..., s. 119.

2! Nova svoboda™ ron. 1969, 25, & 251, 295; roén. 1970, 26, &. 9, 18, 48, 58 ad.;
P. Lhotka: Cinnost komise..., s. 54.
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uspofadat vystavu vénovanou romskému tradi¢nimu kovafstvi, kterou na-
vstivilo téméf 2000 lidi. Po jejim uspéchu planoval svaz dal$i vyzkum
v terénu, rozsifeni sbirkovych pfedméti o dalSi romska femesla a otevieni
vystavy v Praze, coz se vSak jiz nepodafilo uskute¢nit. Pomémé vyraznou
aktivitu projevoval SCR také v oblasti Skolstvi, nékolik romskych aktivisti
se pokouselo jiz od podzimu 1969 pfimét Ministerstvo $kolstvi k vypraco-
vani metodiky vychovy romskych zaki, Skolska komise svazu poradala
seminafe a aktivy pro ucitele a inspektory, organizovala patronaty romskych
aktivistli nad dochazkou a prospéchem romskych déti apod®.

Na druhé stran€ je ovSem tieba fici, Zze nedostatek funkcionafd, jejich
vzajemné spory, nezkuSenost s organizacni praci a potize s vedenim a vy-
kazovanim finanénich zalezZitosti (ale také celkova ,,normaliza¢ni” atmosféra
ve spolecnosti) zpusobily postupny pokles aktivity svazu. Zejména problémy
s Cinnosti romskych vyrobnich druzstev se nakonec staly pro rezim zamin-
kou ke zruSeni Svazu Cikani-Romi v kvétnu 1973. Ve skutecnosti mél
ovSem zakaz ¢innosti jiné, slozit&jsi pozadi — pfedev§im obavu komunistic-
kych normalizatori z aktivizace romskych pfedakl, mezi nimiz se zacalo
velmi intenzivné a hlasité hovofit o pravu Romul na uznani jejich svébytno-
sti. UZ v dubnu 1970 pfedlozil totiz SCR organum decizni sféry Memoran-
dum k zakladnim otazkam romské (cikanské) problematiky a vymezeni
spolecenského postaveni Romu (Cikant), v némz bylo doslova uvedeno:
,»Statut narodnosti chapeme jako stabilizaci prava existovat se svou etnic-
kou determinaci, svébytnosti [...].”> Snahy o uznani Romti jako narodnosti
byly vzapéti striktné odmitnuty jak predsednictvem UV KSC, tak i organy
statni spravy. Dalsi iniciativy svazu v§ak umoznily alespon realizovat pozada-
vky na vyzkum romské problematiky (s podminkou, aby ,,oddéleni Skolstvi
a védy UV KSC uplatnilo vliv na zkoumani této otazky a nepfipustilo, aby
dileéi védecké poznatky byly pfenaseny do politické praxe k Ziveni ne-
spravnych tendenci”) a Gspé&sné se branit nékterym otevienym snaham o di-
skriminaci Romu. Napf. v roce 1970 se podafilo SCR zabranit tomu, aby
do navrhu na feSeni romské otazky Ministerstvo prace a socialnich véci
vlozilo pasaz o podminkach sterilizace romskych Zen*. V té souvislosti by
bylo tieba jeité mnohem intenzivnéji zkoumat roli (nebo pfinejmensim
neptimy vliv) existence a vysledki ¢innosti Svazu Cikanti-Romi (zejména
jeho &elnych ptedstavitelil) na formovani nové koncepce politiky statu viici
romskému etniku, ktera nasla svij vyraz v dikci zékona z let 1970-1972.

2 Grv. tamtéz, dale s. 56-57.
2 Romano {iI” 1970, 2, s. 13.
% p Lhotka: Cinnost komise..., s. 51-52.
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Koncepce spoleZensko-kulturni integrace

Je zfejmé, ze na konci Sedesatych let definitivné ztroskotaly snahy
komunistického rezimu o bezvyhradnou asimilaci romského obyvatelstva.
Ani nové nastoleny kurs ,,realného socialismu”, k némuz se vratil rezim po
likvidaci vSech vydobytkli demokratizaéniho procesu, se nemohl vratit k
metodam, které vedly opakované ke krachu asimilaénich snah. Védecké
vyzkumy, o nichZ jsem se jiZ zmifiovala, prokazovaly pfetrvavani existence
romskych komunit na okraji spole¢nosti. Charakterizovala je nedostateCna
vzdélanost a kvalifikaéni uroveii, nevyhovujici socialni a profesni struktu-
ry, prezivani navyku a Zivotniho stylu, ktery je misto integrace spiSe izolo-
val od majoritniho spolecenstvi®. Urbanizace, odstranéni negramotnosti i cel-
kové zvyseni Zivotni urovné se na jedné strané€ odrazely ve snaze €asti Romi
po vnéjsi ndpodobé zplisobu Zivota majority, na druhé strané je vak provaze-
la krize, zhrouceni tradiéniho sociokulturniho systému, jehoz hodnoty ne-
bylo ¢im nahradit. Problémem zustavaly také vzajemné snahy s makrosocie-
tou, jeji informovanost o Romech, jejich zplisobu Zivota a kultufe. Na toto
téma organizoval Ustav pro vyzkum vefejného minéni na konci roku 1970
pomémé rozsahly celostatni vyzkum, jehoz vysledky potvrdily, ze ,,rozdily
mezi majoritni spolecnosti a Cikany se spiSe zv€tSuji nez zmensuji”. Vyrazné
protiromské nalady se projevily pfedevsim na Slovensku, celkem se asi 26%
respondentti vyslovilo pro vystéhovani Romu, pouze 2% oslovenych v celé
CSFR souhlasila s tim, aby se na feseni ,,cikanské otazky” podileli také
predstavitelé Romi™,

Pokusy o novou koncepci politiky statu v romské otazce nevznikly ov§em
pouze jako reakce na negativni zjiSt€ni védeckych vyzkumi. Zejména
v pocatcich odrazely politické tendence uplynulého obdobi, snahu o eman-
cipaci jednotlivych politickych i narodnostnich skupin, v této souvislosti hla-
vné jiz zmiflovanou ¢innost pfedakd SCR, nazory jejich pratel a odborniki
z fad majority apod. UZ v roce 1970 se v praxi projevila také zména stato-
pravnich poméru. Na zakladé vzniku Ceskoslovenské federace a v souvislo-
sti se zpfesiiovanim kompetenci jednotlivych federalnich a narodnich mini-
sterstev doSlo totiz k ur¢ité divergenci slovenského a eského postupu pfi
realizaci koncepce feSeni romské otazky. Koncepéni feSeni problematiky bylo
sice v pravomoci federalni, praktické uplatiiovani kazdodenni politiky viak
spadalo do koncepce republikovych organi. Vzhledem k rozdilnym podmin-

B N. Pavel&ikova: Tradycyjna kultura romska w konfrontacji z wigkszosciowym
spoleczenstwem XX wieku. In: Kultury tradycyjne a kultura globalna. Trans Humana Bia-
tystok 2001, s. 127-136.

* Minéni i Cikanech a o fe3eni cikanské otazky. UVVM Praha 1971; Podrobnéji srv.
P. Lhotka: Cinnost komise..., s. 52.
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kam Zivota romského obyvatelstva v obou zemich se ponékud lisily priori-
ty, terminy realizace plant a usneseni apod®’.

Snahy o vytvofeni nové koncepce vladni politiky viéi Romim vyvrcho-
lily vydanim usneseni vlady CSSR &. 231 z24.8.1972. Na jeho zakladé doslo
k definitivnimu zruSeni vSech dfivéj$ich opatfeni o rozptylu a byla vytyce-
na realizace viestranné spolefenské a kulturni integrace Romi. Jejim hla-
vnim cilem mélo byt vyrovnani Zivotni a kulturni irovné Romi na celostat-
ni primér, tento cil byl vSak stanoven jako dlouhodoby (nékolikageneraéni)
a neobsahoval uz formulace o bezvyhradné asimilaci. Vlada oviem nepfi-
poustéla ani uznani svébytnosti romského etnika, ménila pouze potadi prio-
rit pfi feSeni problematiky. Na prvni misto se dostaly otazky vychovy déti
a mladeze, k nimz vypracovalo pfisluSné ministerstvo navrh dlouhodobé
koncepce predskolni a Skolni vychovy romskych déti. Na jeho zakladé se
meélo docilit zejména zvySeni poctu déti, které budou dochazet do mateiskych
§kol, omezeni poétu romskych zaku navstévujicich zvlastni skoly, celkové
zkvalitnéni vzdélavaciho procesu Romi. V zajmu zlepSeni kontaktu mezi
uciteli a romskymi zaky vysla v roce 1973 jako zvlastni pfiloha ¢asopisu
,Novy orient” uc¢ebnice Zdklady romstiny, jeji autorka M. Hiibschmannova
mohla vést kurzy romstiny na Jazykové Skole v Praze, pedagogicka stfedi-
ska organizovala kurzy zakladi romstiny pro uéitele?®. Podle zpravy Mini-
sterstva Skolstvi z konce roku 1974 se podafilo dosahnout toho, ze 64%
romskych déti koncilo zakladni Skolni dochazku v 7. tfid€ (jeSt€¢ na konci
Sedesatych let absolvovala vét§ina romskych Zaki pouze pét, resp. Sest tfid),
20-25% absolventu se dafilo zafazovat do uéebnich poméri, malou ¢ast
z nich i na stfedni $koly”.

Dal3i ¢asti vladniho usneseni zahrmovaly napf. oblast socialni péce, ktera
se méla zlep$it zejména diky zavedeni institutu socialnich pracovnikl na
okresnich narodnich vyborech v oblastech se zvySenym poctem romského
obyvatelstva, zavedenim evidence Romu na zakladé udaji o jejich social-
nim zabezpecCeni, realizaci zakona o zvySeni matefského prispévku a détskych
pridavkt apod®. Na Slovensku pokradoval zejména diky zvySovani fina-

7 A. Jurova: Vyvoj romskej problematiky..., s. 93-94; P. Visek: Program integrace
— Feseni problematiky romskych obyvatel v obdobi 1970 az 1989. In: Romové v Ceské repu-
blice. Socioklub Praha 1999, s. 185-186.

% Muzeum romské kultury, fond Komise vlady pro otazky cikanského obyvatelstva, 7.
zased4ni, Zaznam z operativni porady ministra 11.9.1972; C. Ne&as: Historicky kalenddr...,
s. 88-91.

®p Lhotka: Cinnost komise..., s. 25. Konkrétni vysledky nové koncepce $kolské
dochazky romskych déti oviem bude tfeba je§té prozkoumat na zikladé regionalniho vyzku-
mu, k némuz zatim chybi dostatek zpracovanych archivnich, pfip. i dalSich pramennych
zdroju.

30 podrobnéji srv. tamtéz, s. 27-29.
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n¢nich prostfedki na feSeni romské problematiky vykup romskych chatr¢i,
nedafilo se viak likvidovat vétsi podet osad. Dne 15.1.1975 vlada CR ve
svém usneseni ¢. 4/1975 ke kontrolni zpravé o stavu feSeni otazek cikan-
ského obyvatelstva ustavila a schvalila &innost Komise vlady CSR pro otazky
cikanského obyvatelstva’. Vritila se tedy k fidici praxi, ktera se uz pted
rokem 1968 jevila jako malo pruzna a efektivni.

Konkrétni vysledky opatfeni, vychazejicich z nové koncepce vladni
politiky vii¢i Romtim, nelze vzhledem ke stavu zpracovani pramenné zaklad-
ny zatim dostate¢né ovéfit. Zavérem mohu pouze konstatovat, Zze v podmin-
kach komunistického rezimu nebylo mozno dosahnout podstatného zlepse-
ni celkového postaveni Romt, vétSina plant ziistavala v letech tzv. realného
socialismu pouze na papire, stejn€ jako v ostatnich sférach Zivota spole¢no-
sti narustaly dal$i problémy a krizové jevy, které nakonec vedly ke krachu
vSech koncepci i rezimu samotného.

" A. Jurova: Vyvoj rémskej problematiky..., s. 95-96.



