Idzi Panic

»Iste sunt ville circa..."
Z badan nad Liber fundationis episcopatus Wratislaviensis

Wséréd wielu niedostatecznie rozpoznanych zagadnien dotyczacych dziejow
Gornego Slaskal w $redniowieczu wymieni¢ nalezy proces formowania sie
organizacji koscielnej na tym terenie. Wprawdzie dzieki badaniom wielu
uczonych znamy najwazniejsze zasady ksztaltowania sie ram organizacyj-
nych lokalnego Kosciota, zarowno diecezjalnego?, jak i zakonnego3, niemniej

L Przypomnijmy, ze termin ,,Gorny Slask” na oznaczenie wigkszosci terytorium, ktére do
schytku X111 wieku stanowito podstawe wiadztwa ksiecia Wiadystawa Opolskiego, w zrédtach zas
owczesnych wystepowato pod nazwa ksiestwa opolskiego, pojawit sie dopiero w XV wieku. Por.
W. Semkowicz: Historyczno-geograficzne podstawy Slaska. W: Historia Slaska od najdawniej-
szych czasow do roku 1400. T. 1. Red. S. Kutrzeba. Krakéw 1933, s. 22 i n.; J. Wyrozum-
ski: Przejscie ksigstwa cieszynskiego pod panowanie czeskie. ,,Pamietnik Cieszynski” 1993, T. 7,
s. 80 i nn.; I. Panic: Suwerennos$¢ skarbowa ksigzat gornoslaskich w $redniowieczu. ,,Pamietnik
Cieszynski” 1992, T. 4, s. 5—22.

2 Por. na przykiad syntezy T. Silnicki: Dzieje i ustréj Kosciota katolickiego na Slasku do
kofca w. XIV. 'Maiszawa. 1953; K. Dola: Dzieje Kosciota na Slasku. Cz. 1: Sredniowiecze. Opole
1996. Jesli chodzi o publikacje dotyczace zagadnien szczegétowych, syntetyzujacych jednak nasza
wiedze na okre$lony temat, wymienimy w tym miejscu przyktadowo kilka prac traktujacych
o wybranych wspélnotach zakonnych, dziatajacych na Slasku w éredniowieczu: H. Griiger: Die
schlesischen Monchkléster, ihre Siedlungs- und Seelsorganistatigkeit. In: Archiv fir schlesische
Kirchengeschichte. T. 47—48: 1989—1990, s. 272 i nn.; K. Dola: Zakonjoannitéw na Slasku do
potowy X1V wieku. ,,Studia Teologiczno-Historyczne Slaska Opolskiego” 1973, T. 3, s. 55 i nn.;
T. Szafranski: Klasztoryfranciszkanskie na Slasku w X111 w. i ich przynaleznoéé organizacyjna.
,»,Roczniki Humanistyczne KUL” 1958, T. 7, s. 151 i nn. Dodajmy, iz bardzo bogata jest literatura
odnoszaca sie do dziejow wspdlnot klasztornych, a takze do wybranych probleméw z zycia
religijnego Slaska w owym czasie, por. Tysigcletnie dziedzictwo kulturowe diecezji wroctawskiej.
Red. A. Barciak. Katowice 2000. W tekstach zamieszczonych w wymienionej publikacji,
znajdziemy odwotania do dalszej literatury.

3 Por. miedzy innnymi S. Pierzchalanka-Jeskowa: Dzieje klasztoru w Czarnowasie na
Slasku w wiekach $rednich. ,,Roczniki Historyczne” 1828, T. 4; S. Rybandt: Sredniowieczne
opactwo cysterséw w Rudach. Wroctaw 1977, passim.
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jednak w dalszym ciggu zbyt mato wiemy na przykiad na temat genezy oraz
etapoéw ksztattowania sie struktur organizacyjnych Kosciota (mamy tutaj na
uwadze formowanie sie lokalnej sieci parafialnej)4, wielkosci wtasnosci kosciel-
nej, szczegOlnie za$ parafialnej, a takze roznorakich kwestii odnoszacych sie do
zycia religijnego mieszkancows.

Sposrdd wielu przyczyn tego stanu rzeczy za istotng uznajemy niedostatek
badan zrédtoznawczych dziejow Kosciota na Gornym Slasku, zaréwno w $red-
niowieczu, jak i w czasach nowozytnych (do czaséw pruskich). Badania te
pozwolityby okresli¢, jaki zaséb informacyjny zawiera interesujaca nas katego-
ria przekazéw. Jednym z podstawowych zrédet do badanh nad omawianym
zagadnieniem, w tym przede wszystkim nad ksztaltowaniem sie miejscowej
organizaqi parafialnej, jest — jesli chodzi o wczesne $Sredniowiecze — Ksiega
uposazen biskupstwa wroctawskiego6, spisana najpewniej w poczatkach XIV
wieku?: przekaz ten, dodajmy, posiada rowniez bezcenng warto$¢ dla badan
proceséw osadniczych, ktore zachodzity na tym terenie na przetomie XIlI
i XIV stulecia. Pomimo pierwszorzednego znaczenia tego przekazu nie do-
czekat sie on jednak odrebnej analizy Zrodtoznawczej, totez postanowiliSmy
posrednio wypehic te luke, rozpatrujgc niektore problemy, z jakimi styka sie
badacz w trakcie pracy z omawianym zrédiem, jak na przyktad kwestie
przydatnosci Liber fundationis... w ustaleniu rzeczywistej liczby osad na Gor-
nym Slasku na przetomie XI11 i XIV wieku8

4 Pewng probe syntezy zawierajg publikacje K. M aron: Rozwdj sieci parafialnej w diecezji
katowickiej az do kofica XV w. ,,Slaskie Studia Historyczno-Teologiczne” 1969, T. 2, s. 101 i nn.;
H. Neuling: Schlesiens Kirchorte und ihre kirchlichen Stiftungen bis zum Ausgange des Mittelal-
ters. Breslau 1902. Nie zostaly one jednak poprzedzone w dostatecznym stopniu badaniami
szczegbtowymi, totez w obliczu aktualnych wymogéw badawczych ustalenia wspomnianych
autoréw, jakkolwiek bez watpienia cenne, nie sg w petni zadowalajace. Przygotowalis$my w ostat-
nim czasie monograficzne opracowanie rozwoju organizacji parafialnej na dawnym Goérnym
Slasku, poprzedzajac je serig publikacji szczegétowych. Por. np. 1. Panic: Organizacjaparafialna
w dekanacie gliwickim w $redniowieczu. ,,Zeszyty Gliwickie”. R. 2000; Idem: Zory we wczesnym
$redniowieczu. Z badan nad historig miasta. Zory 2000, s. 137—144; por. tez K. Dola: Problemy
koscielno-duszpasterskie w diecezji wroctawskiej w XV w. ,,Slaski Kwartalnik Historyczny Sobot-
ka” 1986, z. 4, s. 517 i nn.

5 W tej kwestii najbardziej znaczace osiagniecia odnotowat J. Drabina, ktéry w formie
syntetycznej przedstawit swoje badania w publikacjach poswieconych dziejom miast $lgskich
w S$redniowieczu, por. J. Drabina: Miasta Slaskie w Sredniowieczu. Katowice 1987; ldem:
Zycie codzienne w miastach $laskich X1V i XV w. Wroctaw 1998 (tamze dalsza literatura).

6 Liber fundationis episcopatus Wratislaviensis. Hrsg. H. Markgraf, J. W. Schulte.
In: Codex diplomaticus Silesiae. T. 14. Breslau 1889.

7 Jako umowng date spisania tego zrodta podaje sie na ogo6t rok 1305. Jak zauwazyt jego
wydawca, pomocny w okre$leniu dataq'i Liber fundationis... moze by¢ fakt, ze jesli chodzi
0 miejscowosci znajdujace sie w pieczy archidiakona opolskiego, nie znajdujemy w nim osad
znanych nam z dyploméw czternastowiecznych, por. Liberfundationis..., s. 91, uwaga 1.

8 Por. I. Panic: Historia osadnictwa w ksiestwie opolskim we wczesnym $redniowieczu.
Katowice 1992, passim; ldem: Sucha utraque. Z badain nad ,,Liber fundationis episcopatus
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Nieco miejsca poswiecit temu zrédtu Jerzy Horwat9, niemniej uwagi autora
sg obcigzone razacymi btedami merytorycznymi lub nadinterpretacjg zrodet.
Czytamy na przykiad, iz ,,przed 1280 r. [...] archidiakonat opolski dzielit sie na
11 dekanatéw”. Podstawowym nieporozumieniem jest tutaj zastosowanie
terminu ,,dekanat”. Nalezy zauwazy¢, ze w Sredniowieczu w odniesieniu do
lokalnej organizagi koscielnej Gérnego Slaska nie uzywano tego pojecia, lecz
stosowano termin ,archiprezbiterat”ll, natomiast nazwa ,,dekanat” poja-
wia sie na tym terenie dopiero w czasach reformacji i kontrreformacjill.
Nie wiemy, jak autor uzasadni stwierdzenie, ze ,,dekanat kozielski rozpad!
sie na dekanat kozielski i drugi z siedzibg w Glogéwku” — podkre$imy
wyraznie, iz tego rodzaju sugestii nie znajdziemy w zadnym z éwczesnych
przekazéw Zrodtowychl2,

Jednym z nierozstrzygnietych probleméw, z ktérymi styka sie badacz
studiujgc Liberfundationis..., jest kwestia zaleznosci pomiedzy zamieszczonym
w niej wykazem miejscowos$ci zobowigzanych do uiszczania dziesiecin na rzecz
biskupoéw wroctawskich a ukfadem terytorialnym dawnego ksiestwa opol-
skiego sprzed jego podziatu po Smierci ksiecia Wiadystawa opolskiego w koricu
1281 lub w poczatkach 1282 roku. Juz bowiem pobiezna lektura tego przekazu
pozwala stwierdzié, iz pisarz biskupi pogrupowat spisane przez siebie miejs-
cowosci w pewne zespoty. Na pierwszy rzut oka moze sie nawet pojawic
sugestia, iz w zestawieniu tym znajdziemy zapowiedZ zasiegu terytorialnego
przysztych archiprezbiteratow. OdpowiedZ na to pytanie moze by¢ przydatna
w okresleniu zwigzku pomiedzy miejscows, zanikajaca zresztg w owym czasie
organizaq'a kasztelanska a powstatg w tym mniej wiecej czasie, wzglednie tez
niewiele pdzniej (by¢ moze w latach dwudziestych XIV wieku), siecig archi-
prezbiteratowl3 na Gornym Slasku. Chodzi o to, czy wiadze koscielne biskup-

Wratislaviensis". W: Memoriae amici et magistFi. Studia historyczne poswiecone pamieci Profesora
Wactawa Korty (1919—1999). Wroctaw 2001, s. 265 i nn.

*J. Horwat: Ksiestwo bytomskie. Jego podziaty do konca XV wieku. Gliwice 1993,
s. 229 230.

10 Monumenta Poloniae Vaticana. T. 1. Wyd. J. Ptasnik. Krakow 1913, s. 366; Regesten
zur Schlesischen Geschichte. 1334—1337. Wyd. C. Grunhagen, K. Woutke. In: Codex
diplomaticus Siiesiae. T. 29. Breslau 1903, s. 37; Registrum denarii sancti Petri in archidiaco-
natu Opoliensi sub anno domini MCCCCXLVII per dominum Nicolaum Wolff. Edidit H. Mark-
graf. ,Zeitschrift des Vereins fir Geschichte und Alterthum Schlesiens” 1893, T. 27,
s. 361 i nn. Terminu ,dekanat” mozna by uzywa¢ gdyby wczesniej zamieszczono infor-
macje, iz traktuje sie go wylacznie jako substytut nazwy ,,archiprezbiterat”, celem urozmaicenia
tekstu.

11 Visitationsberichte der Ditzese Breslau. T. 4: Archidiakonat Oppeln. Wyd. J. Jungnitz.
Breslau 1904, passim.

12 J. Horwat: Ksiestwo bytomskie... ]

13 W omawianym przez nas okresie termin ,archiprezbiterat” byt uzywany na Slasku na
okreslenie koscielnej jednostki administracyjnej, znanej w innych regionach wczesnosSrednio-
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stwa wroctawskiego, budujac zreby organizacyjne lokalnego Kosciota, na-
wigzaty do dotychczasowych Swieckich struktur terytorialnych, takich jak
kasztelanie, wzglednie opola, czy tez tworzac je, kierowaty sie wiasnymi
kryteriami.

Rozpatrujac podniesione zagadnienie, podamy na poczatek liczbe archi-
prezbiteratow, jakie zostaty utworzone w archidiakonacie opolskim w XIV
stuleciu, nastepnie zestawimy je z liczbg kasztelanii, dokonujgc zarazem
weryfikaqgi zwigzku pomiedzy okregiem kasztelanskim a archiprezbiteratami,
a nastepnie podejmiemy probe skonfrontowania tych zalezno$ci z okregami
terytorialnymi, wzmiankowanymi w Ksiedze uposazen biskupstwa wroctaw-
skiego.

Zanim przejdziemy do analizy problemu, przypomnijmy, iz jesli chodzi
0 przynalezno$¢ koscielna, ksiestwo opolskie wchodzito w sktad diecezji
wroctawskiejl4. Dla usprawnienia postugi duszpasterskiej i jurysdykcji kosciel-
nej nad powierzong sobie trzodg oraz jej duszpasterzami biskupi wroctawscy
podzielili ostatecznie swoje biskupstwo na 4 mniejsze jednostki organizacyjne,
zwane archidiakonatami. Siedzibg jednego z nich byto Opolels. Na czele
archidiakonatow stali archidiakoni, ktérzy petnili funkcje wizytatoréw bis-
kupich w powierzonych im czesciach diecezjile. Mniejsza jednostke organiza-
cyjng Kosciota wroctawskiego w $redniowieczu stanowity archiprezbiteraty,
obejmujgce w pierwszej potowie XIV wieku od kilku do kilkunastu parafii. Ich
liczba w kolejnych latach wzrastata w miare rozwoju sieci parafialnej. Przy-
pomnijmy, ze na pozostatych ziemiach polskich odpowiednikiem archiprez-
biteratow byly dekanaty.

Jesli chodzi o liczbe archiprezbiteratow w archidiakonacie opolskim, wie-
my, ze w latach dwudziestych X1V wieku, a wiec w niewiele lat po spisaniu
Liber fundationis..., w jego skfad wchodzito 12 wspomnianych juz tego typu
okregéw koscielnych: archiprezbiterat Biatej, cieszynski, gliwicki, gtogdwecki,
kozielski, niemodlinski, Olesna, raciborski, strzelecki, toszecki, Ujazdu oraz

wiecznej Polski pod nazwa ,,dekanat”. Pod takag tez nazwa wystepowat w zrodtach. Nazwa
»dekanat” ujawnita sie tutaj dopiero pozniej, szczeg6lnie w okresie poreformacyjnym, por. Acta
visitationis episcopatus Wratislaviensis ab anno 1717. Decanatus: tessinensis,fraystadiensis,fridecen-
sis, vladislaviensis et bilicensis. Edidit et curavit 1. Panic. Transtulerunt B. Banot-Sowa et
I. Panic. Cieszyn 1994.

14 Przypomnijmy, iz sporg czes¢ Wiadystawowego ksiestwa obejmowaty tereny, ktére — jesli
chodzi o przynalezno$¢ koscielng — wchodzity w skiad biskupstwa wroctawskiego.

15 Siedziby pozostatych archidiakonéw znajdowaty sie we Wroctawiu, Legnicy i Gtogowie,
por. K. Dola: Dzieje Koéciota na Slasku. Cz. 1: Sredniowiecze. Opole 1996, s. 43—44,

16 Archidiakon przez archiprezbiterow przekazywat proboszczom zarzadzenia biskupa
i ewentualnie (o ile akurat miaty miejsce) synodéw. Przekazywal tez oleje Swiete: krzyzma
katechumenoéw i chorych. Jako wizytator biskupi osadzat postepowanie duchownych, o ile byto
naganne, a takze wiernych, jesli ich wykroczenia wychodzity poza uprawnienia proboszcza, por.
ibidem.
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zorskill. Przypomnijmy, ze wymienione archiprezbiteraty byly potozone w tej
czesci pozniejszego Gornego Slaska, ktéra przynalezata do wadztwa Mieszka
Platonogiegol§ po potaczeniu ksiestwa raciborskiego z ksiestwem opolskim po
$mierci ksiecia opolskiego Jarostawa w 1201 roku, natomiast nabytki, ktore
Mieszko Plgtonogi zyskat mocg nadania Kazimierza Sprawiedliwego okoto
roku 1177, przynalezaty do diecezji krakowskiej9

,G0rnoslaska” czesc¢ ksiestwa opolskiego wspottworzyty kasztelanie: Biatej
wraz z Glogowkiem, cieszynska, kozielska, oleska, niemodlinska, opolska,
raciborska oraz strzelecka i toszecka20. Swego rodzaju odrebnym regionem byt
tez okreg Ujazdu, ktéry przynalezat (jesli chodzi o jurysdykcje Swiecka) do
biskupéw wroctawskich.

Zestawiajac liste wymienionych archiprezbiteratow oraz kasztelanii zauwa-
zamy miedzy nimi pewne dysproporcje. Pierwsza dotyczy liczby kasztelanii
oraz archiprezbiteratow: tych ostatnich jest nieco wiecej (odpowiednio 12 do 9)
anizeli okregéw administracyjnych, znajdujacych sie pod wiadzg urzednikdw
ksigzecych. Oznacza to, ze lista miejscowosci, ktore byly siedzibami urzed-
nikow ksigzecych oraz koscielnych, niekoniecznie pokrywala sie z listg archi-
prezbiteratow, co moze sugerowac, iz biskupi wroctawscy wyznaczali na
siedzibe archiprezbitera rowniez bardziej po$lednie miejscowosci (miasta)
w swojej diecezji, a przynajmniej w archidiakonacie opolskim. Stosowne
zestawienie wykazuje jednak, iz tego rodzaju wniosek bytby nieuprawniony,
jesli bowiem nie liczy¢é archiprezbiteratu zorskiego, oba pozostate miasta,
a wiec Gliwice i Glogowek, podniesione do roli ,stolicy” archiprezbiteratu
odegraty — jako $wieckie osrodki administracyjne — nieposlednig role jeszcze
w Sredniowieczu, bedac przez pewien czas siedzibami ksigzat, od ktorych
Piastowie gornoslascy wywodzili swojg tytulature. Zrozumiate staje sie tez
pominiecie Opola jako siedziby archiprezbitera, gdyz miasto to miato zapewnic

17 Ich wykaz zestawia w swoim sprawozdaniu $wietopietrza z 1447 roku wizytator biskupi,
Mikotaj Wolff, por. Registrum denarii sancti Petri..., s. 361 i nn.

18 Por. T. Silnicki: Dzieje i ustréj Kosciota na Slasku do konca XIV wieku. Wyd. 2.
Warszawa 1953, passim.

19 Byly to kasztelania bytomska, o$wiecimska, chrzanowska i by¢ moze siewierska (jakkol-
wiek kwestia przynaleznosci politycznej owej kasztelanii w dobie walk o zachowanie senioratu,
a nastepnie pryncypatu, budzi spory, wymaga zatem dalszych badan). Wymienione kasztelanie do
okoto roku 1177 stanowity, jeszcze od czasOw plemiennych, czes¢ Matopolski i — po przyjeciu
przez Polske chrztu —jako takie podlegaty jurysdykcji biskupéw krakowskich. Okoto 1177 roku
weszty one w skiad ksiestwa raciborskiego, przekazane Mieszkowi Plgtonogiemu przez ksiecia
Kazimierza Sprawiedliwego, por. J. Raj man: Kasztelanie gérnoslaskie w X111 stuleciu. Z pro-
blematyki elity wtadzy i tzw. terytorialnosci grodoéw kasztelanskich. W: ,Studia i Materiaty
z Dziejow Slaska”. T. 21. Katowice 1996, s. 21—40.

20 Ich oméwienie znajdziemy w publikacji 1. Panic: Historia osadnictwa..., s. 36—133. Liste
kasztelanow zestawit M. Cetwinski: Rycerstwo $lgskie do konca X111 w. Biogramy i rodowody.
Wroctaw 1982, s. 220 221.
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utrzymanie tutejszemu archidiakonowi, odpowiedzialnemu przed biskupem za
caty region.

W kontekscie przedstawionych spostrzezern mozemy stwierdzi¢, ze jesli
chodzi o organizacje administracyjng biskupstwa wroctawskiego w tej jego
czedci, ktora byta potozona w obrebie ksiestwa opolskiego (p6zniejszego
Gornego Slaska), miejscowi biskupi starali sie ja powiaza¢ z organizacja
terytorialng ksiestwa, jaka funkcjonowata tu w czasach panowania ksiecia
Wiadystawa, a po jego podziale po zgonie tego Piasta w koncu 1281 lub
w poczatkach 1282 rokull — z ukladem terytorialnym nowo powstatych
ksiestw. Zwazywszy, ze organizacja archiprezbiteracka tworzyla sie przynaj-
mniej w kilkanascie lat po podziale ksiestwa opolskiego na 4 nowe ksigestwa,
mozemy stwierdzi¢, iz zaobserwowana zalezno$¢ o zwigzku terytorialnym
pomiedzy dawnymi kasztelaniami a archiprezbiteratami nie wynikata tylko
z poszukiwania przez Kosciot opieki wiadzy Swieckiej, lecz raczej byta proba
wykorzystania juz funkcjonujacych wiezéw wspolnotowych pomiedzy miesz-
karicami bytych kasztelanii. Przyktad Zor $wiadczy jednak, ze w razie potrzeby
zapewnienia miejscowej organizacji parafialnej sprawniejszej tacznosci pomie-
dzy proboszczami a archiprezbiterem, w przypadku gdy kasztelania byta
bardziej rozlegta, wiadze biskupie wychodzity poza ten schemat i niejako
dzielity obszar kasztelanii, tworzac w jej obrebie 2 archiprezbiteraty22. W takiej
sytuacji na siedzibe archiprezbitera wybierano nie miejscowos¢ (miasto), ktéra
juz wtedy w S$wiadomosci okolicznych mieszkaricow stanowita okre$lone
centrum23, lecz miasto potozone w miare moznosci najdogodniej po wzgledem
potaczen komunikacyjnych i odlegtosci najdalej od niego potozonych parafii2d,
Chodzito o to, by proboszczowie udajgcy sie do swojego archiprezbitera mogli
w razie potrzeby odby¢ podréz w obie strony w ciggu jednego dnia. Gdy
dziatania wiadz koscielnych zbiegaty sie z dziataniami politycznymi wiadzy
Swieckiej, dochodzito do uformowania sie kolejnej wiekszej wspolnoty lokal-
nej, jak w przypadku Gliwic. Gdy natomiast dziatania organizacyjne wiadz

2 K. Jasinski: Rodowdd Piastéw Slaskich. T. 3: Piastowie opolscy, cieszyfiscy i o$wiecim-
scy. Wroctaw 1977, s. 27—29.

2 Podobnego podziatu terytorium byltej kasztelanii —jesli chodzi o administracyjne potrzeby
Kosciota — dokonano w przypadku kasztelanii toszeckiej, z ktorej biskupi wroctawscy wyodreb-
nili archiprezbiteraty toszecki i gliwicki. W przypadku tego regionu w gre mogt wchodzi¢ jednak
nieco prezniejszy rozwoéj podstawowej struktury organizacyjnej Kosciota, jaka byla sie¢ para-
fialna.

23 Mamy tu na mysli Wodzistaw, ktéry wkrotce, jeszcze w pierwszej potowie XIV wieku, stat
sie siedzibg corki Przemystawa raciborskiego, ksieznej wodzistawskiej, por. K. Jasinski:
Rodowoéd Piastéw Slaskich..., s. 63.

2 1. Panic: Ze studiéow nad wspdlnotami spotecznymi Gérnego Slaska w $redniowieczu.
Okolice Rybnika i Wodzistawia Slaskiego. W: Wspélnota a odrebnos¢ regionalna. T. 1: Z pro-
blematyki tradycji, wartosci symbolicznych i ludycznych kultury. Red. I. Buko wska-Floren-
ska. Rybnik 1994, s. 50 i nn.
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koscielnych nie byly wsparte inicjatywg wiadzy ksigzecej, woéwczas nowa,
rzeczywista wspolnota lokalna (a wiec taka, ktéra zaistniata w ludzkiej
$wiadomosci) miata duzo mniejszy zasieg i —jak w Zorach — nie obejmowata
catego dekanatu, lecz ograniczata sie wytgcznie do najblizszych wiosek, wspot-
tworzacych dang parafie2b.

Przyjrzyjmy sie teraz, w jaki sposéb podobne relacje przedstawiaty sie
w Swietle Liber fundationis... WspomnieliSmy, ze pisarz biskupi, zestawiajac
liste miejscowosci zobowigzanych do uiszczania dziesiecin na rzecz biskupow
wroctawskich, pogrupowat je w szereg zespotdw. Kazdy zesp6t niejako przypi-
sat do okreSlonego miasta lub miast, co sugeruje, ze odgrywaty one role
okreslonego centrum administracyjnego. Weryfikujac te sugestie, sprawdzmy,
ktére to miasta otwieraty liste poszczeg6lnych zespotdw. Ich liste skonfron-
tujemy nastepnie ze znang nam juz listg kasztelanii, a doktadniej miejscowosci,
w ktorych w XII1 wieku znajdowaty sie siedziby kasztelandéw oraz archiprez-
biteratow26.

Wykaz miejscowosci, wokot ktérych pisarz biskupi grupowat wioski
w ksiestwie opolskim, obejmuje nastepujgce miasta oraz osrodki wczesnomiejs-
kie: Ujazd?i, Strzelce wraz z Toszkiem?28, Pyskowice wraz ze Zbrostawicami2),
Gliwice3), Opole wesp6t z Niemodlinem i Krapkowicami3l, Olesno wraz
z Lublincem3?, Scinawa i Biata [Prudnicka]®, Glogoéwek wraz z Kozlem3,
Raciborz3, Rybnik wraz z Zorami oraz Wodzistawiem36. Dwa koricowe miasta

% 1. Panic: Zory we wczesnym $redniowieczu..., s. 137 i nn.

2% Niezaleznie od rozpatrywanych kwestii musimy przypomnieé¢, iz — jesli chodzi o wioski
zamieszczone w omawianym zrédle — byty to osady w wiekszosci nowe, dla ktérych powstata
dopiero potrzeba ustalenia wysokos$ci dziesieciny. Osady starsze trafiaty do Liber fundationis...
tylko woéwczas, gdy ulegt zmianie ich status prawny w zakresie uiszczania dziesieciny, wzglednie tez
jej czesci. Przyktadem moze by¢ wymienienie w omawianym przekazie starej osady Kazimierz,
ktérej zatozenie przypisuje sie stusznie ksieciu Jarostawowi, por. A. Barciak: Jarostaw
— Kazimierz, pierwsza nieudana fundacja cysterska na Gérnym Slasku. ,,Nasza Przyszto$¢” 1994,
s. 189 i n. W przypadku Kazimierza w Liber fundationis... zapisano: ,,De omnibus villis, que
subscribuntur intelligendum est, quod quantum ad dedmas et maldratas dimidie Sunt mense
episcopalis et alia dimidia pars monachorum de Kazimir...” Por. Liber fundationis episcopatus
Vratislaviensis..., s. 104

21 Ibidem, s. 91.

28 ,,Iste sunt decime circa Strelicz, Tossez et Wyazd”, ibidem, s. 93.

29 ,,Iste sunt decime et fertones circa Piscowitz et Sbroslawitz”’, ibidem, s. 96.

30 ,,Iste sunt ville circa Glywitz solventes fertones”, ibidem, s. 96.

3 ,,Iste sunt decime et fertones circa Oppol, Nemodlin alias Falkenberg et Crapcovitz”,
ibidem, s. 98.

2 ,,Iste sunt decime et fertones circa Olesno et Lublyn”, ibidem, s. 101.

3 ,,Item circa Stynaviam et Belam alias Czolcz”, ibidem, s. 103.

3, Iste sunt decime et maldrate circa Glogoviam et Coslam”, ibidem, s. 104.

33 ,.Iste sunt decime et maldrate circa Ratibor”, ibidem, s. 107.

% ,.Iste sunt decime campestres circa Ribnik, Zary et Wlodislaviam”, ibidem, s. 108.
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zostaty wymienione ponownie nieco dalejd’. Liste interesujgcych nas miej-
scowosci zamyka Cieszyn3.

Analize zwigzku pomiedzy przytoczonym wykazem a miejscowosciami,
w ktoérych znajdowaty siedzibe wiadze ksigzece badZz ich przedstawiciele,
(kasztelanowie), utatwia wzmianka w Liberfundationis... o ,,wioskach w ziemi
ksiecia cieszynskiego™39. Sformutowanie to niewatpliwie nawigzuje do teryto-
rium calego regionu, nie za$ do jego czesci. Rozwigzanie to moze wiec
sugerowac, jak przypuszcza sie niekiedy w literaturze przedmiotu, iz konstru-
ujgc liste miejscowosci, kancelaria biskupia kierowata sie przede wszystkim
obowigzujacymi juz ,,Swieckimi” podziatami terytorialnymi. Zwrdémy jednak
uwage, ze tego typu sformutowania nie zastosowano w odniesieniu do zadnej
z pozostatych stolic ksiazecych pozniejszego Gérnego Slaska, a wiec Opola,
Raciborza czy KozZla40. Juz na tej podstawie mozna wnosic, iz pisarz biskupi,
grupujac poszczegdlne wioski w zespoty w przypadku pozostatych kasztelanii
(@ tym bardziej ksiestw) i przypisujac je okreslonym miejscowosciom, nie
kierowat sie dotychczasowym ,,$wieckim” uktadem administracyjnym ksiestwa
opolskiego, nawigzujagcym zaréwno do czasow ,kasztelanskich” (a wiec do
okresu, kiedy ksiestwo opolskie stanowito zwartg catos$¢, czyli do lat poprze-
dzajgcych rok 1281, gtéwnie za$ do okresu panowania Mieszka Otylego oraz
Wiadystawa), jak i do tych, ktore nastaty po powstaniu w miejsce jednolitego
ksiestwa opolskiego czterech nowych ksiestw. Pomimo to niektdrzy badacze,
na przykiad J. Horwat, sugerujg sytuage odwrotng, a mianowicie, iz rzeczone
podziaty, zastosowane przez autora Liberfundationis... dowodzg funkg'onowa-
nia na omawianym terenie uksztattowanych prawnie okregéw, czego najbar-
dziej czytelnym dowodem miatoby by¢ istnienie tutaj miedzy innymi kasz-
telanii gliwickiejdl, tymczasem jak dotychczas brak jakichkolwiek innych
przekazow, ktore uzasadniatyby tego rodzaju stanowisko.

Analizujgc uwaznie nasze zrodto, mozemy domniemywac, ze wyodrebnienie
czy tez wyrdznienie tutaj ,,ziemi ksiestwa cieszynskiego” wynikato z faktu, iz
jedynie to ksiestwo powstato na bazie terytorialnej jednej tylko kasztelami,

31 ,Iste sunt ville circa Zary et Wlodislaviam solventes per I11-or scotos de manso”, ibidem,
s. 109.

3 ,,Iste sunt ville in terra ducis Tessinens, similiter solventes per Il111-or scotos de manso™,
ibidem, s. 110.

39 Ibidem.

40 Przypomnijmy, iz Bytom, gtdwna obok Kozla siedziba ksigzat kozielsko-bytomskich,
znajdowat sie na terytorium bedacym pod jurysdykcja koscielng biskupéw krakowskich, nie za$
wroctawskich.

41 J. Horwat: Ksiestwo bytomskie..., s. 31; por. miedzy innymi tablica zestawiajaca ,,urzedy
w ksiestwie bytomskim w latach 1222—1355. Autor wymienia tam kasztelana gliwickiego,
zaznaczajac pytajnikiem, iz brak przekazéw zrodtowych, ktére wspominatyby urzednika tej rangi,
ktérego siedzibg bytyby Gliwice.
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potozonej na terytorium podlegtym administraci koscielnej biskupéw wroc-
fawskich. Zarazem wyodrebnienie przez pisarza biskupiego ,ziemi ksiecia
cieszynskiego” — terrae ducis tessinensis mozemy w takim razie traktowaé
jako zapowiedZ utworzenia na terytorium tego ksiestwa (do niedawna kasz-
telanii) jednego tylko archiprezbiteratu.

Aby rozstrzygna¢ wszystkie watpliwosci, zestawimy wykaz osad, do Kkto-
rych odwotywat sie autor Liber fundationis..., z listg miejscowosci, ktore byty
wowczas siedzibami wiadz kasztelanskich (lub ksigzecych), oraz miastami,
ktorym powierzono role stolicy archiprezbiteratu. Dla utatwienia czytelnikowi
$ledzenia toku naszych rozwazan wykaz ten przedstawimy w formie tabeli.
Dodajmy, ze miejscowosci wyroznione przez pisarza biskupiego bedziemy
podawac w analogicznej kolejnosci, w jakiej zamieszcza je zrddto.

Osady, wokot ktérych
autor Liber fundationis... Archiprezbiterat
, Miasta — siedziby wiadzy kasztelanskiej p_ . Y
grupowat poszczegélne w potowie XV wieku
miejscowosci

Ujazd — Ujazd (a. Ujazdu)
Strzelce wraz Strzelce (kasztelania strzelecka) Strzelce (a. strzelecki)
z Toszkiem Toszek (kasztelania toszecka Toszek( a. toszecki)

Pyskowice wraz ze —
Zbrostawicami —

Gliwice — Gliwice (a. gliwicki)

Opole wraz z Niemo- Opole (kasztelania opolska) Niemodlin (a. niemodlinski)
dlinem i Krapkowi- Niemodlin (kasztelania niemodlifiska)
cami

Olesno wraz z Lublin- Olesno (kasztelania oleska) Olesno (a. oleski)
cem

Scinawa i Biata

Prudnicka Biata (kasztelania Biatej) Biata (a. Biatej)
Gtogdéwek wraz Glogdéwek (a. gtogowecki);
z Kozlem Kozle (kasztelania kozielska) Kozle (a. kozielski)
Raciborz Raciborz (kasztelania raciborska) Racibérz (a. raciborski)

Rybnik wraz z Zorami '
oraz Wodzistawiem — Zory (a. zorski).

Cieszyn Cieszyn (kasztelania cieszynska) Cieszyn
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Zasadnicza uwaga dotyczy podnoszonej juz bezpo$redniej zaleznosci po-
miedzy siedzibami wiadzy kasztelanskiej a stolicami archiprezbiteratow — za-
uwazmy, iz wszystkie osrodki wiadzy kasztelanskiej (w liczbie 9) staty sie
nastepnie siedzibami archiprezbiterow.

Musimy podkresli¢, ze liczba osrodkow kasztelanskich nie jest adekwatna
do liczby miejscowosci, do ktérych odwotywat sie pisarz biskupi, grupujac
wymieniane przez siebie osady w zespoty osadnicze. Analogicznie zauwazyé
nalezy, ze liczba miast, ktore ostatecznie staly sie siedzibami archiprezbitera-
tow, rowniez nie jest identyczna z liczbg omawianych tu osad/centréw z Liber
fundationis...: tych ostatnich bowiem pisarz biskupi wymienit 20, gdy tymcza-
sem liczba archiprezbiteratow znanych nam z potowy XV wieku wynosita 12.
Jest to dowod, iz tworzac wykaz miejscowosci, dla ktorych nalezato okresli¢
wysokos$¢ dziesieciny, pisarz biskupi nie kierowat sie ani podziatem terytorium
ksiestwa na (istniejgce przeciez) kasztelanie, wzglednie nowe ksiestwa, ani tym
bardziej na archiprezbiteraty.

Zwracajac uwage na te ostatnig zaleznos$¢, podnieSmy jeszcze inng, kapital-
ng dla oceny zwigzku pomiedzy wykazem z Liber fundationis... a strukturg
archiprezbiteratow w ,,gérnoslaskiej” czesci ksiestwa opolskiego okolicznosé.
Otéz pisarz, konstruujgc wykaz i odwotujgc sie do miejscowosci, ktore
stanowi¢ miaty punkt odniesienia dla wiadz koscielnych, wzmiankuje row-
niez takie, ktére w wiekach S$rednich nigdy nie tylko nie staty sie siedzi-
bami archiprezbiteréw, ale nawet nie pretendowaty do takiej roli. Mamy tym
na mysli miedzy innymi Pyskowice, Zbrostawice, Krapkowice, Lubliniec,
Scinawe, Rybnik oraz Wodzistaw. Mato tego, niektore z tych miast w ogole
nie byty brane pod uwage jako siedziby archiprezbiterow rowniez w cza-
sach nowozytnych, mimo iz nie utracity praw miejskich, jak na przykiad
Rybnik42.

Wymieniajgc liste miejscowosci centrow, przedstawionych nam przez pisa-
rza Liber fundationis..., zwrdcimy jeszcze uwage na okolicznosc, iz wszystkie
w czasie spisywania Ksiegi... posiadaty prawa miejskie43, chociaz niektore
z nich, jak na przyktad Zbrostawicedd, w pdzniejszych latach (jakkolwiek
jeszcze w Sredniowieczu) utracity ten przywilejds. Sytuacja ta dowodzi, iz
w momencie spisywania Liber fundationis... struktura archiprezbiteracka
w ksiestwie opolskim (w granicach sprzed 1281 roku) w ogéle jeszcze nie
funkcjonowata. Gdyby byto inaczej, pisarz biskupi odwotywatby sie wiasnie do
niej, a nie miedzy innymi do osad, ktére nigdy nie petnity funkcji siedziby

£ Por. I. Panic: Ze studiéw nad wspélnotami spotecznymi Gérnego Slaska w $redniowieczu.
Okolice Rybnika i Wodzistawia. W: Wspélnota a odrebnos¢ regionalna..., T. 1, s. 36—59.

43 J. Drabina: Historia miast $lgskich w $redniowieczu. Krakéw 2000, s. 16—27.

44 Liberfundationis..., s. 96.

45 J. Drabina: Historia miast $lgskich..., s. 24.
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archiprezbitera. Pisarz 6w postgpitby niewatpliwie tak, jak to czyniono w cza-
sie spisywania Swietopietrza w niespetna 30 lat pdZniej, gdy sie¢ archiprez-
biteratow byta juz w zasadzie uksztattowana i gdy archiprezbiterzy pilnie dbali,
by nic nie uszczuplito podlegtej im liczby parafii. Oznacza to, ze Ksiege
uposazen biskupstwa wroctawskiego spisano w okresie przejsciowym, gdy liczba
czynnych parafii byta juz na tyle duza, ze nalezato grupowac je w jaki$ sposob,
ale zarazem na tyle mata, iz jeszcze nie ujeto ich w ramy organizacyjne, znane
pod nazwag archiprezbiteratow.

Na podstawie poczynionych analiz nalezy odrzuci¢ twierdzenie, iz autor
Liber fundationis..., zestawiajac wykaz miejscowosci zobowigzanych do uisz-
czania dziesiecin na rzecz biskupéw wroctawskich, kierowat sie podziatem tej
czesci diecezji wroctawskiej na archiprezbiteraty. Pisarz biskupi bowiem,
konstruujgc liste tych osad, tworzyt swego rodzaju okregi, opatrywat je jednak
okre$leniem circa (‘woko¥, ‘okoto’, ‘w poblizu’). Inaczej méwigc — z wyjat-
kiem ,,ziemi ksiestwa cieszynskiego” — nie nawigzywat do znanej nam listy
archiprezbiteratow, zaréwno tej, ktérg zestawia Galhard de Carceribus z Ca-
hors, jak i tej, ktorg znamy dzieki sprawozdaniu Mikotaja Wolffa, ani nawet
do prawnie wyodrebnionego terytorium $wieckiego, posiadajagcego okreslong
wiadze, sprawujacg zarzad wkasnie nad tym terytorium (kasztelania, ksiestwo).
PodkresImy wyraznie, ze pisarz biskupi podporzadkowywat sporzadzony przez
siebie wykaz osad najblizej potozonym miastom. Dla kazdego, kto orientuje sie
w dbatosci Kosciota o przestrzeganie granic koscielnych jednostek administ-
racyjnych, nie ulega najmniejszej watpliwosci, ze gdyby na terytorium ksiestwa
opolskiego, w czesci znajdujacej sie pod koscielng jurysdykcjg biskupow
wroctawskich, istniaty archiprezbiteraty, wowczas pisarz naszego zrodia ze-
stawitby poszczeg6lne miejscowosci w ramach tychze archiprezbiteratéw. Kon-
stataga ta pozwala nam sformutowaé twierdzenie, iz na przetomie XII1 i XIV
wieku, a wiec w okresie, kiedy spisywano Liber fundationis..., organizacja
archiprezbiteracka na tym terenie nie byla jeszcze w uksztaltowana, co naj-
wyzej mogta sie ona znajdowac w fazie tworzenia.

Zestawienie listy miast lub osrodkéw wczesnomiejskich, w ktérych znaj-
dowata sie siedziba wtadz kasztelanskich, z lista miast, ktore staty sie stolicami
archiprezbiteratow, wykazuje zbieznos¢: ta jednak nie znajduje w Liber fun-
dationis... bezposredniego odzwierciedlenia.



