Milan Myska

Hospodarsko-politické predpoklady rozvoje Inafského priimyslu
v Ceskych zemich 1830-1914

Habsburskd monarchie svou polohou ve stfedni a vychodni Evropé geo-
graficky i historicky ztélesfiovala pfechod mezi zapado- a vychodoevropskym
typem hospodarského tyvoje Ceské zemé nemély pfed rokem 1918 své
autonomni ekonomiky, ale rozvijely se v rdmci hospodaFského celku habsburs-
ké monarchie. Jejich hospodarsky vyvoj vedle specifickych mistnich podminek
ovliviiovaly zasadnim zplsobem obecné faktory, pisobici v ramci celku
monarchie, zejména postupné se formujici celorakousky trh, zahrani¢néob-
chodni orientace a hospodarska politika statu resp. po roce 1866 jeho pred-
litavské reprezentace.

Uskuteciovani kapitalistického vyvoje nikoliv v ramci narodnich statd, jak
tomu bylo obvykle na z&padé& Evropy, ale v hranicich mnohonéarodnostni
monarchie, vytvarelo do znacné miry rozporné podminky. Monarchie byla
konglomeratem rliznych geopolitickych blok( se zcela odlisnymi historickymi
a kulturnimi prezitky. Navic jeji administrativni Clenéni odpovidalo jen z&asti

* Tato studie je dalSi €asti souboru mych praci, které se zabyvaji zkoumanim hospodarskeé
politiky rakouskych vlad za prlimyslové revoluce a vletech nasledné industrializace a jejiho
diferencovaného dopadu na jednotliva, rakouskou a rakousko-uherskou ekonomiku profilujici
odvétvi primyslu. Dosud byly publikovany nasledujici studie: Celni politika rakousko-uherské
monarchie (se zvlastnim zFetelem k hutnimu Zelezarskému pramyslu) 1850 aZ 1914. ,,Casopis Matice
moravské” 1999,119, s. 27—96 a Zahranicni obchod zelezem a hutnimi vyrobky v rakousko-uherské
monarchii v obdobi 1830 az 1914. In: Historica 7 [Universitas Ostraviensis. Acta Facultatis
Philosophicae 182, 1999], s. 37—109.

1 Gy. Ranki: Einige Probléme der wirtschaftlichen Entwicklung in der 0sterreichisch-
-Ungarischen Monarchie. In: Der 0sterreichisch-ungarische Ausgleich 1867. Bratislava 1971,
s. 398—399.
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hospodarskym danostem a vazbam?. S rozvojem kapitalismu v priibéhu 19. sto-
leti dochédzelo v habsburské FiSi k velkoprostorové integraci, kterd kazdé
z jejich soucéasti otevirala moznost spoluprace na Sirokém trhu3. Obrovsky
hospodéarsky prostor, jednotnd ména a po r. 1850 také jednotné celni Uzemi
usnadrovaly financovani hospodéarské Cinnosti a také oblastem s nizkou
ekonomickou Urovni v okamziku startu davaly moznost budovat ekonomiku,
kterd prekraCovala nejen vlastni moznosti jejich akumulace, ale také kapacitu
vnitfniho trhu. Akumulace kapitadlu v hospodarsky rozvinutéjSich oblastech
sehréla vyznamnou Ulohu pfi financovani investic v oblastech zaostalejSich.
Bez vyznamu nebyly ani moZnosti, které velkoprostorova integrace poskytova-
la pfi budovani infrastruktury. Jeji vystavba v zaostalejSich oblastech byla
nemyslitelnd bez kapitdlové GCasti hospodarsky lépe situovanych a rozvinu-
téjSich zemi.

Logickym dlsledkem prosazovani se téchto podminek bylo, Ze jednotlivé
zemé nesmérovaly k harmonickému rozvijeni vSech odvétvi ekonomiky, ale
koncentrovaly své prostfedky na rozvijeni téch odvétvi, kterd méla nadéji na
vysSi efekty (v rdmci teritorialni délby prace). Vysledkem byla znacné diferen-
covanost regionalni struktury rakouského hospodarstvid. V procesu primys-
lové revoluce i ve vyvojové etapé, kterd ji nasledovala, se na hospodarském
teritoriu monarchie vytvofily na jedné strané na svou dobu silné indu-
strializované oblasti, na druhé strané se konzervovala hospodarska neaktivni
stabilita, zaostalost a tradicionalismus v mélo vyvinutych alpskych zemich, na
vychodé ajihovychodég. Silné regionalni rozdily branily, aby pokroky, dosaze-
né v industrializovanych oblastech, vedly k vSeobecnému rdstu narodniho
hospodéfrstvi. Spole¢né Gzemi monarchie, spravované az do 70. let jednotnou
hospodéarskou politikou, vytvarelo formalné stejné podminky pro vsechny
oblasti. Ve skuteCnosti, v intencich z&konitosti kapitalistického systému, po-
skytovalo hospodarsky rozvinutéjsim krajinam zéaruku, Ze ziskaji v tradi¢nich
oblastech pro svou prdmyslovou vyrobu levné priimyslové suroviny, potraviny
i vhodnd odbytisté. Ve vztahu k evropskému a svétovéemu trhu tato situace
zajiStovala habsburskému statu zna¢nou miru nezavislosti.

| kdyZ habsburskd monarchie patfila k hospodarsky méné rozvinutym
regionim Evropy, v pribéhu 19. a na pocatku 20. stoleti prodélala znacny
hospodarsky rozmach. A¢ jsme si védomi problemati¢nosti rdiznych souhrn-
nych ukazatell hospodarského ristu, Ize snad tento trend dokumentovat na

2 N. T. Gross: Die Industrielle Revolution im Habsburgerreich 1750—1914. In: Europaische
Wirtschaftsgeschichte. Hrsg. v. C. Cipolla. Bd. 4: Die Eul ddung der industriellen Gesellschaften.
Stuttgart—New York 1977, s. 208.

3 1. Bérend, Gy. Ranki: Ungarns wirtschaftliche Entwicklung 1849—1918. In: Die
Habsburgermonarchie 1848—1918. Bd. 1. Die wirtschaftliche Entwicklung. Wien 1974, s. 464—466.

4 H. Matis: Osterreichs Wirtschaft 1848—1913. Konjunkturelle Dynamik undgescellschaft-
licher Wandel im Zeitalter Franz Josephs I. Berlin 1972, s. 28—30.
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vyvoji hrubého néarodniho dlchodu. Pro pocéatek 40. let byva rocni hruby
narodni ddichod odhadovéan na 1600 mil. zIl.r.m. Do r. 1880 se zvysil na 8 573
mil. zI.5 Ve 40. a 50. letech byl prlimérny ro¢ni pfirdstek hrubého narodniho
dlchodu 4,21%, v letech 1860 az 1880 priblizné 4,8%. V obdobi 1880 az
1911/13 se podle odhadu Fellnerova zvysil na trojndsobek. Jen v letech 1903 az
1911/13 byl roéni primérny prirGstek narodniho ddchodu v Predlitavsku
4,1%, v Uhrach 2,9%. Vyssi prirGstky mély jen USA a Svédsko (4,5%),
zatimco v Némecku a Anglii byl 2,6% a v Rusku 2,5%6.

Na tvorbé néarodniho dlichodu se ovsem podilely obé Casti monarchie
nestejnou mérou. Predlitavsko pFispivalo 65%, Uhry 35%. Ceské zemé,
v nichZ v r. 1910 Zilo pfiblizné 36% obyvatel Predlitavska, se podle odhadu
Osterreichisches Institut fiir Wirtschaftsforschung podilely na gistém narodnim
dlichodu Predlitavska 42,8%, zatimco podil zemi alpskych dosahoval 33,8%.
Na jednoho obyvatele pFipadla v Ceskych zemich Castka 630 K, v alpskych
zemich 790 K, v Hali¢i jen 250 K a v Bukoving, Slovinsku a Dalmécii po
300 K7.

Soubézné s hospodarskym rdstem probihaly i zmény ve struktufe ekonomi-
ky. Jadro zmén se soustfedilo do promény vzajemnych relaci mezi zemédél-
skym a prlmyslovym sektorem. Pro obdobi startu nemame k dispozici
spolehlivé statistické informace. Ve 40. letech byly relace mezi zemédélstvim
a ostatnimi sektory ekonomiky v celé monarchii v hodnoté produkce i v roz-
déleni ekonomicky aktivniho obyvatelstva 1:3 ve prospéch zemédélstvis.
Do roku 1880 se v dlsledku dovrseni primyslové revoluce v hospodarsky
rozvinutgjsich ¢astech Predlitavska (Dolni Rakousko, Styrsko, Ceské zemé)
uskute€nily vyznamné makroekonomické strukturni zmeény. Predlitavsko si
sice nadale jako celek podrzelo raz agrarni zemé a charakter agramé-pri-
myslovych si ziskaly jen Ceské zemé a Dolni Rakousko, ale podil osob,
zaméstnanych v zemédélstvi a lesnictvi klesl na 57% a podil prdmyslu
a zivnosti stoupl pfiblizné na 22%. VyrazngjSi strukturni zmény signalizovaly
Ceské zemé: v zemédeélském sektoru bylo zaméstnano 44,5% ekonomicky

5 J. Fillunger: Vergleichende Statistik uber die Real- und Productionswerthe. Wien 1866.
Dale: F. X. Neumann-S pall art: Die Ernten und der Wohistand in Osterreich-Ungarn. Wien
1874, passim.

6 F. Fellner: Die Vertheilung des Volksvermogens und Volkseinkommens der Lander der
ungarischen Krone. ,,Metron” 1923, 3, ¢. 2. Dale: E. Weizner: Das Volkseinkommen
Alt-Osterreichs und seine Verteilung aufdie Nachfolgerstaaten. ,,Metron” 1923, 3, C. 4; F. Fell-
ner: Das Volkseinkommen Osterreichs und Ungarns. ,,Statistische Monatschrift NF” 1916, 21,
s. 496 497.

7 A. Kau sei: Das Wirtschaftswachstum der Nationen von 1860 bis 1970. Wien 1972, s. 9.
Tyz: Osterreichs Volkseinkommen 1913 bis 1963. In: Monatsbericht des 6sterreichischen Instituts
fur Wirtschaftsforschung 14, 1965 — Sonderheft, s. 31.

8 J. Hain: Handbuch der Statistik dés Osterreichischen Kaiserstaates. Bd. 2. Wien 1853,

s. 373, 380 381
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aktivnich osob, zatimco v primyslu jich pracovalo 32,2% a v obchodu
a dopravé 59%09.

Pres vyznamné pokroky primyslovy sektor v Rakousko-Uhersku neziskal
do zaCatku 80. let prevahu ve strukture ekonomiky.

Dalsi vyvoj hospodéafskou strukturu, dosazenou do 80. let minulého stoleti,
vlastné jen fixoval: nadéle zde zlstavalo v obdobi 1906 az 1911 53% populace
obZivou zavislé na zemédélském sektoru, zatimco priimysl poskytoval obZivu
jen 23% obyvatel. V Ceskych zemich do roku 1910 stoupl pocet ekonomicky
¢innych v prdmyslu a hornictvi na 38,9%, v obchodu a dopravé na 9,3%,
zatimco v zemédélstvi klesl na 42,9%10. VyraznéjSi zastoupeni zemédélského
sektoru v predveCer prvni svétove valky vykazovalo v Evropé jen Rusko,
Bulharsko a Rumunsko a na pfiblizné stejné drovni jako Rakousko byla Italie
a Portugalsko.

Ve vztahu k zemim zapadni a severni Evropy vyznaCovalo se hospodarstvi
habsburské monarchie v predvecer prvni svétové valky opozdénim. Ve vztahu
k zemim vychodni Evropy a Balkdnu byla monarchie hospodérsky po-
kroCilejsi. Zejména v obdobi 1880 az 1913 se habsburskd monarchie vyvi-
nula v prdmérné rozvinutou kapitalistickou zemi, jejiz nékteré Casti (Ceské
zemég, alpské zemé) se dosaZzenou hospodarskou Urovni a stupném indust-
rializace pfiblizovaly hospodarsky vyspélejSim zemim zapadni Evropy, zatimco
zemé na vychodé monarchie (zejména Hali¢, Bukovina, Dalmécie) mély
hospodéarskou Uroven, odpovidajici balkdnskému a vychodoevropskému typu
VyVvoje.

Fenoménem, urCujicim hospodarsky vyvoj habsburské monarchie v 19.
a na pocatku 20. stoleti a zejména jeji predlitavské Casti, byl proces indus-
trializace. Nové vyzkumy industrializace pfinesly nékteré prekvapivé zavéry,
jimiz se lisi od starSich hospodarsko-historickych koncepci:

a) Pro prlmysl v habsburské monarchii byl v pribéhu 19. stoleti charak-
teristicky dlouhodoby a rovnomeérny vyvoj, ktery miize v evropském méfitku
slouzit jako typ pomalé industrializace.

b) Primyslovy rlst habsburské monarchie v tomto obdobi ve srovnani
s jinymi evropskymi staty nebyl tak nelspésny, jak se mnohdy konstatuje.

Komparaci s vyvojem industrializace v jinych evropskych zemich dospéli
historikové k zavéru, Ze zdlouhavost procesu industrializace v habsburské
monarchii nebyla znakem hospodarské zaostalosti, ale predstavovala specific-
ky vyvojovy typ, odpovidajici podminkdm a struktufe ekonomiky stfedo-
a vychodoevropskych zemi.

> Vypocéteno podle Osterreichische Statistik. Wien 1882.

10J. Sveton: Vyvoj obyvatelstva na Slovensku. Bratislava 1969, s. 129. Déale: J. KFizek:
Die wirtschaftlichen Grundziige des 6Osterreichisch-ungarischen Imperialismus in der Vorkriegeszeit
1900—1914. In: Rozpravy CSAV 73, 1963, Sv. 14, s. 96.
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Dynamiku rozvoje primyslového sektoru v Predlitavsku vystizné charak-
terizuji souhrnné Udaje, vypoctené pro obdobi 1841 az 1911/1913 Nachumem
T. Grossem (tab. €. 1).

Tabulka ¢. 1
Dynamika rozvoje priimyslového sektoru v Predlitavsku
w letech 1841 a7 1911/1913 (ve zl.rjn.)l

Ukazatel 1841 1865 1880 1885 1911

Uhrnem v béznych cenach

(mil.) 180 385 513 623 2124
Obyvatelstvo

(v mil.) 19,3 224 22,0 22,8 28,5
Per capita v béZnych cenach 9,3 17,2 23,3 27,4 74,5
Cenovy index

(1913 = 100) 94 101 81 72 915
Per capita (ceny z roku 1913) 9,9 171 28,8 38,0 81,4

Priimérné tempo industrializace v Predlitavsku, pocitané v relaci k pohybu
pocCtu obyvatelstva, bylo v obdobi 1841 aZ 1911 ro¢né 3,05%. Do roku 1880
mélo hodnotu 3,42%, v tom v obdobi 1865 aZz 1880 dosahovalo hod-
noty 4,09%. V letech 1880 az 1911/13 bylo dosahovano hodnoty priimérného
prirlstku 3,42%. V porovnani s vypocty G. Hoffmanna pro Némecko byly
primérné percentualni prirdstky rakouské jen o malo nizsi. Nejvétsi podil na
tomto rdstu do krize na pocatku 70. let mél textilni prlmysl a hornictvi,
v dal$im obdobi se vyraznéji podilel prdimysl zpracovani kovd, strojirenstvi
a primysl potravinarsky.

Obdobnymi statistickymi ukazateli pro Ceské zemé zatim nedisponujeme.
Ceské zemé se viak dostaly v primyslovém vyvoji monarchie hned od nastupu
kapitalistické industrializace do popfedi a teprve v prvnim deceniu 20. stoleti
svlij naskok zasluhou dynamictéjsiho rozvoje ostatnich zemi ztracely. Napf.
Zelezné rudy se zde vytéZilo v roce 1880 10,8% a v roce 1913 32,5% uhrnné
téZby Predlitavska, surového Zeleza vyrobilo 36,7% a 59,2%, klesl vSak podil
vykonu hnacich stroji z 65% na 59% a Uhrnny podil na zaméstnanosti
v priimyslu ze 60% na 53%.

Soubézné s procesem industrializace probihaly i vyrazné zmény prdmyslové
struktury. Tyto zmény nazorné zachycuje tabulka ¢. 2.*

11 N. T. Gross: Austrian Industrial Statistics 1880/85 and 1911/13. ,,Zeitschrift fir die
gesamte Staatswissenschaft” 1968, 124, s. 67.



Hospodarsko-politické predpoklady rozvoje Inafského pramyslu... 97

Tabulka ¢. 2
Zmeény ve struktuie prdmyslové vyroby Predlitavska
w letech 1841—1911 (v %)12

Prdimyslové odvétvi 1841 1865 1880 1911
Textilni a odévni 41 41 35 24
Potravinarsky 18 11 30 25
Sklo, keramika a kamenina 15 6 7 7
Kovy a kovové zhoZi 14 16 13 20
Chemicky, paliva a energie 2 2 5 10
Zpracovani dieva a klize 10 24 10 14

Jak plyne z tabulky, textilni prdmysl hral v celém tomto obdobi domi-
nantni Glohu ve struktufe primyslového sektoru PFedlitavska. Uhrnna hod-
nota jeho vyroby byla v roce 1841 85,2 mil. zl.r.m., tj. 41% Uhrnné hodnoty
prdmyslové produkce. V roce 1880 to bylo 144 mil. zI., tj. 29% a v letech
1911/13 518,3 mil. zl., tj. 20% Uhrnné hodnoty24

V ramci textilniho prdmyslu se ovsem ménil podil jednotlivych odvétvi, tj.
Inafstvi, bavinafstvi, vinarstvi a hedvabnictvi.

Tabulka ¢. 3
Vyvoj hodnoty produkce textilniho primyslu v Predlitavsku
podle odvétvi (v mil. zl.r.m.)4
Lnarsky Vlinarsky Bavlnarsky Hedvabnicky Uhrnem

Rok

hodn. % hodn. % hodn. % hodn. % hodn. %
1841 31,6 37,2 26,5 31,1 22,2 26,0 4,9 58 85,2 100
1858 36,9 26,5 49,8 35,7 46,0 32,9 6,9 4,9 139,6 100
1880 16,3 11,3 61,7 42,9 59,7 41,6 6,0 4,2 143,7 100
1885 254 14,5 67,9 38,8 75,6 43,2 6,1 3,5 175,0 100
1911 20,5 4,9 121,8 29,3 260,8 62,8 12,1 2,9 415,2 100

12 Podle: N. T. Gross: industrialization in Austria in the Nineteent Century. Berkeley 1966.

13 Tyto hodnoty se rozuméji po odpoé&tu podilu odévniho primyslu.

14 N. T. Gross: Die Industrielle Revolution im Habsburgerreich 1750—1914. In: Europaische
Wirtschaftsgeschichte. Bd. 4: Die Entwicklung der industriellen Gesellischaften. Stuttgart—New
York 1977, s. 233.

7 Wieki...
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Na pocatku 40. let si dominantni postaveni udrzoval primysl Inafsky.
Postupné vsak jeho pozice slabla, a to na Gkor priimyslu vinarského a bavl-
narského. Za velké hospodarské krize a deprese 70. let se dostalo do popredi
bavinérstvi, které v pfedveCer prvni svétové valky produkovalo bezméla dvé
tfetiny hodnoty predlitavského textilniho primyslu. Od 80. let nastoupil
nezadrzitelny pokles vyznamu prdimyslu Inafského, kdysi vedouciho odvétvi
textilniho sektoru.

Postihnout jednoznacné dynamiku rozvoje predlitavského Inarského prai-
myslu neni jednoduché zejména pro nedostatek statistickych Gdajd, umo-
Zhujicich kvantifikaci. Ve strucnosti Ize Fici, Ze rozmach Inafského prdimyslu na
sklonku 18. stoleti skonCil kolem roku 1800, kdy bavinéné zbozi stale vice
vytlacovalo Inéné tkaniny z plvodnich odbytist. V Hornim Rakousku doséahla
Indfska produkce vrcholu kolem roku 1804, v eskych zemich nastoupil Upadek
0 néco drive a byl hlubsi. Krize Inafského primyslu zesilila na konci napoleon-
skych vélek: pficiny tkvély ve vSeobecném poklesu poptavky po textilnich
vyrobcich, ve ztraté vyznamnych odbytiSt’ (trhy italské a zdmorské) a v silicim
tlaku bavInarstvi®3Z technickych, ale i ekonomickych ddvodi se podnikateldim
v Inéfstvi nepodafilo na pocatku 19. stoleti nastoupit cestu mechanizace.
Relativni rozkvét nastal po depresi ve 20. letech, byl viak vyuZit jen nékolika
velkymi podniky, kterym se podafilo proniknout na zahranicni trhy.

V pribéhu prvni poloviny 19. stoleti si pak Inafsky primysl udrZoval
veelku slusnou produkEni Urover a jesté v 60. letech se mu dafilo profitovat
v bavinarské krize. Posléze se dostavila dlouhotrvajici stagnace a Upadek.
Rada autor(i soudi, Zze v predvecer prvni svétové valky byla Groven Inafské
produkce asi o tfetinu nizsi neZ v 60. letech, madm vSak za to, Ze i tento odhad
vyzniva pfilis optimisticky.

V prdbéhu poslednich desitileti 19. stoleti ztracelo Inafstvi také charakter
povytce exportnino odvétvi. Ve 40. a 50. letech ¢inil podil Inafského primyslu
na uhrnu rakouského vyvozu asi 5%. V 60. a 70. letech jesté stoupl hodnotovy
podil na 10%, ale od té doby se podil na exportu sniZoval, aZz v obdobi 1892 az
1903 doséhl 2,8% a v letech 1906 az 1913 asi 2,5%.

Rozvoj odvétvi byl ochromovan nejen poklesem zajmu o rakouska (a v tom
pfedevsim Ceskd) platna na svétovych trzich, ale také silnym omezovanim
vnitfniho konzumu. Byla-li vnitfni spotfeba platen za rok a osobu kolem
roku 1841 odhadnuta na 4,1 kg, klesla do roku 1910 na pouhé 1,3 kg. Dlivody
byly pfinejmensim dva:

a) nejprve v zahrani¢i a posléze také v monarchii se presunula vaha
poptavky smérem k modnimu a levnéjSimu bavinénému zboZi,

13 Srov.: R. Sandgruben Die Anfange der Konsumgesellschaft Konsumgterverbrauch,
Lebensstandard und Alltagskultur in Osterreich im 18. und 19. Jahrhundert. Miinchen 1982,
s. 272—274.
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b) zhorsila se konkurenéni schopnost rakouskych vyrobcl vici zahra-
nicnim partnerim, a to zejména proto, Ze podnikatelé belgicti a britsti se
rychleji a pohotoveéji pfeorientovali na strojovou vyrobu.

Mimoradné velky vliv na dynamiku industrializacniho procesu v ¢eskych
zemich méla hospodarska politika rakouskych vlad. Jak v ocenéni soucasnikd,
tak v pojeti moderni historiografie, byva v porovnéni s hospodarskou politi-
kou napf. Anglie, Pruska ad. Charakterizovana jako prdimyslovému rozvoji
malo pfiznivd. Nechceme Ctenafe unavovat vyCtem hospodéarsko-politickych
faktor(i, které v obecném smyslu nepfiznivé ovliviiovaly rozvoj prdmyslu.
Zajemce odkazujeme na starSi literaturu, zejména na studie Hertzovyl, Som-
maryholl, Ertlovyl, Matisovyly, Brusattiho2), ad., které velmi podrobné pro-
kézaly prlmyslu nepfiznivy dopad napf. politiky darové, Zeleznicni, zakon(
0 akciovych spolecnostech a jejich zdanéni atp. Chtéli bychom obratit pozor-
nost na tu sféru hospodarské politiky, ktera méla diferencovany dopad na
jednotliva vyrobni odvétvi, tj. pfedevsim na zahrani¢né-obchodni politiku
a v jejim ramci predevsim na politiku celni.

Po Vétsi ¢ast nami sledovaného obdobi mél Inarsky primysl habsburské
monarchie charakter odvétvi silné zavislého na obchodu se zahrani¢im, a to
jak ve sméru exportu tak importu. Tento raz ziskal Inafsky primysl jesté pred
nastupem prdmyslové revoluce. Je znamo, Ze od konce 17. do prelomu 18.
a 19. stoleti byla platna, vyrobena v Cechach, na Moravé a ve Slezsku
pfedmétem Cilého exportu do jinych evropskych zemi a do zdmofi a ve druhé
polovingé 17. a prvni poloviné 18. stoleti byl sever Moravy a Slezsko vyznam-
nym exportérem Inérnych rukodélnych pfizi do Saska, LuZice, ale také
Holandska a Anglie. Ve druhé poloviné 18. stoleti byla Inafska vyroba
nejdilezitéjsim exportérem habsburské monarchie — podilela se plnymi 35%
na hodnoté vyvazeného zbozi2l.

Po néastupu prdmyslové revoluce se priciny, pro¢ toto odvétvi mélo
»exportni” charakter, podstatné proménily. Zavislost na zahranicnich trzich
byla dvojiho druhu:

16 F. Hertz: Die Schwierigkeiten der industriellen Produktion in Osterreich. ,,Zeitschrift fur
Volkswirtschaft, Sozialpolitik und Verwaltung” 1920, 19, s. 691—788.

17 F. Som mary: Die Aktiengesellschaften in Osterreich. ,Statistische Monatschrift” 1906,
32, s. 540 ad.

18 H. Ertl: Die Rentabilitat der Aktiengesellschaften in Osterreich. ,,Statistische Monat-
schrift” 1912, 38, s. 569 ad.

19 H. Matis: Die Leitlinien der 0Osterreichischen Wirtschaftspolitik 1848—1918. In: Die
Habsburgermonarchie..., s. 29—67.

0 A. Brusatti: Osterreichische Wirtschaftspolitik vom Josephinismus zum Sténdestaat.
Wien 1965.

2 E. Bruckmiller: Handel und Gewerbe zur Zeit Josephs I1. In: Osterreich zur Zeit Kaiser
Josephs I1. Wien 1980, s. 59—60.



100 Milan Myska

Predevsim se od 50. let 19. stoleti staval Inafsky prlmysl habsburské
monarchie zavislym na ciziné v dovozu zékladni suroviny — Inu. Pokud jde
o surovinu, byl Inafsky priimysl monarchie do poloviny 19. stoleti sobéstacny,
tj. doméci produkce Inu postacovala potfebdm rucniho a strojniho pradlactvi.
Pokud se urcita mnozstvi Inu dovazela, tkvély pFi¢iny ne v nedostatku domaci
suroviny, ale v jeji nevyhovujici kvalité (nedostatek Inu pro vyrobu jemngjSich
druh pfize). V roce 1841 se v Predlitavsku rocné produkovalo cca 50 tis. tun
Inéného stonku, coZ bylo mnoZstvi odpovidajici doméci potfebé pradelnictvi.
Postupné ovsem byly osevni plochy pro péstovani Inu zmenSovany a ro€ni
produkce pronikavé klesala. V roce 1875 vykazovaly statistiky pro Predlitavs-
ko ro€ni produkci pouze 40,6 tis. t, pro rok 1890 38,5 tis. t, pro rok 1910 jen
22,7 tis. t a pro rok 1913 jiZ jen 22 tis. t22. JestliZe jeSté kolem roku 1880 byla
doméci produkce Inu s to zéasobit rakouské pradelny ze dvou tfetin, o dvé
desitileti pozdéji to byla jiz pouze jedna tfetina Uhrnné spotfeby suroviny.
SniZovani vyméry osevnich ploch Inu bylo zplisobeno prechodem zemédélstvi
najiné, vynosngjsi plodiny, pfedevsim na péstovani cukroveé fepy. V obdobi od
nastupu prdimyslové revoluce do prvni svétové valky se tedy prohlubovala
zavislost Inarského prlimyslu na dovozu suroviny ze zahranici.

Na rozdil od jinych odvétvi primyslu v monarchii, byl primysl Inarsky
silné zavisly na zahrani¢nim obchodu také jako exportér polotovarli (pfize)
a hotovych vyrobkd (tkanin). PFiblizné do konce 50. let 19. stoleti kapacita
domacich rakouskych pradelen Inu nestacila uspokojit pIné poptavku tkal-
coven po Inénych pfizich a znaCnd mnoZstvi strojové pFize musela byt
dovazena. Od prelomu 50. a 60. let nastoupila zména: rakouské pradelny
vyrovnaly deficit v poptavce po polotovarech a dokonce byly s to poskytnout
urCité prebytky pro export do zahrani€i23. V tomto ohledu se tedy vyrazné
odlisoval vyvoj Inafského priimyslu v habsburské monarchii od Némecka nebo
Anglie, které zlstavaly trvale zavislé na dovozu pfizi ze zahrani¢i. Trval sice
nadale dovoz ur€itych druh( prize do zemg, $lo v3ak o takové druhy, které
doméci pradelny nebyly s to vyrobit bud proto, Ze se jim nedostavalo
potfebné jakosti Inu nebo proto, Ze jejich technické vybaveni nedovolovalo
vyrobit urCité (jemné) druhy pfize. Pro postaveni rakouskych préadelen Inu na
evropskych trzich je pfiznacné, Ze nejvyssiho objemu dosahoval export pfize
prave v letech hluboké hospodarské krize 70. let minulého stoleti.

Lnarsky primysl habsburské monarchie byl zavisly na exportu také pokud
Slo o hotové Inéné tkaniny. Exportni pfebytky rakouskych tkalcoven nebyly
oviem vysledkem mimoradné vysoké produkéni kapacity jako spiSe nizkého

2 M. Leiter: Die Leinen-, Hanf- und Jute-Industrie Osterreich-Ungrns. Wien 1916, s. 8.

2 Srov. statistiky, které uvefejnil: A. Matlekovits: Die Zollpolitik der osterrei-
chisch-ungarischen Monarchie und des deutschen Reiches seit 1868 und deren néchste Zukunft.
Liepzig 1891, s. 612—613, 614—616.
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a v pribéhu 19. stoleti dokonce klesajiciho doméaciho konzumu Inénych
tkanin. JeSté ve 40. letech Cinila spotfeba Inénych tkanin na osobu a rok asi
4,1 kg, zatimco spotfeba vinénych a bavinénych tkanin byla pouze 60 dkg24.
V pribéhu druhé poloviny 19. stoleti doméaci konzum Inénych tkanin klesal,
a to ze dvou dlvod(: nadale trval jev, charakteristicky pro predchéazejici
staleti, Ze totiz znaCna Cast venkovské populace se z&sobovala hrubymi
Inénymi tkaninami z vlastni podoméacké produkce, coZz v celkovém objemu
znaCné sniZovalo trzni poptavku. Druhou, podle naSeho soudu z&vazZnéjsi
pfic¢inou, bylo pronikani ndhraZzkovych tkanin: od 50. let bavinénych (Satovky,
kosiloviny, pradlo aj.) a od 80. let jutovych (pytle, obaloviny). VaZnou ranou
Inafskému prdmyslu byl prechod rakouské armady z pradla Inéného na
bavinéné v 60. letech 19. stoleti26.

Nedostate€ny vnitfni konzum vyvolal nezbytnost hledat pro Inéné tkaniny
odbyt na zahrani¢nich trzich. Do 70. let se dafilo udrZzovat v zahrani¢nim
obchodu Inénymi tkaninami aktivni obchodni bilanci. V pozdéjSich desiti-
letich27 se sice zménila v pasivni, avsak jeji ztratovost byla mnohonasobné
mensi nez napf. u primyslu bavinarského. Pasivita obchodni bilance nebyla
ovsem z hlediska moderni ekonomiky statu Skodliva: zplisoboval ji predevsim
dovoz obrovskych kvant suroviny (Inu, juty), zatimco na jeji aktivni sloZce se
podilel predevsim vyvoz polotovarll (pfize) a hotovych vyrobkd (tkanin).
Z hlediska ekonomiky statu jako celku tedy Inafsky prdmysl vyrazné zhod-
nocoval dovaZzenou surovinu a prispival k zvySovani bohatstvi statu vyvozem
do polotovarl a vyrobkl inkarnované lidské prace.

Je pochopitelné, Ze vysoky stupen zavislosti Inafského prlimyslu na za-
hraniénich trzich (jako dovozce suroviny a vyvozce polotovarli a hotovych
vyrobkd) €inil toto odvétvi zvlast citlivym na zahrani¢né-obchodni politice
statu, jmenovité na politice celni. Do jaké miry celni politika habsburského
statu urychlovala nebo brzdila rozvoj Inafského prdmyslu?

Technicko-vyrobni revoluce v rakouském Inarském priimyslu, jmenovité
v pfadelnictvi, nastupovala v obdobi, kdy celni praxi monarchie ovladal pIné
prohibitivni systém, tj. systém pocetnych zakaz(l dovozu zboZi. Kazdy stat sice
hledal moZnost vyvozu svych produktd, ale soucasné se branil dovozu. Pravem
byl tento stav nazyvan ,,eine Art Handelskrieg Aller gegen Allen”, tedy ,jistym
druhem obchodni valky vSech proti vSem”28. Popravdé feCeno, slabému

% J. Hain: Handbuch der Statistik. Bd. 2. Wien 1853, s. 379—380.

%5 Zemsky archiv Opava, Zemska vlada slezska (dale ZVS), kart. 1886.

% L. Langer: Aufweiche Weise kann der osterreichische Flachsbau und die dsterreichische
Leinenindustrie erhalten und erhoben werden? ,,Jahres-Bericht des VOFLI in Trautenau 1 1893,
s. 8—11.

21 Veéetng primyslu juty, ktery dovozem obrovskych kvant suroviny tuto pasivitu pro-
hluboval.

% A. Beer: Die Osterreichische Handeispolitik im 19. Jahrhundert. Wien 1891, s. 17.
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a konkurence neschopnému rakouskému primyslu a zejména pradelnictvi
tento systém zékaz(l pIné vyhovoval a mél nesporné vliv na to, Ze se postupné
podafilo strojni pfadelny Inu zkonsolidovat a ucinit schopnymi konkurence
alespon na vnitfnim trhu.

Zakazy dovozu se tykaly pvodné témér vech Inafskych surovin, polotova-
rii a vyrobkd. Do roku 1825 trval také striktni zakaz vyvozu Inarskych surovin
ze zemé a teprve od tohoto data byl povolen vyvoz Inu, konopi a koudele.
Celnimi tarify z roku 1828 a 1829 byl povolen dovoz nékolika druhd Inénych
tkanin, ovsem za cenu vysokych vstupnich cel. Byl také usnadnén dovoz prize
Inéné a konopné. Vyrazné se dotkl rozvoje Inafského priimyslu celni tarif z roku
1833 ustanovenim o svobodném obchodu s bavinénou pfizi a stanovenim
nizkych dovoznich cel na rlizné druhy bavinéné pfize a surové a tluéené baviny.
Tim byla oteviena cesta rozmachu tohoto vyrobniho odvétvi, jez v pfistich
desitiletich vytvarelo bariéru rozvoji Inafského prmyslu.

Tato uvolnéni byla jen malym prilomem do systému prohibitivni celni
politiky a jesté v roce 1838 byl vydan novy vseobecny tarif, ktery ze 654 druhd
zhozi zakazoval dovoz 70, z toho z velké ¢asti v oboru textilnich surovin,
polotovar( a vyrobk(i29,

Prohibitivni systém sehral v pocatcich tovarniho prdmyslu nesporné pozi-
tivni Glohu, chranil vznikajici a slaby domaci prlmysl proti konkurenci
silnéjsiho, namnoze jiz levnéji vyrabéjiciho prlmyslu cizozemského, coz nebyl
v konkrétnich podmink&ch pozdniho néstupu industrializace v habsburské
monarchii faktor pomijeni hodny. Mél v3ak také nejeden negativni dopad:
zpomaloval a brzdil rozvoj ekonomiky a tim, Ze brénil vnitfni trh pronikéani
zahranicnich vyrobkd, nepodnécoval doméci primysiniky k inovacim a snizo-
vani vyrobnich nakladd.

Od konce 30. let se v politice rakouskych vlad objevuji snahy reformovat
dosavadni systém cel. Motivace nebyla vylu¢né hospodéarfska, ale spise poli-
ticka: vlada kn. Metternicha podfizovala hospodarsko-politické zajmy zajmdm
mocensko-politickym, zejména snaze, aby Rakousko proniklo do Celniho
spolku (Zollverein), v némz dosud drzelo hegemonii Prusko. Proto si Metter-
nich pfal ne takové zmeény, které by oteviely cestu rozvoj i rakouského
hospodarstvi a prdmyslu zvlasté, ale pouze takové, které by mu umoznily
pFistoupit na spolkovou zédsadu vysokych ochrannych cel3). V zé&pase mezi
Metternichovym politicko-mocenskym stanoviskem a realnéjSim a skutecnym
potfebam Iépe odpovidajicim stanoviskem ministra Klbecka se podafilo
v roce 1843 prosadit celni tarif, ktery skoncoval se systémem zakaz( a nastolil
celni systém vysoké ochrany domaci vyroby podle zasady: na dovoz surovin

2% K. Hudeczek: Osterreichs Handelspolitik im Vormérz 1815—1848. Wien 1918,
s. 138 142.
30 Tamtéz, s. 146—147; A. Beer: Die Osterreichische Handeispolitik..., s. 564—565.
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nizka, na dovoz polotovarll vyssi a na dovoz hotovych vyrobkl vysoka cladl
Novy celni tarif vyvolal odpor ¢asti Inafskych podnikatel(l. Majitelé pFadelen
protestovali proti sniZeni cel na dovoz pfize, ale horlivé se o to pfimlouvali
majitelé tkalcovskych faktorii. ZvI&St' ostfe se tento rozpor vyjevil v téch
zemich monarchie, kde doslo k oddéleni predeni a tkani v rukou rlznych
podnikatel(32. Podle upraveného tarifu z roku 18463 byl viderisky cent
(=56 kg) surového Inu pfi dovozu do monarchie proclen 15 kr.k.m. (asi
1% hodnoty), cent pfize 2 zl. 30 kr. (asi 3% hodnoty), cent obyCejného pléatna
15 zI. (asi 18% hodnoty) a cent jemného platna 300 zl.k.m. (=50% hodnoty).
Tento novy celni tarif vyrazné chranil podnikani v oboru Inéného tkalcovstvi.
Mél nemalou zasluhu na tom, Ze rucni pradlactvi Inu rychle a nenévratné
hynulo — se vSemi socialnimi dlsledky. Pfitom je tfeba si uvédomit, Ze
poskytoval ochranu ne progresivnimu, o strojovou vyrobu se opirajicimu
tkalcovstvi, ale jeho zaostalé rukodélné formé a tim bezdé&né prodluZoval jeji
Zivotnost.

Vyrazné zasahly do rozvoje odvétvi celni tarify, které byly uvedeny
v platnost v prvni poloving 50. let. PFedstavovaly dovrSeni etapy pfechodu od
politiky prohibitivni k ochranné a zahdjily z&rover etapu politiky svobodného
obchodu. Vcelku, jak soudili sou€asnici a pozdéji i historikové34, odpovidaly
pozadavkim rozvoje hospodarstvi monarchie. Byly v souladu s potfebami
rozvoje VétSiny odvétvi primyslu. VSeobecny celni tarif z roku 18523% sniZil
dovozni cla na Inéafské suroviny, ponechal v dosavadni vysi cla na dovoz
surovych pfizi, zvysil cla na dovoz bilenych a barvenych pfizi a podstatné sniZil
sazby na dovoz Inafského zboZi na Ctvrtinu az polovinu. Tento tarif byl
v fadéch Inafskych priimysinik( pfijiman s rozpaky, protoZe vyvolal obavy ze
zahrani¢ni konkurence. Pres Cetné protesty podafrilo se dosahnout pouze jediné
zmény: celni sazba na dovoz rucni surové pfize byla na prechodné obdobi tfi
let zvySena z 2 z. 30 kr. na 6 zI. k.m.%

Vyraznéji vsak zasahly textilni a v ném Inafsky prlimysl obchodni a celni
smlouva mezi Rakouskem a Pruskem (zemémi Némeckého celniho spolku)
a na ni navazujici smluvni celni tarif, ktery vstoupil v platnost 1. ledna 1854.

31 Tamtéz, s. 198—199.

3 Napf.: v roce 1844 byla zahrani¢né obchodni bilance Inafského prdmyslu vyrovnana.
Uhrnna hodnota importu &inila 4,7 mil. zl.kjn., exportu 4,6 mil. zI. Dovéazel se len a Inéné pfize,
exportovalo mensi mnozstvi Inu a velké mnozstvi hotovych tkanin. Srov.: Oesterreichs Handel mit
dem Auslande im J. 1844. , Journal des dsterreichischen Lloyds” 1845, 10, C. 138.

3 J. Hain: Handbuch der Statistik Il..., s. 568.

3% K. H. Werner: Osterreichs Industrie- und Ausenhandelpolitik 1848 bis 1945. In: Hundert
Jahre 0Osterreichisches Wirtschaftsentwicklung 1848—1948. Wien 1949, s. 383—385.

% Srov.: A. Matlekovits: Die Zollpolitik der Osterreichisch-ungarischen Monarchie von
1850 bis zur Gegenwart. Leipzig—Wien—Budapest 1877, s. 111, XIII.

3% Tamtéz, s. 15. Toto zvySeni vSak neplatilo po celd t¥i léta, ale bylo zruSeno spolu se zménou
rakousko-pruského celniho tarifu r. 1854.



104 Milan Myska

V porovnéni se vSeobecnym tarifem z roku 1852 byla vyrazné zvySena (aZz na
dvojnéasobek) dovozni cla na Inéné tkaniny (u hrubych tkanin na 1 vid. ctr. ze
7 zl. 30 kr. na 15 zl. k.m., u oby€ejnych Inénych tkanin ze 20 zI. na 40 zl.)
a naproti tomu pronikavé sniZzeny sazby na dovoz pfizi a niti37. PFfirozené se
ozvalo se strany Inafskych prdmysinik(, zejména majitelt pradelen, reptani
a obavy. Budouci vyvoj vSak ukazal, Ze obavy byly liché. SniZeni dovoznich cel
se v rozvoji odvétvi neprojevilo nepfiznivé. PFiCina, jak soudili soucasnici,
nebyla v tom, Ze by rakousky Inafsky priimysl dosahl takové Grovné, aby se
nemusel obavat zahrani¢ni konkurence, ale v tom, Ze pfi nedostatecnych
dopravnich prostfedcich zahrani¢ni vyrobci nemohli vyhodnych celnich
sazeb dostate¢né vyuzit. Odpor rakouskych primysinikd zabranil tomu, Ze
obchod Inénou prizi mezi Rakouskem a zemémi celniho spolku nebyl zcela
bezcelny. Postupné se vSak podafilo zemim celniho spolku donutit Rakousko
k dalSimu sniZeni cel na dovoz pfizi a niti (v roce 1856). Tato sniZeni byla
provedena v zdjmu rozvoje tkalcovského a Zelezafského prdmyslu (jako
kompenzace)3.

Zna¢ného vyznamu pro rozvoj tkalcovského prdmyslu byl vynos ministers-
tva obchodu z 18. Unora 1857, kterym se povoloval na dobu péti let (pozdéji
prodlouzeni do roku 1867) bezcelny dovoz strojnich tkalcovskych stavi
a pletarskych stavk( do habsburské monarchie3.

Jak se zd4, postupnd liberalizace celni politiky habsburské monarchie $la
Inarskému priimyslu k prospéchu. Rakouské pradelny a tkalcovny musely mit
zdjem nejen na ochrané vnitfniho trhu pfed zahranicni konkurenci; protoZe
samy fungovaly jako exportéfi na zahranicni trhy, mély zajem, aby cizi staty
poskytovaly jako kompenzaci za pfijatelné rakouské dovozni tarify ve svych
sazebnicich vyhodna cla, kter4 by jim umozhovala pronikat na zahranicni
trhy. Zahraniéné obchodni bilance Inafského primyslu byla v tomto obdobi
Uspésna. V desitileti 1861 az 1870 Cinila prlimérna roéni hodnota dovozu
v odvétvi prfiblizné 12 mil. zI. r.m., z toho se nejvice podilel dovoz surovin
(7,7 mil. zI.). Vyvoz prekracoval 19 mil. zI., pfitom nejvétsi podil na ném (asi
12,4 mil. zI.) mely hotové vyrobky. Aktivni saldo bylo 7 mil. zI. Hodnota
dovozu odvétvi Cinila asi 4% Uhrnného rakouského importu a vyvozu cca
5,4% ahrnného exportudd. KdyZ se v letech 1863/1864, tedy pred uplynutim
dvanéctileté Ihiity, na kterou byla ujednana obchodni smlouva mezi Rakous-
kem a Némeckym celnim spolkem, rozvinula diskuse o pfipadné Upravé

31 Tamtéz, s. XIII, téz s. 41.

3 K situaci v Némeckém celnim spolku viz také: W. Zorn: L'industrialisation de
I'Allemagne du Sud au XIX siecle. In: L'industrialisation en Europe au XIX siede. Paris 1972,
s. 383 384.

3% A. Matlekovits: Die Zollpolitik..., s. 41.

40 H. F. Brachelli, F. Migerka: Oesterreichs Commerzielle und industrielle Entwick-
lung in den lezten Jahrzehnten. Wien 1873, s. II—LIII.
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celnich tarifu, zaujala ,,v této véci nejkompetentnéjSi obchodni a Zivnostenskai
komora” v Opavé velmi zajimavé stanovisko. MluvCi slezskych Inafskych
primyslInik{él se rozhodné stavéli za to, aby dovozni cla na Inéné pfize nebyla
zvySovana, ale ponechana na ptvodni vysi. Vychazeli totiz z toho, Ze dovozu
v tuzemsku hojné vyrabénych pfizi do ¢. 60 se neni tfeba obavat, protoze tyto
objemové velké a vahové téZké vyrobky se dopravou z Anglie nebo Belgie na
rakouském trhu tak prodraZi, Ze nebudou s to konkurovat doméacim vyrob-
klm. Pfize jemnéjsich, tedy vysSich Cisel se v Rakousku nevyrabéji a jejich
dovoz je v zadjmu Inafského prdimyslu proto nemé& smysl ukladat na né
vysoka dovozni cla. Pokud jde o cla na pfize, jejich zvySovéani je podle soudu
slezskych Inarskych primysinik( ,,bez nutnosti pro pradlaky a proti zajmdm
domaéciho platenického primyslu”.

Zachovani dosavadnich cel resp. jejich zmirnéni poZadovali slezsti In&rsti
podnikatelé také u Inénych tkanin hrubych a obyCejnych, naproti tomu se
pfimlouvali za podstatné zvySeni dovoznich cel na jemné a vzorovana platna,
vyrabéna z dovazenych druhl prize. Navrhované snizeni dovoznich cel u téch-
to druhd na polovinu by vazné ohrozilo konkurenéni schopnost rakouského
tkalcovského prlimyslu na vnitfnim trhu. Zastupci slezskych primysinikd
v opavské Obchodni a Zivnostenské komore vypocetli, Ze vyrobni ndklady na
platna této jakosti jsou v zemi pfinejmenSim o 15% vySSi nez v Anglii a Irsku:
jiZ pFi ndkupu jemnych pFizi z druhé ruky zaplati rakousky primysinik na
anglickém trhu nejméné o 5% vice neZ mistni producent, dale se 0 4% zvysi
dopravni néklady do zemé produkce tkanin, z&kladni a provozni kapitéal je
v Rakousku nejméné o 3% drazsi neZz v Anglii a také reZie za palivo, béli¢ské
a barvirské suroviny je 0 3% vyssi. V priméru navrhovana dovozni cla méla
tuto diferenci vyrovnavat pouze z poloviny. Jestlize budou navrhovana cla
pfijata, netajili se slezsti Inarsti podnikatelé obavami, Ze Bruntél a Jesenik,
podobné jako Vrchlabi v Cechéch, ,,kteraZto mista jsou hlavnimi sidly vyroby
kapesnik(, by musela pfi realizaci projektovanych cel zcela zmizet z mapy
primyslovych lokalit™42.

V diskusi vyslo najevo, Ze rakousky Inafsky primysl dosahl takové trovng,
Ze se v zasadé nemusi obavat zahrani¢ni konkurence, a Ze naopak by pro néj
bylo vyhodné poZadovat sniZeni cel na nékteré polotovary i hotové vyrobky
v ocekavani, Ze partnerské zemé jako kompenzaci snizi sva vstupni cla a otev-
fou tak své trhy rakouskému zbozi. V tomto ohledu zaujimali tedy rakousti
Inarsti prdmysinici podstatné pokrokovéjsi stanovisko nez napf. jejich kolego-

41 Slezské zemské muzeum v Opavé, hist, shirky, i. €. H P-1/125: Gutachten der schlesischen
Handels- u. Gewerbkammer zu Troppau an das hohe k. k. Handelministerium fir Handel und
Volkswirtschaft uber den Entwurfeines zwischen Osterreich und aus dem deutschen Zollvereine zu
vereinbarenden gemeischaftlichen Zolltarifs. Troppau 1864, s. 5—9.

22 A. Matlekovits: Die Zollpolitik..., s. 84, 86—87.
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vé z hutniho a Zelezarského primyslud3. Freihandlerska celni politika, trvajici
v Rakousku do sklonku 70. let, byla tedy rozvoji Inafského prdmyslu vcelku
prizniva. Lze fici, Ze odpovidala ,,stupni zralosti Inafského primyslu” a byla
adekvatni jeho potfebam.

Z traumatu velké hospodarské krize 70. let hledaly staty vychodisko ve
zvySené ochrané svych ekonomik. Prostfedkem k tomu se méla stat politika
vysoké celni ochrany doméaciho primyslu a zemédélstvi ve sféfe mezi-
narodniho obchodu a politika tuhé kartelizace ve sféfe vnitroekonomickeé.
Jednostrannym zvySenim celnich sazeb v roce 1878 Némeckem bylo také
Rakousko-Uhersko donuceno vstoupit na cestu ,,agresivniho protekcionis-
mu”. Nové celni tarify z konce 70., z 80. a 90. let pfinesly znatné zvyseni
vstupnich cel zejména na nékteré druhy zboZi (Zelezo, potraviny ad.). Politika
vysokych ochrannych cel ovlidvnila predev$im rozdéleni diichod(i v monarchii.
Ddlezita prdmyslova odvétvi jako vyroba bavinéného a vinéného zboZi,
surového Zeleza, kovl a cukru, véechna pIné kartelizovana a politicky vlivna,
téSila se rlstu monopolnich ziskd. Pokud vsak jde o ekonomiku jako celek,
izolace od svétového trhu pfispivala k zpomaleni tempa priimyslového ristu
pfinejmenSim v rakouské Casti FiSe: cenu ochranarské politiky (bezuzdné
zvySovani cen) platila masa konzumentt, coZ brzdilo rist kapacity vnitfniho
trhu. Na druhé strané prdmyslové firmy staly pod nedostate¢nym tlakem
konkurence, coZ brzdilo techncky a ekonomicky rozvoj.

Jak tato situace ovlivnila vyvoj Inafského priimyslu? Také na konci 19.
a poCatku 20. stoleti vychazela rakouska celni politika ve vztahu k Inafskému
primyslu ze zéasady, Ze dovoz Inarskych surovin musi zlstat bezcelny a Ze
ochranarské principy lze uplatiiovat pfedevSim u zboZi vysoké kvality4s.
V evropském porovnani zlstavaly rakouské dovozni celni tarify i v této éfe na
nejnizsi drovni: tak napf. dovozni clo na Inéné prize bylo podle tarifli z roku
1887 3,75 frankd, po Belgii, kde byl dovoz pfize zcela volny, nejnizsi. Némec-
ko mélo dovozni tarif 2x, Rusko 35 x a Francie dokonce 40 x vyssi (podle
jakosti prize od 100 do 200 frankd). Podle dobovych prepoctd inilo primérné
dovozni clo u vzorovanych platénych tkanin v Rakousko-Uhersku 200 frank{

43 M. MysSka: Celni politika rakousko-uherské monarchie, s. 27—96.

4 N. T. Gross: Die Stellung der Habsburgermonarchie in der Weltwirtschaft. In: Die
Habsburgermonarchie 1848—1918. Bd. 1: Die wirtschaftliche Entwicklung..., s. 24—25. Mnozi ze
soudobych narodohospodar si viak t&chto omezeni nebyli védomi a vydavali politiku ochrannych
cel ,,als ein Beispiel, was eine rationelle Schutzpolitik auf dem Gebiete der Pflege gewerblichen
Schaffens in einem grossen, gesunde Ansatze darbietenden Rolle zu leisten vermag”. Viz:
J. Bazant: Die Handelspolitik Osterreich-Ungams 1875 bis 1892 in ihrem Verhaltniss zum
Deutschen Reiche und zu dem westlichen Europa. Leipzig 1894, s. 171—172.

45 V nékterych druzich textilniho zbozi vSak Némecko zvysilo dosavadni dovozni tarify o 100
aZ 400%, jak na to poukézala v r. 1879 olomouckéa OZK. Zemsky archiv Opava (prac. Olomouc),
OZK Olomouc, kart. 107, 111/1879.
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na 100 kg zboZi a bylo v Némecku na pfibliZzné stejné arovni, v Portugalsku
1,5 %, ve Francii 2,5x a v Rusku 4,5 x vy3si46.

Zprvu také v zemich, do kterych se importovaly polotovary a hotové
vyrobky rakouského Inafského prdmyslu, byla vstupni cla Gmérna. Deset let
poté, co byl uzakonén prvni ochranafsky celni tarif, si Rakousko-Uhersko
uchovavalo ve vyvozu Inénych pfizi 3. misto v Evropé (hodnota exportu 6,3 mil.
zl.r.m.) za Belgii (28,3 mil. zI.) a Velkou Britanii (12,1 mil. zl.). Ve vyvozu Ingé-
ného zboZi stalo na 4. misté (hodnota exportu 4,2 mil. zl.r.m.) po Velké Britanii
(62,7 mil. zI.), Némecku (13,3 mil. zl.) a Belgii (6,7 mil. zI.). Naproti tomu
v dovozu Inénych pfizi zaujimalo pfedposledni misto pfed Svycarskem a v dovo-
zu Inénych tkanin tfeti misto od konce tabulky pred Francii a Svycarskem4?,

Zahrani¢né-obchodni bilance Inafského primyslu se stavala pravidelné
pasivni. Bezprostiedné po pfechodu k politice ,,agresivniho protekcionismu”
se v habsburské monarchii pronikavé sniZil pocet Inafskych vieten v provozu
ze 421 tis. na 305 tis. (tj. 0 27%), zatimco v sousednim Némecku stoupl z 229
na 281 tis. (tj. cca 0 23%)48.

Zvlasté prispély k Upadku rakouského Inéafstvi nové obchodni smlouvy
s Némeckem, Italii, Belgii a Svycarskem z roku 1891 (soucast tzv. Capriviho
systemu) a celné-politicky postoj USA. Ve druhé poloviné 90. let se pasivita
zahrani¢né-obchodni bilance celého textilniho sektoru pohybovala roné mezi 104
az 139 mil. zL.r.m., v tomto rdmci pak Inafského prdmyslu od 2 do 6 mil. zI.r.m.49

Presto v3e, kdyZz znovu pfiSla na pofad dne otazka nové celni unie
s Némeckem na prelomu 19. a 20. stoleti, byl to pravé Inarsky primysl jako
jedno z mala odvétvi prlmyslu vibec a jediné odvétvi priimyslu textilniho,
ktery se citil natolik pFipraven, Ze se postavil k této myslence pozitivné. Jeden
z prednich némeckych narodohospodarli E. v. Stein v roce 1901 mohl napsat
s trochou nadsazky o rakouském Inafstvi: ,,Je jedinym odvétvim primyslu,
které odpovida obchodné-politickému idedlu a je s to nejen pIné zaplatit svdj
import surovin a kryt pIné vnitrozemskou spotfebu, ale je s to jeSté dodavat na
svétové trhy [...].”’50

Zda se, ze v plné mife se nepfiznivé disledky ,,agresivniho protekcionis-
mu”, nédsobeného v Rakousko-Uhersku mj. bezvyhradnym protéZzovanim
zajm0 agrarni burZoazie, zacaly projevovat v Inafském primyslu v prvnim

46 A. Matlekovits: Die Zollpolitik der 06sterreichisch-ungarischen Monarchie und des
deutschen Reiches seit 1868 und deren nachste Zukunft. Leipzig 1891, s. 452, 489.

47 Osterreich-Ungams Flachs- und Leinen-Statistik. ,,Jahres-Bericht dés VOFLI in Trautenau”
I, 1893, s. 45—49.

48 Tamtéz, s. 51—52.

49 E. Stein: Zur Frage einer Zollunion mit Deutschland vom Standpunkte der esterrechischen
Textilindustrie. In: Schriften des Vereins fir Sozialpolitik. Bd. XCTI: Beitrdge zur neuesten
Handelspolitik Deutschlands. Leipzig 1901, s. 195—197.

5 Tamtéz, s. 194.
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desitileti 20. stoleti po vydani nového némeckého celniho tarifu v roce 190251
Zejména v letech 1906/07 a 1907/08 nastoupil pronikavy pokles exportu
Inéného zbozi: do evropskych statl o 40%, do zadmofi o 61 %5253ituaci
komplikovaly po sobé jdouci netrody Inu, v jejichz disledku stoupala cena
suroviny a zhorSujici se produkéni podminky uvnitf zemé&, projevujici se

Tabulka €. 4
Bilance zahrani¢niho obchodu InaFského primyslu od 40. let 19. stok
do prvni svétové valky (hodnota v mil. zLrjn. v roénich priimérechs3

Dovoz Vyvoz Bilance
Obdobi
suroviny  prize  tkaniny celkem suroviny pfFize  tkaniny celkem +/-
1884 2,3 1,8 0,0 4,1 1,2 0,0 2,8 4,0 -0,1
1851—1854 2,3 1,6 0,3 4,2 1,0 0,2 8,5 9,7 +55
1861—1870 7,7 3,2 1,1 12,0 2,0 4,6 12,4 19,0 +7,0
1877—1881 13,2 2,9 50 21,1 2,4 7,7 11,0 21,1 0,0
1892—1895 15,6 2,1 0,0 17,7 1,8 53 54 12,5 -5,2
1906—1908 30,5 5,0 0,1 35,6 5,9 9,6 8,3 23,8 -11,8
1910—1914 38,7 53 3,2 47,2 59 10,7 15,2 31,8 -15,4

51 L. Lang: Hundert Jahre Zollpolitik. Wien—Leipzig 1906, s. 348—354.

5 Rechenschaftsbericht erstattet an die XVIII. ordentliche General Versammlung von 9.
Dezember 1908 von der Leitung des Verbandes der dsterchischen Flachs- und Leinen-Interessanten in
Trautenau. Trautenau 1908, s. 8—12.

53 Udaje tabulky jsou vypo&teny podle nasledujicich pramend:

1844 = Osterreichs Mandel mit dem Auslande im Jahre 1844. In: ,,Journal des ésterr. Lloyd”
1845, 10, C. 138.

1851—1854 = Tafeln zur Statistik der dsterreichischen Monarchiefuir das Jahr 1851. NF Bd. 1,
H.5. Wien 1856; Tafeln zur Statistik der osterreichischen Monarchieftr das Jahr 1852, 1853 u. 1854.
NF Bd. 2, H.5. Wien 1859.

1861—1870 = M. F. Brachelli, F. Migerka: Oesterreichs commerzielle und industriel-
le Entwicklung in den lezten Jahrzehnten. Wien 1873, s. 1l ad.

1877—1881 = Auswiese uber den auswartigen Handel der osterreichisch-ungarichen Monar-
chie im jahre 1881. Jhg. XXXX11, Abt. I.

1892—1895 = prislusné roCniky publikace Statistik des auswartigen Handels des &sterrei-
chisch-ungarischen Zollgebietes im Jahre... a Ausweise Uber den auswartigen Handel &sterrei-
chisch-ungarischen Monarchie im Jahre...

1910—1914 = Statistik des auswartigen Handels des Vertragszollgebietes der siden Staaten
der Osterr.-ung. Monarchie im Jahre 1914. Bd. 1: Spezialhandel. Wien 1916, s. 1070—1071,
1074 1075, 1088—1091, 1116—1117.

PfepoGty v3ech statistickych daji na rakouskou ménu provedeny podle kursu
100 zl.r.m. = 105 zlL.km.a 1 zl.r.m. = 2 K.
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zejména rlstem vyrobnich naklad( a tudizZ i snizujici se schopnosti konku-
rovat zahraniénim vyrobclim. Ve zpravé o situaci Inarského prdmyslu v hos-
podafském roce 1912/13, vydané trutnovskym Verband der osterreichischen
Flachs- und Leinen-Interessenten se jiZz oteviené konstatovalo, Ze ,,poklesla
schopnost rakouského Inarského primyslu konkurovat v zahranici v dobe,
kdy Inafsky primysl Velké Britanie, Francie, Ruska a dokonce i Itlie se
nachazi ve velkém rozmachu”54. Tentokrét byla vina plné vloZena na neadek-
vatni hospodarskou politiku rakouskych vlad, které pro prosazovani zajmi
Uzké skupiny agrarni burZoazie zanedbaly potfeby exportné zamérenych
odvétvi prdmyslu: ,[..] nejen jej ochrafovat ochrannymi cly, ale i vytvaret
predpoklady pro ziskavani surovin a pomocnych materialt a podilet se na
tvorbé levnych vyrobnich podminek a vyrobnich nakladd, o to spise, kdyzZ se
exportni schopnosti nachazeji v upadku [...]”5S.

Shrneme: Hospodarska politika rakouskych vlad od nastupu primyslové
revoluce do prvni svétové valky méla ve vztahu k Inafskému primyslu nékolik
etap. Priblizné do konce 70. let 19. stoleti, pfes nékolikerou zménu celni
politiky, vcelku odpovidala potfebam rozvoje odvétvi. Jeji zmény pfichazely
v nebyvalé vzacném souladu s dosazenou technickou Urovni i hospodarskym
postavenim odvétvi. Teprve na rozhrani 19. a 20. stoleti se hospodéarska a v ni
zejména celni politika habsburské monarchie dostala do prikrého rozporu
s potfebami rozvoje Inafského priimyslu, a to jak na poli vnitfniho rozvoje tak
na poli exportnich zajm{ v zahranici a stala se faktorem, ktery vazné limitoval
jeho rozvo;j.

5% Jahres-Bericht des Verbandes der osterreichischen Flachs- und Leinen-Interessanten in
Trautenau f.d.J. 1914. Trautenau 1915, s. 15—19.
5% Tamtéz.



