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Sapiezynska ochrona dobr Potockich

w starostwie owruckim

w latach 80. i 90. XVII wieku

Przyczynek do badan nad wspoélpraca
rodzin magnackich

w czasach panowania Jana III Sobieskiego*

Abstrakt: Sapiehowie i Potoccy byli jednymi z najbardziej wptywowych rodzin w dawnej Rzeczypo-
spolitej. Druga z wymienionych familii posiadala liczne dobra na Ukrainie, ktdre rujnowaly czeste
przemarsze zolnierzy litewskich. Wladze nad nimi sprawowal hetman wielki Kazimierz Jan Sapieha.
Zasadniczym celem artykutu jest rozpatrzenie kwestii dotyczacej mozliwej ochrony przez hetmana
Sapiehe dobr Potockich w zamian za ich glosy poparcia na sejmie i obrong w czasie atakow na litews-
kiego dowddce wywotanych jego absencja pod Wiedniem.

Stowa kluczowe: Sapiehowie, Potoccy, majatki, Ukraina, wojsko

Potoccy to jedna z najwazniejszych rodzin w historii dawnej, szlacheckiej Rze-
czypospolitej. Jej przedstawiciele zajmowali najwazniejsze stanowiska w central-
nej i terenowej administracji panstwowej oraz posiadali ogromny majatek, dzigki
ktéremu odgrywali istotng role w zyciu politycznym i spoteczno-gospodarczym
panstwa, a nastepnie ziem polsko-litewskich w XIX stuleciu. Apogeum $wietnosci
Potockich przypada na XVIII wiek, co znalazlo potwierdzenie takze w dokumentach
dyplomatéw francuskich, ktérzy opisali najwazniejsze rodziny w Rzeczypospolite;j.
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W odniesieniu do tej familii juz w pierwszym zdaniu podkreslono, ze ,,cette mai-
son est illustre et nombreuse” Rod ich zostal wymieniony w gronie Czartoryskich,
Radziwittéw, Tyszkiewiczow, Massalskich oraz Sapiehéw. W przypadku ostatnich
z wymienionych politycy wersalscy zaznaczyli, ze jest to rodzina, ktdéra zostata
prawie zrujnowania w czasach panowania Augusta II. To niezwykle interesujaca
uwaga osoby sporzadzajacej dokument, biorgc pod uwage jego datacje, czyli rok
1751. Od bitwy olkienickiej, regularnej i zaplanowanej grabiezy majatkéw sapiezyn-
skich, minelo juz wéwczas sporo czasu, a mimo tego we Francji doskonale o tym
pamietano, a przede wszystkim znano skale zjawiska. Dowodzi to réwniez temu,
ze przez tak dlugi czas Sapiehowie nie umieli do konca przezwyciezy¢ probleméw
majatkowych, ktére rozpoczely si¢ w pierwszej dekadzie XVIII wieku, o czym takze
wiedzieli politycy w Wersalu. Interesujace jest, ze obserwatorzy polsko-litewskiej
sceny politycznej znad Sekwany zaliczyli Sapiehéw do grona bliskich przyjaciot
Potockich'.

Konflikty zbrojne, szczegdlnie te toczace sie w czasach panowania Jana III So-
bieskiego, skutkowaly czestymi przemarszami wojskowych przez Ukraing, a cis-
lej przez Podole, gdzie lezaly kompleksy dobr Potockich. Réwniez tam oddzialy
wojskowe miaty wyznaczone miejsca koncentracji i przez te tereny wracaly po —
udanych badz nie — kampaniach wojennych do Wielkiego Ksigstwa Litewskiego
lub Korony Polskiej. Na ziemiach tych — ze wzgledu na blisko$¢ teatru dziatan
wojennych — jednostki wojskowe otrzymywaty rowniez leza zimowe i prawo wy-
bierania przez zolnierzy hibern (chlebéw zimowych). Czgsto zatem nieoplaceni
i niezdyscyplinowani wojskowi dopuszczali si¢ przestepstw kryminalnych i zwyk-
tych rabunkéw w dobrach, przez ktore przechodzili, w tym takze nalezacych do Po-
tockich. Czynili tak zaréwno Zolnierze koronni, jak i litewscy, podlegli hetmanowi
wielkiemu litewskiemu i wojewodzie wilenskiemu Kazimierzowi Janowi Sapieze,
ktory starat si¢ zabezpiecza¢ i w pewnym sensie ochrania¢ te majatki, wydajac od-
powiednie uniwersaty do podleglych sobie jednostek wojskowych.

Kwestie zwigzane ze stanem posiadania byly dla Potockich niezwykle istotne,
podobnie zreszta jak dla innych rodzin majacych duze aspiracje polityczne i po-
siadajacych wlasne fakcje i stronnictwa. Do utrzymania klientéw we wlasnym
kregu zaleznosci i zapobiegania kurczeniu si¢ ugrupowania niezwykle istotne byly
bowiem sprawy majatkowe, a dobra, dzieki ktéorym mozna bylo utrzymac oso-
bowy stan posiadania, a nawet go powigksza¢ o nowych waznych cztonkéw, byly
priorytetem w dziatalnosci kazdego magnata. Zatem w tym przypadku nie dziwi,
przynajmniej teoretycznie, wspotpraca miedzy wymienionymi w tytule rodzinami,
ana jej pierwsze symptomy mozna natrafi¢ nieco wczesniej. Potoccy zaliczani byli
w pierwszych latach panowania Jana III Sobieskiego do grona regalistow i stron-

! Archives Ministére des Affaires Etrangeres et du Développement International République
Franqaise a Paris (dalej: AMAEF), 53 Mémoires et Documents (dalej: MD) 26, k. 192v, 196v.
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nikéw dworu, podobnie jak Sapiehowie’. Dwukrotnie podczas rzadéw Jana III
piastowali oni urzad hetmana polnego koronnego. Najpierw godnos¢ te sprawowal
Andrzej — od 1684 roku, kiedy otrzymal nominacje, do $mierci 30 sierpnia lub
2 wrzesnia 1691 roku’. Po nim hetmanem polnym koronnym zostat 7 grudnia 1692
roku Feliks Kazimierz Potocki, brat zmartego, i urzad ten obejmowat do swego
awansu na hetmana wielkiego koronnego, co mialo miejsce 1 maja 1702 roku®.
Zatem z czterech hetmandéw polnych koronnych za panowania Sobieskiego dwoch
wywodzilo si¢ z rodu Potockich i byli to w dodatku bracia, piastujacy te godnosé
kolejno po sobie.

Powszechnie wiadomo, Ze wojska litewskie pod dowddztwem Kazimierza Jana
Sapiehy nie dotarly do Jana III Sobieskiego pod Wieden i nie wziety udziatu w bi-
twie. Przyczyny tego s3 niezwykle zlozone. Hetman wielki litewski nie byt zwo-
lennikiem wyprawy wojskowej przeciw Turkom. Z pewnoscig na takie stanowisko
wplynely ograniczone srodki finansowe, jakimi dysponowal. Obradujaca w Grodnie
od 25 czerwca 1683 roku komisja skarbowo-wojskowa musiata si¢ limitowa¢ wias-
nie ze wzgledu na brak funduszy. Ostatecznie jednak Sapieze udalo si¢ zgromadzi¢
wymagang liczbe wojska pod Janowem Podlaskim, skad powoli ruszyl w kierunku
Krakowa. Zastrzezenia moze budzi¢ natomiast tempo przemieszczania sie oddzia-
tow litewskich i ich pdzniejsza dzialalnos¢ poza granicami Rzeczypospolitej. Szu-
kajac przyczyn braku udzialu Kazimierza Jana Sapiehy w bitwie wiedenskiej, nalezy
wzigé jeszcze pod uwage ogdlng sytuacje polityczng w Europie i zwigzek hetmana
wielkiego litewskiego z obcymi dworami — wersalskim i berlinskim. Pomijajac tu
przyczyny takiego postepowania Sapiehy — ktére nalezy rozpatrywaé w wymiarze
nie tylko krajowym, lecz przede wszystkim migdzynarodowym — zaznaczy¢ na-
lezy, ze stosunkowo szybko szlachta zaczela oskarzac¢ go o bojkotowanie rozkazéw
krolewskich i brak obecnosci pod Wiedniem armii litewskiej®.

Kazimierz Jan Sapieha w okresie powiedenskim odpierajac zarzuty, staral sie
usprawiedliwic¢ absencje armii Wielkiego Ksigstwa w powstalym najprawdopodob-
niej w 1683 roku diariuszu kampanii wegierskiej, ktérego byt zapewne autorem®.
Z dbaloscig o najdrobniejsze szczegdly opisal on przebieg walk oraz powody pod-
jecia okreslonych decyzji. Przede wszystkim jednak staral si¢ odeprze¢ ataki szlachty

2 J. STOLICKIL: Rozdawnictwo wakansow przez Jana I1I jako metoda tworzenia partii dworskiej.
W: Faworyci i opozycjonisci. Krél a elity polityczne w Rzeczypospolitej XV—XVIII wieku. Red.
M. MARKIEWICZ, R. SKOWRON. Krakéw 2006, s. 369.

* Urzednicy centralni i nadworni Polski XIV—XVIII wieku. Spisy. Red. A. GAstorRowsKI. Kérnik
1992, nr 158.

4 Ibidem, nr 159.

> M. Sawick1: Dom Sapiezyriski 1666—1685. Droga do hegemonii w Wielkim Ksigstwie Litewskim.
Opole 2016, s. 236—238.

¢ Diariusz kampanii wegierskiej in anno 1683. Wyd. O. LaskowskI. ,,Przeglad Historyczno-
-Wojskowy” 1933, t. 6, z. 2, s. 259—271.
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koronnej spowodowane jego nieobecnoscig pod murami Wiednia. Kazimierz Jan
Sapieha skoncentrowal si¢ w swoim pismie propagandowym przede wszystkim
na opisie pietrzacych sie trudnosci, ktore bezposrednio doprowadzity do absencji
armii litewskiej pod stolicg panstwa Habsburgéw. Nie pominal réwniez oskarzen
wobec Jana III, ktérego rozkazy docieraly do hetmana litewskiego rzekomo zbyt
pozno. Jednak pierwszym i zasadniczym problemem byl brak pieniedzy na wojsko
i fakt, ze poborcy nie chcieli ich wyptaca¢ chorggwiom mimo asygnat hetman-
skich’. Kolejna przeszkoda w dotarciu do celu w wyznaczonym terminie bylo zbyt
pdzne przybycie artylerii i piechoty oraz choragwi jazdy, ktére zbieraly si¢ za wolno.
Zgodnie z doniesieniami krélowej Marii Kazimiery d’Arquien wojsko litewskie
w ciagu tygodnia przeszto zaledwie trzy mile, co chyba jednak jest informacja nieco
przesadzong®. Znane powszechnie postgpowanie podleglych sobie zolnierzy wobec
ludnosci cywilnej na terenie Wegier Sapieha ttumaczyl tym, ze oddzialy litewskie
pierwsze doswiadczyly wrogosci i brutalnosci miejscowej ludnosci, zwlaszcza ewan-
gelickiej. Nie usprawiedliwialo to jednak postepowania wojskowych litewskich,
ktérzy ,,ne manqua pas de briiler, de piller, de tuer sans égard; marquant sa route
par des désordres epouvantables™.

Mimo tego publicznie posuni¢¢ wojskowych Kazimierza Jana Sapiehy bronit
w swej korespondencji propagandowej kasztelan krakowski Andrzej (Jedrzej) Po-
tocki, ktéry w dokumencie z 28 grudnia 1684 roku skierowanym do arcybiskupa
gnieznienskiego nawigzal do wczesniejszych wydarzen militarnych. Twierdzil on,
ze hetman wielki litewski niewielkimi sitami byl w stanie zada¢ nieprzyjacielowi
powazne straty bez uszczerbku wlasnych jednostek, co miato chyba wskazywac na
niezwykle, cho¢ nie do konca zgodne z rzeczywistoécia, umiejetnosci dowddcze
hetmana wielkiego litewskiego: ,,[...] Pan Hetman Wielki Xielkiego Ksigstwa Li-
tewskiego zostawszy sie z kilkg choragwi i regimentem barzo niewiela, wszystkimi
ostatnim nieprzyjacielskim silom wywartym ingenti gloria nominis sui dat odpor,
bez zadnej straty ludzi a z znaczg nieprzyjaciela konfuzya [...]”".

W pi$mie propagandowym Andrzeja Potockiego, raczej o niewielkim zasiegu,
obrona wojewody wilenskiego nastapila zaraz po nawigzaniu do niepowodzen wo-
jennych Jana III Sobieskiego, co bezposrednio uderzalo w monarche. Nie trzeba

7 A. CZARNIECKA: Nikt nie stucha mnie za zycia... Jan III Sobieski w walce z opozycyjng pro-
pagandg (1684—1696). Warszawa 2009, s. 115—116; Diariusz kampanii wegierskiej in anno 1683...,
s. 261.

8 A. CZARNIECKA: Nikt nie stucha mnie za zycia..., s. 116—117; O. FORST DE BATTAGLIA: Jan
Sobieski, krél Polski. Ttum. K. Szyszkowska. Warszawa 1983, s. 248—249.

° Cyt. za: O. FORST DE BATTAGLIA: Jan Sobieski krél Polski. .., s. 249.

10 List Jmsci Pana Krakowskiego Jedrzeja Potockiego do Xigcia Jmsci Xiedza Arcybiskupa Gniez-
nietiskiego Stef. Wydzgi pisany ze Lwowa d. 28 Decembris 1684 r. W: Pomniki dziejéw Polski wieku
siedemnastego. T. 2. Wyd. A. PODGORSKI. Wroctaw 1840; A. CZARNIECKA: Nikt nie stucha mnie
za zycia..., s. 127.
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byto dlugo czekac na rewanz ze strony Kazimierza Jana Sapiehy. Juz kilka miesiecy
po pojawieniu si¢ wzmiankowanego listu wzigl on pod ochron¢ dobra owruckie
Potockich. Traktuje o tym pierwszy ze znanych mi uniwersatéw hetmana wiel-
kiego litewskiego — z Warszawy z 15 kwietnia 1685 roku. Jest to ordynans, ktory
do ksiag grodzkich owruckich wpisat towczy bractawski Jan Antoni Potocki. Byt
on adresowany do marszatka starodubowskiego Andrzeja Kierly, ktéremu hetman
wielki litewski Kazimierz Jan nakazywal, aby wraz ze swoja choragwia natychmiast
wymaszerowal z dwdch wsi: Bowsunéw i Moszkéw, lezacych w starostwie owruckim
i nalezacych do tamtejszego starosty Franciszka Potockiego!!.

Hetman wielki litewski juz od poczatku roku probowat odpowiednimi uni-
wersatami zdyscyplinowa¢ wojsko znajdujace si¢ na terenach Ukrainy, nie tylko
w dobrach nalezacych do Potockich. Doszlo bowiem wtedy do incydentu zwig-
zanego z choragwia podczaszego wielkiego litewskiego Jana Karola Dolskiego,
dowodzong przez niewymienionego z imienia Wieliczke, ktéra wbrew rozkazom
przez dwa tygodnie stacjonowata w dobrach zwanych Kniechinin, nalezgcych do
Jezuitéw Kolegium Ostrogskiego. Sapieha nakazywal, aby nie oddajac tej sprawy
przed jego sad hetmanski, zalatwi¢ ja polubownie i wynagrodzi¢ poddanym tam-
tejszym i wlascicielom ziemskim wszystkie wyrzadzone podczas postoju choragwi
szkody. Wzmiankowanym dowo6dca mogt by¢ zaufany oficer sapiezynski Teodor
Wieliczko'.

Zdarzen takich musiato by¢ jednak znacznie wiecej, skoro Kazimierz Jan Sa-
pieha zdecydowal sie wydac ogdlny i stanowczy zarazem uniwersat do wojska sta-
cjonujacego na potnocy Ukrainy, ktory zostal wpisany do ksiag grodzkich owruc-
kich. Postanowienia hetmanskie dotyczyly wojewddztwa kijowskiego — powiatow
owruckiego i zytomierskiego. Hetman nakazywal, aby wojsko postepowato w spo-
sob jak najmniej ucigzliwy dla mieszkancéw i nie wywotywatlo ,,zbyteczne[go]
ucigzenia poddanych z ruing débr i niewygody ichmos$ciéw pandéw posesorow
tamecznych”. Taka reakcja dowodzacego armig litewska wynikata z czestych skarg
wlascicieli tamtejszych majatkéw, sasiadujacych przeciez z ziemiami litewskimi,
na powazne szkody wyrzadzone przez oddzialy wojskowe. Sapieha nawigzujac do
kilkukrotnego juz upominania zolnierzy i dowodcéw, stanowczo nakazywal, aby
»zadna choragiew tak polskiego jako i cudzoziemskiego zaciagu i zaden zolnierz
nie wazyl sie takich czyni¢ exactij i uciskow, ale raz juz wzieta kontentowat sie sta-
tig, pieniedzy nie wyciagal, poddanych nie ucigzat i zadnej najmniejszej nie czynit
krzywdy, ale jako najskromniej zachowywal sie, obawiajac si¢ sadu i srogiego bez
respectu karania [...]”%.

"' Centralnij dierzawnij istoricznij archiw Ukraini, Kijow (dalej: CDIAU), f. 15, op. 1, nr 4,
k. 33—33v, Uniwersal K.J. Sapiehy, Warszawa 15 kwietnia 1685.

12 Ibidem, k. 22v—23; M. SAwIcK1: Dom Sapiezytiski 1666—1685...,s. 113.

3 CDIAU, f£. 15, op. 1, nr 4, k. 23v—24v, Uniwersal K.J. Sapiehy, Stonim 8 lutego 1685.
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Wojewoda wilenski zlecit takze niewymienionemu z imienia i nazwiska re-
gimentarzowi dopilnowanie kwestii zwigzanych z sagdzeniem Zolnierzy winnych
przestepstw na ludnosci cywilnej i przedstawianie odpowiednich wnioskéw do sagdu
hetmanskiego. Ze swojej strony hetman wielki litewski zapewnil, ze bedzie surowo
i bezwzglednie karat wszystkich winnych grabiezy czy tez innych przestepstw po-
spolitych'*. W kolejnym uniwersale Kazimierz Jan Sapieha zabronil wojsku wybiera-
nia niezgodnych z prawem chlebéw zimowych oraz stwarzania probleméw zwiaza-
nych z ,noclegami i przechodami”. Nieprzestrzeganie tych zasad grozilo powaznymi
konsekwencjami prawnymi, cho¢ z ich egzekwowaniem bywalo réznie®. Jak wida¢
na przytoczonych przykladach zwigzanych z dobrami Potockich, wszelkie tego typu
zarzadzenia hetmanskie nie byly w pelni respektowane przez przemieszczajace sie
lub stacjonujace tam jednostki wojskowe i — mimo ich restrykcyjnosci — Zolnierze
nadal nie przestrzegali istniejacego prawa.

Kolejnym dokumentem sapiezynskim dotyczacym ochrony majatkéw Potoc-
kich, co jak wida¢ bylo konieczne, ale w rzeczywistosci raczej malo skuteczne, jest
uniwersal Kazimierza Jana Sapiehy wydany w obozie pod Lipowcami 22 wrze$nia
1687 roku. I tym razem dotyczyt on dobr starosty owruckiego Franciszka Potoc-
kiego. W pismie tym hetman wielki litewski zgodnie z obowigzujacym prawem
oznajmial: ,,ich m$ciom panom oficjalistom wojskowym i catemu in genere rycer-
stwu wojsk jego Kr[dlewskiej] Msci Wielkiego Ksiestwa Litewskiego tak polskiego
jako i cudzoziemskiego zaciggu checi moje oznajmuje, iz stosujac sie do prawa po-
spolitego, ktére dobra ziemskie ab omni uwalniajg onere militari, daj¢ ten ochronny
uniwersal na dobra wielmoznego jm pana Franciszka Potockiego, starosty owru-
ckiego, dziedziczne miasteczko Wieledniki cum attinentis, ktére to pomienione
dobra, jako moje wlasne mie¢ chcg w ochronie, [...]”".

Sapieha zabronil jakichkolwiek przemarszéw, noclegdéw, popiséw, wybierania
»ugod zimowych” pod grozba wyciagniecia dotkliwych konsekwencji wynikaja-
cych z przystugujacego mu prawa'’.

Surowe rozkazy hetmanskie po raz kolejny nie przyniosty jednak zadnych rezul-
tatéw i w nastepnym roku dowodzacy armig litewska ponownie musial wystepowac
w obronie doébr ziemskich szlachty kijowskiej i wolynskiej w zwigzku z wojskiem
przebywajacym tam na lezach zimowych. Po wizycie postéw, przybylych zapewne
ze skargg na stacjonujgce tam jednostki, Sapieha zdecydowat sie wyznaczy¢ sedziego
wojskowego wraz z komisarzami, ktorzy mieli zlustrowa¢ tamtejsze dobra i prze-
prowadzi¢ sledztwo pod katem szkod, jakie wyrzadzili zolnierze. Niestety nie wy-

4 Tbidem, k. 24v.

15 Ibidem, k. 25v, Uniwersal K.J. Sapiehy, Stonim 9 lutego 1685.

6 Ibidem, nr 5, k. 281—281v, Uniwersal K.J. Sapiehy, w obozie pod Lipowcami 22 wrzes-
nia 1687.

7 Ibidem, k. 281v.
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mieniono w tym przypadku nazwisk wystanych przez Kazimierza Jana urzednikow
wojskowych. W dokumencie zaznaczono, ze wszelkie stwierdzone straty zostang
naprawione, a winni — nalezycie ukarani'®.

Dzialania hetmana wielkiego litewskiego dotyczace tak stanowczej ochrony
dobr owruckich nalezacych do Potockich nie byty bezpodstawne, a zniszczen
dopuszczali si¢ réwniez zolnierze choragwi nalezacych do innych dygnitarzy
litewskich, w tym kanclerza wielkiego Marcjana Aleksandra Oginskiego. W tym
przypadku przestepstw dopuscily sie oddzialy cudzoziemskie. W zwigzku z tym
sporzadzono rejestr szkdd, a w imieniu starosty Franciszka Potockiego w charak-
terze $wiadkow wystapili: burmistrz miasta Owrucza Stefan Onoszka, mieszczanin
Wasyl Drozda oraz bojarzyn Andrzej Szwaba. Wydarzenia, o ktérych mieli po-
informowa¢, obejmowaly okres od 7 listopada 1687 roku az do 13 czerwca 1688
roku, czyli 31 tygodni, w czasie ktérych jednostki litewskie stacjonowaly w wy-
mienionych dobrach. Rabunkéw, zniszczen i grabiezy dopuscili si¢ Zolnierze pod
dowddztwem kapitana krolewskiego Krzysztofa Przyborowskiego, chorazego
krolewskiego Jana Hawdrynga, ,kaptenarmusa” Jana Szczeblewskiego oraz pod-
chorqiego Jana Kochanowskiego. Dowodzili oni w sumie sze$cioma rotami, ktdre
dopuscity sie najwiekszych przestepstw i zniszczen w starostwie owruckim. Dzia-
tania zolnierzy, poza szkodami natury spotecznej, mialy realny, finansowy wymiar.
Zniszczono na przyklad zapas polproduktow stuzacych do wazenia piwa w miej-
scowej karczmie, ktorg wezesniej obrabowano z alkoholu, a miejscowym wojskowi
kazali kupowa¢ sobie gorzatke i midd. Pierwszy z wymienionych napitkéw
kosztowal ,kwarta po groszy dwunastu’, a drugi — garniec ,,rachujac po groszy
dwudziestu”. Podczas rabunku alkoholu chorazy krélewski Hawdryn pobil miej-
scowego dzierzawce, nie oszczedzajac jego zony i syna, ktorzy takze zostali mocno
poturbowani: ,razéw sinich spuchtych krwig ociektych niemato nazadawal”
Zolnierze zrabowali takze srebra, w tym zastawy stolowe, i dalej ,instrumenta
zlotnickie, kociotki, cyne¢ mosigdz” za kwote 50 zi. W sumie miasto Owrucz osza-
cowalo straty na 4476 zl, nie wliczajac do tego przylegtodci i wsi znajdujacych sie
w starostwie, w ktorych jednostki wojskowe takze wyrzadzily wymierne i duze
szkody".

Niestety rowniez choragwie samego hetmana wielkiego litewskiego Kazimierza
Jana Sapiehy dopuscily si¢ w starostwie owruckim tamania obowiazujgcego prawa
i zwyczajnych, pospolitych grabiezy, co skonczyto si¢ wniesieniem odpowiedniego
protestu do organdéw administracji panstwowej. Szkody wyrzadzily choragwie pe-
tyhorskie Kazimierza Jana Sapiehy oraz straznika wielkiego litewskiego, klienta
sapiezynskiego Samuela Kmicica w dobrach starostwa owruckiego, we wsiach Szo-

8 Tbidem, nr 6, k. 26—26v, Uniwersal K.J. Sapiehy, Grodno 7 marca 1688.
¥ Ibidem, k. 75v—85v, Rejestr szkod choragwi litewskich M.A. Oginskiego w starostwie
owruckim.
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fomka, Obychody i Wystupowicze — wszystkie nalezace do stolnika zytomierskiego
Remigiana Juryna®.

Kazimierz Jan Sapieha réwniez w latach 90. XVII wieku interweniowal w spra-
wie starostwa owruckiego, co $wiadczylo o niklej skutecznosci wojskowego aparatu
sprawiedliwo$ci. Dowodzilo to takze niewielkiej dyscypliny panujacej w wojsku
i by¢ moze nie tyle nieskutecznych, ile nieodstraszajacych kar. Tym razem hetman
wielki litewski wydal ordynans ,,z pieczeciami dwiema i podpisem reki wlasnej”
nakazujgcy natychmiastowy wymarsz z wymienionych débr stolnika zytomier-
skiego dwdch choragwi tatarskich: jednej kasztelana wileniskiego i hetmana polnego
litewskiego Jozefa Bogustawa Stuszki, a drugiej podkanclerzego litewskiego Karola
Stanistawa Radziwitta. Pierwsza z nich znajdowala si¢ we wloéci wielednickiej,
a druga — norzynskiej. Hetman z cala stanowczoscig stwierdzit w dokumencie, ze
wymienione dobra nigdy nie wchodzity w sklad majatkéw, ktérymi dysponowano
na potrzeby wojska, a znajdujace si¢ tam oddzialy znalazly si¢ w nich bez wiedzy
i przyzwolenia Kazimierza Jana Sapiehy. Nakazal on réwniez pokry¢ wszystkie
straty, a w razie niewykonania polecenia zastrzegal, ze wymierzy kary przewidziane
prawem, wlaczajac w to rowniez kare $mierci. Nakazal takze przemieszczenie sie
wymienionych jednostek do débr metropolii i archimandrii kijowskiej, gdzie zot-
nierze nie maja dopuszcza¢ si¢ zadnych przestepstw — czy to na tle spotecznym,
czy zwyczajnym, rabunkowym?!.

Zabiegi hetmana litewskiego i wojewody wilenskiego nie przyniosty zapewne
oczekiwanych rezultatéw, a stacjonowanie wojsk w dobrach rodziny Potockich
musiato im przynies¢ — i zapewne przyniosto — niemate szkody. Do tego doda¢
nalezy straty ekonomiczne poniesione w wyniku dziatan wojennych na Ukrainie.
W maju 1694 roku Melchior de Polignac donosit do Wersalu, ze Turcy i Tatarzy
zamierzajg najecha¢ na Podole i Rus, co zapewne bezpos$rednio narazalo dobra Po-
tockich na wymierne straty finansowe?’. Rok pézniej na dziatania un grande corpus
de Tartares skarzy! si¢ kasztelan krakowski Stanistaw Jan Jablonowski. Musiaty by¢
one do tego stopnia uciazliwe, ze M. de Polignac nadmienit o nich nawet wliscie do
Ludwika XIV?#. Wszystkie tego typu dzialania, a takze konieczno$¢ utrzymywania
na omawianym terenie panstwowych jednostek wojskowych narazaly dobra pry-
watne na duze straty finansowe, ktdre najczesciej nigdy nie byly rekompensowane
w calosci. O zniszczeniach tych wspominajg nawet wystannicy Ludwika XIV, ktorzy
niejednokrotnie podkreslali w swych relacjach ruing majatkowa poszczegdlnych
rodzin magnackich posiadajacych dobra na Ukrainie dotknietej jedli nie dziataniami

20 Tbidem, k. 86.

2 Ibidem, nr 8, k. 16v—17, Uniwersal K.J. Sapiehy, Grodno 8 lutego 1693.

22 AMAEF, Correspondance politique Pologne (dalej: CP Pologne) 90, k. 222, Raport ambasa-
dora Melchiora de Polignac, Zétkiew 12 maja 1694.

# AMAEF, CP Pologne 87, k. 547, Raport ambasadora Melchiora de Polignac, Warszawa 9 paz-
dziernika 1695.
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wojennymi, to nieustannymi przemarszami réznych jednostek. Tak bylo réwniez
w przypadku rodziny Potockich, o ktérej informowali dyplomaci francuscy, pod-
kreslajac i moze nieco wyolbrzymiajac poniesione przez nig straty majatkowe*.
Hetman wielki litewski Kazimierz Jan Sapieha mimo stanowczosci wyrazanej
w analizowanych ordynansach nie byl w stanie zapobiec dewastacji dobr starostwa
owruckiego Franciszka Potockiego, mimo ze prawdopodobnie zotnierze dopusz-
czajacy sie przestepstw na jego terenie byli karani przez sady hetmanskie, zgodnie
z obowigzujacym prawem. Takie przynajmniej byly zalozenia teoretyczne, ktére
jednak czasem znacznie odbiegaly od praktyki. Trudno chyba bylo Sapieze ukara¢
wojskowych bedacych w choragwiach jego zajadlego przeciwnika politycznego,
dodatkowo wspieranego przez dwor krolewski, hetmana polnego litewskiego Jézefa
Bogustawa Stuszki albo swoich oddanych oficeréw, ktérzy funkcjonowali w fakcji
wojewody wilenskiego. Mimo tego Sapieha probowat chronic¢ starostwo owruckie od
cigzarow wojskowych, co wpisywalo sie we wspotprace miedzy rodzinami Sapiehow
i Potockich. Pierwsi szukali poparcia wéréd wpltywowych Koroniarzy wobec coraz
wigkszej i stopniowo agresywniejszej opozycji w Wielkim Ksigstwie, wspierane;
przez Marie Kazimier¢ dArquien i jej meza Jana III Sobieskiego. Drudzy natomiast
zapewne z obawg obserwowali narodziny na Litwie ruchu republikanckiego, zagra-
zajacego nie tylko Sapiehom, ale mogacego skutecznie przeszczepi¢ swoje postulaty
w Koronie. Nie bez znaczenia byl chyba réwniez wymiar solidarnosci wéréd mag-
naterii dawnej Rzeczypospolitej. Oczywiscie podjeta tu tematyka wymaga jeszcze
szczegotowych badan, a niniejszy tekst stanowi jedynie niewielki jej zarys.
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The Sapiehas’ protection of the Potockis’ estates and possessions
in the Owrucz starostwo in 1680s and 90s

An introductory study on the magnate families’ cooperation
during the reign of John III Sobieski

Summary

The Sapiehas and the Potockis were amongst the most influential families of the Polish-Lithuanian
Commonwealth. The latter family owned numerous estates in Ukraine, which were directly under
threat from marching Lithuanian soldiers. Kazimierz Jan Sapieha, Grand Hetman of Lithuania was
in charge of the said estates. Due to cooperation of the two magnate families, he attempted to shield
the Potockis’ estates and possessions from Lithuanian troops marching to or returning from the war
with Turkey. To that aim he utilised legal proclamations called Universals. The Potockis returned the
favour by entering into political collaboration. Hetman Kazimierz Jan Sapieha, having been absent
from the Siege of Vienna, had to incur accusations and attacks during Sejm proceedings. He was then
(1684) defended in a propaganda letter by Andrzej Potocki, Castellan of Krakéw. The research themes
analysed in the article serve as both, an introductory outline and a voice in the discussion regarding
cooperation of Lithuanian and Polish noble families in the second half of the 17th century.
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