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Legitymizacja wladzy cesarza Hadriana
w mennictwie rzymskim

Abstrakt: Celem artykutu jest przesledzenie okolicznosci przejecia wladzy przez Hadriana po $émierci
Trajana. Tekst opiera si¢ na analizie materialu numizmatycznego pochodzacego przede wszystkim
z pierwszych lat rzadow cesarza Hadriana. Tresci emitowane przez mennice cesarska jednoznacznie
wskazujg na potrzebe usankcjonowania wladzy nowego princepsa. W artykule przedstawiono po-
nadto tlo wydarzen politycznych tego okresu, a takze postaci w najwigkszym stopniu majace udzial
we wladzy, zaréwno zwolennikéw, jak i oponentdw cesarza.

Stowa kluczowe: cesarz Hadrian, starozytny Rzym, mennictwo rzymskie, sukcesja wladzy cesarskiej

Kwestia sukcesji wladzy w imperium rzymskim zalezata od wielu czynni-
kow i przez caly okres trwania cesarstwa nie zostala oficjalnie usankcjonowana'.
Wielu cesarzy zostalo wyniesionych do najwyzszej godnosci w panstwie poprzez
poparcie zolnierzy, zaréwno gwardii pretorianskiej, jak i legionéw. Inni swoja
wladze zawdzieczali wiezom rodzinnym, réwniez na drodze adopcji®. Z biegiem
czasu zmniejszala si¢ rola senatu, ktorego wplyw na wybor princepsa ograniczal si¢
do zwyczajowego zatwierdzenia tytulu’. Aprobata senatu stanowita jednak warunek

! Wiecej na temat sukcesji wladzy w okresie rzadéw Antoninéw zob. M. Hammond, The Anto-
nine Monarchy, Rome 1959, s. 1—6.

? Na temat sukcesji wladzy cesarzy we wczesnym cesarstwie szerzej zob. P. Sawinski, Sukcesja
wladzy cesarskiej w okresie rzqgdow dynastii julijsko-klaudyjskiej (30 p.n.e.—68 n.e.), Poznan 2016.

> Wigcej na temat zakresu wladzy cesarskiej, kompetencji cesarza, a takze prawnych okolicz-
noéci przejecia wladzy w Cesarstwie Rzymskim na przyktadzie Lex de imperio Vespasiani, wstep,
tlum. i komentarz K. Klodzinski, P. Sawinski, Poznan 2020. Wedlug Maxa Webera cesarz spetnia
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konieczny dla legitymizacji wladzy cesarza rzymskiego, lecz nie zawsze byta to
,»Wystarczajaca podstawa panowania™. Nie nalezy réwniez zapominac o roli populus
romanus w tym procesie, cho¢ czgsto ograniczona ona byla jedynie do ,,formalnego
zatwierdzenia aktu prawnego, w ksztalcie przyjetym przez senat™. Z cala pewnoscia
problemy sukcesyjne dotyczyly calego okresu trwania Imperium Romanum, po-
czawszy od pierwszego z cesarzy — Augusta’. Wraz z wyborem Nerwy utrwalifa si¢
praktyka zwigzana z wyborem najbardziej odpowiedniego kandydata. Podporg tej
wiadzy byla silna pozycja princepsa, lecz wbrew pozorom nowa procedura obierania
wladcy nie réznita si¢ weale od panujacej w pierwszym stuleciu zasady dynastycznej
supremacji’.

W niniejszym artykule omdéwiona zostata tematyka sukcesji i legitymizacji wta-
dzy cesarskiej Hadriana (Publius Aelius Hadrianus) w odniesieniu do poczatkowego
okresu jego rzadow (117—121). Przyjete ramy czasowe dotycza okresu od objecia
wladzy przez Hadriana az do rozpoczecia jego pierwszej wielkiej podrozy. Pojecie le-
gitymizacji wladzy odnosi si¢ do caloksztaltu dzialan podejmowanych z inicjatywy
nowego wladcy, ktérych celem byto ugruntowanie jego pozycji w panstwie. Proce-
dura wyboru nowego cesarza wigze sie¢ takze z zagadnieniem polityki sukcesyjne;j.
Pawel Sawinski zdefiniowal je jako: ,,planowe dziatania danego princepsa, ktérych
celem jest uregulowanie przez niego kwestii politycznej sukcesji’®. W przypadku
analizy polityki sukcesyjnej Trajana wiele kwestii nie zostalo usankcjonowanych
przed $miercig imperatora, dlatego konieczne byto uprawomocnienie pozycji no-
wego princepsa — Hadriana. Podstawowym zrédlem prezentowanych rozwazan
jest material numizmatyczny tego wladcy. Monety — jako wyjatkowa kategoria zro-
del — pozwalaja na zbadanie oficjalnej (auto)prezentacji cesarza i jego poczynarn’.

poprzez swoje rzady okreslona role, tzn. jest ,,nosicielem wtadzy i nigdy jej nie wykonuje jako oso-
bistego prawa, lecz posiada ja zawsze tylko jako lenno bezosobowej »instytucji«”. M. Weber, Szkice
z socjologii religii, ttum. J. Prokopiuk, H. Wandowski, Warszawa 1984, s. 143.
* W wyniku swoich studiéw Tonio Hélscher zmodyfikowat klasyfikacje M. Webera, dodajac
do niej pojecie panowania ,,ideologicznego”. T. Holscher, R6zni aktorzy — te same role: panowanie
»ideologiczne” cesarza w sztuce rzymskiej, ttum. L. Olszewski, Poznan 2014, s. 27—29.
* Lex de imperio Vespasiani..., s. 11.
¢ M.F. Weinstein, The Problem of the Succession in the Roman Empire, ,,The Historian” 1961,
24,1,s. 84—85.
7 R.M. Geer, Second Thoughts on the Imperial Succession from Nerva to Commodus,
,»Iransactions and Proceedings of the American Philological Association” 1936, 67, s. 47.
8 P. Sawinski, Sukcesja wladzy cesarskiej w okresie rzgdow dynastii julijsko-klaudyjskiej..., s. 10.
? O propagandowej funkeji monet zob. m.in. A.A. Kluczek, Studia nad propagandg polityczng
w Cesarstwie Rzymskim II—III w., Torun 2006, s. 12—13. Wedlug Carlosa F. Norefly kazda mo-
neta stanowila oficjalny dokument cesarza i jego rzadéw. C.F. Norena, The Communication of the
Emperor’s Virtues, ,,The Journal of Roman Studies” 2001, 91, s. 147.
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Z ich analiza wigza si¢ jednak problemy metodologiczne oraz ograniczenia. Wedtug
Agaty A. Kluczek do prawidlowego analizowania zZrédel numizmatycznych po-
trzebna jest ,,znajomos¢ historii polityczno-spoteczno-kulturowej danego czasu™"’.

Relacje Kasjusza Diona'! i autora Historia Augusta'? dotyczace poczatkow rza-
déw Hadriana nie pozwalaja na jednoznaczne okreslenie jego weze$niejszej pozycji
u boku Trajana ani okoliczno$ci przejecia przez niego wladzy w sierpniu 117 roku.
Wspomniani autorzy w rézny sposob przedstawili wezesne relacje miedzy Hadria-
nem a Trajanem. W Historia Augusta biograt odnotowal np. uznanie Hadriana
za syna przez Trajana jeszcze w czasach mlodzienczych, za rzgdéw Domicjana
(HA, Hadr. 2.2). Z kolei Kasjusz Dion wyraznie zaznaczyl, ze mimo iz relacje miedzy
Trajanem a Hadrianem byly bliskie, wydarzenie takie jak adopcja we wskazanym
okresie nie miato miejsca (Cass. Dio 69.1.1). Zaréwno Kasjusz Dion, jak i autor
Historia Augusta podali w watpliwos¢ wydarzenia nastepujace bezposrednio po
$mierci cesarza Trajana. Pierwszy z nich powolal si¢ na informacje swojego ojca
(Cass. Dio 69.1.3), ktory podkreslil role cesarzowej Plotyny, a takze prefekta preto-
rianéw Attianusa"® w dzialaniach majacych doprowadzi¢ do objecia wladzy przez
Hadriana. Wiecej wiadomosci na ten temat przedstawit biograf Historia Augusta,
ktory opisujac wptyw Plotyny, odwotal si¢ takze do wezesniejszych funkcji sprawo-
wanych przez Hadriana. W $wietle tego przekazu ustanowienie Hadriana legatem
w trakcie wojny partyjskiej, a takze jego drugi konsulat byly efektem zyczliwosci
i staran augusty (HA, Hadr. 4.1—4)". Cho¢ badacze w gléwnej mierze skupiaja sie

1 W swojej najnowszej publikacji, ktorg A.A. Kluczek nazywa ,,zbiorem szkicéw zarysowuja-
cych bogactwo problematyki wigzacej sie z analizg numizmatéw, zwlaszcza ich warstwy ikonogra-
ficznej”, autorka skupila si¢ m.in. na metodach, ktéore stuzg prawidtowemu odczytywaniu monet.
A.A.Kluczek, ,Ex nummis historia”. Szkice o obrazach numizmatycznych w badaniach nad dziejami
starozytnego Rzymu, Katowice 2021, s. 11—12.

' Nalezy zaznaczy¢, ze tekst przypisywany Kasjuszowi Dionowi zachowat si¢ wylacznie jako
skrétowy odpis dokonany przez bizantyjskiego autora — Ksyfilinosa. Wigcej na ten temat zob. m.in.
T.D. Barnes, The Composition of Cassius Dio’s Roman History, ,,Phoenix” 1984, 38, 3, s. 240—255;
F. Millar, A Study of Cassius Dio, Oxford 1964.

2 Na temat autorstwa biografii cesarskich, okreslanych mianem Historia Augusta, a takze prob-
lematyki pracy z tym tekstem zob. wiecej R. Suski, Ocena historykéw i historiografii w ,,Historia
Augusta” (w zywotach przypisywanych Flaviusowi Vopiscusowi), ,,Wieki Stare i Nowe” 2015, 9, 14,
s.22—35.

B Publius Acilius Attianus (PIR A 45); G. Bédoyere, Pretorianie: rozkwit i upadek rzymskiej
gwardii cesarskiej, thum. M. Studencki, Krakéw 2018, s. 275—276; S. Rucinski, Preefecti preetorio:
dowddcy gwardii pretoriatiskiej od 2 roku przed Chr. do 282 roku po Chr., Bydgoszcz 2013, s. 310—313,
324—329, 622, 633.

" A. Galimberti, Adriano e I’ideologia del principato, Roma 2007, s. 20. O aprobacie Plotyny
wspominal tez péznoantyczny brewiarzysta Eutropiusz, lecz nie rozwija on szerzej tego watku
(Eutr. 8.6, ttum. P. Nehring, B. Bibik).
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na podkresleniu kluczowej pozycji Plotyny, to wydaje sie, ze réwnie duze znancze-
nie w procesie przejecia wladzy przez Hadriana mial wlasnie wspomniany prefekt
pretoriandow — Attianus. Praefectus praetorio byl jedna z najpotezniejszych postaci
w cesarstwie, a niejednokrotnie to wtasnie prefekci i pretorianie mieli decydujacy
glos w sprawie wyniesienia do godnosci cesarskiej'®. O silnej pozycji Attianusa
wyraznie §wiadczy przekaz autora Historia Augusta, wedlug ktérego Hadrian zanie-
pokojony potega prefekta myslal o zamordowaniu go, lecz ostatecznie postanowit
go jedynie odwola¢ (HA, Hadr. 9.3).

Inaczej sprawa zostala opisana przez Aureliusza Wiktora. Péznoantyczny bre-
wiarzysta, ktory prawdopodobnie korzystat z tych samych Zrédet co autor Historia
Augusta, przedstawil okolicznosci $mierci Trajana i sukcesji Hadriana nastepujaco:
,»Wezesniej [jednak] dopuscit do [wspdlnego sprawowania] wladzy Hadriana, [swo-
jego] rodaka i krewnego. Od tego czasu tytut cezaréw i augusta zostaly rozdzielone;
zapoczatkowano tez w panstwie [zwyczaj], ze dwdch lub wiecej [ludzi sprawuja-
cych] najwyzsza wladze rézni sie przydomkiem i ma odmienne uprawnienia” (Aur.
Vict., Caes. 13.11—12, tlum. P. Nehring, B. Bibik)'¢. Przytoczony passus wydaje
sie kontrowersyjny z co najmniej dwoch powoddéw. Po pierwsze, Aureliusz Wik-
tor jako jedyny odnotowal fakt dopuszczenia Hadriana do sprawowania wiadzy
jeszcze za zycia Trajana. Po drugie, opis brewiarzysty zgodny jest z zachowanym
w mennictwie tytulem Hadriana, zamieszczonym na rewersie aureusa z czasow
Trajana: HADRIANO TRAIANO CAESARI (RIC II, Trajan, nr 724a)". Przyto-
czona moneta stanowi jedyne nawigzanie w mennictwie Trajana do jego krewnego
i ewentualnego nastepcy. Nadanie Hadrianowi tytutu caesar wskazywaé mogto bez
watpienia na spodziewane przejecie przez niego wladzy. Dodatkowo na podstawie
legendy rewersowej tej monety mozna zakwestionowa¢ prawdziwos$¢ przekazow

* K. Klodzinski, Prefekci pretoriandw cesarza Kommodusa, ,,Klio. Czasopismo poswiecone
dziejom Polski i powszechnym” 2012, 20, 1, s. 4—5; R. Syme, Guards Prefects of Trajan and Hadrian,
,»The Journal of Roman Studies” 1980, 70, s. 67.

16 Passus ten nie oznacza, ze Aureliusz Wiktor wyklucza wplyw cesarzowej Plotyny, gdyz do-
puszcza poglad Kasjusza Diona oraz autora Historia Augusta (Aur. Vict., Caes 13.13). Relacja bre-
wiarzysty o rozdzieleniu wladzy nie znajduje odzwierciedlenia w §wiadectwie monetarnym, gdyz
przed Hadrianem tytul cezara w mennictwie rzymskim, tak jak w epigrafice, byl zwyczajowym
elementem imienia cesarza i cztonkéw rodziny cesarskiej. Zob. B.B. Awianowicz, Gramatyka mo-
net rzymskich okresu Republiki i Cesarstwa, 1: Kompendium tytulatur i datowania, Torun 2019,
s. 50—51. W porzadku chronologicznym nosili go: Gajusz i Lucjusz Cezarowie, Tyberiusz, Ger-
manik, Druzus Mlodszy, Brytanik, Neron, Tytus oraz Domicjan. Wiecej o tytule caesar/caesares
zob. A.A. Kluczek, ,,Ex nummis”..., s. 198—199.

7 Wigcej na temat zlotych monet w mennictwie cesarza Trajana zob. B.E. Woytek, The Au-
reus under Trajan: The Metrological Evidence, ,,American Journal of Numismatics” 2008, 20,
s. 435—457.
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narracyjnych dotyczacych sukcesji Hadriana, lecz w opinii badaczy nie ma pewnej
zgody w kwestii wiarygodnosci tego numizmatu'®.

W poczatkowym okresie panowania Hadriana w jego mennictwie znalazlo si¢
wiele bezposrednich i posrednich nawigzan do jego poprzednika'®. Warto zwrocic
uwage przede wszystkim na tytul optimus, ktory kojarzony jest w gtéwnej mierze
z Trajanem?. Pojawia si¢ on rowniez w tytulaturze Hadriana, lecz wylacznie na
poczatku jego panowania. Nowy wladca stal si¢ niejako spadkobierca dokonan
swojego adopcyjnego ojca, dlatego tez oprocz tytulu optimus w jego tytulaturze
znalazly sie nawigzania do zwycigskich kampanii wojennych*. Na monetach emito-
wanych tuz po objeciu wladzy przez Hadriana tytulatura cesarska zostata wyrazona
w celowniku. W okresie tym nowy wladca przebywal daleko od stolicy, a od mo-
mentu rozpoczecia rzadéw — 11 sierpnia 117 roku — uplynetlo jeszcze co najmnie;j
10 miesi¢cy?, zanim oficjalnie powrécil do Rzymu. Czas miedzy objeciem wladzy
a wjazdem do stolicy uptynal nie tylko na legitymizowaniu wtadzy. Imperator zma-
gal si¢ wowczas rowniez z problemami wewnetrznymi, a takze z niepokojami na
granicach (HA, Hadr. 5.2, tlum. H. Szelest). Anthony R. Birley opisujac sylwetke
Hadriana, zwrdcit uwagg, ze: ,,Sytuacja w sierpniu 117 r. nie byla wprawdzie tak
dramatyczna jak w roku 69, ale duzo bardziej niebezpieczna niz w roku 97”. Nowy
wladca procedure przejecia wladzy — po uzyskaniu poparcia stacjonujacych w Syrii

'8 'Wérod historykéw nie ma zgodnosci co do autentycznosci tej monety. Wigcej na ten temat
zob. M. Beckmann, Trajan and Hadrian, w: Greek and Roman Coinage, ed. W.E. Metcalf, Oxford
2012,s.413; A.R. Birley, Hadrian. Cesarz niestrudzony, ttum. R. Wisniewski, Warszawa 2002, s. 128;
A.Burnett, The Early Coinage of Hadrian and the Deified Trajan at Rome and Alexandria, ,,American
Journal of Numismatics” 2008, 20, s. 460—461; H. Brandt, Die Kaiserzeit. Romische Geschichte von
Octavian bis Diocletian 31 v. Chr.—284 n. Chr., Miinchen 2021, s. 324; O. Hekster, Hadrian and the
Limits to Power, ,,Journal of Ancient History and Archeology” 2020, 7, 1, s. 279—280; Y. Roman,
B. Remy, L. Riccardi, Les intrigues de Plotine et la succession de Trajan. A propos d’un aureus au
nom d’Hadrien César, ,,Revue des Etudes Anciennes” 2009, 111, 2, s. 508—517.

¥ M. Beckmann, Trajan and Hadrian..., s. 408 —414.

2 ‘W mennictwie Hadriana tytut optimus przybral skrocong wersje OPT. Wigcej na temat tytutu
optimus zob. J. Bennett, Trajan Optimus Princeps: Zycie i czasy, ttum. M.N. Faszcza, M. Baranow-
ski, O$wiecim 2015, s. 354; P. Grimal, Marek Aureliusz, thum. A. Lukaszewicz, Warszawa 2020,
s. 354.

2 W 117 roku na monetach Hadriana czesto pojawiala sie tytulatura: IMP(erator) CAES(ar)
TRAIAN(us) HADRIAN(us) OPT(imus) AVG(ustus) GER(manicus) D(acicus) PART(hicus) lub
tez w skroconej formie zapisu G(ermanicus).

2 Na podstawie inskrypcji dzigkczynnej za szczesliwe przybycie princepsa z kapitolin-
skiej $wiatyni Jowisza date przybycia do Rzymu mozna okreéli¢ najpdzniej na 9 lipca 118 roku
(CIL VI 32374).

# A.R. Birley, Hadrian. Cesarz niestrudzony..., s. 122.
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legionéw — musial ograniczy¢ do korespondencji z senatem (HA, Hadr. 6.1)*, gdyz
przywrocenie spokoju wewnatrz imperium bylo sprawa wazniejsza®.

Kwestie legitymizacji wtadzy zdominowaty mennictwo cesarskie. W tym okre-
sie wérdd wyobrazen rewersowych przewazaly przedstawienia Hadriana wraz
z Trajanem?, a takze personifikacje zgody (concordia)®, fortuny (fortuna redux),
sprawiedliwosci (iustitia)* oraz pokoju (pax)*. Systematycznie na monetach pre-
zentowano réwniez panujacego cesarza wraz z jego poprzednikiem, podajacych
sobie dlonie lub tez trzymajacych glob — symbol wladzy nad swiatem?®'. Ponadto
cze$¢ numizmatow tego typu zawiera w egzerdze dodatkowe odniesienie do adop-
¢ji (ADOPTIO)*. Personifikacje zgody i sprawiedliwo$ci obecne na monetach
z tego okresu zapewniajg z kolei o bezkonfliktowych okoliczno$ciach przejecia
wladzy. Concordia zostala przedstawiona na tronie, z patera w reku, a obok niej

2 Mason Hammond, wskazujac na stronniczy charakter autora Historia Augusta, podal w wat-
pliwos¢ tresci zawarte w rzekomej korespondencji cesarza do senatu. M. Hammond, The Trans-
mission of the Powers of the Roman Emperor from the Death of Nero in A.D. 68 to That of Alexander
Severus in A.D. 235, ,,Memoirs of the American Academy in Rome” 1956, 24, s. 93.

»* Biorac pod uwage rozne scenariusze dotyczace przejecia wladzy przez Hadriana warto pod-
kregli¢, jak stusznie zauwazyl T. Dydynski: ,,Ledwie Hadryan wystapil na widownig polityczng i po-
stawil pierwsze kroki w celu zabezpieczenia swej wladzy wobec armii i senatu [...]”. Z perspektywy
czasu wiele dziatan cesarza mozna uzna¢ za forme zabezpieczenia sukcesji. T. Dydynski, Cesarz
Hadryan: studyum historyczno-prawne, Warszawa 1899, s. 9.

% RICIL3, Hadrian, nr 1—11, 30—33. Istnieje takze moneta przedstawiajaca Trajana z Hadria-
nem, lecz zawierajaca w tytulaturze tego drugiego zwrot pater patriae (RIC1L.3, Hadrian, nr 2786).

¥ RICIL.3, Hadrian, nr 12—16, 35—38, 41—44, 53—56, 70—73, 79—80, 93—94, 98—99, 106 —
110, 148—149.

2 RIC 11.3, Hadrian, nr 17—18, 39—40, 45—48, 57—59, 74—77, 81—83, 95—97, 100—103,
111—116, 150—154.

¥ RICIL.3, Hadrian, nr 19—20, 60—63, 84—86, 117—119.

3 RICIL.3, Hadrian, nr 21—23, 64—66, 88—389, 124—126.

' A.A. Kluczek, Studia nad propagandg..., s. 112—113; eadem, Cesarze rzymscy i ich antenaci —
numizmatyczna saga Oliviera Hekstera ,Emperors and ancestors. Roman rulers and the Constraints
of Tradition”, Oxford 2015, p. 395, ,,Klio. Czasopismo po$wigcone dziejom Polski i powszechnym”
2020, 54, 3, s. 189. Jowisz wystepuje w tej scenie jako opiekun cesarza. Motyw ten obecny jest
w mennictwie wielu cesarzy.

2 Nawigzanie do adopcji zawieraja takze dwa denary wybite w Antiochii, z czego jeden
(RICI1.3, Hadrian, nr 2959) nazywa Hadriana ojca ojczyzny (pater patriae), ktdry to tytul cesarz
przyjal dopiero w 128 roku. Druga z monet (RIC I1.3, Hadrian, nr 2960) nie zawiera tego tytutu.
Obydwa numizmaty na podstawie legendy cesarza odpowiadaja poczatkowemu okresowi jego
rzadéw. Watpliwe wydaje si¢, aby jeszcze w 128 roku Hadrian musial przypomina¢ o adopcji, dla-
tego tez prawdopodobnie obie monety pochodzg z czasow, gdy princeps pozostawal w Syrii po
objeciu wladzy. Nawigzanie do tytulu ojca ojczyzny nalezy potraktowaé w tym przypadku jako
blad podczas emisji.
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znajduje si¢ personifikacja nadziei (spes). Dodatkowo pod tronem umieszczony
zostal rog obfitosci — zapowiedz dobrobytu cesarstwa. Element ten wystepuje
réwniez jako atrybut pax. Ideologicznie rzady Hadriana zostaty przedstawione
jako zapowiedz pomyslnosci panstwa. Oprocz tego fortuna redux przypomina, ze
cesarz nie jest obecny w stolicy, a jego szczesliwy powrdt stanowi niejako warunek
konieczny usankcjonowania nowego porzadku. Mennictwo cesarskie obrazowo
ukazuje kontekst sytuacji, w ktérej Hadriana kreowano na sprawiedliwego i pra-
wowitego nastepce, o czym przypomina zenska personifikacja iustitia trzymajaca
berto (sceptrum) — jeden z atrybutéw wladzy cesarskiej. Hadrian jako kontynu-
ator polityki swojego adopcyjnego ojca, cho¢ w nieco zmienionej formule, nie
zrezygnowal zupelnie z aluzji do wojskowych sukceséw Trajana, tym bardziej, ze
bral czynny udzial w jego kampaniach®. Stad tez emisja monet nawigzujacych
do zakonczonej wyprawy partyjskiej, gdzie na rewersach ukazano wschodnie
bdstwo Sol z opisem w legendzie: ORIENS*.

Jednym z najwazniejszych elementéw w procesie legitymizacji wtadzy Hadriana
byto ubdstwienie jego adopcyjnego ojca, do czego potrzebna bylta zgoda senatu.
Z perspektywy nowego wladcy stal si¢ on synem boga, o czym do$¢ szybko zaczeto
informowac poprzez emisj¢ monet z legenda: DIVI TRAIAN(i) AVG(usti) F(ilius).
Wyniesienie Trajana do pozycji boga nastapilo prawdopodobnie tuz po odprawieniu
uroczysto$ci pogrzebowych i ztozeniu szczatek cesarza w kolumnie symbolizujacej
jego sukcesy w wojnie z Dakami (Cass. Dio 69.2.3)%. Swiadczy o tym m.in. fakt, ze
monety ze wspomniang legenda emitowane byly juz w roku 117, to znaczy przed
przybyciem Hadriana do miasta. Nowy princeps nie uczestniczyl w tych wydarze-
niach, co potwierdza, ze konieczno$¢ ustabilizowania swojej pozycji w panstwie
stanowita dla niego kwesti¢ priorytetowa. Przypuszcza si¢ jednak, ze triumf, o kto-
rym moéwi biograf Historia Augusta (HA, Hadr. 6.3), odbyt si¢ juz po powrocie
cesarza do Rzymu®, aby Hadrian mag} si¢ zaprezentowac ludowi rzymskiemu jako
prawomocny wladca Imperium Romanum?.

3 RIC I1.3, Hadrian, nr 34. Symbole wojskowe znajdowaly si¢ takze na emisjach z lat pézniej-
szych, a takze wchodzily w sklad monet podrézniczych (exercitvs).

* RICIL.3, Hadrian, nr 49—51, 87, 120—123. Odwolania do Sola obecne byly takze w mennic-
twie Trajana.

* W okresie wczesnego Cesarstwa byl to pierwszy przypadek pochdéwku cesarza wewnatrz
pomerium. J. Bennett, Trajan Optimus Princeps: Zycie i czasy..., s. 347.

¢ K. Balbuza, Triumfator: triumfiideologia zwycigstwa w starozytnym Rzymie epoki Cesarstwa,
Poznan 2005, s. 112.

7 'W. Boer, Trajan’s Deification and Hadrian’s Succession, ,,Ancient Society” 1975, 6, s. 204.
Posmiertny triumf przyznany przez senat Trajanowi zostal przedstawiony réwniez w mennictwie.
Na aureusach wybitych przez Hadriana Trajan zostal przedstawiony w kwadrydze (RIC I1.3, Ha-
drian, nr 2451 i 2452), tak jak opisywal to biograf Historia Augusta (HA, Hadr. 6.3).
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W mennictwie tego okresu réwnie chetnie odwolywano si¢ do panowania
Nerwy, a tym samym do ciagglosci dynastii. Hadrian bowiem to nie tylko syn
boskiego Trajana, lecz takze wnuk Nerwy. Warto jednak zaznaczy¢, ze nawia-
zania do przyszywanego dziadka zawiera¢ beda tylko numizmaty datowane na
118 rok®. Kwestie rodzinne znalazly odzwierciedlenie réwniez w wizerunkach
Plotyny*’, Matidii — matki Sabiny, zZony cesarza®, a takze boskiego Trajana uka-
zanego z Plotyna*. W poczatkowym okresie rzadéw Hadriana problematyka po-
wiazan wewnatrzdynastycznych stanowila kolejng z plaszczyzn uprawomocnienia
jego wladzy. Na pierwszy plan wysuwa si¢ bez watpienia posta¢ Trajana, gdyz — ze
wzgledow oczywistych — odwolania takie mialy najsilniejszy przekaz ideologiczny*.

Wszystkie omdwione wczesniej personifikacje obecne sg rowniez w mennictwie
118 roku, lecz widoczna w tym czasie jest takze zmiana, polegajaca na przedsta-
wianiu dodatkowych abstraktow. Personifikacje: aeternitas (AET AVG)*, felicitas
(FEL AVG)*, salus (SALVS AVG)*, nawiazuja bezposrednio do postaci cesarza.
Wyobrazenia te postuzy¢ mogty celom propagandowym, gdyz prawdopodobnie
wiasnie w roku 118 doszto do zabdjstwa czterech bylych konsuléw. Istnienie ,,konspi-
racji” przeciwko Hadrianowi i tolerowanie jej przez wltadce mogto w znaczacy spo-
sob oddziala¢ na jego pozycje politycznag, tym bardziej ze wspomniani konsulowie
byli w czasach Trajana osobami wptywowymi, a niejasne okoliczno$ci adopcji i suk-
cesji Hadriana skutkowaly jego niepopularnosciag wsréd wptywowych Rzymian*.

* Monety odwolujgce si¢ zaréwno do Trajana, jak i do Nerwy wybite zostaly z legenda:
IMP(eratori) CAES(ari) DIVI TRA(iani) PARTH(ici) F(ilius) DIVI NER(vae) NEP(0os) TRAIANO
HADRIANO AVG(usto).

¥ RIC IL.3, Hadrian, nr 26, 2447—2450. Po $mierci Plotyny zostaly ponadto wyemito-
wane numizmaty tytulujace ja jako: DIVAE PLOTINAE AVGVSTI MATRI (RIC I1.3, Hadrian,
nr 2464), a takze posmiertne upamigtnienie obojga boskich rodzicéw: DIVISPARENTIBVS (RICIL.3,
Hadrian, nr 1419—1421).

1 RIC IL.3, Hadrian, nr 2450. Po $mierci Matidia réwniez zostala zaliczona w poczet bogdw:
DIVA AVGVSTA MATIDIA (RIC I1.3, Hadrian, nr 2457—2463). Co ciekawe, na podstawie tytu-
latury cesarzowej Sabiny nie jest mozliwe jednoznaczne okreélenie, czy Hadrian w poczatkowym
okresie swojej wladzy nawigzal do niej w numizmatyce.

4 RICIL.3, Hadrian, nr 2447—2449.

2 Wedtug wyliczen Oliviera Hekstera nawigzania do adopcyjnego ojca stanowily w mennictwie
Hadriana 10% wszystkich emisji monetarnych. Liczba ta jest mniejsza w poréwnaniu z innymi
cesarzami. Wiecej na ten temat zob. O. Hekster, Emperors and Ancestors. Roman Rulers and the
Constraints of Tradition, Oxford 2015, s. 60; A.A. Kluczek, Cesarze rzymscy...,s. 193.

4 RICII.3, Hadrian, nr 130—131.

# RICII.3, Hadrian, nr 132—134.

* RICIL.3, Hadrian, nr 135—139, 164—165.

** A.R. Birley, Hadrian. Cesarz niestrudzony..., s. 14; M. Byra, Wojna partyjska Trajana
(114—117 1. n.e.): punkt zwrotny w dziejach ekspansjonizmu rzymskiego, O$wigcim 2019, s. 159—162.
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Kasjusz Dion nie pozostawit ztudzen odno$nie do powodéw zabdjstwa bylych
konsuléw (Cass. Dio 69.2.5, ttum. E. Cary), ktérych wymienit z imienia: Palma?,
Celsus*, Nigrynus® i Lusius™. Odgrywali oni kluczowe role w Imperium Romanum,
byli namiestnikami prowincji, zaufanymi stronnikami Trajana, a takze dowdédcami
wojskowymi. Julian Bennett pisal o nich: ,,nieznani wczesniej, doszli do zaszczyt-
nych stanowisk, tak wojskowych, jak i cywilnych, co sugeruje, ze byli réwiesnikami
cesarza, a zarazem jego przyjaciotmi”*'. Wszyscy czterej, prawdopodobnie tak jak
Trajan, wywodzili si¢ z kregéw wojskowych, a kariere rozpoczeli za czaséw pano-
wania Flawiuszow, a konkretnie cesarza Domicjana.

Jesli uzna¢ chronologie opisu autora Historia Augusta za adekwatng do wyda-
rzen 118 roku, to rozprawienie si¢ z przeciwnikami politycznymi mialo miejsce
przed pojawieniem si¢ Hadriana w stolicy. Wskazuje na to fakt, ze wedlug opisu
nowy wladca zdecydowat sie na pospieszny powrét do Rzymu w celu osobistego
zaprzeczenia plotkom (HA, Hadr. 7.3).

Uroczysty wjazd cesarza do Rzymu zostal odzwierciedlony w materiale numiz-
matycznym. Z tej okazji wyemitowano bowiem sesterce i dupondiusy z przed-
stawieniem Hadriana $ciskajacego dton spersonifikowanej Romy®. W scenie tej
Roma — siedzgca na tarczy, ukazana w stroju wojskowym z wldcznig w reku — kon-
trastuje z postacig cesarza, ktory ubrany jest w toge. Tego rodzaju przedstawienie
cesarza jest charakterystyczne dla calego okresu jego panowania. Hadrian powraca
jednak do miasta jako zwierzchnik wojska, ktéoremu zawdzigcza wyniesienie do
godnosci cesarskiej. Monety zapowiadajace przybycie wladcy opatrzone zostaty
legenda: ADVENTVS AVG(usti).

Obecnos¢ cesarza w stolicy wykorzystano do dalszego umacniania jego pozy-
cji wérdd ludu rzymskiego. Swiadectwo tego odnajdujemy w materiale numizma-
tycznym. Opisana przez biografa Historia Augusta scena rozdawnictwa pieniedzy
(HA, Hadr. 7.3—4) zostata zaprezentowana na sestercu (RIC I1.3, Hadrian, nr 163),
stanowigcym jedyne tego rodzaju przedstawienie. Na rewersie tej monety cesarza

" Aulus Cornelius Palma Frontonianus (PIR C 1412) sprawowal namiestnictwo prowincji w Azji,
Hiszpanii Blizszej oraz Syrii.

48 Lucius Publilius Celsus (PIR P 1049).

¥ Gaius Avidius Nigrinus (PIR A 1408), namiestnik Dacji.

>0 Lusius Quietus (PIR L 439), namiestnik Judei, dowddca jazdy mauretanskiej. Paul Veyne
wysunal hipoteze, ze Luzjusz Kwietus zostal przedstawiony obok Trajana na tuku triumfalnym
w Benewencie, co $wiadczy o bliskich kontaktach z cesarzem. P. Veyne, Une hypothése sur l'arc de
Bénévent, ,,Mélanges de I’école frangaise de Rome” 1960, 72, s. 202.

! J. Bennett, Trajan Optimus Princeps: zZycie i czasy..., s. 141.

52 RICI1.3, Hadrian, nr 158—159. Zagadkowa wydaje si¢ emisja monety o tym samym przekazie,
lecz w pdzniejszym okresie (RIC I1.3, Hadrian, nr 232).
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ukazano w pozycji siedzacej — po raz pierwszy na krzesle kurulnym (sella curulis) —
w towarzystwie personifikacji faskawosci (liberalitas), a takze obywateli miasta.

W 119 roku w mennictwie Hadriana pojawity sie kolejne nowe nawigzania, stu-
zace legitymizacji jego wladzy. Mimo Ze panowal od sierpnia 117 roku, to formalnie
jego pozycja nie byla wcigz ugruntowana, o czym $wiadczy koniecznos¢ nawia-
zywania do sukcesji w mennictwie takze w latach 120 i 121. W 119 roku Hadrian
objal swoj trzeci i ostatni konsulat (COS I1I) i chociaz wladze trybunska (tribunicia
potestas) sprawowal przez caly okres swojego panowania, to znaczy dwadziescia
dwa razy, nie zawsze odnotowywano ten fakt w mennictwie wraz z odpowiednim
liczebnikiem™.

Najwcze$niej w 119 roku w mennictwie Hadriana pojawilo si¢ kolejne nawig-
zanie do mieszkancow Wiecznego Miasta — w postaci aureusow i denaréw z le-
genda: GEN(ius) P(opuli) R(omani)*, a idea concordii, czgsto obecna po objeciu
wladzy, zastgpiona zostala m.in. przez wspolne wyobrazenie Senatu i obywateli
rzymskich®. Po uzyskaniu trzeciego konsulatu wybito takze monety po raz pierwszy
prezentujace najwyzsze z rzymskich bostw — Jowisza®. Stanowi to uniwersalne
nawigzanie do wladzy cesarskiej, m.in. poprzez dzierzone przez boga sceptrum.
Odwotanie do Jowisza pojawilo sie takze na monecie oznaczonej legenda: PRO-
VIDENTIA DEORVM?. Na jej rewersie przedstawiono samego cesarza w postawie
stojacej, ktory wyciaga prawa dion w kierunku lecacego orta. Ptak w szponach
trzyma berlo. Scena ta symbolizuje boski charakter wladzy Hadriana. Przyklad
ten dobrze ilustruje potrzebe ciagtego odwolywania sie¢ do boskiej natury wia-
dzy cesarskiej, mimo ze imperator sprawowal juz wowczas rzady od co najmnie;j
dwoch lat. W zblizonym czasie wybito tez monete, ktéra przedstawia sceng
przekazania globu, podobna do tych ukazujacych Trajana i Hadriana razem,
lecz tym razem to sam Jowisz przekazuje wladze cesarzowi, a orzel znajduje si¢
pomiedzy postaciami®®.

3 Wigcej o tytulaturach w mennictwie Hadriana, a takZze na temat datowania monet tego wtadcy
zob. B.B. Awianowicz, Gramatyka monet rzymskich okresu republiki i cesarstwa..., s. 272—275;
R. Diegi, Le monete di Adriano, ,,Panorama Numismatico” 2008, 229, s. 15.

>t RICI1.3, Hadrian, nr 193—197.

55 RIC11.3, Hadrian, nr 381, 395.

¢ Nawigzania do Jowisza beda pojawia¢ sie¢ w mennictwie Hadriana réwniez w nastepnych
latach jego rzadéw. Dla poréwnania, w greckojezycznej czesci cesarstwa posta¢ Hadriana utoz-
samiano z Zeusem, a takze Dionizosem. Wigcej o hellenistycznych zainteresowaniach cesarza
zob. S. Poloczek, Dionysus and Legitimisation of Imperial Authority by Myth in First and Second
Century Rome: Caligula, Domitian and Hadrian, w: Dionysus and Politics. Constructing Authority
in the Graeco-Roman World, eds. F. Doroszewski, D. Kartowicz, New York 2021, s. 130—132.

57 RIC 11.3, Hadrian, nr 260—261.

58 RIC 11.3, Hadrian, nr 382.
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Na podstawie zrédet numizmatycznych trudno jednoznacznie potwierdzic¢ lub
zakwestionowac okolicznosci wyniesienia Hadriana do godnosci cesarskiej. Mennic-
two imperialne w latach 117—121 w wielu przypadkach nawigzuje do sukcesji
ilegitymizacji wtadzy, co samo w sobie §wiadczy o koniecznosci usankcjonowania
pozycji nowego Augusta.

Obecnie wsrdd historykéw dominuje przekonanie, Ze wydarzenia z lat 117 oraz
118 doprowadzity do obsadzenia na ,,tronie” rzymskim kandydata, ktéry wyda-
wal si¢ naturalnym nastepca, i gdyby nie przedwczesna $mier¢ Trajana, pozycja
Hadriana zostalaby oficjalnie usankcjonowana®. Historiografia péznoantyczna
zawiera pewne niejasnosci w odniesieniu do postaci Publiusa Aeliusa Hadrianusa,
wynika to prawdopodobnie z caloksztaltu panowania tego wtadcy i niepotwier-
dzonych innymi zrédlami szczegétéw dotyczacych niektorych kwestii jego rza-
dow. Nie ulega watpliwosci, ze zmiana panujacego spowodowata pewnego rodzaju
zamieszanie czy tez destabilizacje w panstwie®, natomiast takie wydarzenia miaty
miejsce réwniez w odniesieniu do inwestytur innych cesarzy, ktorzy kazdorazowo
potrzebowali usankcjonowa¢ swoje panowanie. Decyzja Trajana o adopcji i uczy-
nieniu swoim spadkobiercg Hadriana mogta zapas¢ znacznie wezedniej, niz zostato
to odnotowane w zrédtach®, chociazby ze wzgledu na lata ich wspolnych doswiad-
czen®, a takze, jak to okreslil J. Bennett, w okresie ,,wytrwalego promowania”®
Hadriana przez Trajana.

¥ AR. Birley, Hadrian. Cesarz niestrudzony..., s. 122—123; A. Claridge, Hadrian’s Succession
and the Monument’s of Trajan, w: Hadrian: Art, Politics and Economy, ed. T. Opper, London 2013,
s. 5; A. Garzetti, From Tiberius to the Antonines. A History of the Roman Empire AD 14—192, transl.
J.R. Foster, New York 2014, s. 377.

% Przykladem takiego rodzaju destabilizacji, zwigzanej ze zmiang imperatora, byfa sytuacja
w mennicach — przede wszystkim prowincjonalnych — po $mierci cesarza Trajana. Wiecej na ten
temat zob. A. Burnett, The Early Coinage of Hadrian and the Deified Trajan..., s. 475.

' Wérdd niektorych badaczy istnieje przekonanie, ze sprawy sukcesyjne zostaly przez Trajana
uregulowane znacznie wczesniej. Przykladem takiej argumentaciji jest identyfikowanie postaci
Hadriana u boku Trajana w réznych zabytkach pochodzacych z epoki, zob. M. Hammond, The
Antonine..., s. 91; K. Topfer, Hadrian auf der Trajanssdule?, ,,Romische Mitteilungen” 2008, 114,
s. 357—388.

0. Schipp, Die Adoptivkaiser. Nerva, Trajan, Hadrian, Antoninus Pius, Mark Aurel, Lucius
Verus und Commodus, Darmstadt 2011, s. 44; K. Topfer, Hadrian auf der Trajanssdule?...,
s. 357—358..

8 J. Bennett, Trajan Optimus Princeps: zycie i czasy..., s. 357.
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Wojciech Wierzbicki

The Legitimation of Emperor Hadrian’s Power in Roman Coinage
Summary

The aim of this article is to examine the circumstances of Hadrian’s assumption of power after the
death of Trajan. Wojciech Wierzbicki has analysed the numismatic material of the emperor Hadrian
dating mainly from the first years of his reign. These contents, the issue of the imperial mint, clearly
indicate the desire and need to legitimate the power of the new princeps. Wierzbicki also presents
the background to the political events of the period as well as the most important figures involved in
sharing power, both supporters and opponents of the emperor.

Key words: emperor Hadrian, ancient Rome, roman coinage, succession of imperial power
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Nieznany dokument Jana II Dobrego,
ksiecia opolskiego,
z datg 10 wrze$nia 1476 roku

Abstrakt: W artykule przedstawiono nieznany dokument ksiecia opolskiego Jana II dotyczacy
sprzedazy osady Pawonkow. Sam dyplom byt przechowywany co najmniej do 1955 roku w archiwum
parafii $w. Mikotaja w Lublinicu, obecnie jest zaginiony. Nie jest to jedyny dokument, ktory niegdy$
nalezal do zbioréw lublinieckiej parafii. W 1950 roku znajdowaly si¢ tam cztery $redniowieczne
dyplomy, na poczatku XXI wieku pozostat tylko jeden, a obecnie nie ma juz zadnego. W artykule
zawarto edycje tytutowego zrodla przygotowana na podstawie odpisu z przetomu XIX i XX wieku
uzupelnionego w 1955 roku. Réwniez odpis, ktory znajdowat si¢ w archiwum wspomnianej parafii
do 2010 roku, obecnie jest zaginiony.

Stowa kluczowe: Jan Dobry, rodzina Strzaléw, Lubliniec, Pawonkdw, dyplomatyka

Kwerenda w archiwach i bibliotekach parafialnych przynosi niekiedy zaskaku-
jace rezultaty. W przeciwienstwie do zasobow archiwéw panstwowych czy nawet
archidiecezjalnych, materialy przechowywane w parafiach uchodza czesto uwadze
badaczy. Wynika to gtéwnie z faktu, ze zbiory parafialne czesto nie maja katalogow
dokumentoéw, ktore charakteryzujg zorganizowane archiwa'. W przypadku zbioréw

! Dla przykladu: W. Urban, Wykaz regestow dokumentéw Archiwum Archidiecezjalnego we
Wroctawiu, Warszawa 1970; idem, Katalog dokumentéw Archiwum Archidiecezjalnego we Wroc-
tawiu. Cz. 1: Dokumenty oznaczone sygnaturami alfabetycznymi, Rzym 1970; R. Stelmach, Ka-
talog sredniowiecznych dokumentéw przechowywanych w Archiwum Patistwowym we Wroclawiu,
Racibérz 2014.
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parafialnych historyk przewaznie zdany jest na to, co sam znajdzie, badz co zostanie
znalezione przez proboszcza.

W 2010 roku w parafii $w. Mikotaja w Lublincu przeprowadzalem kwerende
w celu zapoznania si¢ z maszynopisem pracy autorstwa Ludwika Musiota o histo-
rii tegoz kosciofa? oraz z malo znanym dyplomem ksiecia Alberta (jego odbitka,
prawdopodobnie kserokopia, znajduje si¢ w pracy lokalnego historyka Jana Fikusa®).
Proboszcz nie potrafil jednak odnalez¢ poszukiwanego przeze mnie dyplomu, ktéry
wedlug mojej wiedzy do dzis jest zaginiony. Natomiast w archiwum parafii znaj-
dowaly sie teczki z materialami historycznymi. W jednej z nich odnalaziem spis
dokumentdw, ktére kiedys byly przechowywane w archiwum parafii, oraz odpis ty-
tulowego dyplomu ostatniego Piasta opolskiego — Jana Dobrego*. Jest on o tyle cie-
kawy, ze nie byt wcze$niej przywolywany w literaturze przedmiotu. Nie zostal ujety
w zadnych katalogach dokumentéw. Nie byt znany takze Augustinowi Weltzlowi,
ktéry w monografii Dobrodzienia® czgsto streszczal dyplomy dotyczace ziemi lub-
linieckiej. Brak informacji o tym dokumencie we wspomnianym maszynopisie
L. Musiofa (a znajduja si¢ tam odpisy innych dyploméw przechowywanych niegdys
w parafii) oraz w wymienionej wczesniej monografii Lublinca autorstwa J. Fikusa.

Dlaczego dokument zostal pominiety nawet przez L. Musiota? Warto ten prob-
lem oméwi¢ w kontekscie loséw innych $redniowiecznych dyplomoéw, przecho-
wywanych niegdy$ w archiwum parafii §w. Mikofaja w Lublinncu. W inwentarzu
majatku parafialnego w Lublincu wediug stanu z 1 grudnia 1950 roku® zapisano,
jakie dyplomy znajdowaly sie w archiwum. Ze zrdédet $redniowiecznych byty to:

— dokument ksiecia Alberta z 1360 roku dotyczacy mlyna (faktycznie byt on wy-
stawiony rok pézniej),

— dokument ksiecia Bernarda z 1437 roku dotyczacy sadzawki,

— dokument ksiecia Bolka z 1456 roku dla kosciota,

— dokument ksiecia Jana z 1476 roku dotyczacy Pawonkowa.

Z tych czterech dyplomoéw najwiecej wiadomo o przywileju wystawionym
przez ksiecia Alberta. W 1940 roku zainteresowat si¢ nim opolski oddziat Urzedu
ds. Slaskiego Krajoznawstwa (Amt fiir Schlesische Landeskunde. Auf3enstelle
Oppeln). Z korespondencji przechowywanej w lublinieckiej parafii wynika, ze urzad

2 L. Musiol, Lubliniec. Monografia historyczna parafii lublinieckiej, [b.m.w.] 1956 (mps w Archi-
wum Parafii §éw. Mikotaja w Lublinicu). Jego biografie zob. w: H. Stasinski, Ludwik Musiol, slgski
historyk i archiwista: w setng rocznice urodzin, Pszczyna 1992.

3 1. Fikus, Lubliniec: z dziejéw miasta na Gérnym Slgsku, Lubliniec 2003.

* Archiwum Parafii $w. Mikotaja w Lublificu, Teczka Diplomata Antiqua.

> A. Weltzel, Geschichte der Stadt und Herrschaft Guttentag, Ratibor 1882.

¢ Archiwum Parafii §w. Mikotaja w Lublinicu, Inwentarz majatku parafialnego w Lublincu we-
dtug stanu z 1 XII 1950 roku.
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chcial sfotografowa¢ dyplom, dokument zostat wigc wystany do Opola. Nastepnie
wrocit do parafii’. Odpis dyplomu wykonatl w 1956 roku L. Musiot i zamiescit go
jako aneks w monografii parafii lublinieckiej. Na poczatku XXI wieku korzystal
z niego J. Fikus. Obecnie odpis jest zaginiony.

Kolejny dyplom, z 1437 roku, znajdowal si¢ w archiwum parafii, gdy L. Musiot
sporzadzal jej monografi¢®. Nie wiadomo, co si¢ z nim stalo. Podobna sytuacja
dotyczy dyplomu Bolka V z 1456 roku’. Odpisu tytutowego dyplomu w pracy tego
badacza brak. Jest to spowodowane najpewniej faktem, ze miejscowo$¢ bedaca
obiektem sprzedazy nie nalezala do majatku parafii ani nie znajdowatla sie w jej
okregu parafialnym'. Obecnie nie sposéb takze odpowiedzie¢ na pytanie, jak do-
kument trafil do parafii.

Nie byly to jedyne dyplomy, ktére niegdys przechowywano w archiwum parafii
$w. Mikotaja w Lublincu. We wspomnianej pracy L. Musiota znajduje sie takze odpis
dyplomu Wiadystawa II Opolczyka. Pod nim autor zamiescit adnotacje:

zwykly, najnowszy odpis tego dokumentu, ktérego oryginal obecnie w ar-
chiwum katol. probostwa w Lublincu nie istnieje. Przeto ewent. bledéw
tego odpisu nie moglem sprostowac. Odpis wspomniany w powyzszym
archiwum. Taki sam najnowszy odpis dokumentu zatwierdzenia powyzszej
fundacji przez Waclawa, biskupa wroclawskiego, wystawionego w Otmu-
chowie, dnia 14 stycznia 1390 r. w aktach probostwa katol. w Lublincu''.

W teczce Diplomata Antiqua znalaztem spis dokumentéw, w ktérym faktycznie
widnieje informacja o dokumencie z 14 stycznia 1390 roku (byto tam wpisanych
wiecej dyplomoéw z pdzniej dokonanymi dopiskami: ,,nie ma tego”)"2.

Gdy po 11 latach wrécilem do parafii $w. Mikolaja, zeby zebra¢ dokladne infor-
macje o zrédlach, ktére byly tam kiedys przechowywane, okazalo sie, Ze nie mozna

7 Korespondencja znajduje si¢ obecnie w Archiwum Parafii §w. Mikotaja w Lublincu, Teczka
Diplomata Antiqua, A IX1.

8 L. Musiol, Lubliniec..., s. 68.

° Ibidem, s. 69. Regest dokumentu zob. M. Wozny, Regesty zaginionych dokumentéw Bolka IV
i Bolka V, ksigzgt opolskich, ,Sredniowiecze Polskie i Powszechne” 2021, 13 (17), s. 94—95.

10 Pawonkow mial wlasny ko$ciol, wymieniony w spisie §wietopietrza z 1447 roku, zob. Die
Rechnung den Peterspfennig im Archidiakonat Oppeln 1447, hrsg. H. Markgraf, ,Zeitschrift des
Vereins fiir Geschichte und Alterthum Schlesiens” 1893, Bd. 27, s. 362; B. Kloch, Najstarsze parafie
Gérnego Slgska. Sredniowieczna organizacja parafialna Gérnego Slgska w diecezji wroctawskiej,
Racibérz [2008], s. 154—158.

11 1,. Musiol, Lubliniec..., s. 66—67.

12° Archiwum Parafii §w. Mikotaja w Lublificu, Teczka Diplomata Antiqua. Teczka jest obecnie
zaginiona, zob. dalszg cze$¢ artykutu.
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znalez¢ wspomnianej teczki. W pomieszczeniach nalezacych do parafii przeprowa-
dzono wcze$niej remont i materialy przechowywane w archiwum byly przenoszone.
W tym czasie prawdopodobnie teczka z odpisami si¢ zagubita. Obecnie archiwum

miesci sie w niewielkim pokoju. Liczne teczki i ksiegi sa ulozone na dwoch regatach.
Podczas drugiej kwerendy znalazlem wiecej teczek zatytulowanych Diplomata An-
tiqua, z wyzszymi numerami. Zawieraly one materiaty z XIX wieku oraz z pierwszej

potowy XX stulecia, dotyczace biezacych spraw funkcjonowania parafii®.

Wobec przedstawionych zawirowan zwigzanych z dyplomami i ich odpisami
przechowywanymi w parafii §w. Mikotaja w Lublincu zasadne wydaje si¢ wydanie
nieznanego dokumentu Jana Dobrego z 10 wrzesnia 1476 roku. Podstawg edycji
bedzie odpis wykonany najpewniej na przetomie XIX i XX wieku. Zajal on jedng
strone. 25 grudnia 1955 roku — najprawdopodobniej Ludwik Musiot (podpis jest
niewyrazny) — dopisal na drugiej karcie liste swiadkéw oraz podat wymiary dy-
plomu'*. Jak zaznaczyt, zrobit to na podstawie oryginalu. Brak informacji, co stalo
sie z tym zrodlem po 1955 roku.

Wystawca dyplomu byt Jan II Dobry, ostatni Piast opolski. Do tej pory za najstar-
szy dokument wystawiony przez ksigcia Jana mégt uchodzi¢ akt z 20 pazdziernika
1476 roku®. Wrzesniowy dyplom dotyczy potwierdzenia przez ksigcia opolskiego
sprzedazy dobr i osady Pawonkéw dokonanej przez szlachcica Jana Strzale z Pa-
wonkowa na rzecz kowala Jana Herbolkena. Dotychczasowy wlasciciel tych dobr
otrzymal za nie 500 czerwonych guldenéw wegierskich. W sktad majatku wchodzit
takze mtyn, wraz z taka, lezacy w dobrach wsi Lisowice.

Strzalowie z Pawonkowa to galaz dobrze znanej rodziny Strzalow, ktorej pieczeé
przedstawiala w polu srebrnym stup czerwony'®. Pod koniec XIV wieku w Zréd-
tach pojawia si¢ Mikolaj Strzata ze Zdzieszowic'”. W 1415 roku $wiadkiem na dy-

3 Na podobne problemy, jak zarysowane powyzej, zwrdcit ostatnio uwage Tomasz Graff (referat
O koniecznosci edycji i digitalizacji zasobéw archiwéw parafialnych. Przyktad Wadowic, wygloszony
26 listopada 2021 roku podczas konferencji ,Editiones Sine Fine”, ktora odbyta sie w Katowicach.
Artykuly pokonferencyjne sa na etapie przygotowania do druku), przy okazji kwerendy w archiwum
parafialnym w Wadowicach. Co prawda, istnieje inwentarz samego archiwum, ale stwierdzono
zaginigcie — w XXI wieku — najstarszej Ksiegi Bractwa Rozaricowego.

" Archiwum Parafii §w. Mikotaja w Lublinicu, Teczka Diplomata Antiqua. Ludwik Musiol w na-
stepnym roku ukonczyl monografie kosciota $w. Mikotaja na zlecenie proboszcza Jozefa Brzenski,
zob. H. Stasinski, Ludwik Musiot..., s. 68.

5 Archiwum Panstwowe we Wroctawiu, Rep. 4f, nr 36 (16).

16 M. Wozny, Rycerstwo opolskie do potowy XV wieku, Katowice 2020, s. 294.

17 Registrum St. Wenceslai. Urkunden vorziiglich zur Geschichte Oberschlesiens nach einem Co-
pialbuch Herzog Johanns von Oppeln und Ratibor in ausziigen mitgetheilt (dalej: CDS VI), hrsg.
C. Griinhagen, W. Wattenbach, ,Codex diplomaticus Silesiae” 1865, 6, 72; M. Wozny, Rycerstwo
opolskie..., s. 301.
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plomie ksiecia Bernarda byt Mikotajek ze Zdzieszowic Pawonkowski'®. Nieznane
sg okolicznosci wejscia Pawonkowa w sktad majatku tej familii. Warto zauwazy¢,
ze w 1476 roku $wiadkiem sprzedazy tej osady byl inny przedstawiciel Strzatow ze
Zdzieszowic — Mikotaj Przeclaw. Byt on zapewne bliskim krewnym (bratankiem,
bratem stryjecznym?) Jana Strzaly. Trzeba dodac, ze Przectaw Strzata ze Zdzieszowic
badz Pawonkowa nie jest znany'’. Majatek pawonkowski poza samg osada obejmo-
wal takze mtyn lezacy w pobliskiej wsi Lisowice. Z urbarzy lublinieckich wiadomo,
ze w XVI wieku wcigz byl tam mlyn*. W urbarzu z 1574 roku zapisano informacje
o dokumencie ksigzat Jana Dobrego i Mikotaja II z 1487 roku, dotyczacym mtyna
i stawu w Lisowicach”’.

Wobec braku oryginatu trudno bada¢ dokument w kwestii autentycznosci.
Warto zauwazy¢, ze lista §$wiadkéw nie budzi watpliwosci. Byli wéréd nich m.in.
krewni i sasiedzi Jana Strzaly. Jan Zwojski, dziekan brzeski, to przedstawiciel opol-
skiego rycerstwa. Rodzina pochodzila ze wsi Zwéz w okregu lublinieckim, potozo-
nej 9 km na péinocny zachéd od Pawonkowa?. Mikotaj Przectaw ze Zdzieszowic
to niewatpliwie krewny strony biorgcej udzial w transakcji. Kolejni swiadkowie
to przedstawiciele rycerstwa z ziem ksiecia Jana. Jan z Proszkowa?®, wlasciciel wsi
lezacej w okregu opolskim, figurowal wezesniej jako $wiadek w dokumentach Mi-
kotaja I*%, a takze w nastepnych dyplomach jego syna — Jana Dobrego®. Fryderyk
Warkocz z Lindenaw nie jest znany z opolskich dokumentéw. Rodzina pochodzita
z s3siedniego ksigstwa nyskiego, ale Lindenaw, z ktdrego sie pisal, to prawdopo-
dobnie dzisiejsze Lipniki lezace nieopodal Brzegu?. Takze Jana Proslickiego prézno
szuka¢ w dokumentach opolskich. Pochodzil z okregu kluczborskiego, tak samo jak
Fromold z Bagkowca (wies lezaca pod Kluczborkiem), przedstawiciel rodziny Stercza.

8 CDS VI, nr 137; M. Wozny, Rycerstwo opolskie..., s. 301.

19 Zob. M. Wozny, Rycerstwo opolskie..., s. 301—303.

2 Archiwum Panstwowe we Wroctawiu, Rep. 35, nr 152, k. 258v; Urbarze débr zamkowych
Goérnego Slqska lat 1571—1640, oprac. R. Heck, J. Leszczynski, J. Petran, Wroctaw—Warszawa—
Krakdow 1963, s. 146—147, 166.

2 Urbarze débr zamkowych..., s. 146.

22 M. Wozny, Rycerstwo opolskie..., s. 344—345.

# D. Veldtrup, Prosopographische Studien zur Gesichichte Oppelns als herzogolicher Residenz-
stadt im Mittelalter, Berlin 1995, s. 477; M. Wozny, Rycerstwo opolskie..., s. 266—267.

2 Archiwum Panstwowe we Wroclawiu, Rep. 66, nr 654 (633); Rep. 68, nr 167 (301), nr 580 (520).

» Na przykiad w 1477 roku, zob. Archiwum Panstwowe we Wroctawiu, Rep. 3, nr 701 (626);
Rep. 68, nr 197 (331), nr 199 (333).

¢ Archiwum Panstwowe w Opolu, Akta miasta Nysy, nr 209; J. Pilnacek, Rody starého Slezska,
t. 4, Brno 1991, s. 1315—1317. W 1471 roku Mikolaj I opolski potwierdzil transakcje dotyczaca
m.in. Lindenaw lezacych w jego okregu brzeskim, zob. Archiwum Panstwowe we Wroctawiu,
Rep. 68, nr 191 (325).
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W polowie XV wieku przedstawiciel tej familii byl tawnikiem kluczborskim?. Na-
tomiast Jakub Wierusz z Molestowic to ostatni znany pisarz Mikofaja I. Po $mierci
tegoz ksiecia przeszed! do kancelarii jego syna Jana Dobrego®. Warto w tym miejscu
jeszcze doda¢, ze prawdopodobnie dwaj swiadkowie — Jan z Proszkowa i Fryderyk
Warkocz z Lindenaw — mogli by¢ z sobg powigzani. W 1471 roku Mikotaj I opolski
zatwierdzil Magdalenie z Lindenaw i Brzeziny, cérce Jana Kozlika, jej rezygnacje
z praw do tych dwdch osad na rzecz matki Anny. Opiekunem prawnym Magdaleny
byt Jan z Prészkowa?®.

Takze od strony dyplomatycznej dyplom nie wzbudza podejrzen. Akta, na kto-
rych figurowat pisarz Jakub Wierusz, te wystawiane w imieniu zaréwno Mikotaja I,
jakiJana Dobrego majg niemal identyczny formularz. Ponizej zestawiam fragmenty
wzmiankowanych trzech dyplomow.

Archiwum Panstwowe we Wroc- Archiwum Parafii §w. Mikolaja Archiwum Panstwowe we Wroc-

fawiu, Rep. 3, nr 443 (414) w Lublincu, Teczka Diplomata lawiu, Rep. 68, nr 197 (331)
Dokument Mikolaja I Antiqua Dokument Jana Dobrego i Miko-
z 1474 roku Dokument Jana Dobrego faja I z 1477 roku

z 1476 roku
In gotis namen amen In gotis namen amen In gotis namen amen

Wir Niclas von gotis gnaden Wir Johannes von gotis gnaden Wir Johannes vnnd Niclas von

herczog im Slezien zu Oppel, herczog im Slezien zu Oppel, gotis gnaden herczoge im Slezien

Obirstenglogaw, Brig etc [...] ~ Obirstenglogaw etc [...] zu Oppel, Obirstenglogaw, Brig
etc[...]
[...] bekennen offintlichen mit [...] bekennen offintlichen mit [...] bekennen offintlichen mit

desim briffe vor allin, die en desim briffe vor allin, die en se- desim briffe vor allin, die en se-
sehen, adir horin lezin, das vor hen, adir horin lezin, das vor vns hen, adir horin lezin, das vor vns

vns komen ist [...] komen ist [...] komen ist [...]

¥ M. Wozny, Rycerstwo opolskie..., s. 146—147.

2 Przykladowe dokumenty zlecone Jakubowi przez Mikotaja I zob. Archiwum Panstwowe
we Wrocltawiu, Rep. 68, nr 191 (325); Rep. 66, nr 654 (653); Rep. 4f, nr 21 (11f); Rep. 3, nr 443 (414),
581 (521). Za Jana Dobrego sporzadzil takze kolejne dokumenty, zob. Archiwum Panstwowe we
Wroctawiu, Rep. 4f, nr 36 (16); Rep. 3, nr 701 (626). Jego niepeiny biogram zob. D. Veldtrup, Proso-
pographische Studien..., s. 131—132, 474.

¥ Archiwum Panstwowe we Wroclawiu, Rep. 68, nr 191 (325). Bledny jest regest tegoz doku-
mentu, ktdry sugeruje, ze Jan Kozlik sprzedal wsie Annie, zob. R. Stelmach, Katalog..., nr 13345.
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[...] wolgesunt leibes vnd der [...] wolgesunt leibes vnd der [...] wolgesunt leibes vnd der
vornunfft unbetrungen noch vornunfft unbetrungen noch vor vornunfft unbetrungen noch vor
vor leitet, sundir mit woledach- leitet, sundir mit woledachtem leitet, sundir mit woledachtem
tem mutte vnd vorgehabten rate mutte vnd vorgehabten rate sei- mutte vnd vorgehabten rate iren

iren fireunde vnnd hatt recht ner fireunde vinnd hatt recht [...] ffreunde vnnd hatt recht [...]

[...]

[...] also breit, weit vnd lang, als [...] also breit, weit vnd lang, als [...] also lang, weit vnd breit vad
von aldirs in iren rehen vnd gre- von aldirs in iren rehen vnd gre- mitallin sulchin herschafftin vad

nitzen [...] nitzen [...] rechtin [...]

Dobey seyn gewest die woltuch- Dobey seyn gewest der werdinge Dobey seyn gewest die woltuchti-
tigin vnnsere lieben getrawin vnd die woltuchtigin vinsere lie- gin vnnsere lieben getrawin [...]

[...] ben getrawin [...]

Analizowane dokumenty, ale takze kilka innych, zostaly najprawdopodobniej
zredagowane przez t¢ samg osobe — Jakuba Wierusza, ktéremu zlecono sporza-
dzenie dyploméw, o czym $wiadczg zbieznosci w formularzu.

Aneks zrodlowy

1476, 10 wrzesiet, Brzeg

Jan ksigze Slgski na Opolu i Glogowku potwierdza, Ze Jan Strzala z Pawonkowa sprzedat
Janowi Herlbolkenowi, kowalowi, wies i dobra Pawonkéw wraz z miynem w Lisowicach za
500 guldendow wegierskich.

Oryginal: zaginiony. Co najmniej do konca 1955 roku byt przechowywany w Archiwum
Parafii $w. Mikotaja w Lublincu. Spisany byl w jezyku niemieckim. Pergamin 35 x 30 cm,
3 otwory na sznury (stan na 25.12.1955).

Odpis: z przefomu XIX/XX wieku. Uzupelniony w 1955 roku prawdopodobnie przez Lu-
dwika Musiota. Co najmniej do 2010 roku znajdowat sie w Archiwum Parafii §w. Mikotaja
w Lublincu, Teczka Diplomata Antiqua.

Uwagi: edycja w oparciu o: J. Schultze, Richtlinien fiir die duflere Textgestaltung bei Heraus-
gabe von Quellen zur neueren deutschen Geschichte, ,Blatter fiir deutsche Landesgeschichte”
1962, 98,s. 1—11.
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In gotis namen amen. Wir Johannes von gotis gnaden herczog im Slezien zu Oppel, Obir-
stenglogaw etc bekennen offintlichen mit desim briffe vor allin, die en sehen, adir horin lezin,
das vor vuns komen ist der woltuchtige vnser lieber getrawer Jan Strol von Pawonkaw™ wolge-
sunt leibes vnd der vornunfft unbetrungen noch vor leitet, sundir mit woledachtem mutte vnd
vorgehabten rate seiner freunde vnd hatt recht vnd redlichen vff gereicht dem tuchtigen Jan
Herlbolken® hemmermeistert, seinen geerben, elichen nochkomelingen vnd nehsten im eynem
rechten kawffe funfhundert Guttir rotin ungerischer gulden des dorf vnd gut Pawankaw mit
allen zugehorungen vnd genissen vnd die mole gelegen uf dem gutte des dorffis Lisowicze™
genant vid ouch die heide mol genannt mit allin iren zugehorungen vnd grenzen wie die
benant sein adir benant mochtin werdin es sey vil adir wenig, gros adir klein, nichts aingeno-
men vnd also breit, weit vid lang, als von aldirs in iren rehen vnd grenitzen umbpfengen vnd
ausgenissen sein viand mit allen dem rechte als der genannte Jan Strol gehabt, gehaldin vnd
besessen hat vnd noch anweisingen der alden furstlichen briffe vormals darobir gegeben, das
vorgenante dorff vnd gutt, mole, heide, mit allin iren zugehorungen als genant ist zu habin,
halden, genissen, gebrawchen, domete thlien vnd lossen, vorkewffen, vorsetczen, vorwechsiln,
vorgebin, vorpfennden erplichen vnd ewilichen zu besitczen vnnd an seinen seiner geerben
elichen nochkomelingen vnd nehsten nutiz und fromen zuwenden wie sie das ambesten dun-
ckenvwert vnd czu rate werden vanschedlichen vnsern furstlichen rechten vnd diensten mit
orkunde diesis briffis bestetiget vnd vorsegilt mit vanserin furstlichen angehangniden ingese-
gil. Gescheen vnd gegeben zum Brige am dinstage noch vnsern lieben frawen tag nativitatis
noch Chrzisti geburth vierczenhundirt jar dornoch in dem sechs vnd siebeniczigsten Jore.
Dobey seyn gewest der werdinge vnd die woltuchtigin vnnsere lieben getrawin herren Jo-
hannes Zwoysky, Techenit zum Brige*, Jan Proskawsky*, Fredrich Warkocz von Lindenaw?,

30 Przedstawiciel zdzieszowickiej linii Strzaléw. Najprawdopodobniej syn Stefana. Brat Piotra
Strzaly z Pawonkowa, zob. M. Wozny, Rycerstwo opolskie..., s. 301—302.

31 Osoba nieznana.

32 Dzisiejsze Lisowice, wie$ lezaca w polowie drogi z Lublinca do Pawonkowa.

3 Jan ze Zwozu (wie§ w okregu lublinieckim), dziekan brzeski. Brat Piotra, zob. M. Wozny,
Rycerstwo opolskie..., s. 344—345.

** Jan z Prészkowa, wczedniej §wiadek na dyplomach Mikotaja I opolskiego, pdzniej pisarz
ksiazecy, zob. D. Veldtrup, Prosopographische Studien..., s. 477; M. Wozny, Rycerstwo opolskie...,
s. 266—267. Byt $wiadkiem takze na kolejnych dyplomach ksiecia Jana, np. w 1477 roku, zob. Ar-
chiwum Panstwowe we Wroctawiu, Rep. 3, nr 701 (626); Rep. 68, nr 197 (331), nr 199 (333).

% Fryderyk Warkocz z Lipnik i Brzeziny (osady w okregu brzeskim), przedstawiciel rodziny
Warkocz, zob. J. Pilndcek, Rody starého Slezska, t. 4..., s. 1315—1317. Nie pojawial si¢ jako swiadek
na dokumentach Mikolaja I, jak i pézniejszych Jana Dobrego. By¢ moze tozsamy z Fryderykiem,
synem Hansa Warkocza, zob. Archiwum Panstwowe w Opolu, Akta miasta Nysy, nr 209 (doku-
ment z 1456 roku). Fryderyk w 1485 roku zapisal czynsze ze swoich wsi altaryscie brzeskiemu,
zob. Archiwum Panstwowe w Opolu, Akta miasta Brzegu, nr 65.
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Jan Prosliczsky*, Mikulay Priczlaw von Zdiechowicz®’, Frymolt von Banck® vnd Jacobus
Wierusch von Malstewitcz®® dem diesir briff beffolin warth.
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Maciej Wozny

An Unknown Document of John II the Good, Duke of Opole,
Dated 10 September 1476

Summary

In his article, Maciej Wozny presents an unknown document, a diploma, issued by the Duke
of Opole, Jan II, concerning the sale of the Pawonkdéw settlement. The diploma, which was kept at
least until 1955 in the archives of the parish of St. Nicholas in Lubliniec, is now lost. This is not the
only document that once belonged to the collections of the Lubliniec parish. In 1950, there were
four medieval diplomas; at the beginning of the twenty-first century, only one remained, and now
there is none. The article contains an edition of the title source based on a copy from the turn of the
nineteenth and twentieth centuries, supplemented in 1955. The copy which was kept in the archives
of the Lubliniec parish until 2010 is now also lost.

Key words: John II the Good of Opole, Strzala family, Lubliniec, Pawonkéw, diplomatic
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Oczekiwanie na dziecko w rodzinie krdélewskiej
w Polsce w XV i XVI wieku*

Abstrakt: Koniecznym dopelnieniem obrazu dziecinstwa w Polsce sredniowiecznej i nowozytnej

jest dziecinstwo dzieci krdélewskich. Oczekiwanie na dziecko krélewskie mialo dwa wymiary —
lepiej widoczng perspektywe publiczng i trudniej uchwytny wymiar prywatny. Przeznaczenie

krolowej do macierzynstwa podkreslane byto w rozpisanym na etapy procesie stawania si¢ krélowa.
W macierzynskiej historii jagielloniskich zon — z jedenastu matkami zostalo szes¢ — liczne byly
szczesliwe rozwigzania, ale zdarzaly sie takze poronienia. W badaniach nad kwestig oczekiwania na

dziecko wazne sg zagadnienia zachowania krolowych w czasie ciazy, relacji z matzonkiem, przestrze-
gania zalecent medycznych, opieki lekarskiej i akuszerskiej, podejmowania réznych aktywnosci, zabez-
pieczania potrzeb majacego sie urodzi¢ dziecka czy w konicu wykorzystanie tego czasu na budowanie
pozycji krélowej i jej queenship.

Stowa kluczowe: Jagiellonowie, krélowa, ciaza, macierzynstwo, ojcostwo, dwor krélewski,

queenship

W polskiej historiografii usystematyzowane badania o syntetyzujacym charak-
terze dotyczace historii dziecka i dziecinstwa majg stosunkowo niedluga historie,
nalezy je bowiem taczy¢ z publikacjami Doroty Zotadz-Strzelczyk i Malgorzaty
Delimaty, odpowiednio z 2002 i 2004 roku'. Ze wzgledu na przekrojowy charakter
obu prac liczne zagadnienia, silg rzeczy, zostaly potraktowane bardzo pobieznie,

* Artykul powstal w ramach realizacji projektu 2021/43/B/HS3/01490 ,,Polskie krolowe
XV i XVI wieku jako zony i matki”, finansowanego przez Narodowe Centrum Nauki.
' D. Zolqdz’—Strzelczyk, Dziecko w dawnej Polsce, wyd. 2, Poznan 2006 (wyd. 1 — Poznan 2002);
M. Delimata, Dziecko w Polsce Sredniowiecznej, Poznan 2004.
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czesto na zasadzie sygnalizacji czy egzemplifikacji zjawiska, bez proby jego doktad-
niejszego opisu, interpretacji, osadzenia w szerszym kontekscie czy tez uje¢ kompa-
ratystycznych. Obie publikacje stanowig jednak wazny i potrzebny punkt wyjscia
do pogtebienia i poszerzenia badan nad historig dziecka i dziecinstwa w Polsce
sredniowiecznej i nowozytnej?.

Wazng czgscia tego obrazu, jego koniecznym dopelnieniem musi by¢ takze
dziecinstwo na dworze krolewskim, w rodzinach monarszych i dynastycznych.
Dziecinstwo dzieci w rodzinie Jagiellonéw, wlasciwie na zadnym jego etapie, nie
stalo sie dotychczas przedmiotem odrebnego naukowego zainteresowania®. Oczy-
wiscie, pojedyncze wzmianki rozproszone sa w obszernej literaturze dotyczacej
przedstawicieli tego rodu, cho¢by w traktowanych zwykle po macoszemu passusach
biografii poswieconych temu pierwszemu okresowi zycia czy w biografiach ich
matek i ojcéw. Warto tez zauwazy¢, ze zagadnienie macierzynstwa — biologicznego
i politycznego — stanowi dzi§ wazny element badan w nurcie queenship, kwestia
bycia lub niebycia matkg stanowita bowiem istotny komponent w budowaniu tak
realnej pozycji krolowej, jak i propagandowego jej obrazu®.

2 Por. K. Stojek-Sawicka, [rec.] Dorota Zofqdz’—Strzelczyk, Dziecko w dawnej Polsce, Poznat
2002, ,Medycyna Nowozytna” 2003, 10, s. 247—254; B. Wojciechowska, [rec.] Malgorzata
Delimata, Dziecko w Polsce Sredniowiecznej, Wydawnictwo Poznafiskie, Pozna# 2004, s. 259,
»Przeglad Historyczny” 2004, 95, s. 407—409.

3 Tematyke te zasygnalizowala D. Zoladz-Strzelczyk, , A blessing most desired”. Expecting a Child
and the First Tribulation of Life among the Polish Jagiellonians, w: Hofkultur der Jagiellonendyna-
stie und verwandter Fiirstenhduser, hrsg. U. Borkowska, M. Horsch, Osfildern 2010, s. 193—198;
eadem, ,,Chwalebne wychowanie” dla ,swietnosci dworu” — dzieciristwo i edukacja w kregach wladzy
w Swietle tzw. listu krélowej Elzbiety, w: Ekskluzywne zycie — dostojny pochowek. W kregu kultury
elitarnej wiekow srednich, [Wolinskie Studia Mediewistyczne, t. 1], red. M. Regbkowski, Wolin 2011,
s.165—173. Sladem zainteresowania tg tematyka jest rozdzial poswigcony dzieciom kréla Zygmunta I
Starego w: K. Grzymalska, Dzieci i dziecitistwo kroléw polskich epoki nowozytnej, Krakéw 2015,
ale nie sposéb przyzna¢ temu opracowaniu waloréw naukowych. Por. L. Wrébel, Dziecitistwo
kroléw... [rec.] K. Grzymalska, Dzieci i dziecitistwo krélow polskich epoki nowozytnej, Wydawnic-
two Avalon, Krakow 2015, ss. 181, ,Litteraria Copernicana” 2017, nr 23, s. 149—153. Problematyka
dwordéw dzieci krélewskich zostata poruszona w: U. Borkowska, Dynastia Jagiellonéw w Polsce,
Warszawa 2011, s. 198—202.

* Por. np. K. Crawford, Catherine de Medicis and the Performance of Political Motherhood,
»Ihe Sixteenth Century Journal” 2000, 31, no. 3, s. 643—673; Royal Mothers and Their Ruling
Children: Wielding Political Authority from Antiquity to the Early Modern Era, eds. E. Woodacre,
C. Fleiner, New York 2015; Virtuous or Villainess? The Image of the Royal Mother from Early Medieval
to the Early Modern Era, eds. C. Fleiner, E. Woodacre, New York 2016; K. Kosior, Becoming a Queen
in Early Modern Europe. East and West, Basingstoke 2019, s. 139—172: Chapter 5. Conception,
Childbirth, and Motherhood: Performing a Royal Family. W rodzimej historiografii: A. Januszek-
-Sieradzka, Queen Bona Sforza as Part of the Blended Family Not Obvious Relationships at the Royal
Court in Cracow, ,Opera Historica” 2022, 23, nr 1, s. 7—28.
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Oczekiwanie na dziecko mozna rozumie¢ dwojako. Po prostu jako okres ciazy,
czas od powzigcia podejrzenia czy wiedzy o stanie blogostawionym matki do roz-
wigzania, zakonczonego szczgsliwym narodzeniem lub tragedia urodzenia mar-
twego, chorego czy zbyt stabego dziecka, badz tez wczesniejszg utratg dziecka w wy-
niku poronienia. Siedmiu jagiellonskich wtadcéw, zasiadajacych na tronie Polski
na przestrzeni niemal dwdch stuleci, Zenilo si¢ tacznie jedenascie razy — bezzenni
pozostali Wladystaw IIT i Jan Olbracht. Aleksander i Kazimierz Jagiellonczyk ze-
nili sie raz, Zygmunt Stary mial dwie Zony, Zygmunt August — trzy, a rekordzista,
Wtadystaw Jagietto — cztery. Czterej — bezzenni Wiadystaw i Jan Olbracht, a takze
Aleksander i Zygmunt August — pozostali bezdzietni. Z jedenastu jagiellonskich
malzonek az pie¢ nie zostalo matkami krélewskich dzieci — Elzbieta Pilecka,
Helena i trzy Zony Zygmunta Augusta. Sposrod szesciu pozostatych trzy — Jadwiga
Andegawenska, Anna Cylejska i Barbara Zapoyla — urodzity tylko cérki. Synow
doczekali si¢ jedynie trzej zasiadajacy na polskim tronie Jagiellonowie — ojcem
dwdch syndéw, z czwartej zony, Zofii Holszanskiej, byl Wiadystaw Jagielto, Elzbieta
Rakuszanka urodzila Kazimierzowi Jagiellonczykowi ich az szesciu, a Bona Sforza,
zona Zygmunta Starego — meskiego jedynaka, Zygmunta Augusta®.

Oczekiwanie mozna rozumiec tez jako swoiste wyczekiwanie dziecka, poja-
wiajace si¢ wowczas, gdy mimo uplywajacego czasu i dopelniania malzenskich
obowigzkéw nie dochodzi do poczecia. Bezplodnos¢ czy nieptodno$¢ pary (nie sa
to pojecia tozsame), a wlasciwie kobiety, odpowiedzialnoscig za brak potomstwa
obarczano bowiem wylgcznie kobiety, niezaleznie od przesziosci pod tym wzgle-
dem obojga malzonkéw, poczytywano za brak laski i kare Bozg. Krélowa Jadwiga
Andegawenska, ktdra zaszta w cigze¢ dopiero po dwunastu latach malzenstwa z Wta-
dystawem Jagielta — wedlug przekazu Jana Diugosza — miala dzickowa¢ Bogu
za to, ze zdjawszy z niej ,,hanbe bezptodnosci, obdarzyt ptodnoscia™. Wieloletnie
oczekiwanie na dziecko mialo by¢, jak plotkowano, karg za zerwanie slubu z Wil-
helmem Habsburgiem’. Zrédel macierzynskich niepowodzenn doszukiwano sie
w kregu krélewskiego dworu takze w magii i czarach — to wlasnie czar rzucony
przez zydowska znachorke na Helen¢ Rurykowiczéwne, Zon¢ Aleksandra Jagiel-
lonczyka, mial spowodowa¢ bezdzietno$¢ malzenstwa®. Warto zwrdci¢ uwage na
jeszcze jeden aspekt bezdzietnosci krolowej — brak statusu matki krélewskiego
potomka utrudnial, a czgsto w ogéle uniemozliwial kobiecie identyfikacje z rodzing

> Z. Wdowiszewski, Genealogia Jagiellonéw, Warszawa 1968.

¢ J. Dlugosz, Roczniki czyli Kroniki stawnego Krolestwa Polskiego, red. S. Gaweda et al., thum.
J. Mrukoéwna, ks. 10, Warszawa 1982, s. 301; por. A. Teterycz-Puzio, Dziecko i dziecitistwo w Swietle
wybranych Zrédet narracyjnych (do XIV w.), ,Studia Gdanskie” 2011, 28, s. 260—261.

7 D. Zolqdz’—Strzelczyk, Dziecko w dawnej Polsce..., s. 30.

8 M. Duczmal, Jagiellonowie. Leksykon biograficzny, Krakéw 1996, s. 253.
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meza. Przez cate swe malzenskie zycie pozostawala ona czgscia rodziny, z ktorej
sie wywodzila. Helena jest tego bardzo wymownym przykladem®. Pragnienie uro-
dzenia dziecka, syna, bywalo — z réznych powodéw — tak silne, ze kobiety de-
cydowaly si¢ na niebezpieczne dla zdrowia i Zycia terapie oraz na innego rodzaju
dzialania, majace zapewnic¢ im status krolewskiej matki. Wiadomo, ze srodki wspo-
magajace plodnos¢, ktdre niekorzystnie odbijaly si¢ na zdrowiu, stosowata Barbara
Radziwiltéwna®.

Przeznaczenie krélowej do macierzynstwa podkreslane byto niejednokrotnie
W rozpisanym na etapy procesie stawania si¢ krolowa. Podczas koronacji, jak po-
$wiadczaja zachowane ordines coronandi, celebrans w modlitwach przywotywat
postaci wielkich kobiet Starego Testamentu, a wérdd nich Sare i Anne, symbolizu-
jace przeznaczenie krélowej do macierzynstwa — widocznego znaku Bozego bto-
gostawienstwa i dowodu taski, udzielanej nawet leciwym kandydatkom na matke'.
Szczegdlnie silna presja spoczywala na tych przyszlych krélowych, ktére zostawaty
zonami niemlodych juz mezczyzn nieposiadajacych wcigz meskiego potomka. Gdy
w 1518 roku 26-letnia Bona Sforza poslubiata 51-letniego polskiego krola Zygmunta I,
ojca dwoch corek, biskup Piotr Tomicki zapewnial, ze ,,nardd polski nie przestanie
modli¢ si¢ do Boga o meskiego potomka, ktorego oczekuje tyle panstw i narodow”'?,
a witajacy ja prymas Jan Laski wprost moéwil: ,,niczego nie braknie krélowi procz
syna, nastepcy tronu, teraz w tobie cala nadzieja i niczego innego od ciebie nie
wymaga ojczyzna nasza, jak abys data nam meskiego potomka”'’. Warto podkresli¢
owo ,nam’, takze bowiem wybierani w Polsce na drodze elekcji Jagiellonowie, chcac
utrzymac zwigzek monarchii ze swym dziedzicznym tronem litewskim, potrzebo-
wali synéw. ,Wydajno$¢ tona krélowej” (the effieciency of the queen’s womb'*) byta
kluczowa nie tylko dla powodzenia krélewskiej rodziny i dynastii, lecz takze dla
utrzymania struktury panstwowej spajanej osoba wladcy. Szczegélnie silng presje
musiala odczuwa¢ Katarzyna Habsburzanka, trzecia Zona Zygmunta Augusta, wo-

° Por. G. Mickunaité, United in Blood, Divided by Faith: Elena Ivanovna and Aleksander
Jagielloticzyk, w: Frictions and Failures. Cultural Encounters in Crisis, ed. A. Bues, Wiesbaden 2017,
s. 181—200.

10 R. Ragauskiené, Smierci nie udato si¢ pokonaé. Historia biologiczna ksigzgt Radziwiltéw na
Birzach i Dubinkach (koniec XV wieku—XVII wiek), ttum. I. Masoj¢, R. Naruniec, Krakéw 2020,
s. 405.

' A.Januszek-Sieradzka, Oprawa liturgiczna koronacji krélowych w Polsce w pierwszej potowie
X VI stulecia w swietle ,,ordines coronandi” Barbary Zdpolyi (1512) i Barbary Radziwittowny (1550),

»Tabularium Historiae” 2017, 2, s. 136.

12 Cyt. za: A. Danysz, O wychowaniu Zygmunta Augusta, ,Rozprawy Wydziatu Historyczno-
-Filozoficznego Akademii Umiejetnosci w Krakowie” 1915, 58, s. 257.

3 Cyt. za: ibidem.

" K. Kosior, Becoming a Queen..., s. 124.
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bec ktorej urodzenie zdrowego syna byto bodaj jedynym oczekiwaniem. Zagadkowa
pozostaje sprawa domniemanej, a moze nawet urojonej cigzy Habsburzanki, o czym
mowa w zrdédiach z 1554 roku’. Sam monarcha, po latach, wig¢c bardzo juz rozgo-
ryczony i zdruzgotany brakiem nastepcy, miat wyzna¢ nuncjuszowi Giovanniemu
Francesce Commendonemu, ze Katarzyna udawala ciaze, by nastepnie podstawi¢
mu cudze dziecko'®. Jesli rzeczywiscie Habsburzanka posuneta si¢ do symulowania
ciazy, i to zaledwie rok po zawarciu malzenstwa z Zygmuntem Augustem, mu-
siala odczuwac bardzo silng presje spetnienia oczekiwania, ktérego — jak si¢ dzis
przypuszcza — nie mogla spelnic ze wzgledu zaréwno na swoja chorobe i niezdol-
no$¢ urodzenia dziecka, jak i na prawdopodobna bezptodno$¢ meza. Macierzyn-
stwo stanowifo dla Katarzyny chyba jedyna szans¢ na zbudowanie pozycji jako
zony i krolowej.

Oczywiscie, narodziny krolewskiej corki takze dawaly pewne powody do za-
dowolenia. Przykladem prawdziwej radosdci krélewskiego ojca z narodzin cérek
sg reakcje Zygmunta Starego. Modlitewnik monarchy zawiera wyrazne $lady owej
ojcowskiej radosci — krél notowal w nim daty narodzin dzieci i dopisywal wlas-
norecznie krétkie notki, stanowigce wzruszajace swiadectwo jego uczué. Wydaje
sie wiec, ze wyrazane przez niego w listach zadowolenie z narodzin dziewczynek
wcale nie mialo zwyczajowego, oficjalnego charakteru. Jesli wezmie sie pod uwage
fakt, ze 6w modlitewnik byt uzywany réwniez przez Bong i wpisom krdla towarzy-
sza wloskie notki krolowej, dostajemy rzadkie swiadectwo intymnego, osobistego
obrazu monarszej rodziny, macierzynstwa i ojcostwa'’. W perspektywie dynastycz-
nej narodziny dziewczynki mialy jednak przede wszystkim warto$¢ swiadectwa
plodnosci krélowej i realnej szansy na urodzenie w przysztosci syna'.

Europejskie pdzne sredniowiecze, jak dowodza traktaty medyczne, znato me-
tody stwierdzania stanu blogostawionego kobiety — na podstawie objawdw fizycz-
nych, zmian zachodzacych w organizmie, obserwacji ptynéw ustrojowych — zanim
stawal sie on po prostu widoczny. Probowano tez — bazujac jednak na metodach

5 A.Januszek-Sieradzka, Trzy zony kréla Zygmunta Augusta. Bezdzietnos¢ ostatniego Jagiellona
a unia polsko-litewska w Lublinie w 1569 roku, w: Unia lubelska i jej dziedzictwo, red. S. Nabywaniec,
B. Lorens, S. Zabraniak, Rzeszow 2021, s. 28—29.

1o Pamietniki o dawnej Polsce z czasow Zygmunta Augusta, obejmujgce listy Jana Franciszka
Commendone do Karola Boromeusza z Biblioteki Berberiatiskiej zebral Jan Albertrandi, biskup
neapolitariski, t. 2, thum. J. Krzeczkowski, wyd. M. Malinowski, Wilno 1851, s. 58, 92; A. Januszek-

-Sieradzka, Trzy zony...,s. 37.

7" U. Borkowska, Krélewskie modlitewniki. Studium z kultury religijnej epoki Jagiellonéw
(XV i poczgtek XVI wieku), Lublin 1999, s. 96—99.

8 J.L. Nelson, Medieval Queenship, w: Women in Medieval Western European Culture,
ed. L.E. Mitchell, New York 1999, s. 194.
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blizszych astrologii i wrézbiarstwu niz nauce i medycynie — prognozowac ptec
dziecka'. Wedlug pierwszego polskiego zielnika Stefana Falimirza z 1534 roku
odmienny stan kobiety zdradzaly m.in. zmiana zachowania, zwigkszona wrazli-
wos¢ na smaki i zapachy, zawroty glowy, nudnosci, bolesnos¢ piersi czy nieche¢
do wspdlzycia. Znal tez 6w botanik i lekarz skuteczne sposoby na rozpoznanie plci
dziecka po zachowaniu cigzarnej”. W zrédlach dotyczacych polskich krélowych
z XV i XVI wieku brak jest wzmianek pozwalajacych odpowiedzie¢ na pytanie, jak
diagnozowano odmienny stan krélowej. Przyktad drugiej Zony krdla Zygmunta
Augusta, Barbary Radziwillowny, wskazuje, ze zdarzaly sie przypadki stwierdzania
ciazy i oczekiwania na dziecko na podstawie symptomow, ktdre ostatecznie oka-
zywaly sie najprawdopodobniej objawami choroby, a nie brzemiennosci. Ostatnie
kompleksowe badania bogatej spuscizny zrédlowej zwigzanej z domniemanymi
cigzami krélowej sktaniajg ku wnioskowi, ze to, co jej wspdlczesni poczytywali
za efekt cigzy — zatrzymanie miesigczkowania, spadek masy ciata, brak apetytu,
senno$¢, zmeczenie, anemia — spowodowane bylo postepujaca choroba nowotwo-
rowa Radziwilléowny. Mloda mezatka pozostawala wowczas pod opieka swojego
lekarza, Stanistawa Dowojny, ktory — jak wynika ze zrodet — byl przekonany, ze
obserwowane u podopiecznej symptomy oznaczaly cigze*'. Z kolei gdy w 1554 roku
Katarzyna Habsburzanka, trzecia Zona Zygmunta Augusta, miala spodziewac sie
dziecka, ktore ostatecznie nie przyszto na §wiat, informujac o tym, Ze jednak nie zo-
stanie matka, stwierdzila jedynie, ze ,,ruchy i znaki chybily”. W przypadku pierwszej
cigzy ruchy dziecka matka zaczyna odczuwac okolo 23 tygodnia cigzy, wiec takze
wowczas nie byly to z pewnoscig ani pierwsze, ani jedyne symptomy wskazujace
na to, ze kobieta spodziewa si¢ dziecka. Mozna tylko zalowa¢, ze Katarzyna nie
napisala nic wiecej o owych ,,innych znakach”.

W macierzynskiej historii jagiellonskich zon zdarzaly sie, oczywiscie, takze
rzeczywiste poronienia. Z cala pewnoscia cze$¢ takich przypadkow nie zostata
odnotowana w zrédlach, a zapewne czesci z nich nie byly swiadome nawet same
kobiety. Wydaje sie, ze tutaj wazna role odgrywato macierzynskie doswiadczenie
kobiety, ktora uczyla sie rozpoznawa¢ charakterystyczne symptomy. Nalezy jednak
zauwazy¢, ze dwor z reguly byl bardzo ostrozny i nie spieszyl si¢ z upublicznieniem
informacji o cigzy krélowej. Na przykladzie przekazywanych listownie wiadomosci

¥ K. Justyniarska-Chojak, Troska o zdrowie kobiet w polskich zielnikach z XVI wieku,
w: ,,Per mulierem”... Kobieta w dawnej Polsce — w Sredniowieczu i w dobie staropolskiej, red.
K. Justyniarska-Chojak, S. Konarska-Zimnicka, Warszawa 2012, s. 415. Szerzej por. Z. Edwards,
The Medieval Pregnancy Test: Diagnosing Pregnancy and Predicting the Child’s Sex in Later Medieval
Europe, London 2019 [unpublished PhD Thesis, Royal Holloway, University of London].

2 K. Justyniarska-Chojak, Troska o zdrowie kobiet..., s. 415.

2 R. Ragauskiené, Smierci nie udato si¢ pokonac..., s. 408—409.
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dotyczacych cigz Barbary Zapoyli, pierwszej zony Zygmunta I, i Katarzyny Habs-
burzanki, trzeciej zony Zygmunta Augusta, mozna zaobserwowac, jak dyspono-
wano informacja o cigzy krélowej, a takze odtworzy¢ sie¢ osobistych i rodzinnych
powigzan*. W przypadku Habsburzanki wiadomos$¢ o jej odmiennym stanie
ujawniono w kwietniu 1554 roku, a skoro rozwigzania spodziewano si¢ mniej
wigcej w pazdzierniku, mozna sadzi¢, ze w chwili ogloszenia tej informacji krolowa
byta w okolo czwartym miesigcu cigzy. By¢ moze wiec impulsem do ogloszenia
dobrej wiadomosci byly pierwsze ruchy dziecka odczuwane przez matke.

Z reguly zwlekano z ogloszeniem odmiennego stanu az do momentu, gdy byt
on po prostu widoczny. Pewnym wyjatkiem bylo zachowanie krola Wiadystawa
Jagielly, ktory w 1399 roku, po dwunastu latach oczekiwania na dziecko w zwiazku
z Jadwiga Andegawenska, ,zauwazywszy, ze jego malzonka [...] poczela, cieszac
sie niepomiernie, powiadomil papieza Bonifacego IX i niektérych krolow oraz
ksigzat katolickich o tej ciazy i przez specjalnych postow i listy usilnie zaprasza ich
na chrzciny przyszlego dziecka, ktére za taskg Boza ma przyj$¢ na $wiat. Ale i cale
Kroélestwo Polskie, kiedy rozeszla si¢ wiadomos¢ o stanie krélowej, przepelnione
gleboka radoscia cieszylo sig, ze dzigki ptodnosci krolowej uzyska bardzo poza-
danego w tej chwili i bardzo pozytecznego na przyszlos¢ dziedzica dla Krolestwa
Polskiego™. Zwazywszy na losy tak wyczekiwanego dziecka i jego matki, ostroz-
no$¢ dworéw zaréwno w oglaszaniu wiadomosci o oczekiwaniu na krélewskiego
potomka, jak i w publicznym manifestowaniu radosci wydaje sie rozsadna i uza-
sadniona. By¢ moze Wtadystaw Jagielto nazbyt zaufal horoskopowi, ktéry — cho¢
zwykle stawiano go w momencie urodzin — w tym szczego6lnym przypadku zostat
postawiony takze w oparciu o date poczecia. Pono¢ to sam monarcha mial podaé
informacje o momencie conceptionis, z ktérego astrolog wyczytal wies¢, ze krolew-
ska para oczekuje narodzin chlopca®.

Kultura $redniowieczna zna liczne wizerunki brzemiennych kobiet. Popularne
bylo w sztuce przedstawienie Maria Gravida, czyli typ ikonograficzny wyobra-
zajacy mloda, brzemienng Maryje. W realizujacych go dzielach stan blogosta-
wiony Matki Chrystusa podkresla mocno zaokraglony brzuch, niekiedy dodat-
kowo podtrzymywany lub ostaniany przez Nig dlonig®. Wydawac by sie mogto,

22 K. Kosior, Becoming a Queen..., s. 150.

2 J. Dlugosz, Roczniki.. ., ks. 10, s. 299.

2 E. Sniezynska-Stolot, Horoskopy dziecka krélowej Jadwigi, , Biuletyn Biblioteki Jagiellonskiej”
2003, 53, s. 5—32; S. Konarska-Zimnicka, ,,Przysztos¢ dziecka zapisana w gwiazdach” — czyli kra-
kowskie horoskopy urodzeniowe do 1550 roku. Stan bada#, w: Dziecifistwo i staros¢ w ujeciu histo-
rykéw, red. A. Obara-Pawlowska, M. Kotacz-Chmiel, Lublin 2016, s. 67—68.

» Por. G.M. Lechner, Maria Gravida. Zum Schwangerschaftsmotiv in der bildenden Kunst, [Min-
chener Kunsthistorische Abhandlungen, t. 9], Miinchen 1981; M. Crespo Hellin, Maria Gravida: la
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ze krolowe chetnie beda podkreslaly wyjatkowo$¢ wlasnego macierzynstwa, ponie-
waz tak jak Maryja ziscila obietnice Wcielenia i urodzita Chrystusa Krola, tak one
nosity w fonie ziemskich wtadcéw. Czynity to jednak nieliczne, a wsréd matzonek
Jagiellondw bodaj Zadna*. W calej europejskiej kulturze nie decydowano si¢ na
portretowanie brzemiennych krélowych, czy w ogole kobiet ze spolecznych elit, nie
bez przyczyny obawiajac sie, ze wizerunek taki stanie si¢ upamietnieniem rodzin-
nej tragedii, a nie — jak si¢ to dzi$ ekstrapoluje na poprzednie wieki — pieknego
czasu oczekiwania®.

To oczekiwanie bywalo trudne i pelne niepokoju dla krélewskich matzonkéw
nie tylko z powodéw medycznych, zwigzanych z niebezpieczenstwami odmiennego
stanu, lecz takze z uwagi na towarzyszace niekiedy temu okresowi niesprzyjajace
okoliczno$ci natury politycznej. Narodziny syna bowiem z reguly diametralnie
zmienialy zaréwno sytuacje krélowej, jak i pozycje jej panujacego matzonka. Naj-
silniej doswiadczyt tego Wiadystaw Jagietto. Najpierw w 1408 roku o cudzotéstwo
zostala oskarzona brzemienna Anna Cylejska, druga zona monarchy, ktéra urodzita
monarsze corke Jadwige, a w 1427 roku ofiarg podobnego pomdwienia stata sie
krolowa Zofia Holszanska, wowczas matka pierworodnego syna kroéla, spodziewa-
jaca sie kolejnego dziecka. Oskarzenie w oczywisty sposéb podwazato legalnos¢
krolewskich dzieci*®. Mimo tych stresujacych i niesprzyjajacych oczekiwaniu na
rozwigzanie okolicznos$ci obie krélowe urodzily szczesliwie.

Nasza wiedza o dawnych zaleceniach odno$nie do zachowywania si¢ kobiet
cigzarnych i opiece nad nimi opiera si¢ przede wszystkim na traktatach medycz-
nych i zielnikach, a w jeszcze wigkszym stopniu na p6zniejszych poradnikach me-
dycznych i materiale etnograficznym, ktéry w najwigkszej mierze dotyczy prze-
sadow i zabobondéw, wywodzacych si¢ z wierzen ludowych®. Jak pisal w polowie
XVII wieku wielki pedagog Jan Amos Komensky, czas spedzony przez cztowieka

iconografia del dogma de la Jesucristo en Maria, ,,Ars Longa. Cuadernas de Arte” 1992, 3, s. 39—45;
K. Gres$, Madonna Brzemienna z Torunia — geneza typu kompozycyjnego i funkcjonowanie statuetki,
»Rocznik Torunski” 2021, 48, s. 119—162.

% Por. P. Croft, K. Hearn, ,Only matrimony maketh children to be certain...”. Two Elizabethan
Pregnancy Portraits, ,The British Art Journal” 2002, 3, no. 3, s. 19—24.

77 Jedynym takim przedstawieniem jest pochodzacy zlat 40. XVI wieku portret ciezarnej kobiety,
autorstwa Jana von Calcara (ok. 1499—1546/1550), na bardzo watlych przestankach i to dopiero
z poczatku XX wieku, lgczony z krolowa Barbara Radziwiltéwna. Szerzej por. R. Ragauskiené,
Smierci nie udato sig pokonac..., s. 406—408.

2 J. Dlugosz, Roczniki..., ks. 11, s. 237—242. Szerzej por. B. Czwojdrak, Zofia Holszarska.
Studium o dworze i roli krolowej w péZnosredniowiecznej Polsce, Warszawa 2012, s. 29—33, gdzie
wczedniejsza literatura.

¥ Por. H. Biegeleisen, Matka i dziecko w obrzedach, wierzeniach i zwyczajach ludu polskiego,
Lwow 1927.
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w lonie matki jest pierwszg z siedmiu faz jego zycia. W swym traktacie Pampaedia
uczony zalecal, by dba¢ o dziecko juz od momentu poczecia, ,bo pierwsze bledy
z trudem daja si¢ naprawi¢, a gdy podwalina jest wykonczona wadliwie, reszta idzie
w rozsypke™. W trosce o dziecko w tonie matki Komensky radzil, jak powinna
dbac o zdrowie kobieta w ciagzy, czego unikac, a co stosowac¢®'. W poradnikowych
zaleceniach staropolskich botanikéw i lekarzy, trzeba doda¢, zaskakujaco aktu-
alnych, jak np. wytyczne Stefana Falimiarza, Hieronima Spiczynskiego, Marcina
Siennika z potowy XVI wieku®® czy Jakuba Kazimierza Haura w jego dziele Skfad
albo skarbiec znakomity sekretow oekonomiej ziemiatiskiej z polowy XVII wieku,
zwracano uwage na konieczno$¢ unikania kontaktu z niektérymi substancjami,
zwlaszcza takimi o draznigcym zapachu, jak pizmo czy ambra, zalecano noszenie
luzniejszej odziezy, powstrzymywanie si¢ od nadmiernego wysitku, w tym jazdy czy
forsownego chodzenia, dzwigania czy tanca, ale takze od dlugiego lezenia i czestego
siedzenia oraz unikanie placzu i frasunkéw™. Poza zakazami, majacymi ustrzec
kobiete przed nieszczesliwymi wypadkami w czasie ciazy, dluga byla rowniez lista
zalecen stuzacych dobrostanowi jej i dziecka — lekka dieta bogata w odpowiednie
sktadniki (Haur zalecal jadanie rakéw i orzechow), spacery (wdziecznie nazywane
przez niego ,uzytecznymi i zdrowymi przechodami”), odpoczynek czy przyjemne,
wesole rozmowy*. Oczywiscie, istotne jest tu pytanie o stosowanie w praktyce tego
rodzaju poradnikowych czy, tym bardziej, traktatowych wskazéwek. Zrédta do-
tyczace dworu Jagiellonéw — niewiele mowigce na ten temat — przekonuja, ze
spodziewajace si¢ dziecka krolowe zachecane byly do przestrzegania tych ogdlnie
znanych zalecen. Zygmunt I w listach do swej pierwszej zony Barbary Zapolyi kil-
kakrotnie prosil cigzarng krolowa, zeby nie zatruwala si¢ smutnymi myslami, nie
poscita nadmiernie i nie przesiadywala zbyt dlugo w kosciele, tylko odpoczywata
i spacerowatla po ogrodzie wraz z krdlewska siostrg Elzbieta®. Dla pewnosci mo-
narcha nakazal tez postancowi, ktéry miat dostarczy¢ list, by naocznie przekonat

3 J.A. Komenski, Pampaedia, thtum. K. Remerowa, wstep B. Suchodolski, Wroclaw 1973, s. 142.

31 Tbidem.

2 B. Wojciechowska, Porady dla kobiet cigzarnych i rodzgcych w wybranych przekazach od
poznego antyku do wczesnej nowozytnosci, ,Medycyna Nowozytna” 2014, 20, s. 153—155.

¥ ].K. Haur, Skfad albo skarbiec znakomity sekretéw oekonomiej ziemiatiskiej, Krakow 1693,
s.437; D. Zolqdz’—Strzelczyk, Dziecko w dawnej Polsce..., s. 41.

3 J.K. Haur, Sktad albo skarbiec..., s. 437; D. Zolqdz’—Strzelczyk, Dziecko w dawnej Polsce...,
s. 41.

¥ Acta Tomiciana, t. 3: Epistolarum, legationum, responsorium, actionum et rerum gestarum
Serenissimi Principis Sigismundi Primi, Regis Poloniae et Magni Ducis Lithuaniae per Stanislaum
Gorski, can[onicum] Cracovien[sem] et Plocensem. A.D. MDXIV—MDXYV, ed. T. Dziatynski, Poznan
1853, nr 471, s. 341; nr 472, s. 342; nr 478, s. 347; nr 502, s. 369.
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sie o stanie zdrowia cigzarnej krélowej*. Monarcha przestrzegal tez zong przed
poddawaniem si¢ smutkowi i przykrym myslom, chwalif jej rezygnacje z udziatu
w pogrzebie krewnego, tragicznie zmarfego ksiecia zigebickiego Bartlomieja
(ok. 1478—3 IV 1515) i zalecal ograniczenie uroczystosci w Krakowie tak, by za-
chowa¢ umiar w zatobie®.

Wydaje si¢ jednak, ze nie zawsze mozliwe bylo stosowanie si¢ do zalecen zwig-
zanych z aktywnoscig fizyczna i wysitkiem. Zdarzaly si¢ w historii jagiellonskich
matek sytuacje, w ktérych w ciazy, nieraz bardzo juz zaawansowanej, oddawaly
sie zajeciom ganionym przez autorow traktatow i poradnikow. Nawet w takiej sy-
tuacji nie mogly lub nie chciaty rezygnowac z wykonywania swoich obowiazkow
lub ulubionych aktywnosci. Nie sg to jednak czeste przypadki. W 1461 roku na
krolowa Elzbiete¢ Rakuszanke, wowczas w bardzo juz zaawansowanej ciazy, spadt
trudny obowigzek rozwigzania konfliktu pomiedzy Andrzejem Teczynskim, bratem
kasztelana krakowskiego Jana Teczynskiego, a krakowska rada miejska. Drobna,
z pozoru, sprawa o niezaptacong naleznos¢ za naprawe zbroi wywotala w mie-
$cie tumult i skonczyta sie zabdjstwem szlachcica. Te stresujace obowigzki Elzbieta
podjela w dziewiatym miesigcu ciazy, zaledwie trzy tygodnie przed narodzeniem
piatego dziecka®.

Ciezarne krolowe podejmowaly podroze, niekiedy bardzo odlegte. W 1424 roku,
bedac w szdstym miesigcu cigzy, w daleka podrdz z Krakowa do Poznania udata
sie wraz z mezem Zofia Holszanska, czwarta zona Wladyslawa Jagietty. Na rozwia-
zanie wrocila do stolicy®”. W 1513 roku, na krétko przed planowanym porodem,
Barbara Zapolya udata sie z me¢zem do Poznania na spotkanie z Albrechtem Ho-
henzollernem, mistrzem Zakonu Krzyzackiego. Wtasnie tam, w poznanskim patacu
biskupim Jana Lubranskiego, 15 marca szczeéliwie urodzita cérke Jadwige*. Decyzje
krolewskiej pary, by Barbara, spodziewajaca sie swojego pierwszego dziecka, poko-
nala liczacg ponad 400 km trase i urodzita poza Krakowem, uzna¢ nalezy za ryzy-
kowna*!. Czworo z trzynasciorga dzieci urodzita poza Krakowem krolowa Elzbieta

3 Tbidem, nr 494, s. 365.

%7 Ibidem, nr 498, s. 367.

% J. Kurtyka, Teczyriscy. Studium z dziejéw polskiej elity moznowtadczej w Sredniowieczu, Krakow
1997, s. 373—377; B. Mozejko, O okolicznosciach narodzin krélewskich dzieci w $wietle itinerarium
Kazimierza Jagielloticzyka i Elzbiety Rakuskiej, ,,Studia z Dziejow Sredniowiecza” 2020, 24, s. 138.

¥ B. Czwojdrak, Zofia Holszatiska..., s. 26.

0 U. Borkowska, Jadwiga Jagiellonka, w: Encyklopedia katolicka, t. 7, red. J. Duchniewski, Lublin
1997, kol. 662—663.

' Por. J. Tyszkiewicz, Dziecko w Sredniowiecznej Polsce: poczecie, urodzenie, zdrowie niemow-
lecia, w: Wkiad starozytnosci, sredniowiecza i renesansu w rozwdj nauk medycznych. Wybdr ma-
terialéw z sesji naukowej, Torun, 12—13 wrzesnia 1980 r., red. W. Wrdblewski, Torun 1983, s. 166.
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Rakuszanka. Urodzeni w Kozienicach — Zygmunt, w Nieszawie — Anna i w San-
domierzu — Barbara oraz Elzbieta, urodzona w czasie pobytu krélewskiej pary na
Litwie, to odpowiednio 6sme, jedenaste, dwunaste i trzynaste dziecko wydane na
swiat przez Elzbiete. Mozna wigc przyjaé, ze po siedmiu szczesliwych porodach
iwobliczu duzego do$wiadczenia jako kobieta cigzarna i potoznica — ani podroéze,
ani porody poza stolica nie napawaly krélowej i jej otoczenia niepokojem na tyle
duzym, by nakazywal on trzymac si¢ stotecznej rezydencji. W Krakowie urodzita
piecioro swych dzieci krolowa Bona Sforza, jednak i ona nie ustrzegta si¢ ryzykow-
nych zachowan w okresie oczekiwania na dziecko. W 1527 roku 33-letnia wowczas
krolowa, bedac w pigtym miesigcu ciazy, wzieta udzial w polowaniu na niedzwiedzia
w podkrakowskich Niepotomicach. Lowy zakonczyly sie dla brzemiennej krolowej
tragicznie — na skutek upadku stracila cigze. Katarzyna Kosior zauwazyta ostatnio,
ze dla wspolczesnych Bonie cigzarnych kobiet pewng norma byto podejmowanie
zwyklej aktywnosci, nie wyltaczajac polowan, podrézy, a w skrajnych przypadkach
nawet dzialan zbrojnych. Ta ostatnia sytuacja dotyczyta stynnej Izabeli Kastylijskiej
(1451—1504), ktéra, bedac w ciazy, w pelnej zbroi prowadzita wojska, aby opanowac
sytuacje w zbuntowanej Andaluzji*?, czy angielskiej krélowej Katarzyny Aragon-
skiej (1485—1536), ktora w czasie swych rzadow regencyjnych pod nieobecno$¢
meza, Henryka VIII, w 1513 roku musiata zorganizowac armie i ruszy¢ na wojne
przeciwko Szkotom z krolem Jakubem IV na czele*. Wedtug autorki dzisiejsza
surowa ocena Bony jako nieodpowiedzialnej i lekkomyslnej matki nie znajduje
potwierdzenia we wspolczesnych wydarzeniu Zrédtach, np. w kronice Marcina
Bielskiego po wzmiance o poronieniu autor gladko przechodzi do anegdoty o kro-
lewskim bfaznie*’. Nie do konca przekonuje powolywanie si¢ na brak oceny tego
wydarzenia w dziele Bielskiego, ale rzeczywiscie, kwestia utraty krolewskiego syna
w okolicznosciach, ktérych tatwo mozna bylo unikna¢, nie powrdécila takze pdzniej,
gdy $mier¢ Zygmunta Augusta zamykala panowanie Jagiellonéw w Rzeczypospoli-
tej. Oprdocz powszechnie znanego przypadku utraty dziecka przez Bong oraz dwdch
domniemanych wczesnych poronien krélowej Barbary Radziwiltowny wiadomo, ze
podobne nieszczescie dotknelo takze krélowg Elzbiete Rakuszanke i zapewne tez

2 N. Rubin, Isabella of Castile. The First Renaissance Queen, Lincoln 2004, s. 138; K. Kosior,
Outlander, Baby Killer, Poisoner? Rethinking Bona Sforza’s Black legend, w: Virtuous or Villai-
ness? The Image of the Royal Mother from Early Medieval to the Early Modern Era, eds. C. Fleiner,
E. Woodacre, New York 2016, s. 206.

# T.G. Elston, Catherine of Aragon (1485—1536), w: Encyclopedia of Women in the Renaissance:
Italy, France and England, eds. D. Robin, A.R. Larsen, C. Levin, Santa Barbara—Denver—Oxford
2007, s. 67.

M. Bielski, Kronika polska. Nowo przez Ioach.[ima] Bielskiego syna iego wydana, Krakéw 1597,
s. 568; K. Kosior, Outlander, Baby Killer, Poisoner?..., s. 205—206.
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Helene Rurykowiczéwne, niekoronowang zone kréla Aleksandra Jagiellonczyka. Po
narodzinach Fryderyka, dziewiatego dziecka Elzbiety i Kazimierza Jagielloniczyka
(27 kwietnia 1468 roku), a przed grudniem 1470 roku krélowa znowu byta w ciazy,
ale poronita, a p6zniej dtugo chorowata. Dzigki Janowi Dlugoszowi wiadomo, ze
krol ztozyl §lub, ze jesli krolowa szczesliwie wyzdrowieje, oboje odbeda pielgrzymke
do Poznania do kosciota Bozego Ciala, do ktérego monarsza para rzeczywiscie
pielgrzymowata w grudniu 1470 roku®. Helena, zona Aleksandra Jagiellonczyka,
jak mozna sadzi¢ z listu jej matki, Zoe Paleolog, prawdopodobnie spodziewala si¢
dziecka w 1497 roku, a by¢ moze takze i w roku 1499, w ktérym ciezko zacho-
rowala®. Po utracie dziecka chorowatla tez krolowa Bona, ktéra po poronieniu
nie zaszla juz wiecej w ciaze. Sytuacje takie skutkowaly nie tylko dolegliwos$ciami
fizycznymi, lecz — jak pokazuje przyklad przekonanej o swej brzemiennosci Radzi-
wiltéwny — takze trudnosciami natury psychicznej. Po domniemanej utracie cigzy
w 1547 roku, jak donosil Zygmuntowi Augustowi lekarz Barbary, ,,abowiem ze to
Jej M rozerwalo to brzemig, ktére sna¢ Jej M w zywocie miala niewymowny ptacz
wielki i z onego tak wielkiego placzu czeste a okrutne omglewanie”. Krélowa stata
sie bardziej religijna, codziennie uczestniczyla we mszy, duzo si¢ modlita, rozdawala
jalmuzne, zaczela tez nosi¢ znacznie skromniejsze stroje®’.

Kroélowe i tak byly w tej uprzywilejowanej sytuacji, ze w czasie oczekiwania na
narodziny dziecka, a takze w przypadku przedwczesnego zakonczenia ciagzy mogty
liczy¢ na opieke lekarzy (dwor jagiellonski w potowie XVI wieku korzystat z ustug
lekarzy specjalizujacych sie w ginekologii*®) i tzw. bab (p6zniej zwanych m.in. dzie-
ciobiorkami*’), kobiet czerpigcych swa wiedze z dlugiego doswiadczenia i praktyki
akuszerskiej, znajomosci ziololecznictwa, a takze magii i przesadow, wywodza-
cych sie z medycyny ludowej*. Gdy, jak sadzono, w cigzy byla Katarzyna Habsbur-
zanka, trzecia zona Zygmunta Augusta, a wiosng 1554 roku jej stan budzil niepokdj,
monarcha postat do Zony nie tylko nadwornego medyka, lecz takze ,bialoglowy

> ]. Dlugosz, Roczniki..., ks. 12, s. 106, 272; U. Borkowska, Polskie pielgrzymki Jagiellonow,
w: Peregrinationes. Pielgrzymki w kulturze dawnej Europy, red. H. Manikowska, H. Zaremska,
Warszawa 1995, s. 189—190; eadem, Dynastia Jagiellonow w Polsce..., s. 409; B. Mozejko, O oko-
licznosciach narodzin..., s. 145—146.

6 M. Duczmal, Jagiellonowie..., s. 253.

7 Listy polskie XVI wieku, red. K. Rymut, t. 2: Listy z lat 1548—1550 ze zbioréw Wladystawa
Pociechy, Witolda Taszyckiego i Adama Turasiewicza, Krakow 2001, s. 430, 436.

8 A. Januszek-Sieradzka, Zdrowie i choroba w korespondencji Zygmunta Augusta i jego siéstr
z drugiej potowy XVI wieku, ,Roczniki Humanistyczne” 2009, 57, z. 2, s. 49 i przyp. 60.

¥ D. Zoladz-Strzelczyk, Dzieciobiorki, pgporzezki, baby — kto zajmowal sig ,,babieniem” w daw-
nej Polsce, w: Cognitioni gestorum. Studia z dziejow sredniowiecza dedykowane Profesorowi Jerzemu
Strzelczykowi, red. D.A. Sikorski, A.M. Wyrwa, Poznan—Warszawa 2006, s. 571—580.

0 E. Waszynski, Historia potoznictwa i ginekologii w Polsce, Wroctaw 2012, s. 28.
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[ktdre] najlepiej niz kto inny, tez i nizli doktorowie si¢ rozumiejy”. W kwietniu tego
roku krol wystal do brzemiennej Katarzyny niejaka panig Kozicka (czy Korycka),
ktdra ,,in hoc artis genere est bene probata™'. Ufano wiedzy i doswiadczeniu owych
bab, skoro miesigc pdzniej piszac w liscie o spodziewanej poprawie zdrowia zony,
zaznaczyl, ze sadzg tak ,,doktorowie i tez ty panie, ktére kolo tego rozumiejg”.
Zrédta poswiadczajg obecnosé lekarzy przy czekajacych na rozwigzanie obu zonach
krola Zygmunta I. Zdrowia Barbary Zapolyi dogladal wyksztalcony w Bolonii Leo-
nard Pieczychowski®, a kr6lowa Bona znajdowata si¢ pod medyczna opieka swoich
rodakéw — Nicola Catignianego i Giovanniego Andrei Valentina®. Z kolei nad
zdrowiem Barbary Radziwiltéwny, najpierw brzemiennej, jak sadzono, a pozniej
borykajacej sie¢ z problemami fizycznymi i mentalnymi, czuwal wspomniany juz
Stanistaw Dowojno.

Oczekiwanie na dziecko, zwlaszcza w ostatnim okresie ciazy, bylo tez czasem
przygotowywania sie na przyjécie potomka i zabezpieczania jego potrzeb. Rozrado-
wany Wtiadystaw Jagietto, oczekujacy na swe pierwsze dziecko, ,,napominal swoja
malzonke przez postow i listownie, by nie zaniedbala ozdobienia foza na przyszty
pordd i sypialni obiciami, nakryciami i zastonami przetykanymi zlotem, drogimi
kamieniami i perfami”>. Okolo péttora miesigca przed rozwigzaniem drugiej ciazy
Barbary Zapolyi przebywajacy w Pozoniu (dzisiejszej Bratystawie) Zygmunt Stary
radzil Zonie, by ta w porozumieniu z jego siostra, krolewna Elzbieta, wyszukata
mambke dla majacego si¢ urodzi¢ dziecka, a Janowi Bonerowi, burgrabiemu za-
mku krakowskiego, przykazal, by w tej sprawie postapit zgodnie z ich zyczeniem*®.
Analiza listéw kréla do zony nie pozostawia watpliwosci, Ze staranie o zdrowie
wlasne i spodziewanego potomka bylo dla Zygmunta miarg sity szacunku i milosci
Barbary*’. Podobng troskg otaczal monarcha swoja druga zong, w 1520 roku ocze-
kujacg narodzin drugiego dziecka. Przebywajacy wowczas w Toruniu krol zalecat
malzonce szczegdlng dbalos¢ o zdrowie i z myslg o zblizajacym si¢ rozwiazaniu na

U Listy Zygmunta Augusta do Radziwilléw, oprac., wstep i koment. I. Kaniewska, Krakow 1998,
s.299; A. Januszek-Sieradzka, Zdrowie i choroba..., s. 48—49.

2 Listy Zygmunta Augusta..., s. 299; Z. Kuchowicz, Medycyna domowa w Polsce XVI wieku,
»Rocznik £.odzki” 1973, 18, s. 59—60.

% M. Michalewiczowa, Pieczychowski Leonard, w: Polski stownik biograficzny, t. 26, red.
E. Rostworowski, Wroctaw 1981, s. 52—54.

** S. Cynarski, Zygmunt August, wyd. 3, Wroclaw 2004, s. 17.

> J. Dlugosz, Roczniki..., ks. 10, s. 301.

¢ Acta Tomiciana, t. 3..., nr 506, s. 371.

7 Z. Glombiowska, Zygmunt i Barbara. O listach nieco zapomnianej pary krélewskiej, w: Epi-
stolografia w dawnej Rzeczypospolitej, t. 8: Literatura, historia, jezyk, [Biblioteka Tradycji, t. 164],
red. P. Borek, M. Olma, M. Pigtek, Krakéw 2019, s. 229.
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odlegtos¢ dopilnowywat wlasciwego urzadzenia komnat®. Monarsze obowigzki
nie zawsze pozwalaly wladcy na obecnos¢ przy zonie w okresie spodziewanego
rozwigzania, ale np. Kazimierz Jagiellonczyk w 1456 roku celowo towarzyszyt zo-
nie Elzbiecie Rakuszance, bedacej wowczas w zaawansowanej cigzy z pierwszym
dzieckiem. Monarcha, ojciec trzynasciorga dzieci, byt obecny przy narodzinach
az o$miorga z nich (Wladystawa, Jana Olbrachta, Zofii, Elzbiety (1), Zygmunta,
Fryderyka, Elzbiety (2) i Barbary)™.

Oczekiwanie, a niekiedy tez wyczekiwanie na dziecko w rodzinie krolewskiej
w XV i XVI wieku, tak jak w wielu wspdtczesnych domach, byto okresem pelnym
ambiwalentnych postaw i uczu¢ — radosci i niepokoju, spelnienia i rozczarowania,
szczgscia 1 dramatow. Tak jak wszyscy 6wczesni rodzice, krolewscy matzonkowie
oczekiwali zdrowych i licznych dzieci, zwlaszcza synéw — $wiadectwa Bozej taski
i blogostawienstwa, a w przypadku monarchéw — takze szansy na przedtuzenie
i rozwdj dynastii, co bylo istotne dla trwatosci monarchii, réwniez tej elekcyjne;.
Przypadkowe i rozproszone zrédla pozwalajace na wnikniecie w t¢ trudno do-
stepng sfere funkcjonowania jagielloniskich rodzin, relacji matzenskich, rodziciel-
skich uczuc i oczekiwan przynosza, oczywiscie, niepelne, ale interesujace i nowe
w polskiej historiografii spojrzenie na t¢ pomijang dotychczas tematyke.
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Agnieszka Januszek-Sieradzka

Expecting a Child in the Royal Family in the 15th and 16th Century Poland

Summary

The image childhood of royal children is a necessary addition to that of childhood in medieval and
modern Poland. It should be noted that the expectation of a royal child had two dimensions, a read-
ily apparent public one and a difficult-to-trace private one. A queen’s destiny for motherhood was
emphasised in the process of her becoming the queen, which was divided into stages. In the history
the Jagiellonian wives as mothers — six out of eleven wives were also mothers — there were numer-
ous successful deliveries but there were also some miscarriages. The important issues in the research
on this period include the queens’ behaviour during their pregnancies, their relationships with the
husbands, their following of medical, healthcare, and midwife recommendations, their undertaking
of various activities, the securing of the needs of the expected child, and, finally, the way they used
this time to build their position and the image of queenship.

Key words: Jagiellonian dynasty, pregnancy, motherhood, fatherhood, royal court, queenship
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Wychowanie przyszlego wladcy w swietle traktatéw
De institutione regii pueri (1502/1503)
i Institutio principis christiani (1516)

Abstrakt: Celem artykulu jest ukazanie procesu wychowania przyszlego wladcy przedstawionego
w dwoch traktatach pedagogicznych okresu humanizmu. Pierwszy z nich, De institutione regii pueri
(1502/1503), powstal zapewne z inspiracji Elzbiety Rakuszanki oczekujacej narodzin pierworodnego
dziecka swego syna Wladystawa Jagielloczyka. Traktat ten stanowi zbiér praktycznych uwag do wy-
chowania przyszlego wladcy z uwzglednieniem oczekiwanych wartoéci, postaw i zachowan. Natomiast
Institutio principis christiani (1516) zostal napisany przez Erazma z Rotterdamu dla ksiecia Karola
Habsburga, przyszlego krola hiszpanskiego i cesarza. W dziele tym zaprezentowano wizje idealnego
wladcy chrzescijanskiego, trudng jednak do zrealizowania w rzeczywistos$ci.

Stowa kluczowe: wychowanie krélewicza, traktat pedagogiczny, humanizm

Wychowanie przysziego wladcy byto jednym z kluczowych zadan, z jakim
w aspekcie teoretycznym i praktycznym musieli zmierzy¢ si¢ jego rodzice i wy-
brani przez nich wychowawcy. Od wczesnego sredniowiecza swoiste wsparcie w tej
misji stanowily traktaty wychowawcze. Formutowano w nich konkretne idee wy-
chowania, wazne w danym czasie i miejscu, ale jednoczesnie mocno zespolone
z ponadczasowym archetypem chrzescijaniskiego monarchy'. Ten rodzaj filozo-
ficznej literatury uzytkowej rozwinal sie jeszcze bardziej w okresie humanizmu,
zyskujac ostatecznie charakter pedagogiczny. Dobrym przyktadem obrazujacym

! Por. ]. Le Goft, Portret wladcy idealnego, w: idem, Dtugie Sredniowiecze, przel. M. Zurowska,
Warszawa 2017, s. 150—165.
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ten proces s3 dwa dziela Eneasza Sylwiusza Piccolominiego (pdzniejszego papieza
Piusa II) — O wyksztatceniu ksigcia z 1443 roku, napisane w formie listu do
Zygmunta Habsburga (1427—1496)?, oraz nieco obszerniejszy Traktat o wychowa-
niu dzieci (De liberorum educatione) z 1450 roku, opracowany dla dziesigcioletniego
wowczas Wladystawa Pogrobowca (syna Elzbiety Luksemburskiej i Albrechta II
Habsburga), przyszlego kréla Czech i Wegier®. Z czasem ten drugi staf sie niezwykle
popularny w catej Europie. Trudno jednak stwierdzi¢ jednoznacznie, czy opisany
w nim model wychowania zostat wykorzystany w procesie ksztalttowania modego
monarchy czesko-wegierskiego.

W podobnym duchu, co dzieta wspomnianego Eneasza Sylwiusza Piccolomi-
niego, w pierwszej pofowie XVI wieku powstaly dwa traktaty pedagogiczne, stwo-
rzone bezposrednio dla konkretnych oséb, tj. kréla czesko-wegierskiego Wiady-
stawa Jagielloniczyka i jego kuzyna Karola Habsburga (1500—1558), p6zniejszego
krola Hiszpanii i cesarza. Oba majg forme epistolograficzna*.

Pierwszy z nich zostal napisany pomiedzy 1502 a 1503 rokiem w Budzie lub
na krakowskim dworze krolowej wdowy Elzbiety Rakuszanki, oczekujgcej naro-
dzin swego pierworodnego wnuka i jednoczes$nie dziedzica jej najstarszego syna.
Do tej pory w literaturze przedmiotu trwa spor dotyczacy mozliwego autorstwa
De instututione regii pueri i udziatu krolowej Elzbiety w jego powstawaniu®. Obecnie
dominuje poglad o jedynie nominalnym udziale Rakuszanki w procesie twérczym,
pomimo przyjetej w traktacie formy listu Elzbiety do syna, w ktérym przedstawia
swoja wizje wychowania majgcego si¢ narodzi¢ dziecka. Samego autora za$ wigze

2 'W Polsce znane w formie skrotowej, przeznaczonej dla krolewicza Kazimierza Jagielloniczyka.
Zob. 1. Zargbski, Najwczesniejszy humanistyczny polski traktat pedagogiczny (okoto 1467), w: Dzie-
sigciolecie Wyzszej Szkoly Pedagogicznej w Krakowie 1946—1956. Zbiér rozpraw i artykutow, red.
W. Szyszkowski, Krakéw 1957, s. 151—178.

3 Zob. P. Olinski, O lekturze dziet starozytnych w pismie ,De liberorum educatione” Eneasza
Sylwiusza Piccolominiego, w: Stilo et animo. Prace historyczne ofiarowane Tomaszowi Jasifiskiemu
w 65. rocznice urodzin, red. M. Dorna, M. Matla, M. Sosnowski, E. Syska przy wspotpracy W. Barana-

-Koztowskiego, Poznan 2016, s. 179—186; D. Papajik, Ladislav Pohrobek (1440—1457). Uhersky
a Cesky kral, Ceské Budéjovice 2016, s. 78—81, 292.

* M. Wichowa, List jako forma wypowiedzi w humanistycznych traktatach pedagogicznych po-
wstalych na gruncie polskim, ,Napis. Pismo poswigcone literaturze okolicznosciowej i uzytkowe;j”
1994, 1,s. 11—26.

> Zebranie stanu wiedzy w: P. Oliniski, Wstep, w: Traktat ,,De institutione regii pueri”, wyd.
Ch. Gastgeber, P. Olinski, Torun 2016, s. XIV—XXVII. Zob. tez J. Macek, Jagiellonsky vék v Ce-
skych zemich (1471—1526), dil 1: Hospoddrskd zdklddna a krdlovskd moc, Praha 1992, s. 222, 292;
W. Iwaniczak, Edukacja dworska na progu renesansu, w: Kultura edukacyjna na Gérnym Slgsku,
red. A. Barciak, Katowice 2002, s. 216—228; B. Czechowicz, Idea i patistwo. Korona Krélestwa
Czech w latach 1457—1547, t. 4: Krél i stany, cz. 1: Sita stabosci? Dlugie pozne rzqdy Wiadystawa II,
Wroctaw 2018, s. 222.
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sie ze srodowiskiem wloskich humanistéw (rzymskich lub potudniowowloskich
z Neapolu)®.

W traktacie O wychowaniu krélewskiego dziecka (ttum. Aleksander Przez-
dziecki’; inne ttumaczenia tytulu: O wychowaniu krélewicza — ttum. Antoni Danysz
i Jozef Skoczek®; O wychowaniu krolewskiego syna — ttum. Edwin Jedrkiewicz)?
mozemy wyrdzni¢ kilka zasadniczych watkéw tematycznych. Na samym poczatku
Elzbieta zacheca, ,,aby to matka, Anna, karmita niemowle i uwazam to za rzecz
najlepsza i najzdrowsza. Niczego bowiem nie uwaza si¢ za pozyteczniejsze dla nie-
mowlat jak to, by karmily si¢ mlekiem matczynym. I przeciwnie, niczego za réwnie
zgubne jak mleko ssane i czerpane z piersi obcych i cudzych™. ,[...] Musisz stara¢
sie i jak najgorliwiej doprowadzi¢ do tego, aby dziecko karmito si¢ mlekiem matki
i rosto pod jej wychowawczg reka”'!. W ten sposob przestrzega przed wyborem
mambki, ktéra mogtaby przekaza¢ karmionemu dziecku zte nawyki czy przyczynic
si¢ do wyksztalcenia ztych cech charakteru'>. Dopiero w przypadku zaburzenia
laktacji u Anny nalezato dziecko powierzy¢ ,,kobiecie wolno urodzonej, obyczajnej,
jesli to mozliwe, z szlacheckiego rodu, co do ktérej oprécz tego chciatabym, aby
doskonale wladala jezykiem, a to aby dziecko od niemowlecia wraz z mlekiem
wysysalo uczciwo$¢, skromnosé i umiejetno$é poprawnego mowienia”'?. Nastepnie
omawiane sg cechy charakteru i postgpowania konieczne dla dobrego wladcy:

¢ P. Olinski, Wstep..., s. XXVI. Olinski i Gastgeber wskazuja, z duzym znakiem zapytania,
postaé Piotra Macieja Camerta, autora piesni weselnej ku czci Wiadystawa Jagiellonczyka i jego
zony Anny de Foix-Candale.

7 A. Przezdziecki, O krélowej Elzbiecie zonie Kazimierza Jagielloriczyka i rekopisie pod jej imie-
niem ,,O wychowaniu krolewskiego dziecka”, ,,Biblioteka Warszawska” 1852, 45, z. 1, s. 522, 542.

8 A.Danysz, O wychowaniu krolewicza. Traktat humanistyczno-pedagogiczny z roku 1502, Lwow
1900; idem, O wychowaniu krélewicza traktat humanistyczno-pedagogiczny z roku 1502, w: idem,
Studja z dziejow wychowania w Polsce, Krakow 1921, s. 1—28; J. Skoczek, Wychowanie Jagiellonow,
Lwow 1932, s. 43; J. Skoczek, Wstep, w: Wybér pism pedagogicznych Polski doby odrodzenia, oprac.
J. Skoczek, Wroctaw 1956, s. LV.

 A. Danysz, O wychowaniu krélewicza..., s. 3.

1 Tbidem, s. 8.

1 Ibidem, s. 10.

12 Zob. D. Zolqdz’-Strzelczyk, »A Blessing most desired” — Expecting a Child and the First Tri-
bulations of Life among the Polish Jagiellons, w: Hofkultur der Jagiellonendynastie und verwandter
Fiirstenhduser. The Culture of the Jagellonian and Related Courts, hrsg. U. Borkowska, M. Horsch,
Ostfildern 2010, s. 196—197.

Y Ibidem, s. 10—11. Rakuszanka zatroszczyla si¢ 0 mamke (niani¢) dla wnuczki, wysytajac
w 1503 roku na Wegry zone Scibora, soltysa z Bystrej koo Gorlic. Zob. Archiwum Gtéwne Akt
Dawnych, Metryka Koronna, t. 20, k. 93v; Matricularum Regni Poloniae Summaria, excussis codici-
bus, qui in Chartophylacio Maximo Varsoviensi asservantut, t. 3, nr 893, s. 56. Zob. tez U. Borkowska,
Edukacja Jagiellonéw, ,Roczniki Historyczne” 2005, 71, s. 109.
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— pobozno$¢ — ksztaltowana codzienng modlitwa, zwlaszcza do Matki Boskiej
(w postaci odmawiania Godzinek o Najswigtszej Maryi Pannie), oraz uczestnic-
twem w porannych mszach swietych przed $niadaniem';

— sprawiedliwos¢, ,,bez ktorej nigdy wladcy nie dokonuja niczego chwalebnego,
niczego uczciwego, niczego zacnego’"’;

— mestwo's;

— wytrzymalo$¢, hart ducha, wytrwato$¢ i przezornosc';

— umiarkowanie w jedzeniu i piciu, gdyz brak wstrzemiezliwosci prowadzi do
rozwigzlo$ci'®, pijanstwa oraz epilepsji';

— elokwencja, ktorg mtody krolewicz powinien rozwija¢, czytajac dobrze dobrang
literature pod kierunkiem wychowawcy o nieskazitelnych cechach moralnosci,
dobrym wychowaniu i gruntownej wiedzy*’;

— wystrzeganie si¢ pustej ambicji, pychy i zuchwalstwa*';

— uczciwo$¢ (rozumiana jako zgodnos¢ stow i czynéw)* i prawdomownosé®;

— niepopadanie w skrajne emocje w zwiazku z sukcesami i porazkami
(tac. mediocritas)*, bedace de facto realizacjg horacjanskiej zasady ztotego srodka;

— roztropno$c¢®;

— bycie ludzkim wobec otoczenia (fac. humanitas)®;

— szczodrobliwos¢, uprzejmosé, hojnos¢” wraz z wystrzeganiem sie chciwosci
i skgpstwa®®;

— okazywanie szacunku domownikom, cudzoziemcom, zolnierzom, uczonym
i osobom starszym?®.

" A. Danysz, O wychowaniu krélewicza..., s. 11—13. Zob. tez U. Borkowska, Dynastia Jagiello-
néw w Polsce, Warszawa 2011, s. 379.
A. Danysz, O wychowaniu krélewicza..., s. 13.
16 Tbidem, s. 13—14.
7 Ibidem, s. 14—15.
Traktat ,, De institutione regii pueri”..., s. 15, przypis 62.
A. Danysz, O wychowaniu krélewicza..., s. 15—16, 29—34.
20 Ibidem, s. 16—21.
2l Ibidem, s. 40, 72.
Ibidem, s. 41—43.
23 Tbidem, s. 43—45.
2 Tbidem, s. 50—53. Zob. Traktat ,,De institutione regii pueri’..., s. 48—49.
A. Danysz, O wychowaniu krélewicza..., s. 53—55.
*¢ Ibidem, s. 55—58. Zob. Traktat ,,De institutione regii pueri’..., s. 52—54.
A. Danysz, O wychowaniu krélewicza..., s. 58—61.
28 Tbidem, s. 62—63, 72.
Ibidem, s. 72.
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Nauka mlodego krélewicza, zdaniem Elzbiety Rakuszanki, powinna si¢ zaczy-
na¢ we wezesnych godzinach porannych i trwa¢ do $niadania. Po lekkim positku
przewidziana byla przerwa, trwajaca co najmniej 6 godzin®. W jej trakcie dworza-
nie mieli prowadzi¢ ,,z chtopcem uczciwe i mite rozmowy”*!. Nie nalezalo podej-
mowac tematow trudnych, zawitych, wymagajacych filozoficznego podejscia, gdyz
moglo to zaszkodzi¢ trawieniu. Wolny czas od nauki mégl uptywaé przy muzyce
i melodyjnym $piewie, dajacym odprezenie umystowi. Po przerwie krélewicz miat
powrdci¢ do lektury dziet starozytnych pisarzy (np. Wergiliusza) w celu poglebienia
znajomosci gramatyki tacinskiej. Poznane i wyuczone na pamiec¢ zasady grama-
tyczne bytyby nastepnie sprawdzane przez wychowawce. Krélewicz miat takze ¢wi-
czy¢ kaligrafie, by w ten sposob dazy¢ do doskonato$ci*, thumaczy¢ zdania z jezyka
ojczystego na tacing, rozmawiac z preceptorem po facinie oraz wyglasza¢ krotkie
mowy, positkujac si¢ m.in. listami Cycerona, do przyjaciot i rodziny*. Miody kro-
lewicz wraz z nauczycielem powinien czyta¢ pisma Tytusa Liwiusza, Cezara, Salu-
stiusza, Waleriusza Maksymusa, Justyna i Kwintusa Kurcjusza Rufusa. Lektura ich
dziet historycznych pozwoli mu zdoby¢ wiedzg oraz unikngé btedéw z przesztosci*.

Waznym elementem procesu edukacyjnego byly umiarkowane ¢wiczenia fi-
zyczne, ,poniewaz zbyt dlugie i przewlekle godziny nauki uprzykrzajg si¢ mtodym
ksigzetom”*. Skladaly si¢ na nie biegi, skoki ,,pobudzajace cialo do ruchliwo$ci,
réznego rodzaju sportowa rywalizacja rowiesnicza i warcaby”, ktore nie pozwalaty

~rdzewie¢” bystremu umystowi*.

Krolowa Elzbieta przestrzegta jednak Wtadystawa, aby dbajac o edukacje syna,
nie zapomnial, ze bedzie on w przyszlosci krélem Czech i Wegier, wodzem odpiera-
jacym nieprzyjaciol, chronigcym zycie i mienie swoich poddanych, rozszerzajacym
granice swoich panstw®. Dlatego nie wolno zapomnie¢ o ¢wiczeniach ze sztuki
wojennej, udziale w okresie §wigtecznym w towach, ktére przyzwyczajaja do znosze-
nia trudéw wojennych (zwlaszcza upatu, zimna, gtodu) i pozwalaja zdoby¢ wazne

30 Zob. U. Borkowska, The Jagiellonian model of education, w: Hofkultur der Jagiellonendynastie
und verwandter Fiirstenhduser...,s. 176.

' A. Danysz, O wychowaniu krélewicza..., s. 22. Zob. tez U. Borkowska, Dynastia Jagiellonéw...,
s. 382.

2" A. Danysz, O wychowaniu krélewicza..., s. 22—23.

3 Ibidem, s. 24—26.

** Ibidem, s. 38—41. Zob. tez U. Borkowska, Dynastia Jagiellonow..., s. 383.

% A. Danysz, O wychowaniu krdlewicza..., s. 23.

3¢ Ibidem.

7 Zob. analiza znaczenia stowa calculorum ludus w Traktat ,, De institutione regii pueri’...,
s. 24, przypis 110.

3% A. Danysz, O wychowaniu krélewicza..., s. 23.

3 Ibidem, s. 26.
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umiejetnosci, jak przebijanie mieczem, strzelanie z tuku, szybkie bieganie, odpie-
ranie ataku rozszalalego zwierzecia®. Krélewicz powinien takze unika¢ wszelkich
wygod (w tym diugiego spania), ktére pozbawiaja mezczyzn tezyzny (fac. elumbat)*'.
»Skoro zas krolewicz wzrosnie w lata [...], niech uczy si¢ potyka¢ na kopie, sprawia¢
szyki, niech uczy sie robi¢ szablg — nie tyle, aby rani¢, ile aby oslania¢ sie przed
ciosem, niech uczy si¢ sktada¢ wldcznig na nieprzyjaciela, niech uczy sie postugi-
wa¢ zaréwno skorpionem®, jak tukiem™. ,,Niech oddaje si¢ ftowom, nie popadajac
w niebezpieczenstwo zycia i nie zaniedbuje sztuki jezdzenia konno, pasowania sie,
robienia szablg i wszystkiego, co nalezy do wyksztalcenia zolnierskiego™*.

W procesie wychowania nalezy takze rozwing¢ u krdlewicza zyczliwo$¢, empa-
tyczno$¢®, umiejetnosc stuchania i dbania o poddanych czy godnego przyjmowania
od nich najdrobniejszych daréw, nawet gdyby ich warto$¢ nie licowataby z maje-
statem krolewskim*. Ponadto trzeba mu mocno uzmystowic, aby nie otaczal si¢
pochlebcami, poniewaz moga go doprowadzi¢ do upadku?. ,,Krélewicz musi sie
przyzwyczai¢ do tego, by kochac uczciwych, a potepiac ztych [poddanych — T.R.]™*.
Musi sig takze wystrzega¢ osob ,weszacych za rozkoszami™, ktére beda probowac
go sprowadzic¢ z drogi cnoty na droge rozpusty i upadku. ,,Nie masz gorszego wroga
rozumu i rozwagi niz rozkosz, ktéra oczy ducha poraza predzej, niz moglibysmy
mysle¢™. ,[...] Dlatego synu mdj najdrozszy, jak najmocniej ci¢ napominam, wzy-
wam, prosze, azebys — jezeli czcigodna powaga matki znaczy co$ u syna — krole-
wiczowi na to szczegdlnie zwracal uwage, aby nie dopuszczat do swego towarzystwa
tych, ktorzy podsuwajg mu rozkosze, a ktorych jest caty thum. Nie ma bowiem tak
skromnego mliodzienca, ktérego nie potrafiliby catkowicie zepsu¢, a nigdy tez nie
zabraklo na krélewskich dworach siewcéw takiej niegodziwosci™".

Elzbieta Rakuszanka wskazala takze na kwesti¢ majestatu krélewskiego, ktorym
krolewicz powinien si¢ otaczac jako syn ,,bardzo poteznego krdla”, a w przysztosci

4 Tbidem, s. 26—27.

4 Tbidem, s. 70 (tu ttumaczone jako ,zniewiescienie”). Zob. tez Traktat , De institutione regii
pueri”..., s. 67, przypis 343.

2 Rodzaj rzymskiej machiny oblezniczej. Zob. R.M. Jurga, Machiny wojenne, Krakoéw—War-
szawa 1995, s. 18—27.

" A. Danysz, O wychowaniu krélewicza..., s. 71.

4 Tbidem, s. 72.

> Ibidem, s. 41 (omdéwione jako przystepno$d, tac. facilitas).

4 Tbidem, s. 27—29.

47 Ibidem, s. 36—38.

8 Tbidem, s. 47.

4 Tbidem, s. 48.

50 Tbidem, s. 49.

1 Ibidem, s. 50.
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monarcha ,wielu ludéw”. Jego filarami sg stateczno$¢, powaga, malomoéwnosé,
powsciagliwy wyraz twarzy w trakcie narad i wystuchiwania poddanych, wielko-
duszno$¢ czy okazywanie zainteresowania postom i zaproszonym gosciom podczas
réznego rodzaju spotkan (oficjalnych i prywatnych)*’. Dlatego ,,godzi si¢ krolewi-
czowi uczyni¢ wysilek, aby ja, jak tylko mozna, zdobywal i aby na naradach, gdzie
podejmuje si¢ postanowienia, zawsze wigcej stuchat, niz sam moéwit. [...] Do spote-
gowania majestatycznej powagi bardzo si¢ ponadto przyczynia, kiedy si¢ nie od razu
przytakuje, gdy inni wypowiadaja swe zdanie, ani wobec wielu stuchaczy nie zbija
stale publicznie cudzych twierdzen, kiedy ruchami twarzy, oczu, glowy wywotuje
sie wrazenie, jakby sie chcialo wypytywac¢ swoich doradcéw i przenikaé, i do gtebi
badac¢ ich mysli”™*. Nie moze od razu ujawnia¢ swojego zdania czy wypowiada¢ go
wobec wigkszej liczby 0sob. Zgadzajac sie lub krytykujac, winien zachowa¢ ostroz-
nos¢, spokoj i dobrotliwo$¢. Jego zwigzte i dowcipne przemowy nie moga wyrazac
podziwu wobec przedméwcéw, poniewaz $wiadczyloby to o braku rozumu. Kré-
lewicz zawsze musi opanowywac gniew i zachowywac¢ rozsadek w kazdej chwili.
Podobnie dotyczy to okazywania nadmiernej radosci, ktdra ujawnia jedynie lekko-
my$lnos¢ i brak rozwagi®. ,,C6z mam powiedzie¢ o $miechu, ktory — jesli jest zbyt
nieumiarkowany — to, wielki Boze, jakze glupie robi wrazenie!”>*.

Niezbednym elementem edukacji powinna by¢ nauka jezykéw obcych, zwlasz-
cza wloskiego i niemieckiego. Znajomos¢ jezyka polskiego, francuskiego i wegier-
skiego przez krélewicza zostala uznana przez jego babke za rzecz niepodlegajaca
zadnej dyskusji.

Traktat konczy sie podsumowaniem wszystkich dziatan wychowawczych, ktore
maja w krolewiczu rozwina¢ oczekiwane u wladcy cechy charakteru i zachowa-
nia. W ten sposéb ,,otoczy niezwyklym blaskiem nasza rodzing, ale takze osiggnie
szczescie, jakie moze sobie zgotowac przy pomocy sit ludzkich, i w czasie swego
zycia stanie sie jednym przykladem cnoty”.

Ponad dekade pdzniej powstal drugi z omawianych traktatéw pedagogicznych,
tj. Institutio principis christiani (Wychowanie ksigcia chrzescijariskiego)®. Jego auto-
rem jest jeden z najwybitniejszych przedstawicieli XVI-wiecznej mysli politycznej

52 Tbidem, s. 64.

5 Ibidem, s. 67—69.

54 Tbidem, s. 65.

> Ibidem, s. 66—67.

*¢ Ibidem, s. 70.

57 Ibidem, s. 72.

8 Wychowanie ksigcia chrzescijatiskiego, w: Erazm z Rotterdamu, Pisma moralne. Wybér, przet.

i oprac. M. Cytowska, Warszawa 1970, s. 139—300.
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i humanistycznej — Erazm z Rotterdamu®. Pelnigc obowiazki radcy dworu szes-
nastoletniego ksiecia burgundzkiego Karola Habsburga (tuz przed objeciem przez
niego tronu w Kastylii, Leonie i Aragonii), w 1516 roku wreczyt mu dzieto swego
autorstwa dotyczace wychowania wladcy chrzescijanskiego®.

Erazm uwazal bowiem: ,Tam za$, gdzie ksigze si¢ rodzi, a nie jest wybiera-
ny [...], nadzieja otrzymania dobrego wladcy przede wszystkim jest uzalezniona od
wlasciwego wychowania™'. Pierwszym krokiem do osiggniecia tego celu — poza
modlitwa do Boga z prosba o zacny umyst dla przysziego kréla — jest wybor wias-
ciwego wychowawcy. Jest to kluczowy obowigzek kazdego monarchy, gdyz jego
dzieci zostaly urodzone dla panstwa i wychowuje si¢ je zgodnie z potrzebami da-
nego panstwa. ,,Nad osobistym uczuciem — miloscig ojcowska — winna gérowac
mys$l o pozytku publicznym™®. Dlatego wybdr wychowawcy powinien by¢ bardzo
przemyslany, a wyznaczona do tego osoba powinna charakteryzowac sie niepo-
szlakowang opinig, by¢ nieprzekupna, powazna, mie¢ rozlegla wiedze praktyczna
i teoretyczng, podparta bogatym doswiadczeniem. Podobnie tyczy sie to piastunek,
ktérymi powinny by¢ kobiety o nieskazitelnej moralnosci, najlepiej specjalnie przy-
uczane do tego zawodu®.

Wychowawca ,,winien posiada¢ umyst godny tej wielkiej misji”®. Jego zadaniem
jest ocena predyspozycji ksiecia, aby w razie zauwazenia cech negatywnych lub
prowadzacych ku zlu, tak kierowaé wychowaniem, zeby wszelkie utomnosci charak-
teru mozna bylo skorygowac. ,Trzeba z cala gorliwoscia i natezeniem wyszukiwac
coraz to innych, coraz to nowych sposobéw oddziatywania na swiadomos¢ i pamigé
wychowanka”®. Swojego podopiecznego trzeba ksztaltowa¢ najlepszymi przykla-
dami z przeszlosci oraz prawidtowo dobranymi pogladami. Uchroni to przyszlego
wladce przed zejsciem z ,,drogi prawdy”*. Wychowawca musi wykazac si¢ znaczna
gorliwosdcia w tej kwestii, gdyz istnieje wiele pokus, jak: ,wspanialo$¢ fortuny, ob-
fito$¢ bogactw, wyrafinowane przyjemnosci, bezkarnos¢, ktéra dozwala na kazda
zachcianke, przyklady poteznych, lecz bezrozumnych monarchéw, burze i zawieru-
chy miotajace sprawami ludzkimi, lecz nade wszystko pochlebstwo odziane w szate

*® Zob. H. Barycz, Wstep, w: Erazm z Rotterdamu, Pochwala gtupoty, przel. i objasnil
E. Jedrkiewicz, wstep H. Barycz, Wroclaw 1953, s. XXIII—LXIIL

0 Zob. G.M. Tournoy, ,,Institutio principis Christiani” Erazma i jego pierwszy opublikowany
przektad francuski, ,Odrodzenie i Reformacja w Polsce” 2009, 53, s. 197—201.

' Wychowanie ksigcia..., s. 144.

6 Tbidem, s. 147.

¢ Ibidem, s. 148.

4 Tbidem, s. 150.

% Tbidem, s. 151.

% Tbidem, s. 153.
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wiernosci i otwartosci”™”. Obowiazkiem nauczyciela jest uksztaltowanie w wycho-

wanku wlasciwej (tj. chrzescijanskiej) moralnosci, opartej na cnocie i wystrzeganiu
sie hanby®. Dobry wladca charakteryzuje si¢ bowiem nastepujacymi przymiotami:
madroscia, wielkoscig ducha, umiarkowaniem i nieskazitelnoscig®. Jego najwyzsze
szlachectwo jest efektem moralnego zycia i dobrych uczynkéw, a nie znajomosci
najnowszych osiggnie¢ nauki czy posiadania herbu i wspanialych przodkéw™.
»Irzeba umyst ksigzecy nasaczy¢ wszelkimi radami i wskazéwkami, aby byt
madry, otrzymawszy odpowiednig wiedze, a nie dopiero po doswiadczeniu™”.
»[...] Trzeba mozliwie najwczes$niej wsaczy¢ w dusze ksiecia wskazania godne jego
urzedu i niczym nie dajace si¢ zachwia¢””%. Role te wypelnia wychowawca, stuza
temu réwniez rady ludzi starszych, doswiadczonych zyciowo. Preceptor przyszlego
monarchy musi takze zadba¢, aby stowa ,tyran” i ,pan” budzily odraze. ,,Niechaj
podaje wychowankowi charakterystyki i duchowe portrety, niechaj stawia przed
oczyma i utrwala w umysle obrazy kroéla i tyrana. Do nasladowania jednego niechaj
pobudza, od drugiego niechaj odstrasza™”.

Ksiecia trzeba przygotowywa¢ do objecia wladzy od dziecinstwa — ,,aby le-
piej sprawowac urzad sedziego, niechaj nauczy si¢ dekretéw, niechaj bierze udziat
w naradach, bedzie obecny na rozprawach sagdowych, uczestniczy przy wyborze
urzednikéw, wystuchuje zadan innych krélow””*. Nie moze jednak wydawaé whas-
nych decyzji, gdyz nie posiada petni wiedzy oraz koniecznych umiejetnosci. Musi
w tej kwestii oprzec si¢ na doradcach, w tym swoim nauczycielu.

Zasady bycia chrzescijanskim wladcg od dziecinstwa powinny by¢ zaszczepiane
mlodemu ksieciu przez rodzicéw, piastunki i wychowawce. ,,Niech uczy si¢ mitowa¢
cnote, brzydzi¢ wystepkiem, wstrzymywac od niegodnych czynéw, nie ze strachu,
ale ze wstydu™”. Proces wychowania, obejmujacy dbanie o wlasciwe zachowanie
ksiecia wobec najblizszego otoczenia, przysztych poddanych oraz gosci, panowanie
nad swoimi popedami oraz wpojenie wlasciwych zasad i sadow, pozwoli popra-
wi¢ charakter przysztego wladcy i osiagnac ideal osobowosciowy, jakim jest mo-
narcha chrzescijanski’.

6!

N

Ibidem. Zob. o pochlebstwie u Erazma w rozdziale drugim traktatu, s. 216—231.
Ibidem, s. 156, 158.

Ibidem, s. 160.

70 Ibidem, s. 160—161.

7 Ibidem, s. 167.

72 Ibidem, s. 204.

73 Ibidem, s. 175.

74 Ibidem, s. 204.

75 Ibidem, s. 215.

76 Ibidem.
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Gl6éwng przeszkoda w realizacji tego ideatu sa pochlebcy, dlatego wychowawca
musi wszelkimi sposobami odsuna¢ ich od ksigcia. Pierwszym krokiem w tym
procesie jest wlasciwy dobor piastunek i nianiek, ,albowiem juz sama ta ptec jest
szczegolnie sktonna do pochlebstwa™”. Ich uczucie macierzynskie i poblazanie
czesto wypacza umyst dziecka. Kobiety o takich cechach nie moga by¢ piastun-
kami ksigcia. ,,S3 one bowiem ze swojej natury obarczone dwiema najwigkszymi
przywarami: glupota i skfonnoscia do pochlebstwa’”®. Nastepnie wazny jest do-
bér towarzyszy zabaw ksiecia. ,,Maja zawsze grzecznie si¢ odzywac, lecz niech nie
zmyslaja i nie popelniajg ktamstwa nawet dla sprawienia przyjemnosci””. Takze na
stuzacych ksiecia nalezy wybiera¢ ludzi uczciwych i rozsagdnych, ktérych regularnie
nalezy napominac¢ lub nagradza¢, aby rzetelnie wypetniali swoje obowiazki*. W ra-
zie potrzeby czltonkéw stuzby demoralizujacych swoim schlebianiem przyszlego
wladce trzeba ukarac publicznie, nawet stosujac kare §mierci. Szczegdlnie szkodliwe
jest, kiedy pochlebca jest sam wychowawca, troszczacy si¢ jedynie o swoje dobra
materialne, a nie o prawidtowe uksztaltowanie moralnosci i postepowania swego
wychowanka?®'.

W procesie wychowania ksiecia konieczny jest takze wlasciwy doboér czyta-
nych przez niego ksigzek. Erazm z Rotterdamu wskazuje, Ze pierwszymi lekturami
powinny by¢ przypowiesci, Mgdros¢ Syracha (tzw. Eklezjastyka) i Ksigga Mgdro-
sci®?. Nauczyciel powinien swemu uczniowi przedstawic opisane w nich obowiazki
dobrego ksiecia. Kolejng grupa zalecanych ksigzek sa Ewangelie, prace Plutarcha
(Apophthegmata Laconica, Moralia, Zywoty), Seneki, Cycerona (szczegélnie O obo-
wigzkach), Platona czy Polityka Arystotelesa®. Ksieciu trzeba jednak wskazac, ze nie
wszystko, o czym przeczytal, nawet w Pismie Swietym, jest godne nasladowania®.

»1llekro¢ ksigze zaglebia si¢ w lekturze, niech czyta z tym nastawieniem, Zeby nie
szuka¢ w ksiazce rozrywki, ale starac si¢ o poprawe charakteru™.

Nauczyciel szczegdlnie powinien zatroszczy¢ si¢ o przekazanie wychowankowi
wiedzy bezpos$rednio zwigzanej z rzadzeniem panstwem. Obejmuje ona m.in. hi-
storie i geografi¢ panstwa, w ktérym ksigze bedzie panowat w przysziosci (w pota-
czeniu z regularnym odwiedzaniem miast i regionéw), czy rozwijanie mitosci do

7

3

Ibidem, s. 217.

78 Ibidem.

7 Ibidem.

80 Tbidem, s. 217—218.
81 Tbidem, s. 219.
Ibidem, s. 225.
Ibidem, s. 226.
Ibidem, s. 229.
Ibidem, s. 230.
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panstwa i jego mieszkancéw (to ostatnie zagwarantuje mu ich szacunek i zyczliwos¢
bez naruszania autorytetu wladzy)®.

Niewlasciwe wychowanie ksigcia moze doprowadzi¢ do tego, Ze nie bedzie
w ogodle wykonywac swoich obowigzkéw wobec panstwa i poddanych. ,,Jakze wiec
ma chetnie bra¢ na siebie obowiazki wymagajace jak najwiekszego natezenia umystu
czlowiek, ktory wychowat sie wsréd pochlebcow i gtupich kobietek, ktory przesigkt
przewrotnymi przekonaniami, ktérego zdeprawowata rozpusta, ktdremu najwczes-
niejsze lata zabrata gra w kosci, tance i polowania?™¥’.

W omoéwionych traktatach pedagogicznych mozna zaobserwowaé podobne
podejscie autorow do poboznosci wladcy i jej roli w Zyciu osobistym i panstwowym.
Wspdlny jest takze negatywny stosunek do pochlebstwa i pochlebcéw, mogacych
sprowadzi¢ mlodego ksiecia z drogi cnoty na droge upadku moralnego, bedacej
jednym ze zrodet wadliwego funkcjonowania panstwa. Autorzy obu traktatow wska-
zuja réwniez na wage wyboru wlasciwego nauczyciela, ktéry uksztaltuje w przy-
sztym wladcy jego moralnos$¢, wyposazy go w konieczng do dobrego rzadzenia
wiedze i umiejetnosci.

Jednoczes$nie analizowane teksty réznia sie sposobem omdwienia gléwnego
zagadnienia, jakim jest wychowanie przysztego wladcy. De institutione regii pueri
zawiera konkretne wskazowki — w tym wypadku matki dla syna oczekujacego
narodzin pierwszego dziecka. Dzigki takiej formie stanowi praktyczng wykladnie
zasad prawidlowego ksztaltowania oczekiwanych postaw i zachowan. Autor ana-
lizuje kolejne dziatania wychowawcze, powolujgc si¢ jednoczesnie na antyczne
exempla i wydarzenia z zycia krolowej oraz jej najblizszej rodziny (meza i synow).
Konkretne przyklady i osobiste przemyslenia narratora pozwalaja stwierdzié, ze
ukazany na kartach traktatu O wychowaniu krélewicza program wychowawczy nie
jest tylko przejawem humanistycznego dydaktyzmu, lecz takze opisem realnie po-
dejmowanych dzialan w kregu dynastii Jagiellonéw drugiej potowy XV i poczatku
XVI wieku. Potwierdzenie tego faktu odnajdujemy w mowie Dobiestawa z Ku-
rozwek z 1471 roku, zachwalajacego panom czeskim w Kutnej Horze Wtadystawa
Jagiellonczyka jako kandydata do tronu czeskiego®.

Natomiast Institutio principis christiani jest raczej projekcja cech oczekiwa-
nych u wladcy niz doktadnym przedstawieniem dzialan, prowadzacych do ich
osiggniecia. Erazm z Rotterdamu przedstawia przede wszystkim archetyp wladcy
chrzescijanskiego, funkcjonujacy w burgundzko-niderlandzkim kregu kulturowo-

86 Ibidem, s. 233—234.

87 Ibidem, s. 284.

88 Codex epistolaris saeculi decimi quinti, t. 1 (1444—1492), wyd. J. Szujski, Krakow 1876, nr 220,
s. 250—252. Zob. tez U. Borkowska, Dynastia Jagiellonow..., s. 372.
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-politycznym. Autor dokonuje w swoim dziele humanistycznej wyktadni obrazu
idealnego principis christiani, co stanowi dokonczenie jego przemyslen na ten temat
prezentowanych juz w Enchiridion Militis Christiani (Podreczniku Zotnierza Chrystu-
sowego nauk zbawiennych petnego lub Podrecznej ksigzce rycerza chrzescijatiskiego)
z 1503 roku®. Traktat Erazma jest przede wszystkim erudycyjnym przedstawieniem
oczekiwan w stosunku do postepowania ksiecia Karola w przysztosci — juz jako
monarchy hiszpanskiego — lub wzglednie do jego podejscia do wychowania wtas-
nych dzieci. Jednocze$nie nalezy pamigtac, ze dzieto Erazma ma gléwnie wymiar
wykladu politycznego, ukazujacego idealne — jego zdaniem — panstwo rzadzone
przez etycznego i moralnie krysztalowego wladce. Jego wywdd sprawia, ze prin-
ceps christianus stal si¢ postacig abstrakcyjng i niezbyt mozliwg do uksztaltowania
w rzeczywistosci politycznej.
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Tomasz Rombek

The Upbringing of the Future Ruler in the Light of the Treatises
De institutione regii pueri (1502/1503) and Institutio principis christiani (1516)

Summary

The aim of the article is to present the process of educating the future ruler shown in two hu-
manistc pedagogical treatises. The first of them, De institutione regii pueri (1502/1503), was prob-
ably inspired by Elzbieta Rakuszanka, who was awaiting the birth of the firstborn child of her son
Wiadystaw Jagielloniczyk. The treaty is a practical approach to educating the future ruler in terms of
expected values, attitudes and behavior. In contrast, Institutio principis christiani (1516), by Erasmus
of Rotterdam, was written for Prince Charles Habsburg, the future spanish king and emperor. His
work shows the vision of an ideal christian ruler, difficult to achieve in reality.

Key words: upbringing of the prince, pedagogical treaty, humanism
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Wybrane przyklady zwolnien i udziatu nieletnich
w kampaniach wojennych ostatnich Jagiellonow

Abstrakt: W artykule poruszono zagadnienie uczestnictwa nieletnich przedstawicieli szlachty w kon-
fliktach zbrojnych prowadzonych w XVI wieku. Podjeto refleksje na temat ksztalcenia mlodziencow
w rzemio$le wojennym na dworach, a takze pierwszych militarnych doswiadczen i praktycznej
nauki sztuki wojennej realizowanych poprzez udzial w kampaniach wojennych oraz zaznajamianie
sie z realiami zycia obozowego i trudami przemarszéw. Publikacja stanowi podsumowanie analiz
dotyczacych obecnoéci pacholagt w wojskach obrony potocznej oraz analize wojskowych Zrédel nor-
matywnych omawiajacych zasady ich obecno$ci w zgrupowaniu wojskowym, powierzane im zadania
i regulujacych odpowiedzialno$¢ za ich bezpieczenstwo i przeszkolenie. Istotny element stanowi
réwniez wskazanie wieku jako przyczyny zwolnienia od obowigzku udziatu w wyprawach wojennych,
co wykorzystywala szlachta w XVI wieku.

Stowa kluczowe: wojskowo$¢ staropolska, pacholeta, artykuty hetmanskie, nieletni

W dotychczasowej historiografii okresu staropolskiego poruszajacej zagadnienia
zwigzane z konfliktami zbrojnymi dzieci i mtodziez byly raczej postrzegane w kate-
gorii ofiar dziatan wojennych, rzadziej jako ich bierni badz czynni uczestnicy. Nalezy
jednak mie¢ na uwadze fakt, ze juz od mlodego wieku wdrazano chtopcéw w rze-
miosto wojenne, przekazujac im wiedze i zapewniajac praktyke w tym kierunku,
realizowang w réznorodny sposdb w ramach ich obecnosci w kregu spotecznosci
dworskiej, wojska zawodowego czy wreszcie pospolitego ruszenia.

Niewatpliwie w renesansie kontynuowano tradycyjny, wypracowany w $rednio-
wieczu, model edukacji elit, odbywajacej sie co do zasady na dworach monarszych
czy tez magnackich lub szlacheckich'. System dworskiego wychowania rycerskiego,

! M. Ossowska, Ethos rycerski i jego odmiany, Warszawa 1973, s. 113.
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obejmujacego siedem cnot, tj. jezdziectwo, wladanie kopia, szermierke, myslistwo,
plywanie, gre w szachy, uktadanie i §piewanie piesni, przez Marka Plewczynskiego
zostal nawet przyréwnany do swoistych ,,akademii rycerskich™: ,,Zwyczaj wysyta-
nia dzieci szlacheckich na dwory krewnych, sagsiadow, magnatow, dwor krélewski,
a nawet w sprzyjajacych warunkach na dwory zagraniczne, byt w XVI w. szeroko
rozpowszechniony. Poza oglada, wyrobieniem zdobywali oni tam ogélne rozezna-
nie w sprawach publicznych, wojskowych, a nierzadko poznawali nowe metody
gospodarowania. Niektorzy dostojnicy utrzymywali szkoty dworskie, a pobyt na
dworach bywal wstepem w stuzbie patrona do dalszej kariery™

Stuzbe dworska rozpoczynali chtopcy — pacholeta (pueri adolescentes, odpo-
wiadajgcy $redniowiecznym paziom) w wieku 7—14 lat. W tym okresie kfadziono
nacisk na nabycie sprawnosci fizycznej, obycia towarzyskiego, a takze wiedzy ogdl-
nej’. O ile nie dysponujemy pelnymi danymi dla dworu Zygmunta I, o tyle wiadomo,
ze przez dwdr Zygmunta Augusta przewinelo si¢ 103 paziow, zwykle nie wigcej niz
kilkunastu jednorazowo*, podczas gdy na dworach jego Zon odnotowano tacznie
nieco ponad 30 chiopcow’.

Okoto 14. roku zycia, czesto jako pokojowcy®, podrostkowie mogli dostapi¢
zaszczytu osobistej stuzby u boku pana (krdla, ksiecia badz wysoko urodzonego
szlachcica), troski o jego garderobe, a takze towarzyszenia patronowi podczas wy-
praw wojennych, ktére dawaly okazje do wykazania si¢ zdolnosciami. Szczegdlnie
prestizowe byto wlaczenie do hufca pacholat krolewskich, co umozliwialo nauke
i wychowanie u boku samego nastepcy tronu, a zatem réwniez pod okiem najbar-
dziej doswiadczonej kadry dowddczej panstwa. Zwieniczeniem procesu edukacji, co
nastepowalo ok. 21. roku Zycia, moglo by¢ i czgsto bylo wpisanie w poczet curien-
sorum (dworzan konnych) — kluczowej grupy w najblizszym otoczeniu mecenasa
dworu, traktowane jako odpowiednik §redniowiecznego pasowania rycerskiego’.
W czasach Zygmunta I stosunkowo rzadko spotykamy indywidualne przypadki
pasowania na rycerza, dlatego mozna przypuszczaé, Ze samo wpisanie w rejestr

2 M. Plewczynski, Zolnierz jazdy obrony potocznej za czaséw Zygmunta Augusta. Studia nad
zawodem wojskowym w XVI w., Warszawa 1985, s. 88—90.

3 Ibidem, s. 90—91.

* M. Ferenc, Dwér Zygmunta Augusta. Organizacja i ludzie, Krakow 1998, s. 64—68.

* A. Marchwinska, Krélewskie dwory zon Zygmunta Augusta. Organizacja i sklady osobowe,
Torun 2008, s. 101—102.

¢ Grupa ta liczyta na dworze Zygmunta Augusta 124 osoby, a na krdélewskich dworach jego
malzonek — 31 stuzacych. M. Ferenc, Dwdr Zygmunta Augusta..., s. 64—67; A. Marchwinska,
Krélewskie dwory zon..., s. 99—101.

7 M. Plewczynski, Zotnierz jazdy..., s. 90—91.
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dworzan byto mu réwnoznaczne®. Do publicznych $lubéw rycerskich dochodzito
tylko podczas najbardziej podniostych uroczystosci panstwowych, jak np. sluby
krolewskie, hotdy lenne, wjazdy monarsze itp.’

Przyjecie w poczet dworzan nie konczyto jednak staran o nabywanie kolejnych
wojskowych doswiadczen, w mysl zasady podanej przez Lukasza Goérnickiego: ,,gdy
dworzaninowi przydzie by¢ w potrzebie abo w jakiej utarzsce, ma sie o to bacznie
stara¢, aby sie jakokolwiek wylteczyt od zgraje, izby w co najmniejszym poczcie ludzi
mestwo a przewazno$¢ swa pokazal, a na oczach co najzacniejszych ludzi, a mozeli
by¢ samego kréla abo pana, ktéremu stuzy¢ bedzie™™.

Dobrg okazjg do pokazania si¢ byly wyprawy z hufcem dworzan konnych, w kto-
rych uczestniczyli réwniez przedstawiciele mtodszych grup stuzacych na poko-
jach monarszych. Jako przyktad mozna przywotaé wyprawe Zygmunta Augusta
przeciwko Zakonowi Inflanckiemu z 1557 roku, na ktéra krol zabral 2000 koni
sit nadwornych, w tym ,,200 krélewskich pacholat i koni powodnych” pod opieka
koniuszego Jarosza Koryckiego oraz ,,100 jurgieltnikéw z komorniki w jasnej zbroi
po brunszwicku z Przectawem Gnoinskim” Trudno oceni¢, na ile byly to oddzialy
zdatne do bojowego uzycia, ale mozna przypuszczac, ze prezentowaly sie niezwykle
dostojnie i budzily szacunek''.

Faktyczny wiek inicjacji militarnej mlodziencow, polegajacej na czynnym
udziale w kampanii wojennej, byt zréznicowany. Niewatpliwie zalezal od ich pre-
dyspozycji fizycznych, wzrostu, budowy ciata i postepéw procesu dojrzewania. Dla
przykltadu Jan Tarnowski, ktory trafif na dwor krolewski Jana Olbrachta jako dwu-
nastolatek, mimo iz ksztalcony byt intensywnie w kierunku rzemiosta wojennego,
realng inicjacje przeszedt relatywnie pdzno, bo dopiero w wieku 20 lat — w kampa-
nii orszanskiej (1508 rok)'>. Wynikalo to niewatpliwie z niezbyt krzepkiej budowy
i stabego zdrowia mlodzienca, ale — jak mozemy przypuszcza¢ — réwniez z jego
wysokiego urodzenia.

8 Dotyczyly one m.in. obcokrajowcdw. Jako przyktad moga postuzy¢ pasowania wloskich dwo-
rzan w latach 1518, 15191 1525. Zob. D. Quirini-Poptawska, Dziatalnos¢ Wlochéw w Polsce w I poto-
wie XVI wieku na dworze krolewskim, w dyplomacji i hierarchii koscielnej, Wroclaw 1973, s. 24—26.

* A. Gladysz, Stuzba wojskowa dworzan Zygmunta I Starego, cz. I, mps pracy doktorskiej
w Archiwum Uniwersyteckim KUL, Lublin 2014, s. 87.

10 ¥. Gérnicki, Dworzanin polski, oprac. R. Pollak, t. 2, Wroctaw 2004, s. 137.

" A. Gladysz, Wyprawa pozwolska Zygmunta Augusta w 1557 roku, ,Roczniki Humanistyczne”
2008, 56, z. 2: Historia, s. 90.

12 8. Orzechowski, Zywot i smier¢ Jana Tarnowskiego, Sanok 1855, s. 44; W. Dworzaczek, Hetman
Jan Tarnowski. Z dziejow moznowladztwa matopolskiego, Warszawa 1985, s. 15—16. L. Winczura
znacznie bardziej oglednie omawia dziecinstwo Tarnowskiego, jego mlodziencze doswiadcze-
nia militarne kwitujgc krétkim stwierdzeniem, ze ,,Zaczynat tez dokazywa¢ na polu walki”. Zob.
L. Winczura, Hetman hetmanéw. Jan Amor Tarnowski (1488—1561), Krakow 2005, s. 17—19.
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Podobne byly z caly pewnoscig przyczyny stosunkowo pdznego ,ostrzelania”
Zygmunta Augusta. Juz w 1535 roku biskup krakowski Piotr Tomicki w liscie skie-
rowanym do nastepcy tronu oprocz troski o jego humanistyczne wyksztalcenie
i oczytanie zalecal zajecia wspomagajace rozwdj fizyczny, m.in.: gre w pilke, biegi,
zawody czy jazde konng (co bylo dowodem szeregu zaniedban na polu tradycyj-
nego rycerskiego wychowania)®. Niedlugo pdzniej, bo w 1537 roku, w kwestii tej,
w imieniu szlachty zebranej na rokoszu Iwowskim, gtos zabral kasztelan mato-
goski Piotr Zborowski, wskazujac, ze ,,okaze si¢ on taki w rzadzeniu krdlestwem,
jakiem bylo poprzednie jego wychowanie”, oraz podkreslajac wymownie: ,jaka
szkoda, Ze ojciec nie przywiodt go do zgromadzonego na tym miejscu wojska!
Poznalby, w jakim panstwie ma w przysztosci panowac, jakimi zabiegami bedzie
mogl je utrzymac, poznalby doktadnie nas, swoich przysztych poddanych, ktérzy
stanowimy sile i podpore jego panowania”'*. Reakcja na szereg zarzutéw byt udziat
krolewicza w kampanii motdawskiej 1538 roku, podczas ktérej mial przeciez do-
$wiadczy¢ wojennych trudéw pod okiem do$wiadczonych opiekunéw w osobach
hetmana Jana Tarnowskiego i kasztelana poznanskiego Andrzeja Gorki. Jako ze
kuratorzy starali si¢ swoje obowiazki wypelnia¢ rzetelnie, odbywane narady byly
diugotrwale i, w opinii najblizszego otoczenia, me¢czace oraz narazajace zdrowie
mlodego Zygmunta, co przyczynilo si¢ do decyzji rodzicow o powrocie Zyg-
munta Augusta do Krakowa natychmiast po odbytym w Glinianach przegladzie
wojska’”. Ponownie zatem krolewicz nie zdobyl realnego doswiadczenia w dziala-
niach zbrojnych.

Przytoczone przyktady dotyczace elit panstwowych majg swoje odzwierciedle-
nie wsrod szlachty o nizszym statusie spotecznym i ekonomicznym. Dla jej przed-
stawicieli staby stan zdrowia oraz nieodpowiedni wiek stanowily istotne argumenty,
wyjasniajace niemozno$¢ wypetnienia obowigzku udzialu w dziataniach wojennych.
I tak w kampanii motdawskiej 1509 roku kryterium wieku odnotowano jako jedyne
dla 15 zwolnien (5% wszystkich zwolnien)'®, a jako wspdlistniejace — w kolejnych

Y A.Danysz, O wychowaniu Zygmunta Augusta, Krakéw 1915.

" Cyt. za: A. Sucheni-Grabowska, Zygmunt August. Krol Polski i Wielki Ksigze Litewski 1520—
1562, Warszawa 1996, s. 21—23. Cho¢ Zygmunt August w istocie uchodzi za kréla niewojennego,
trudno zaprzeczy¢ szeregowi jego dokonan na polu reform militarnych, zwlaszcza w zakresie tech-
nologicznym, administracyjnym i skarbowym. Zob. A. Gladysz, Wojskowe osiggnigcia Zygmunta
Augusta. Préba oceny, w: Sigismundus Augustus Rex, red. A. Januszek-Sieradzka, Sandomierz 2010,
s. 149—166.

5 A. Sucheni-Grabowska, Zygmunt August..., s. 23.

' Matricularum Regni Poloniae Summaria, wyd. T. Wierzbowski, cz. 4: Sigismundi I regis tem-
pora complecens (1507—1548), Warszawa 1917 (dalej: MRPSIV), t. 1, nr 710—712, 747, 756, 786, 788,
847—848; MRPS IV, t. 2, nr 9109, 9133, 9167, 9174, 9190, 9217.
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11 przypadkach (7 poswiadczen wieku uniemozliwiajacego udzial w wojnie"”
i 4 zastgpstwa za nieletnich lub starcow'®, facznie niespetna 4%). Nalezy przy tym
podkresli¢, ze sytuacje te dotyczyly grupy starcow lub matloletnich, ktérzy obowia-
zani byli do udziatu w kampanii jako posiadacze ziemi (m.in. w przypadku $mierci
rodzicow)".

Niedostateczny wiek bywal przyczyna zwolnien réwniez w kolejnych latach,
gdy pojawiat sie generalny lub regionalny obowiazek obstuzenia dziatan zbrojnych
(tzw. pospolitego ruszenia), np. w trakcie wojny pruskiej z lat 1519—1521%°, w wal-
kach z Tatarami w 1527 roku?' czy wreszcie podczas wspomnianej wojny kokoszej
1537 roku®. Nalezy tez nadmieni¢, ze nieletnio$¢ podopiecznych mogta by¢ réw-
niez przyczyng nieobecnosci ich meskich opiekunéw?. Wspomniane zwolnienia
przybieraja do$¢ jednolity schemat, wykorzystujacy przewaznie terminy tacinskie:
minnorennitas — oznaczajacy mniejszos¢ czy nieletnio$¢, badz adolescentia — od-
noszacy sie do mtodosci i wieku mlodzienczego. Sg one zapewne wynikiem stop-
niowego przesuwania si¢ formalnej granicy osiagniecia sprawnosci bojowej przez
mlodziez szlachecka, czyli tzw. lat sprawnych, z 12 na 15 lat, a w Wielkim Ksiestwie
Litewskim nawet na 18 lat®.

W odniesieniu do regularnej, stalej stuzby wojskowej (obrona potoczna) oraz
wojsk zacigganych doraznie na potrzeby toczonych kampanii (najemnych i zaciez-
nych) problem wieku byl jeszcze istotniejszy, bo ewentualni nieletni byli bezpo-
srednimi uczestnikami prowadzonych dziatan, ktérych trudom musieli sprostac.

7 MRPS IV, t. 1, nr 757, 791, 796—797, 837, 840, 843.

8 MRPS 1V, t. 2, nr 9163, 9198, 9218, 9262.

¥ A. Gladysz, Walki polsko-motdawskie 1504—1510, mps pracy magisterskiej w Archiwum
Uniwersyteckim KUL, Lublin 2009, s. 64—65.

* Anna, wdowa po Zbigniewie Wilczanowskim, wraz z maloletnimi dzie¢mi 22 pazdzierni-
ka 1520 roku zostata zwolniona od obowigzku obstuzenia kampanii (MRPS IV, t. 2, nr 12750).

21 1 kwietnia 1527 roku zwolnienie uzyskaly maloletnie dzieci Mikolaja Jaszczewskiego ze sta-
rostwa lubelskiego wraz z matkg Katarzyng (MRPS IV, t. 2, nr 1529).

22 Zwolnienie z obowigzku dla nieletnich: 20 czerwca 1537 roku Alberta Maczynskiego — syna
zmarlego Jana; 22 czerwca 1537 roku wdowy po Lukaszu Chronowskim — Anny, wraz z dzie¢mi;
3 sierpnia 1537 roku Rafala Mitolinskiego — syna Stanistawa, ktory nie osiagnal jeszcze pelnolet-
niosci (MRPS IV, t. 3, nr 18546, 18551, 18687).

» Za przyklad moze postuzy¢ Stanistaw Ulewski z Pantkowic, 1 sierpnia 1537 roku zwolniony
z tytulu opieki nad wnukami, matoletnimi Jakubem i Stanistawem Pantkowskimi, o co wnioskowali
Jan Tarnowski i Piotr Kmita Sobienski (MRPS IV, t. 3, nr 18678).

2 A.Jougan, Stownik koscielny tacitisko-polski, wyd. 2, Miejsce Piastowe 1948, s. 15—16; Sfownik
tacinisko-polski, oprac. K. Kumaniecki, Warszawa 1986, s. 16.

» K. Lopatecki, Organizacja, prawo i dyscyplina w polskim i litewskim pospolitym ruszeniu (do
potowy XVII wieku), Bialystok 2018, s. 38, 153. Obecno$¢ nieletnich na wojnie z czasem stawala si¢
coraz bardziej powszechna (ibidem, s. 154).
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Dlatego tez wielokrotnie przewijali si¢ przez karty tzw. artykutéw hetmanskich
i zolnierskich, renesansowych zabytkéw polskiego prawodawstwa wojskowego,
ktore wprost informuja o ich realnej uzytecznosci w zZyciu obozowym, koniecznosci
zapewnienia im bezpieczenstwa i, wreszcie, ich rzeczywistej przydatnosci bojowe;.

Kluczowe dla tego problemu jest trudne i niejednoznaczne rozstrzygnigcie ter-
minologiczne w zakresie okreslenia ,,pachotek” (,pacholik”), odnoszacego si¢ do
mlodego i sprawnego stugi, oraz ,pachole” (,,pacholik” — sic!), ktére w XVI wieku
wzorem dworu dotyczylo podrostkéw przyjetych do ustug rycerskich, a zatem sta-
nowito odpowiednik sredniowiecznego giermka®. Z kolei uwzglednienie innych
okreslen o facinskim pochodzeniu, tj.: iuvenes, pueri, laicelli, clientuli, sugerowal
M. Plewczynski®.

Co do zasady ten relikt tradycji sredniowiecznych giermkéw uwazano za zbedny,
a wrecz szkodliwy. Jan Tarnowski w Pouczeniu danym podskarbiemu koronnemu
z 1528 roku wskazywal, by towarzysze ,,nie mieli matych chtopcéw jako giermkow,
ale mlodziencow, ktérzy moga zanies¢ kopie swemu panu i pomdc mu w potrze-
bie, i nosi¢ n6z (bron)”*, co potwierdzit w 1561 roku na kartach Rady sprawy
wojennej, podkreslajac, ze ,,pacholat matych, co drzewa poniosa, aby na konie nie
sadzali”*. Z kolei w 1564 roku Jan Chodkiewicz polecal swoim rotmistrzom, ,aby
zaden mtodzikami pacholety pocztu nie osadzal, bo na tym zoldu nie bedzie mial;
tez zadnemu giermek nie bedzie popisan, okrom kto wyzej 6 koni pocztu ma”*.
M. Plewczynski wskazuje, ze zalecenia te byly przestrzegane w wojskach statych.
Szczegdtowo przeprowadzone przezen badania pokazuja, ze w latach 1548—1558
przewinelo sie przez obrone potoczng ponad 600 pacholat, sposrod ktérych najwie-
cej wlasnie byto w pocztach 6-konnych (w calym okresie facznie 199), 8-konnych
(139) i 7-konnych (116). Najliczniej giermkowie-mlodziency pojawili si¢ w okre-
sie wyprawy moldawskiej Mikotaja Sieniawskiego (1552 rok) — odnotowano
ich 208, oraz podczas tzw. wyprawy pozwolskiej Zygmunta Augusta (1557 rok) —

¢ Z.Gloger, Encyklopedia staropolska ilustrowana, wstep J. Krzyzanowski, t. 3: K—P, Warszawa
1985, s. 313—314.

¥ M. Plewczynski, Sktad chorggwi jazdy koronnej w latach 1501—1572, ,,Studia i Materiaty do
Historii Wojskowosci” 1993, 35, s. 51.

2 Item ut non parvulos clientulos pueros habeant, sed adolescentes pueres, qui et hastam fere
domino suo et in necessitate iuvere possit cultrumque circa se habeant — tlum. wlasne. Pouczenie het-
mana podskarbiemu koronnemu dane dla oglaszania go rotmistrzom przy zacigganiu wojska (1528),
w: Polskie ustawy i artykuty wojskowe od XV do XVIII w., oprac. S. Kutrzeba, Krakéw 1937, s. 38.

¥ J. Tarnowski, Consilium rationis bellicae, wyd. K.J. Turowski, Krakow 1858, s. 29.

0 Artykuty podane przez Jasnie Wielmoznego pana Jana Chodkiewicza staroste zmudzkiego etc.
pod Ulg, jako sie majg zachowaé w wojsce na lezach (1564), w: Polskie ustawy i artykuty wojskowe...,
s. 121.
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131 pacholat®. W pozostatych latach liczba ta wahala si¢ miedzy 18 a 84 osobami*™.
Mozna zatem przypuszczac, ze w wielotysiecznych armiach nieletni nie rzucali si¢
w oczy, a ich wiek nie wplywal na przebieg prowadzonych dziatan zbrojnych.

Pacholeta, ktdre znalazly si¢ w armii, podczas dziatan zbrojnych pozostawaty
pod opieka bezposrednich przetozonych, tj. towarzyszy prowadzacych swoje poczty
i rotmistrzéw lub porucznikéw dowodzacych choragwiami. Szereg aktéw norma-
tywnych wyraznie wskazuje ich odpowiedzialnos¢ za los oraz zachowanie mtlo-
docianych zolnierzy. I tak w artykutach kréla Zygmunta I dla Wielkiego Ksigstwa
Litewskiego z 1534 roku wskazano, ,,aby Zadni z hufu niepotrzebnie nie wyjezdzali
ani pacholikéw nie rozsylali do wozéw ani indziej”*. Podobnie w Porzgdku praw
rycerskich wojennych z 3 sierpnia 1557 roku krol zaznaczyl: ,,[...] a wszakoz jest
niemato tych, ktérzy w stuzbach nie bywali, mlodych towarzyszéw, a owszem pa-
cholikéw, takiez potrzebno w tym napominac, aby panowie rotmistrze, tak jezdni
jako i pieszy, towarzysze, pacholiki swe sprawowali, a nie wtenczas, gdy przydzie
do ufu albo do szykowania izby w ufie umieli sta¢, strzelby i insze rzeczy broni swej
uzywac [...]”*. Zasady te nie zmienity si¢ w ciagu kolejnego ¢wieré¢wiecza, o czym
$wiadcza zalecenia skierowane 1 listopada 1572 roku przez Krzysztofa Myszkow-
skiego do podkomendnych: ,,[...] a wszakoz iz tez niemalo tych, ktérzy w stuzbach
nie bywali, mlodych towarzyszéw, a owszem pacholikow, a tak potrzebne jest w tym
napominanie, aby pp. rotmistrze, tak jezdni jako i piesi, towarzysze swe i pacholiki
w to wprawili [...]7%.

Réwniez bezposredni przelozeni mieli obowiazek nalezycie przygotowaé
wszystkich uczestnikéw wyprawy i toczonych podczas niej bitew do wypelnienia
przewidzianych dla nich zadan w toku dzialan zbrojnych i samego starcia. Artykuly
hetmanskie pozwalaja na ich precyzyjne okreslenie w odniesieniu do interesujacej
nas grupy niepetnoletnich uczestnikéw wydarzen militarnych. W rotach pieszych
kluczowe byto wlasciwe sformowanie szyku, w zwigzku z czym ,,paweznikom, co
to deszczki umiejg [...] powiedzie¢ i nauczy¢, jako sie z nimi majg stawia¢, jako

' Zob. T. Korzon, Dzieje wojen i wojskowosci w Polsce. Epoka przedrozbiorowa, t. 1, Krakow
1912, 5. 170—171, 203—205; A. Gladysz, Wyprawa pozwolska..., s. 81—107.

2 M. Plewczynski, Sktad chorggwi jazdy...,s. 53.

3 Krola Zygmunta I artykuty wojenne dla Litwy (1534), w: Polskie ustawy i artykuty wojskowe. ..,
s. 41.

** Porzgdek praw rycerskich wojennych, ktory K.J.M. postanowi¢ raczyl, gdy wojsko miat prze-
ciwko Inflantom, anno 1557 3 augusti, w: Polskie ustawy i artykuty wojskowe..., s. 64. Niemal iden-
tyczna tre$é przedstawit cztery lata pézniej hetman Florian Zebrzydowski — zob. Floriana Zebrzy-
dowskiego artykuty wojskowe (10.09.1561), w: Polskie ustawy i artykuty wojskowe..., s. 96.

% Krzysztofa Myszkowskiego hetmana tempore interregni artykuty dla wojska na granicach slg-
skich (1.11.1572), w: Polskie ustawy i artykuly wojskowe..., s. 143.
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ich nie tylko oni, ale i drudzy, za nimi stojac, tak strzelbg jako drzewy broni¢ maja,
jako pacholeta ich, ktére powinni wyrostki mie¢, majg im tego kijmi, na ktérych
je nosza podpieraé, pomagajac, jako z nimi kiedy trzeba postepowac, a nie tylko
przodek, ale i boki, kiedy trzeba, zakry¢™. Paweznicy (zwykle dowodcy dziesigtki
pieszej) mieli réwniez swoich mtodocianych pomocnikéw, ktérym powierzano,
zwyczajowo, odpowiedzialne i wymagajace sity fizycznej zadanie podpierania tarczy,
ktora ostaniata szyk. Wigzalo sie to z koniecznoscia posiadania dobrej orientacji
i szybkiej reakcji na polu bitwy.

Mniej narazeni byli mlodociani pomocnicy w choragwiach jazdy. Staropolscy
najwyzsi dowddcy wojskowi wskazywali wyraznie, zeby ,,Pacholeta [...] nie byly do
hufu szykowane, ale aby przed pany stali dlatego, aby kiedy panowie od nich wezma
drzewa, aby precz tam, gdzie im kaza, odjechali”¥. Podanie kopii przez pachole
wzmiankowane jest w kronikarskim opisie starcia miedzy Zygmuntem RoZenem
a Michatem Raczem, podczas ktorego ,,[...] dodal chtopiec Raczowi kopii [...]"*.
Warto zaznaczy¢, ze pachole w obronie potocznej musialo podota¢ obowigzkom
realizowanym w $redniowieczu przez kilku giermkow i czeladnikéw, a same pacho-
leta nie nosity broni zaczepnej, zasiadajac jedynie na dobrym koniu — na potrzeby
podmiany. Nie zawsze odbywala si¢ ona w sprzyjajacych warunkach, o czym $wiad-
czy przyklad starcia pod Tczewem, gdy pachole Aleksandra Laszcza, pod ktérym
zabito konia, podjechalo z nastepnym zwierzeciem, dzigki czemu bohater maogt
zdrowo zjechac z placu harcow™.

Wyraznie wskazywano réwniez konkretne miejsce w zgrupowaniu, gdzie mlo-
dziency — w oczach starszych niezdolni do walki — winni si¢ zebra¢, by by¢ bez-
pieczni, a zarazem nie przeszkadza¢ w prowadzeniu dzialan na polu bitwy. ,, Dlatego
gdyby bitwa miala by¢ pewna, maja wszyscy z obozu i wszytkie bydla, i konie nie-
potrzebna w kupe zegnad, ktére majg wotowcy i inni niepotrzebni ludzie, ktérzy by
w obozie obrony czyni¢ nie mogli, podle obozu pedzi¢, z tego uf uczynié, zakrywszy
to pacholety albo konimi drabskimi, dawszy bebny i proporzec migedzy nie™*.

Pacholeta miewaly problemy z przyswajaniem praktycznych elementéw zycia
obozowego. Wprawdzie znacznie p6zniejsze, bo pochodzace z pierwszej dekady
XVII wieku artykuly ukazuja pacholeta jako goncow, ktdrzy majg wyjasniaé niezro-
zumiate lub niedoslyszane przez przetozonych hasta odegrane przez trgbaczy lub

36

Floriana Zebrzydowskiego artykuly...,s. 97.

37 Ibidem, s. 100.

% M. Bielski, Kronika polska, t. 2, Sanok 1856, s. 1195.

¥ Opis za: M. Plewczynski, Sklad chorggwi jazdy..., s. 52.

“ W innym odpisie srodkowy fragment wyglada nastepujaco: ,tamze wnet majg podle obozu
i chlopieta, wotownicy, woznice mija¢ oboz ku ludziom, dawszy im proporzec, a bebny okrzyk
k temu potrzebny”. Zob. Floriana Zebrzydowskiego artykuty..., s. 103.
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bebennicow*!: ,tedy posta¢ chlopca do trebacza, pytajac, na co trabi”*?. Obowiaz-
kiem przetozonych byto takze dbanie o zapoznanie najmlodszych podkomendnych
z okreslonymi schematami melodyczno-rytmicznymi: ,,aby sie kazdy uczyl roze-
znania trebacza, na co trabi, i bebny na co w nie bija, i chtopcow tego uczy¢ ma™*.

Byli tez wykorzystywani do zapewnienia biezgcych, codziennych potrzeb i spra-
wunkow, zapewne puszczani swobodnie podczas obozowania, skoro mieli mozli-
wos¢ szperania w lesie, za co grozito ukaranie powrozem, a w przypadku zatajenia
znaleziska — nawet kara $mierci*.

Istotnym elementem uzyskiwanego przeszkolenia byto bezwzgledne przestrze-
ganie hierarchii i dyscypliny wojskowej. Brutalng lekcja dla miodocianych uczest-
nikéw kampanii musial by¢ aktywny udzial w karaniu dezerteréw, opisany przez
Floriana Zebrzydowskiego: ,,[...] gdy kto$ ucieknie w oblezeniu... A jesli bedzie
ugonion a przywiedzion, tedy ma by¢ na praszczeta puszczon, to jest aby go wszytcy
z onej roty, z ktorej uciekd, siekli; pierwej go ma cig¢ rotmistrz, potym towarzysze,
a potym pacholikowie, a ma by¢ puszczon miedzy nie, miedzy dwa rzedy, a ktoby
na broni na swej, mieczu albo kordzie, krwie jego nie ukazal, tedy takiez samemu
majg uczynié, a to dlatego, aby si¢ jeden drugiemu nie uragal. A tak porgbany nie ma
by¢ chowan dla wigtszej srogosci, ale pogrzeb jego ma by¢ u pséw, u ptakow etc”*.
Dowodem na wiasciwe ksztaltowanie postaw mtodzienicow moze by¢ zachowanie
mlodego stugi rotmistrza Radwankowskiego, opisane przez Gérnickiego: ,,pachole
co za nim kord nosilo, rzucito mu go pod nogi, méwiac: juzes niegodzien, izbych
byt stuga twoim™.

Odpowiednie przygotowanie odgrywato szczegdlne znaczenie, gdy wezmiemy
pod uwage przedwczesne przydzielenie samodzielnego dowodztwa i decyzyjnosci
nieletnim przedstawicielom szlachty. Jako przyklad moze postuzy¢ los 50-konnej
choragwi jazdy Jerzego i Szczesnego Strusiéw*’. Na czele swojego oddziatu bracia
wzieli udzial w kampanii motdawskiej 1506 roku. Stanowigc awangarde zgrupo-

1 Wiecej na ten temat: A. Gladysz, Instrumentalisci w wojsku ostatnich Jagiellonéw w Swietle
wybranych Zrédet normatywnych (1507—1572), w: Przysiega wojskowa. Idea i praktyka. Z dziejow
wojskowosci polskiej i powszechnej, red. A. Niewinski, Oswiecim 2016, s. 63—79.

2 Artykuly wojenne hetmariskie authoritate sejmu aprobowane anni 1609, w: Polskie ustawy
iartykuly...,s. 187, 204.

4 Tbidem, s. 197.

- Artykuty podane przez Chodkiewicza. .., s. 123.

** Pouczenie wojenne, przestane przez Floriana Zebrzydowskiego Mikotajowi Radziwittowi,
wojewodzie trockiemu i hetmanowi wielkiemu litewskiemu (10.10.1559), w: Polskie ustawy i arty-
kuty...,s. 82.

6 Cyt. za: K. Lopatecki, Organizacja, prawo i dyscyplina..., s. 256.

7" Archiwum Gléwne Akt Dawnych, Akta Skarbowo-Wojskowe, Oddz. 86: Rachunki z przycho-
déw i wydatkow na potrzeby wojska 1472—1794, nr 6a, k. 9v.
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wania hetmana Mikotaja Kamienieckiego, wkroczyli na teren wrogiego hospodarstwa,
wpadajac w zasadzke zastawiong przez wojewode motdawskiego Kopacza. Praw-
dopodobnie o biednej decyzji i nieostroznosci zadecydowat ich mtody wiek i brak
doswiadczenia, skoro okreslani sa w zrodtach jako adolescentes®. Zdaniem Macieja
Stryjkowskiego w rzeczywistosci mlodziency gonili za tupami i stawg i ,,odlaczywszy
sie od wojska, szli w kozactwo do Woloch w piacidziesiagt koni”*, by — jak zaznaczyt
Marcin Kromer — ,,opodal zagnawszy si¢, na nieréwno wiekszy orszak Woltochow
trafunkiem wpadli” i nast¢pnie ,,émielszym sercem a niz bylo potrzeba uderzywszy
sie, na ostatek gestych nieprzyjacidt nawalnosciag potlumieni zgineli”*. Nalezy przy
tym zaznaczy¢, ze kilkakrotnie Strusiowie mieli mozliwo$¢ wycofania sie, jednak
nie podjeli takiej decyzji. Po $mierci Szczgsnego Feliks walczyt do konca, az wzigto
go do niewoli, gdzie dokonano egzekucji na nim i jego kilku towarzyszach®'.

Zatem realizowane w sposob swiadomy i zorganizowany ksztalcenie mtodego
pokolenia, majace na celu przygotowanie do stuzby militarnej po osiagnigciu doros-
tosci, nie bylo, jak si¢ zdaje, w pelni skuteczne, a z calg pewnoscig nie nalezato do
zachecajacych, skoro podkanclerzy Piotr Myszkowski na sejmie 1563 roku peroro-
wal w odniesieniu do mtodocianych obywateli, ze ,,éwiczenie, umiejetnos¢, a chu¢
ku rycerskim rzeczam [...] u nas prawie zagineta, gdy tymczasem przodkowie
nasi [...] innemi rzeczami malo si¢ bawili, ale prawemu szlachcicowi zadnej przy-
stojniejszej zabawy nie najdowali, nad rycerskie rzemiosto. I dlatego ustawicznie
walczyli, abo jesli kiedy pokoj byl, tedy go nie na swej woli, nie na biesiadach, nie
na zbytkach, ani na czem innem trawili, jeno na gotowaniu ku drugiej wojnie”**

Wydaje sie, ze przebieg wojen toczonych w ostatniej ¢wierci XVIiw pierwszych
latach XVII wieku przeczy tej teorii. Mlodziez szlachecka, ksztaltujaca swoje mili-
tarne predyspozycje w czasach ostatnich Jagiellonow, zdala egzamin ze znajomosci
wojskowego rzemiosla, siejac postrach i rozbijajac wielokrotnie liczniejsze sity prze-
ciwnikéw w wielu bitwach toczonych za panowania pierwszych kroléw elekcyjnych.
Wobec tego przedstawione dokumenty i przywolane przyklady nalezy uzna¢ za
dziejowy dowdd rodzicielskiej troski i skutecznego, cho¢ surowego i wymagajacego
wychowania, ktdre sprawilo, ze kolejne pokolenia polskiej szlachty odznaczyty sie
w dziejach europejskiego oreza i sztuki wojenne;j.

8 Kroniki B. Wapowskiego z Radochoniec czes¢ ostatnia, czasy podiugoszowskie obejmujgca
(1480—1535), wyd. J. Szujski, Krakow 1874, s. 63.

¥ M. Stryjkowski, Kronika polska, litewska, Zzmudzka i wszystkiej Rusi, Warszawa 1846, s. 329.

' Kronika polska Marcina Kromera biskupa warmirskiego ksigg XXX, przet. M. Blazowski,
Sanok 1857, s. 1370.

' A. Gladysz, The Polish-Moldavian conflict (1506), w: War in History. The History of Polish and
General Military Science, red. A. Niewinski, Lublin 2017, s. 94—96.

52 Cyt. za: M. Plewczyniski, Zotnierz jazdy obrony potocznej..., s. 90.
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Andrzej Gladysz

Selected Examples of Exemption and Participation of Minors
in the War Campaigns of the Last Jagiellons

Summary

The article explores the issue of participation of juvenile representatives of the nobility in conflicts
conducted in the 16th century. It reflects on the training of youth in the craft of war at the courts, the
first military experiences and practical learning of the art of war implemented through participation
in war campaigns and familiarization with the realities of camp life and the hardships of marches. The
publication is a summary of analyses of the presence of underlings in popular defense forces and an
overview of military normative documents discussing the rules of their presence in a military unit,
the tasks assigned to them and regulating responsibility for their safety and training. An important
element is also the identification of age as a reason for the exemption from the obligation to participate
in military expeditions used by the nobility throughout the 16th century.

Key words: Old Polish warfare, squires, Hetman’s Articles, underage soldiers
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Tacierzynstwo i samotne ojcostwo
Zygmunt II1 i jego dzieci w latach 1593—1605

Abstrakt: W artykule ukazano kréla Zygmunta III w roli ojca i jego stosunek do potomstwa zrodzo-
nego z malzenstwa z Anng Habsburzankg. Skoncentrowano si¢ na okresie po $mierci pierwszej
malzonki monarchy, co pozwolito pokaza¢, jak krél wypelniat zadania samotnego ojca i jakie emocje
temu towarzyszyly. Oméwiono réwniez gtéwne zadania stojace przed krdlewskim ojcem, takie jak:
wybor dla dziecka imienia i rodzicéw chrzestnych oraz modelu wychowania, wyznaczenie opie-
kundw i wychowawcdw, a takze zaplanowanie przyszlosci dzieci przez zaciesnianie wiezéw rodzinnych
z najwazniejszymi rodami panujacymi Europy.
Stowa kluczowe: tacierzynistwo, ojcostwo, krdl Polski Zygmunt ITII Waza, krélewicz Wiadystaw
Zygmunt Waza, krélowa Anna Habsburzanka, krélewna Anna Maria Wazéwna, arcyksigzna
Maria Bawarska

Celem artykulu jest ukazanie kréla Zygmunta III w roli ojca, a takze przed-
stawienie jego stosunku do potomstwa zrodzonego z pierwszego malzenstwa
z Anng Habsburzanka. Na temat zycia rodzinnego monarchy napisano juz wiele'.
Dotychczas koncentrowano si¢ jednak na oméwieniu przyktadnych relacji Zyg-
munta z obiema habsburskimi malzonkami: wspomniang Anng i jej rodzona sio-
stra Konstancja, jak réwniez z ciotka Anna Jagiellonka, siostra Anng Wazéwna

! Przykladowo: C. Lechicki, Mecenat Zygmunta I11 i zycie umystowe na jego dworze, Warszawa
1932; J. Skoczek, Wychowanie Wazéw, Lwéw 1937, s. 14—68; S. Ochmann-Staniszewska, Dynastia
Wazéw w Polsce, Warszawa 2006, s. 116—138, 149—167, 177—183, 202—212, 234—245; B. Fabiani,
W kregu Wazéw. Ludzie i obyczaje, Warszawa 2014, s. 43—69, 79—95.
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i — rzadziej — z teSciowa Marig Bawarska. Uwage poswigcono tez charaktery-
styce potomstwa kroélewskiego, z zaakcentowaniem wpltywu, jaki na ich wycho-
wanie wywierali jezuici i fraucymer z Urszulg Meyerin na czele. Czesto pomijano
przy tym glos samego monarchy wyrazony w jego listach i testamentach. Naj-
pelniejszy dotad obraz Zycia rodzinnego kréla przedstawil austriacki historyk
Walter Leitsch®.

Tytutowe tacierzynstwo sugeruje, ze wylaniajacy si¢ ze zZrodel wizerunek Zyg-
munta jako rodzica to portret ojca uczestniczacego w opiece nad potomstwem
i wychowaniu swoich dzieci, emocjonalnie zaangazowanego, a w obliczu przed-
wczesnej $mierci krolowej Anny postawionego przed koniecznoscig zastgpienia
maloletnim pociechom matki i odnalezienia si¢ w roli samotnego ojca. Otwarte
pozostaje pytanie, czy jest to wiarygodny obraz rodzicielskich kompetencji kréla,
znamy przeciez jedynie sceny, migawki z zycia rodzinnego polskich Wazéw utrwa-
lone w zrédtach — przede wszystkim w listach 0s6b pochodzacych z najblizszego
kregu monarszego i nalezacych do grona korespondentéw arcyksigznej Marii Ba-
warskiej’. Czy tworza one spdjny obraz relacji panujacych w krélewskiej rodzi-
nie? Historyk dysponuje takze egodokumentami, gléwnie listami Zygmunta III
pisanymi do tesciowej*, monarszymi dopiskami umieszczanymi w listach krélowej
Anny do matki®, a nastepnie Urszuli Meyerin do arcyksieznej®. Zbiorem niezam-
knietym, rozproszonym po wielu archiwach pozostaja listy kréla do innych oséb
(przede wszystkim senatoréw), w ktorych poruszat on kwestie zwigzane ze swoimi
dzie¢mi’. Szczegolnie cennym zrddlem sg cztery krdlewskie testamenty®. Z uwagi

2 'W. Leitsch, Das Leben am Hof Sigismunds III. von Polen, Bd. 2, Wien 2009, s. 758 —818.

* Najwigcej informacji na temat zycia rodziny Zygmunta III zawieraja listy pisane do Marii
Bawarskiej przez dworzan krélowej Anny, przede wszystkim Zygmunta Ernhofera, Urszulge Meye-
rin i Georga Schiechela. W zbiorach wiedenskiego Haus-, Hof- und Staatsarchiv (dalej: HHStA)
zachowalo si¢ 18 listow Zygmunta Ernhofera (HHStA, Familienkorrespondenz A, Karton 42,
k. 39—139v), 20 listéw Urszuli Meyerin (HHStA, Familienkorrespondenz A, Karton 44, k. 1—91v)
i42 listy Georga Schiechela (HHStA, Familienkorrespondenz A, Karton 45, k. 1—142v).

* W zespole Familienkorrespondenz A w wiedeniskim Haus-, Hof- und Staatsarchiv zacho-
walo si¢ 17 krélewskich listow napisanych po niemiecku. Zob. HHStA, Famielienkorrespondenz A,
Karton 41, k. 9—53.

5 Zob. HHStA, Famielienkorrespondenz A, Karton 40, k. 100v, 105v, 114, 183, 188, 217;
Karton 41, k. 30v.

¢ Zob. HHStA, Famielienkorrespondenz A, Karton 44, k. 42v.

7 Za przyklad moze postuzy¢ krélewskie pismo do kardynata Jerzego Radziwilla, zawierajace
wytyczne dotyczace organizacji pogrzebu monarszej corki — zob. Biblioteka Ksigzat Czartoryskich
(dalej: BCzart.), rkps 97, Zygmunt III do Jerzego Radziwilta, Warszawa, 31 XII 1597, k. 279.

8 Testamenty Zygmunta III Wazy, przel. M. Plago, A. Poznanski, oprac. i wyd. W. Kaczorowski,
B. Kaczorowska, M. Kaczorowska, Opole 2013.
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na zakres chronologiczny artykutu analizie nalezy poddac jednak tylko testament
opatrzony data 19 maja 1598 roku’.

Ramy czasowe artykulu obejmuja przedzial od 23 maja 1593 roku, gdy krél
po raz pierwszy zostal ojcem, do 11 grudnia 1605 roku — dnia konfirmacji mat-
zenstwa z Konstancja Habsburzanka, co zamyka okres wdowienstwa i samotnego
ojcostwa. Wyrazng cezure stanowi data §mierci pierwszej zony — krélowej Anny
(10 lutego 1598 roku), gdyz najwigcej materialéw ukazujacych kréla w roli ojca po-
chodzi wilasnie z tego czasu. Okres wzmozonej wymiany korespondencji z dworem
w Grazu, kursowania postancow trwal do konca lipca 1598 roku, gdy Zygmunt III
wyprawil sie do Szwecji, by ratowa¢ dziedziczne krélestwo przed zakusami stryja
Karola Sudermanskiego. Zachowane przekazy zrédlowe z tego czasu prezentuja
krola jako cztowieka rozpaczajacego po $mierci najdrozszej malzonki, stajacego
przed koniecznos$cig opuszczenia ukochanych dzieci — krélewny Anny Marii i krd-
lewicza Wladystawa, oraz zabezpieczenia ich na wypadek wlasnego zgonu podczas
niebezpiecznej ekspedycji. Monarsze dylematy ukazujg listy: spowiednika zmarlej
krolowej Fabiana Quadrantinusa'’, jej ulubionej dwdrki Urszuli Meyerin'', kanc-
lerza krolowej Stanistawa Fogelwedera'?, kamerdynera Georga Schiechela, och-
mistrzyni dworu dzieci krélewskich Barbary Warschenhauserin' czy spowiednika
krola Bernarda Golynskiego®.

W interesujacym nas okresie historycznym relacje rodzinne nie byly przedmio-
tem poglebionej refleksji czy analizy, ukazywano je konwencjonalnie, natomiast sze-
rzej charakteryzowano je, gdy stawaly sie obiektem krytyki. Wyjatek stanowig zale-
cenia ksiedza Piotra Skargi S], kaznodziei nadwornego, dla krolewicza Wiadystawa

° Ibidem, s. 29—52.

1© HHStA, Familienkorrespondenz A, Karton 44, Fabian Quadrantinus do Marii Bawarskiej,
Warszawa, 51V, 8 VI, 3 VIII 1598, k. 37—38, 39—40, 41—42v.

"' HHStA, Familienkorrespondenz A, Karton 44, Urszula Meyerin do Marii Bawarskiej,
Warszawa, 1511, 8 ITI, 31V, 121V, 19 V 1598; Ujazdéw 25V, 8 VI, 14 VI 1598, k. 22—74v.

2 HHStA, Familienkorrespondenz A, Karton 43, Stanistaw Fogelweder do Marii Bawarskiej,
Warszawa, 31V, 20V, 8 VI 1598, k. 44—45, 46—47, 48—A48v.

1 HHStA, Familienkorrespondenz A, Karton 45, Georg Schiechel do Marii Bawarskiej,
Warszawa, 22 II, 7 III, 4 IV, 18/19 V 1598; na statku 22 V, Malbork 27 V, 10 VI 1598, k. 74—93v.

Y HHStA, Familienkorrespondenz A, Karton 44, Barbara Warschenhauserin do Marii Bawar-
skiej, Warszawa, 22 II 1598, k. 6—7.

> HHStA, Familienkorrespondenz A, Karton 42, Bernard Gotynski do Marii Bawarskiej, War-
szawa, 18 V 1598, k. 19.
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(1595', 1603"), oparte cze$ciowo na traktatach o wychowaniu synéw krolewskich
autorstwa jezuitow — Roberta Bellarmina De officio principis Christiani oraz Juana
Mariany De rege et regis instructione'. Na podstawie analizy pism politycznych
i publicystyki mozna probowac¢ odtworzy¢ model wychowania potomstwa krolew-
skiego obowigzujacy w monarchii elekcyjnej, z pewnoscia materialy te pozwalaja
pozna¢ oczekiwania szlacheckich poddanych, wyrazane ustami najwazniejszych
senatoréw (najczesciej opozycyjnych wobec polityki dworu), np. w wotum kanc-
lerza Jana Zamoyskiego wygloszonym na sejmie 1605 roku'. Bardzo krytycznie
o wychowaniu krolewicza Wladystawa wypowiadali si¢ rokoszanie, ktérzy domagali
sie wyzwolenia monarszego syna spod wplywu kobiet i cudzoziemcow™.

W omawianym okresie Zygmunt III zostal ojcem pie¢ razy. Podstawowe infor-
macje na temat urodzonego wowczas potomstwa zawarto w tabeli 1.

Bazujac na dostepnych zrédtach, mozna wyodrebnic kilka waznych zadan, jakie
staly przed krélewskim ojcem. Pierwszym byl wybor imienia dziecka oraz wyzna-
czenie mu rodzicéw chrzestnych, a takze zadbanie, by uroczystosci chrzcielne odbyty
sie na odpowiednim poziomie (z wielkg koscielng celebrg, przy udziale gosci zagra-
nicznych i krajowych elit, zwieniczone wystawnym bankietem i strzelaniem na wiwat).
Imie potomka krolewskiego i sama uroczysto$¢ chrztu mialy rozbudowane symbo-
liczne znaczenie. Nie tylko stanowily moment manifestacji zwigzkéw dynastycz-
nych, lecz takze odgrywaly wazna role propagandowa, tak w kraju, jak i za granica.

' Wyrazone w liscie dedykacyjnym skierowanym do Zygmunta III. Zob. P. Skarga, Kazania
na niedziele i Swigta, Krakow 1595. Krol traktowal kaznodzieje nadwornego jako autorytet w spra-
wach wychowania swojego potomstwa, aprobowal wytyczne jezuity. Poglady Skargi o wychowaniu
syna krolewskiego i jego udziat w ksztaltowaniu osobowosci monarszych dzieci zostaty oméwione
w pracy Jozefa Skoczka, dlatego odstepuje od szerszego przedstawienia tresci listow dedykacyjnych.
Zob. J. Skoczek, Wychowanie Wazow, Lwow 1937, s. 39—45. Zob. takze A. Sitkowa, Piotr Skarga
jako ,kronikarz” domu Zygmunta III Wazy, w: Sarmackie theatrum. [T.] 1: Wartosci i stowa. Mate-
rialy z konferencji naukowej, Katowice 9—I11 grudnia 1998 roku, red. R. Ocieczek przy wspéludz.
B. Mazurkowej, Katowice 2001, s. 127—141.

7 Zawarte w dedykacji do krélewicza Wtadystawa. Zob. P. Skarga, Zywoty swigtych,
Krakoéw 1603.

8S. Ochmann-Staniszewska, Dynastia Wazéw w Polsce..., s. 241.

¥ ,Daj Boze, abys nam WKMC¢ jako najdtuzej panowal. Ale i o synaczku swym nie trzeba
WXKDMci watpié; tylko o to prosiemy, abys WKM¢ dat mu dobre wychowanie, godne urodzenia jego,
zeby z rozumem zaraz napijal si¢ cnot, bo z jaka opinia mlody rozumu nabedzie, takim zawzdy
bywa, nie trzeba z tym mieszka¢, poniewaz jakom powiedzial, czego si¢ kto w mtodosci nauczy,
z tym tez umiera”. Zob. Pisma polityczne z czasow rokoszu Zebrzydowskiego 1606—1608, t. 2: Proza,
wyd. J. Czubek, Krakow 1918, s. 93.

0 Przyktadowo w utworze Zniesienie kalumnii z p. wojewody krakowskiego i zaraz deklaracya
skryptéw stezyckich z strony praktyk skrytykowano wplyw arcyksieznej Marii Bawarskiej na wy-
chowanie wnuka. Ibidem, s. 352.
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Tabela 1
Dzieci Zygmunta III i Anny Habsburzanki
Imig dziecka Narodziny Chrzest Rodzice chrzestni Smier¢ Pogrzeb
Anna Maria 23V 1593 4 VII 1593 cesarz Rudolf II, |9111600 |22 X 1600
Warszawa Warszawa, kosciol | arcyksigzna Maria | Warszawa | Krakow, kate-
$w. Jana, Anna Bawarska, dra wawelska
celebrans — krolowa Anna
kardynal Jerzy Jagiellonka
Radziwitt
Katarzyna (I) |19V 1594 14 VI 1594 papiez 15VI1594 |22 IX 1594
Sztokholm | Sztokholm, Klemens VIII, Sztokholm | Krakdw, kate-
sakramentu udzie-| ksigze bawarski dra wawelska
lit spowiednik kré-| Wilhelm V i praw-
lowej, jezuita dopodobnie jego
Zygmunt Ernhofer | malzonka Renata
Lotarynska
Wriadystaw 9VI1595 |9 VII1595 arcyksigze Fer-[20V 1648 |1511649
Zygmunt Lobzéw Krakow, katedra | dynand Styryjski | Merecz Krakow, kate-
wawelska, (pdzniejszy cesarz dra wawelska
celebrans — Ferdynand II),
kardynat Jerzy Anna Katarzyna
Radziwilt Gonzaga, wdowa
po arcyksieciu
Ferdynandzie
Tyrolskim,
krélowa Anna Ja-
giellonka
Katarzyna (II) |26 IX 1596 |21 X 1596 krél hiszpanski |4 VI 1597 | data ceremonii
Warszawa | Warszawa, ko$ciot | Filip IT, cesarzowa | Warszawa | nieznana, Kra-
$w. Jana, Maria, wdowa po kéw, katedra
celebrans — nun-| Maksymilianie II wawelska
cjusz Germanik
Malaspina
Krzysztof 10111598 |10111598 arcyksiaze Albert, 1011 1598 |16 X 1599
Warszawa Warszawa, Zamek | ksiezna bawarska | Warszawa | Krakéw, ka-
Krolewski, Maksymiliana tedra wawel-
sakramentu ska (wspolny
udzielil Fabian z matka)
Qudrantinus

Zrodlo: Opracowanie wlasne?.

! Por. S. Ochmann-Staniszewska, Dynastia Wazéw w Polsce..., s. 210. Szerzej na temat potom-
stwa Zygmunta III z pierwszego malzenstwa zob. W. Leitsch, Das Leben am Hof Sigismunds II1. von
Polen, Bd. 3, Wien 2009, s. 1606—1724.
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Zygmunt III narzucil wzorzec wyboru imion i doboru rodzicéw chrzestnych, rea-
lizowany po6zniej takze przez jego dwoch nastepcéw. Wyznaczone przez monarche
normy stuzyly budowaniu historii dynastii, jej mitow i tradycji, ktore stawaly sie
podstawa tozsamosci rodu, utrzymania i wzmocnienia jego pozycji*?. Z zasady
synowie otrzymywali imiona rodu Jagiellonéw (Wtadystaw, Kazimierz, Zygmunt,
Aleksander), co mialo symbolizowa¢ cigglos¢ dynastyczng. Nadajac imiona swoim
synom, krdl nawigzywal réwniez do tradycji habsburskiej: Karol (ku czci dziadka
macierzystego arcyksiecia Karola Styryjskiego), Ferdynand (na cze$¢ pradziadka
macierzystego cesarza Ferdynanda I i wuja arcyksiecia Ferdynanda Styryjskiego,
pdzniejszego cesarza Ferdynanda II), Albert (dla wyrazenia szacunku osobie arcy-
ksiecia Alberta VII, namiestnika hiszpanskich Niderlandéw, meza infantki Iza-
beli Klary Eugenii), i wazowskiej (Jan na cze$¢ dziadka ojczystego kréla Szwecji
Jana III). Interesujacym przykladem sg imiona krélewicza Jana Alberta (ur. 25 maja
1612 roku), syna Zygmunta III i Konstancji Habsburzanki, nawigzujace nie tylko
do przodkéw z dynastii Wazéw i Habsburgow, lecz takze majace swoj odpowiednik
w tradycji jagiellonskiej — odwoluja sie do osoby kroéla Jana Olbrachta. Imiona
Albert i Ferdynand nadawane byly takze cztonkom rodu Wittelsbachéw, co — zwa-
zywszy na zazyle relacje krdla z teSciowa i systematycznie poglebiane przez mo-
narche kontakty z rodzing jej pochodzenia — mogto miec¢ znaczenie. Z pewnoscia
zacie$niajgce si¢ wiezi rodzinne z dynastig habsburska znalazty swo6j wyraz w imio-
nach synéw z drugiego mariazu kréla. Natomiast pierworodny syn z malzenstwa
z Anng otrzymal imiona typowo jagiellonskie — Wtladystaw Zygmunt. Geneze
pierwszego objasnil Piotr Skarga, zalecajac nowo narodzonemu potomkowi krolew-
skiemu, by w pobozno$ci i mestwie wzorowal sie na Wladystawie Jagielle i jego synu
Wihadystawie Warnenczyku, ktéry poswigcil Zycie w obronie chrzescijanistwa przed
Turkami®. Znaczenie drugiego podat biograf krélewicza Stanistaw Kobierzycki —
zostalo nadane na pamigtke pradziadka Zygmunta I i jego syna Zygmunta Augusta,
by opromieni¢ krolewicza chwalg i nieSmiertelnoscig imienia oraz wspanialtoscia
czynow jego imiennikow?. Zatem imi¢ mialo zawiera¢ w sobie okreslony program
polityczny, a takze stanowi¢ swoisty prognostyk dobrej przysziosci dzieci.

Wyjatek stanowi imi¢ nadane ostatniemu dziecku z matzenstwa z Anng Habs-
burzanka. Nie do konca jest jasne, czym krol kierowat sie przy tym wyborze. By¢
moze decydujacy byt nadzwyczajny charakter narodzin tego potomka — przez

22 R. Skowron, Budowanie prestizu krélewskiego rodu. Zwigzki rodzinne Wazow z dynastiami
europejskimi, ,Studia Europaea Gnesnensia” 2019, nr 20, s. 60.

# P. Skarga, Kazania na niedziele i Swigta..., k. 4r.

2 §. Kobierzycki, Historia Wiadystawa, krélewicza polskiego i szwedzkiego, wyd. J. Bylinski,
W. Kaczorowski, ttum. M. Krajewski, Wroctaw 2005, s. 16.
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pos$miertne cesarskie cigcie. Spowiednik zmartej krélowej, jezuita Fabian Quadran-
tinus, w czwartym kazaniu wygloszonym po $mierci wltadczyni w dniu 1 marca
1598 roku® przekonywat, jak wielkim szczedciem, niemalze cudem za wstawiennic-
twem krolowej Anny, byto ochrzczenie krélewicza. Medycy byli bowiem zdania,
ze dziecko w tonie matki jest martwe, radzili, by pozostawi¢ je w jej ciele. Mialy
sprzeciwic¢ sie temu dworki krélowej (najpewniej mial na mysli Urszule Meyerin
i Urszule Gienger) oraz on sam, powolujac si¢ na §wiadectwo zmartej monarchini,
ktdra godzing przed swoja $miercig byta pewna, ze dziecko zyje*®. Krélewicz, ktéry
przyszed! na §wiat w tak wyjatkowych okolicznosciach, wedtug spowiednika miat
wszystkie cztonki i taka mase ciala, jak dziecko dwu- lub trzytygodniowe. Po-
czatkowo nie dawal jednak oznak Zycia, dlatego jezuita wstrzymywal sie z jego
ochrzczeniem, mimo zapewnien akuszerki, ze chlopczyk zyje. Duchowny czekat na
widoczny znak i wedlug niego Bog taki uczynil — kiedy dziecigtko zostalo umyte
i ogrzane, poruszylo sie¢. Bylo jednak stabe, dlatego zostalo ochrzczone ,,z wody”
Wedlug $wiadectwa Quadrantinusa zylo jeszcze tak dlugo, ile trwalo trzykrotne
odmoéwienie modlitw Ojcze nasz i Zdrowas Mario. Krotkie zycie monarszego
potomka bylo jednak wystarczajaco dlugie, by mogl dostapic¢ taski oczyszczenia
z grzechow i wlaczenia do Kosciola Chrystusa. Krélewicz otrzymal imie Krzysz-
tof, co stanowilo najprawdopodobniej nawiazanie do zywota §w. Krzysztofa —
»niosacego Chrystusa’, patrona dobrej $mierci i oredownika w $miertelnych nie-
bezpieczenstwach. Syn Zygmunta III, ktéry narodzil si¢ w tak niezwykty sposéb,
mogt stanowi¢ dopelnienie rodzacego si¢ kultu zmartej krélowej, uwazanej przez
Quadrantinusa za osobe $wieta”, a takze wazny element legendy dynastycznej

» Catholische Leich Predigen nach todlichen Abgang der durchlautigsten und aller christlichsten
Fiirstin unnd Frawen. Frawen Anna hochseligster Gedechtnuss, von Gottes gnaden Konigin in Polen
und Schweden, gebornen Ertzhertzogin in Osterreich ¢c. Grossfiirstin in Litawen und Finlandt, Wel-
che in Gott entschlaffen zu Warschau in Polen, im Jahr Christi 1598. am 10. Tag Februarii. zwischen
12. und 1. Uhr nach Mittag. Gethan eben daselbst, auch eben desselben Jahrs Getruckt zu Graetz in
Steyer, bey Georg Widmansteller Anno M.D.XCVIII, k. 50v—51v.

¢ W listach Urszuli Meyerin z 18 ITi 3 IV 1598 roku odnajdujemy §wiadectwo, Ze ona i panna
dworska Urszula Gienger byty obecne przy otwarciu ciata krélowej celem wyjecia dziecka, a nastep-
nie przeprowadzenia sekcji. W pierwszym liScie pisanym po $mierci krélowej Meyerin o§wiadczata,
ze nastapilo to pot godziny po stwierdzeniu zgonu monarchini, w kwietniowym — w odpowiedzi
na zarzut arcyksieznej, ze zabiegu dokonano zbyt wczeénie, przekonywala, Ze mingly jednak trzy
godziny. Wedtug dworki jednym ze znakéw rychlego odejscia Anny Habsburzanki miat by¢ zanik
ruchéw dziecka w jej tonie, co stoi w sprzecznosci z tre$cig kazania Quadrantinusa. Wedlug Meyerin
dziecko mialo zy¢ po akcie chrztu tyle czasu, ile potrzeba do zméwienia pigciu pacierzy.

77 Jezuita dal temu wyraz w dziele: Speculum Pietatis. Continens Vitam et Obitum Sereniss.
Annae Austriacae Poloniae Sueciaeq: Reginae Inclytae Sigismundi 1II. Polonorum Suecorumg; Re-
gis Potentissimi Conjugis. Quae Anno Salutis M.D.XCVIII. IV. Id. Febr. de Vita Mortali transit ad
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polskich Wazéw. By¢ moze na wybér imienia miato wplyw takze aktualne potozenie
krola, ktory stat przed konieczno$cig odbycia niebezpiecznej wyprawy do Szwecji
i prawdopodobnie liczyt na ochrong i wstawiennictwo $§w. Krzysztofa, patrona
podrdzujacych.

Corkom krélewskim nadawano imiona zwigzane z tradycja Jagiellonow,
Habsburgow i Wazéw. W zasadzie stanowily one rézne kombinacje trzech imion:
Anna, Maria i Katarzyna. Pierworodna cérka Zygmunta III otrzymata imiona Anna
Maria. Pierwsze z nich nadano na cze$¢ krélowej Anny, ostatniej z rodu Jagiello-
néw, pamietac jednak nalezy, ze obie zony Zygmunta III mialy réwniez dwie babki
o imieniu Anna: Jagiellonke — Zone cesarza Ferdynanda I, i Austriaczke — zoneg
Albrechta V, ksiecia Bawarii, co jeszcze dodatkowo eksponowato wigzy rodzinne.
Drugie zimion wigzalo si¢ z Marig Bawarska, tesciowa Zygmunta III. Dwie corki pary
monarszej otrzymaly imi¢ po swej niezyjacej babce ojczystej — Katarzynie Jagiellonce.
Nie bez znaczenia przy nadawaniu tego imienia krélewnom mogt by¢ takze fakt, ze
imig to nosita ukochana siostra krélowej Anny — arcyksiezniczka Katarzyna Renata
(ur. 4 stycznia 1576 roku — zm. 29 czerwca 1595 roku).

Sposobnoscig do poglebienia wigzi rodzinnych byly takze chrzty. Wybér ro-
dzicéw chrzestnych stwarzat znakomita okazje do podniesienia splendoru dynastii,
demonstracji koligacji rodzinnych i zwigzkéw politycznych. Obrzed chrztu odgry-
wal istotng role we wzmacnianiu spéjnosci szerszej rodziny. Rodzicami chrzestnymi
dzieci Wazéw najczesciej zostawali czlonkowie rodu Habsburgéw, zaréwno
linii cesarskiej, jak i hiszpanskiej, oraz Wittelsbachow (zob. tabela 1). Nie przybywali
oni jednak na uroczystosci osobiscie, lecz wysylali swoich dyplomatéw lub wska-
zywali odpowiednio dostojnych zastepcow przebywajacych w danym momencie
w Rzeczypospolitej*. Zygmunt ITI, budujac znaczenie swojego rodu, korzystat takze
z praktyki dworu w Grazu — arcyksigzeca para (Karol Styryjski i Maria Bawar-
ska) dbata, by rodzice chrzestni ich potomstwa nalezeli do najblizszych krewnych
z dynastii Habsburgéw i Wittelsbachow. Przykladowo chrzestnymi krolowej Anny
byli jej stryj arcyksiaze Ferdynand Tyrolski, jej dziadek macierzysty ksigze bawar-
ski Albrecht V, jej prababka ze strony matki Maria Jakobina Badenska oraz ciotka
(siostra matki) ksiezna bawarska Maksymiliana Maria®.

Listowne zaproszenia do rodzicow chrzestnych wysylano na dwa, trzy mie-
sigce przed planowanym rozwigzaniem, nastepnie slano postancéw z radosng

immortalem. Serenissimo Principi Wladislao ejusdem Reginae decenni Filio dictum. Per Fabianum
Quadrantinum Stargardum Societatis Jesu Presbyterum. Brunsbergae Typis Georgii Schonfels Anno
Domini M.D.C.V.

8 R. Skowron, Budowanie prestizu krolewskiego rodu..., s. 62.

» K. Keller, Erzherzogin Maria von Innerosterreich (1551—1608). Zwischen Habsburg und Wit-
telsbach, Wien—Koln—Weimar 2012.
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nowing o narodzinach kroélewskiego potomka. Uroczystosci chrzcielne dzieci
Zygmunta III mialy rézny przebieg — o nadzwyczajnych okolicznosciach chrztu
krolewicza Krzysztofa juz napisano. Na temat ceremonii zwigzanych z chrztem
pozostalych pociech monarchy jestesmy réznie informowani — najwigcej wiado-
mosci dotyczy chrztu krélewny Anny Marii z uwagi na zachowang relacje dwo-
rzanina krolowej Severina, przestana na dwér w Grazu. Zawierala ona: opis aktu
chrztu, a w zasadzie przestrzeni, w ktorej si¢ odbyt, ze wskazaniem rol 0os6b w nim
uczestniczacych; wykaz piecdziesigciu kobiet — czlonkin fraucymeréw Anny Jagiel-
lonki, Anny Habsburzanki i Anny Wazéwny, biorgcych udzial w uroczystosciach;
a takze porzadek zasiadania przy stole i plan Sali Senatorskiej na Zamku Krélew-
skim w Warszawie, w ktérej odbywat sie bankiet™. Przebieg uroczystosci chrzciel-
nej krolewicza Wladystawa opisal mieszczanin krakowski®, a krélewny Katarzy-
ny (II) — Paolo Mucante™. Z kolei informacje o chrzcie pierwszej corki krélewskiej
o tym imieniu przekazat listownie Marii Bawarskiej Stanistaw Fogelweder®. Wedtug
kanclerza krélowej sakramentu udzielono po$piesznie w zwiazku z gwaltownym
pogorszeniem sie stanu zdrowia krélewny. W ceremonii chrztu mieli uczestniczy¢
nuncjusz papieski Germanik Malaspina, jako przedstawiciel Klemensa VIII, oraz
wystannik ksiecia bawarskiego Joachim Fugger, ponadto wdowa po Janie III Gunilla
Bielke i Anna Wazéwna. Z kolei spowiednik krélowej Zygmunt Ernhofer relacjono-
wal arcyksieznej, ze zdecydowal si¢ ochrzci¢ krolewne Katarzyne z uwagi na zagra-
Zajacy jej zyciu stan, byla bowiem staba i tracita przytomnos$¢. Dokonal tego aktu
bez zbednej zwloki. Po ochrzczeniu krélewskiej corki jej stan si¢ na krotko ustabili-
zowal, mozna bylo zatem odprawic¢ konieczne ceremonie, w ktérych wedltug jezuity
uczestniczyli krol, ,,stara krélowa” (Gunilla Bielke lub wdowa po Gustawie I Wazie
Katarzyna Stenbock), ,Herzog Gustat” (najpewniej chodzilo mu o syna krélewskiej
ciotki Zofii Wazéwny, ksieznej saksonsko-lauenburskiej), krélewna Anna Waza,

3 HHStA, Polen I 84, Polonica 1527—1699, k. 190—196v. Plan Sali Senatorskiej sporzadzony
przez Severina oméwil Walter Leitsch w artykule: W. Leitsch, Trzy teksty Zrédlowe z lat 1592,
1593 i 1635 do dziejow Zamku Krélewskiego w Warszawie, ,Rocznik Warszawski” 1976, nr 14,
s. 279—290. Zob. takze idem, Das Leben am Hof Konig Sigismunds III. von Polen, Bd. 3...,
s. 1608—1611.

' Kronika mieszczanina krakowskiego z lat 1575—1595, wyd. H. Barycz, Krakow 1930, s. 165—
166. Zob. takze U. Borkowska, Krélewskie zaslubiny, narodziny i chrzest, w: Imagines potestatis.
Rytualy, symbole i konteksty fabularne wladzy zwierzchniej. Polska X—XV w. (z przyktadem czeskim
i ruskim), red. J. Banaszkiewicz, Warszawa 1994, s. 84—85.

2 Dwie wizyty legata papieskiego Enrica kardynata Caetaniego w Warszawie 1596—1597
wedtug relacji spisanej przez mistrza ceremonii Giovanniego Paola Mucantego, Warszawa 1996,
s. 51—53.

3 HHStA, Familienkorrespondenz A, Karton 43, Stanistaw Fogelweder do Marii Bawarskiej,
Sztokholm, 23 VI 1594, k. 95.
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a takze podkanclerzy Jan Tarnowski, dostojnicy szwedzcy i najwazniejsi panowie
polscy, towarzyszacy Zygmuntowi III w jego podrézy do Szwecji**.

Wszystkie te uroczystosci odbywaly sie w cieniu zaloby — dwie pierwsze corki
krola przyszly na $wiat w okresie oplakiwania §mierci Jana III Wazy, co mialo wptyw
na charakter i atmosfere uroczystosci towarzyszacych religijnej ceremonii. Z kolei
cieniem na uroczysto$ciach chrzcielnych krélewicza Wladystawa potozyta si¢ nagta
$mier¢ arcyksiezniczki Katarzyny Renaty, dwor stanal bowiem przed koniecznoscig
zredukowania hucznego programu uroczystosci zwigzanych z chrztem pierworod-
nego syna krola. Chrzciny krolewny Katarzyny (II) odbyly sie w okresie zatoby po
$mierci Anny Jagiellonki. Mimo to uroczystosci te zawsze gromadzily wielu waz-
nych gosci — na chrzest krolewny Anny Marii przybyt do Polski w zastepstwie ce-
sarza Rudolfa IT marszalek czeski Wactaw Berka, Marie Bawarskg zas reprezentowat
wtedy Sigmund Thurn-Valsassina. W ceremonii chrzcielnej krélewicza Wiadystawa
wzial udzial poset arcyksiecia Ferdynanda Styryjskiego Francesco Formentini®.
Natomiast w czasie ceremonii chrztu krélewny Katarzyny (II) dyplomata i legat
papieski kardynal Enrico Caetani zastepowal posta kréla katolickiego. Uroczystosci
rodzinne i dynastyczne stawaly si¢ zatem okazjg do zacie$niania dyplomatycznych
kontaktow i budowania wiezi z Domem Austrii.

Drugim zadaniem krolewskiego ojca byt wybor optymalnego modelu wychowa-
nia potomstwa. Czy Zygmunt III, decydujac si¢ na okreslone metody wychowaw-
cze, dobierajac konkretnych opiekundéw i preceptoréw, ustalajac z nimi program
ksztaltowania osobowosci i umiejetnosci swoich dzieci, kierowat sie wlasnymi
doswiadczeniami z dziecinstwa? Sam wychowywal si¢ w poczuciu bliskosci ro-
dzicéw, zwlaszcza matki, jednak byla to obecnos¢ wymuszona przez okolicznosci,
gdyz wczesne dziecinstwo spedzil na zamku w Gripsholm, gdzie jego rodzicow
wiezil krol szwedzki Eryk XIV*. Codziennos¢ Zygmunta w pierwszym okresie
zycia zdominowal lek ksigzecej pary, Jana i Katarzyny, o bezpieczenstwo jego i jego
starszej o dwa lata siostry Izabeli. Wzrastal zatem w atmosferze niepewnosci i nie-
ufnosci, otoczony waskim kregiem osob. Odzyskanie wolnosci przez jego rodzing
nie wplyneto znaczaco na sposéb jego wychowania, nadal byl przez Katarzyne
Jagiellonke izolowany od §wiata zewngtrznego, chroniony przed wptywem luteran-
skich dworzan, wychowywany w duchu katolicyzmu pod okiem jezuitéw, co stalo
W sprzecznosci z ustrojem panstwa szwedzkiego, ale i interesem dynastycznym
Wazoéw. Stal si¢ ofiarg sprzecznych dazen rodzicéw, dualizmu ich postaw — matka,

** HHStA, Familienkorrespondenz A, Karton 42, Zygmunt Ernhofer do Marii Bawarskiej, Sztok-
holm, 20 VI 1594, k. 91v.

% W. Leitsch, Das Leben am Hof Konig Sigismunds II1. von Polen, Bd. 3..., s. 1634.

% L.E. Wolke, Jan I1I Waza: wladca renesansowy, thum. W. Lyga$, Gdansk 2011, s. 73—75.
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czesto ulegta wobec swojego meza, natozyla na syna w testamencie obowigzek trwa-
nia przy Kosciele katolickim?’, a chwiejny i nierzadko porywczy ojciec domagat sie
uczestnictwa Zygmunta w luteranskich nabozenstwach oraz pragnal decydowac
o jego losie nawet po wyborze na kréla Polski. Sposéb wychowania wyksztalcit
w Zygmuncie upor, ale i stalos¢ w przekonaniach. Z okresu dziecinstwa i mtodosci
wyniost takze wierno$¢ wobec religii katolickiej i gleboka poboznos¢. Od swoich
rodzicow przejat postawe nadmiernie chronigcg wobec dzieci, z tendencja do ich
izolowania i wychowywania w dworskiej bance.

Z pewnoscig Zygmunt III wzorowal si¢ na bogatych doswiadczeniach wycho-
wawczych te§ciowej Marii Bawarskiej. W jej korespondencji kierowanej zaréwno do
krola, jak i krolowej, ktdrej czestos¢ odtwarzamy gtéwnie na podstawie wzmianek
zamieszczonych w listach odbiorcéw (deperdita), zawartos¢ za$ czesto rekonstru-
ujemy w oparciu o analiz¢ odpowiedzi udzielanych przez Zygmunta III i Anne
Habsburzanke na pytania arcyksieznej*, zawarte byly nie tylko rady Marii Bawar-
skiej dotyczace wychowania krélewskich potomkoéw, lecz takze krytyczne uwagi
pod adresem rodzicéw. Styl wychowania preferowany przez Mari¢ Bawarska, oparty
na bliskiej relacji matki z jej dzie¢mi, zostal w duzej mierze zaczerpniety z dworu
monachijskiego. Arcyksi¢zna Maria, podobnie jak jej matka ksiezna Anna*, spra-
wowala piecze nad wychowaniem i edukacjg corek®. Po przedwczesnej $mierci
meza musiala jednak czuwac takze nad wszechstronnym rozwojem swych synow.
Wzorem wlasnej rodzicielki wychowywata swoje dzieci w dyscyplinie oraz w duchu
poboznosci. Dobierala im odpowiednich dworzan i nauczycieli. W wychowaniu
corek duza wage przywigzywala do robétek recznych, chociaz sama w mtodosci
szycie i haftowanie uwazala za nudne*. Rozbudzala w nich zamilowanie do muzyki
i tanica®, ¢wiczyta w organizacji uroczystosci dworskich®’. Arcyksiezniczki miaty

7 P.Kutas, Testament krolowej szwedzkiej Katarzyny Jagiellonki, ,Biuletyn Biblioteki Jagiellon-
skiej” 1994, nr 44, s. 109—117.

¥ W wiedenskim Haus-, Hof- und Staatsarchiv w zespole Famielienkorrespondenz A zacho-
walo si¢ jedynie 6 kopii i konceptow listéw (s.l. s.d, orientacyjnie datowanych na rok 1594) Marii
Bawarskiej do corki, krolowej Anny. Zob. HHStA, Familienkorrespondenz A, Karton 47, poszyt 12,
k. 1—12.

* Anna von Osterreich (1528—1590) byta corka cesarza Ferdynanda I i Anny Jagiellonki.

1 Szerzej zob. K. Keller, Erzherzogin Maria von Innerosterreich (1551—1608)..., s. 15—18;
W. Leitsch, Das Leben am Hof Konig Sigismunds III. von Polen, Bd. 3..., s. 1147—1155.

# K. Keller, Erzherzogin Maria von Innerdsterreich (1551—1608)..., s. 16.

2 L.M. Koldau, Frauen-Musik-Kultur. Ein Handbuch zum deutschen Sprachgebiet der Friihen
Neuzeit, Koln—Weimar—Wien 2005, s. 78—79.

# Zachowala si¢ informacja zZrédlowa o ,,maszkarach zapustnych” — widowisku kostiumowym
z tanicami, przygotowanym przez arcyksiezniczke Anne ijej dworki. HHStA, Handschriftensamm-
lungen W0083, Sebastian Westernacher do arcyksi¢cia Ernesta, Wieden, 8 III 1590, k. 610—617v.
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zajecia z dworskim aptekarzem, by zdoby¢ wiedz¢ na temat leczniczych wlasciwo-
$ci zi6l i umiejetnos¢ przygotowywania lekarstw. Znana z pasji fowieckich Maria
Bawarska pozwalata na udzial cérek w polowaniach, jednak tylko w obecnosci
matki. Pragnela przygotowac je przede wszystkim do roli Zon, matek i pan dworu*.

Wielce prawdopodobne, ze ten model prébowano przenies¢ na dwor polski
(zwlaszcza w odniesieniu do corki krolewskiej Anny Marii), jednak nie bylo moz-
liwosci na jego pelng realizacje z uwagi na przedwczesng $mier¢ krolewien.

Arcyksiezna Maria wiele wymagala, ale bardzo kochata swoje dzieci. Nie lubita
sie z nimi rozstawac, dlatego potomstwo towarzyszylo arcyksigzecej parze w podro-
zach po krajach habsburskich oraz podczas odwiedzin na dworze w Monachium.
Podobnie czynit Zygmunt III w okresie wdowienstwa. Jesli tylko pozwalaly na to
warunki, dzieci towarzyszyly mu w podrézach po kraju®.

Model wychowawczy Marii Bawarskiej oparty byt na biblijnych wzorcach, gtéw-
nie naukach z ksiegi Mgdrosci Syracha, ktéry widzial w wychowaniu, powigzanym
z bojaznig Panska, czyli gtebokim respektem do Bozych praw i Bozego prymatu
nad $wiatem, droge do osiagniecia daru madrosci. Wychowanie w ukierunkowaniu
na Bozg madros¢ zakladato trud, ktéry moze by¢ poczatkowo udreka dla cztowieka
wdrazajacego si¢ w okreslone postawy. Powinien on by¢ podjety od wczesnej mlo-
dosciitrwaé w dorostym zyciu. Dopiero dlugoletni wysitek wychowania objawi sie
w dojrzatym czy nawet starszym juz cztowieku*. Rezultaty wychowania arcyksia-
zecych dzieci zostaty bardzo pozytywnie ocenione przez papieskiego ceremoniarza
Paola Mucantego, ktéry odwiedzit Graz w 1597 roku. Swoje uznanie dla metod
wychowawczych Marii Bawarskiej wyrazil stowami: ,,Nie sadze, by jakakolwiek
inna matka na $wiecie mogta mie¢ bardziej kwitnaca i promienng rodzing chlop-
cow i dziewczynek” Chwalil wychowanie w duchu silnego katolicyzmu, wielkiej
poboznosci, a jednoczesnie pewnego rygoru. Zwracal uwage na muzykalnos¢ dzieci
arcyksieznej. Zaprezentowany na cze$¢ legata papieskiego wystep muzyczny ocenit
jako uroczy i zachwycajacy. Potomstwo Marii Bawarskiej przedstawit jako wzory
religijnej przyzwoitosci, jako pigkne kolorowe réze, ktére mimo ze dopiero wscho-
dza (rosng), a juz kwitna"".

* Dla arcyksiezniczki Anny przygotowano w 1589 roku ksiazke kucharska, zawierajaca
651 przepisow. S. Weiss, Zur Herrschaft geboren. Kindheit und Jugend im Haus Habsburg von Kaiser
Maximilian bis Kronprinz Rudolf, Innsbruck—Wien 2008, s. 123.

* Por. M. Wrede, Itinerarium krola Zygmunta I1I 1587—1632, Warszawa 2019, s. 23—24, 33—34,
161, 176—210.

¢ Szerzej zob. J.J. Pudelko, Wychowanie wedlug Syracydesa, ,Verbum Vitae” 2012, nr 21,
s.83—104, ks. J. Turkiel, Nauka Syracha o wychowaniu, ,,Studia Teologiczne” 2008, nr 26, s. 151—170.

Y7 S.H. Betz, Von Innerosterreich in die Toskana. Erzherzogin Maria Magdalena und ihre Heirat
mit Cosimo de’ Medici, Frankfurt am Main 2008.
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Zygmunt III w pelni akceptowal sposéb wychowania dzieci przez Marie Ba-
warska. Dowodem na to jest krolewski list z 19 maja 1598 roku*, w ktérym prosit
arcyksiezna, by stala si¢ matka dla jego dzieci. Jesli nie bedzie mu dane wroci¢
ze Szwecji, by zaopiekowala si¢ nimi i zabrala do Grazu, a takze wychowala je
w milosci i1 bojazni Bozej, by staly sie ludZzmi pelnymi cndt. Swoja wole zawart
réwniez w testamencie, opatrzonym tg sama datg. Zyczenie to powtdrzyt w liscie
z 7 wrzesénia 1601 roku®, po podjeciu decyzji o osobistym udziale w wojnie z Karo-
lem Sudermanskim w Inflantach. Ponownie zwrdcil si¢ z prosba do Marii Bawarskiej
o zaopiekowanie si¢ krolewiczem Wtadystawem na wypadek jego $mierci. Przypo-
mnial, ze w swoim testamencie, spisanym przed wyjazdem do Szwecji, wyznaczyt
arcyksiezng i arcyksiecia Ferdynanda prawnymi opiekunami swoich dzieci. Miat
nadziej¢, ze nie odmodwig jego prosbie. Byl bowiem przekonany, ze zapewnig kro-
lewiczowi (,mojemu matemu”) najlepsze wychowanie. Polecal swoja osob¢ mod-
litewnemu wstawiennictwu arcyksieznej, prosil, by modlila si¢ o jego powrét do
syna. Model wychowawczy przyjety przez Zygmunta III to w duzej mierze wzorzec
opieki nad dzie¢mi obowigzujacy na dworach w Grazu i Monachium, zaadaptowany
do warunkéw polskich. Dodatkowo przemawia za tym fakt, ze duza czes¢ perso-
nelu dworskiego dbajacego o dobrostan dzieci krélewskich to osoby zwerbowane
na dworze monachijskim za posrednictwem Marii Bawarskiej*’. W odréznieniu
od wiasnych rodzicéw Zygmunt III miat spdjny i niezmienny styl wychowywania
potomstwa, w pelni akceptowany przez obie jego matzonki.

Trzecim zatem zadaniem krolewskiego ojca byla piecza nad doborem opieku-
néw i wychowawcéw monarszych dzieci. Osobiscie Zygmunt III wyznaczyt opieku-
néw swego potomstwa na czas swojej nieobecnosci w Rzeczypospolitej (1593—1594,
1598). Za zycia krolowej Anny to ona dbata o wyselekcjonowanie odpowiednich
0s0b zajmujacych sie dzie¢mi. Swoje wybory zawsze konsultowata z matka —
arcyksiezng Marig. Byly to przede wszystkim opiekunki (Katarzyna Sterlin, Ester
Diirrin), ale takze oddelegowywane do opieki nad krélewskim potomstwem panny
dworskie i pokojowe. Monarsze dzieci wychowywaly si¢ bowiem w fraucymerze.
Dwor krolowej stanowil ich dom, a personel dworski tworzyl grono opiekunéw
i pierwszych wychowawcéw. Wlasnie Anna Habsburzanka wybrata swojego ka-
pelana Gabriela Prewancjusza na przysztego preceptora krolewicza Wiladystawa.
Zwrocil jej uwage, wypelniajac obowiazki opiekuna w szkole paziéw dworskich,

* HHStA, Familienkorrespondenz A, Karton 41, Zygmunt IIT do Marii Bawarskiej, Warszawa,
19 V 1598, k. 44—45.

* HHStA, Familienkorrespondenz A, Karton 41, Zygmunt III do Marii Bawarskiej, Wilno,
71X 1601, k. 52—53.

% A.Barwicka-Makula, Krélowe — Habsburzanki jako panie dworu. Proces rekrutacji na dwory
zon Zygmunta I1I Wazy, ,Perspektywy Kultury” 2022, nr 39, 4, s. 127—140.
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utrzymywanej przez Austriaczke®. Krolowa sktonila go do wyjazdu do Grazu, by
uzyskal protekcje arcyksieznej i uzupetnit swoja edukacje®. Zaplanowata tez jego
studia we Wloszech i Francji. Zygmunt po $mierci matzonki przejal patronat nad
Prewancjuszem, czuwal nad jego edukacja zagraniczng®. Dbanie o rozwoj kape-
lana okazalo si¢ bardzo dobrg inwestycja — krolewicz Wiadyslaw, a nastepnie
mlodsi krélewicze z drugiego matzenstwa zyskali wszechstronnie wyksztalconego
preceptora.

Po $mierci Anny Habsburzanki Zygmunt III zostal zmuszony do zreorganizo-
wania opieki nad dzie¢mi (w zwigzku z redukcja dworu zmarlej krolowej) — co
okazalo si¢ nietatwym zadaniem. Nie obyto si¢ bowiem bez rywalizacji i konfliktow
w gronie dawnych dworzan krélowej. Dzialania podejmowane przez Zygmunta
relacjonowat arcyksieznej Stanistaw Fogelweder. W liscie z 3 kwietnia 1598 roku
zawiadamial, Ze krdl kompletuje najblizsze otoczenie swoich pociech, ktdre be-
dzie opiekowalo si¢ nimi dniem i nocg — stary ochmistrz Stanistaw Krasicki i on
maja sprawowac nad tym piecze. Monarcha podjal tez starania, by zabezpieczy¢
potomstwo finansowo>*. W kolejnym liscie, z 20 maja 1598 roku, Fogelweder do-
nosil, ze wysitki kréla zakonczyty sie sukcesem oraz ze wladca nalozyl na niego
obowigzek systematycznego informowania o sytuacji na dworze (co osiem dni
mial sta¢ listowny raport)™. Z tego samego okresu zachowaly sie trzy listy monar-
chy do arcyksieznej, w ktorych dzielil sie z tesciowa problemami wynikajacymi
z konieczno$ci zorganizowania dworu dzieci krolewskich. Najwieksze obiekcje
budzita ochmistrzyni dworu zmarlej krélowej Barbara Warschenhauserin, ktéra
z uwagi na brak wysoko urodzonej kontrkandydatki miata sprawowa¢ nadzoér nad
otoczeniem krolewny Anny Marii i krolewicza Wladystawa. Zygmunt III nie ak-
ceptowal jej metod wychowawczych, tego, ze w ukryciu pozwalata sobie wymierza¢
dzieciom klapsy, trzymajac je tak, by uniemozliwi¢ im ptakanie, o czym donosili
mu inni dworzanie. Z tego powodu na czas swojego drugiego wyjazdu do Szwecji
powierzyl opieke nad krélewna i krélewiczem Urszuli Meyerin, czynigc z niej za-

! H. Barycz, Prewancjusz Wladystawowski Gabriel (ok. 1570—1631), w: Polski stownik biogra-
ficzny, t. 28, Wroclaw—Warszawa—Krakéw—Gdansk—E6dz 1984—1985, s. 443—445; J. Skoczek,
Wychowanie Wazéw, Lwow 1937, s. 31.

2 HHStA, Familienkorrespondenz A, Karton 44, Urszula Meyerin do Marii Bawarskiej,
Warszawa, 6 XII 1598, k. 21.

* HHStA, Familienkorrespondenz A, Karton 44, Urszula Meyerin do Marii Bawarskiej, Ujaz-
dow, 8 VI 1598, k. 56—56v.

> HHStA, Familienkorrespondenz A, Karton 43, Stanistaw Fogelweder do Marii Bawarskiej,
Warszawa, 3 IV 1598, k. 44—45.

% HHStA, Familienkorrespondenz A, Karton 43, Stanistaw Fogelweder do Marii Bawarskiej,
Warszawa, 20 V 1598, k. 46—47.
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stepcza matke (Meyerin nie mogla oficjalnie obja¢ funkcji ochmistrzyni z uwagi
na jej nieszlacheckie pochodzenie)*. Stalo to jednak w sprzecznosci z planami
arcyksieznej, ktora pragneta, by Urszula wrécila na dwoér w Grazu. Krél musiat
wiec wytlumaczy¢ teSciowej powody swojej decyzji. Wyjasnial, ze podejmujac ja,
kierowal si¢ wylacznie dobrem dzieci, ktére stracily juz matke i nie moga zostac
pozbawione wsparcia Meyerin, darzonej przez nie sympatig. On za$, podobnie jak
jego malzonka, uwaza jg za wierng i zaufana stuge dworu krdlewskiego. Ponadto
krol powierzyl Urszuli delikatng misje monitorowania zachowania Warschenhau-
serin, ktdrej stosunek do swoich dzieci uwazat za zbyt surowy, i informowania go
oraz arcyksieznej o wszelkich nieprawidlowosciach. Obiecal po swoim powrocie
do Polski wysta¢ Meyerin do Grazu, prosil jednak, by Maria Bawarska zgodzita si¢
na jej rychty powrdt do monarszych dzieci’’. Nalezy odnotowac, ze zigc i tesciowa
doszli w tej sprawie do porozumienia.

Ostatnim waznym zadaniem krolewskiego ojca bylo zaplanowanie przyszto-
éci dzieci. Srodkiem prowadzgcym do zapewnienia im dobrobytu, godnosci i za-
szczytow mialo by¢ utrzymywanie bliskiej zazytosci z rodzing zony, co bylo istotne
zwlaszcza po $mierci Anny, z uwagi na rosnacg pozycje linii styryjskiej Habsburgéw
w ramach Domu Austriackiego i europejskich rodéw monarszych (m.in. dzigki
malzenstwu siostry zon Zygmunta III arcyksiezniczki Marii Magdaleny z wielkim
ksigciem Toskanii Kosma II Medyceuszem).

Wzmacnianiu rodzinnych wiezi stuzyla wymiana portretow pomiedzy monar-
szymi dworami. Nie sporzadzano ich jedynie w celach matrymonialnych. Pelnity
one bowiem funkcje¢ rodzinnych pamigtek. Mialy charakter nie tylko reprezenta-
cyjny, lecz takze dokumentacyjny — poniewaz wiele z portretowanych dzieci umie-
ralo we wezesnym dziecinstwie, byt to jedyny sposéb na utrwalenie ich wizerunku.
Zachowane portrety krélewny Anny Marii i krolewicza Wtadystawa, namalowane
w 1596 roku przez Marcina Kobera, a obecnie eksponowane w muzealnej czesci
klasztoru klarysek pw. Matki Boskiej Pocieszenia (Las Descalzas Reales) w Madry-
cie, na hiszpanski dwor przywiozta najpewniej arcyksi¢zniczka Malgorzata, zona
Filipa III, pragngca mie¢ w swoim otoczeniu wizerunki czlonkéw swojej najblizszej
rodziny, w tym siostrzenca i siostrzenicy. Ponadto w zbiorach Bayerische Staats-
gemildesammlungen w Monachium przechowywany jest konterfekt krélewicza

% Szerzej o pochodzeniu Urszuli Meyerin pisal Walter Leitsch, ktorego wielka zastuga jest
obalenie wielu mitéw funkcjonujacych w dawnej polskiej historiografii na temat szarej emi-
nencji dworu Wazdéw. Zob. W. Leitsch, Das Leben am Hof Sigismunds III. von Polen, Bd. 3...,
s. 1859—1864.

% HHStA, Familienkorrespondenz A, Karton 41, Zygmunt III do Marii Bawarskiej, Warszawa,
19 V 1598, Oliwa, 6 VII 1598; [na okrecie, reda portu Gdansk], 30 VII 1598, k. 44—49.
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Wtadystawa, bedacy autorska replika portretu madryckiego®, stanowi on $wiadec-
two ozywionych kontaktéw Zygmunta III z rodzing pochodzenia swojej tescio-
wej — bawarskimi Wittelsbachami.

Na dworze polskim istnial zwyczaj portretowania monarszych dzieci, trend
ten ulegt jednak wzmocnieniu pod wptywem kontaktéw rodzinnych z Grazem.
Arcyksiezna Maria domagala si¢ czestego sporzadzania portretow dzieci krélew-
skich, czego dowodem sg liczne wzmianki w korespondencji. Przyktadowo Urszula
Meyerin wlidcie do arcyksieznej z 14 czerwca 1598 roku wyrazila zal, Ze nie mozna
byto namalowac portretu krélewicza Krzysztofa, zapewnila jednak Marie Bawarska,
ze gdy tylko ukonczona zostanie cynowa trumna, zleci jej namalowanie i przesle
ten obraz arcyksieznej. W tym samym liscie Urszula donosita arcyksi¢znej o stanie
prac nad portretami starszych dzieci krélewskich i o swoich rozmowach z malarzem.
Wizerunki powstawaly w czasie, gdy Zygmunt III ruszal na wyprawe do Szwecji,
dlatego Meyerin koordynowata calg sprawe™.

Para arcyksigzeca, Karol Styryjski i Maria Bawarska, niezwykle chetnie utrwa-
lala podobizny swoich cérek i syndw. Portretowano je bardzo czesto, w réznym
wieku — w okresie niemowlecym i jako male dzieci, jako mlodziencéw i panny
na wydaniu, zawsze w wytwornych strojach, nierzadko z zabawkami w reku.
Na dworze w Grazu czynni byli malarze portrecisci, m.in. Cornelisz Vermeyen,
Jakob de Monte, Ottavio Zanvoli, Giulio Licinio. Przyjety byl takze zwyczaj obda-
rowywania czlonkow najblizszej rodziny konterfektami swoich pociech, regularnie
wiec wysylano dzieciece portrety na dwor monachijski®. Zachowane portrety mto-
dych Wazéw autorstwa Kobera wykazujg silne zwigzki z portretowym malarstwem
austriackim, obrazami powstalymi na zlecenie dworu styryjskiego, namalowanymi
przez Cornelisza Vermeyena czy Jakoba de Monte. Sg zatem dobrym przykladem
wplywu kultury habsburskiej na sztuke dworu Wazow®'.

Dostepne przekazy zrédlowe pozwalaja rowniez na poznanie ojcowskich uczug,
zywionych przez Zygmunta III. Z pewnoscig byty nimi: ekscytacja pierwsza cigza
krolowej Anny, nadzieja zwigzana z przyj$ciem na $wiat kolejnych dzieci, oczekiwa-
nie narodzin syna (dziedzica korony szwedzkiej), by¢ moze tez rozczarowanie plcig

% Szerzej zob. ].T. Petrus, Portrety dzieciece Wladystawa 1V i Anny Marii Wazowny w zbiorach
hiszpariskich (ze studiéw nad malarstwem dworskim epoki Wazéw), ,,Folia Historiae Artium” 1975,
t. 11, s. 109—138.

* HHStA, Familienkorrespondenz A, Karton 44, Urszula Meyerin do Marii Bawarskiej, Ujaz-
dow, 14 VI 1598, k. 64—74v.

0 Szerzej zob. S. Konig-Lein, Die Portitsammlungen in der Grazer Burg und im Schloss Karlau
im 17. und 18. Jahrhundert, ,Acta Historiae Artis Slovenica” 2019, vol. 24, 2, s. 11—30.

61 Zob. takze ].T. Petrus, Miniaturowa galeria portretéw rodziny Zygmunta I1I, ,Biuletyn Historii
Sztuki” 1975, t. 37, 2, s. 150—161.
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potomka i na pewno wielka rados¢ z narodzin krolewicza Wiadystawa®. Zygmunt I11
odczuwat tesknote za dzie¢mi, bdl zwiazany z koniecznoscia ich opuszczenia. Bar-
dzo trudne bylo dla niego rozstanie z Anng Marig i Wladystawem w 1598 roku.
Fogelweder donosil arcyksigznej, ze monarcha wyjezdzal do Szwecji bardzo smutny.
Cierpial, ze musi opusci¢ ukochane dzieci, co rusz w jego oczach pojawialy si¢ 1zy
i wzdychat ciezko®. W podobnym tonie pisata Urszula Meyerin, relacjonujac, ze
gdy monarcha spozywal z krolewiczem i krolewng dwa ostatnie positki przed od-
jazdem, to stale na nie patrzyl i plakal. Poza tym Meyerin miata nigdy nie widzie¢
czlowieka, ktory by tak gwaltownie ptakat jak krol, gdy zegnal si¢ ze swoimi dzie¢mi.
Calowal je, blogostawil, naznaczal znakiem krzyza. Wiedziala, ze rozlaka z dzie¢mi
bedzie dla kréla bardzo dotkliwa®. Charakterystyczna byla reakcja Zygmunta III
na propozycje Marii Bawarskiej, zlozong po $mierci krélowej Anny i przekazang
przez wystannika Johanna Brannera, by krélewna Anna Maria zostala wystana
na wychowanie do Grazu. Arcyksiezna sugerowala nawet, by krélewskiej cdrce
towarzyszylty polskie dworki, by nie zapomniata ojczystej mowy. Krol odmoéwil;
pozbawiony ukochanej zony, nie chcial rozstawac si¢ z corka — cialem z jego ciata,
krwig z jego krwi. Dopuszczal jednak mozliwos¢ zaopiekowania sie przez krewnych
z Grazu jego dzie¢mi po wlasnej §mierci®.

Niewatpliwie monarcha bardzo kochal swoje dzieci, czego dowodzi rozmowa,
ktéra odbyt z Urszulg Meyerin trzy dni po $mierci Zony. Zygmunt III wspomniat
W niej, ze ostatnie wydarzenia przypomnialy mu trzy kary nalozone przez Boga
na biblijnego krola Dawida. Gdyby Stworca dat jemu do wyboru bycie wiezniem,
nedznym zebrakiem lub utrate dziecka, chetnie przyjalby dwie pierwsze kary, aby
uniknac trzeciej®. Z tego wzgledu troszczyt sie o swoje pociechy, dbat o ich zdrowie,
chcial im zapewnic jak najlepsza opieke. Staral si¢ by¢ obecny w ich zyciu. Spedzat
z nimi czas, zwlaszcza po $mierci ich matki. Spozywatl z nimi positki. Odwiedzat
dwa razy dziennie, o czym wspominala Marii Bawarskiej Barbara Warschenhau-
serin. Czynil to mimo ogromnego zalu po $mierci matzonki, potegowanego przez

¢ Przykladowo uczucia kréla w zwigzku z cigzg krélowej ujawnia jego list do tesciowej, w kto-
rym wyraza nadzieje, ze wkrotce przesle Marii nowiny o szczgsliwym rozwigzaniu, o narodzinach
synaidziedzica. Zob. HHStA, Familienkorrespondenz A, Karton 41, Zygmunt III do Marii Bawar-
skiej, Sztokholm, 19 IV 1594, k. 16—17.

6 HHStA, Familienkorrespondenz A, Karton 43, Stanistaw Fogelweder do Marii Bawarskiej,
Warszawa, 20 V 1598, k. 46—47.

¢ HHStA, Familienkorrespondenz A, Karton 44, Urszula Meyerin do Marii Bawarskiej, Ujaz-
dow, 14 VI 1598, k. 64—74v.

 W. Leitsch, Das Leben am Hof Sigismunds III. von Polen, Bd. 3..., s. 1618.

% HHStA, Familienkorrespondenz A, Karton 44, Urszula Meyerin do Marii Bawarskiej, War-
szawa, 8 111 1598, k. 30v—31.
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obcowanie z dzie¢mi, ktére mu ja bardzo przypominalty”’. Krélewna Anna Maria
i krélewicz Wladystaw stali sie calym krélewskim $wiatem, dlatego monarcha tak
niechetnie wyjezdzal do Szwecji, a nastgpnie przez kilka lat wzbraniatl si¢ przed
ponownym malzenstwem, mimo naciskow otoczenia.

Smier¢ krélewny Anny Marii bardzo poruszyta Zygmunta III, mimo iz wcze$-
niej trzy razy doswiadczyl juz straty dziecka. Nie bez znaczenia pewnie byl fakt,
ze monarsza corka zmarfa w przededniu drugiej rocznicy $mierci krélowej Anny.
Tragiczna wiadomos¢ spadia na krola w dniu otwarcia obrad sejmowych, ktére
wobec skomplikowanego potozenia migdzynarodowego Rzeczypospolitej i dziatan
niechetnych dworowi politykéw nie zapowiadaly sie jako fatwe. Bl po stracie corki,
ktora zmartfa na chorobe zakazng wieku dzieciecego (prawdopodobnie odre) i lek
przed utratg syna, ktory réwniez byl chory, zauwazyli jednak wszyscy uczestnicy
sejmu. Senatorowie — zaréwno regaliéci, jak i opozycyjni — sktadali Zygmuntowi
wyrazy wspélczucia®.

Dzieci krélewskie przychodzily na §wiat w atmosferze powszechnej radosci
i nadziei. Umieraly i byty chowane bez wigkszych ceremonii, w cichosci, czasami
pod nieobecnos¢ rodzicéw. Ci jednak przezywali $mier¢ dziecka jako osobisty
dramat.

%

Cechg charakterystyczng stylu wychowania w rodzinie Zygmunta III byla sta-
tos$¢. Wypracowany model oparty zostal na bliskich zwigzkach z Habsburgami sty-
ryjskimi. Duzy i w pelni akceptowany wplyw na zycie monarszej rodziny miata
Maria Bawarska (do $mierci w 1608 roku), czego ewidentnym wyrazem bylo drugie
malzenstwo krola z siostrag zmartej krolowej — arcyksiezniczka Konstancja. Owo-
cem tego zwigzku bylo siedmioro dzieci®. Zygmunt III preferowal w swoim otocze-
niu sprawdzonych dworzan, ktérych darzyl zaufaniem. Dowodzi tego niestabngca
przez lata pozycja Urszuli Meyerin na monarszym dworze. Wiadca przez cale zycie
troszczyl sie o los dzieci i czynit starania, by zabezpieczy¢ ich przysztos¢. To byt

¢ HHStA, Familienkorrespondenz A, Karton 44, Barbara Warschenhauserin do Marii Bawar-
skiej, Warszawa, 22 II 1598, k. 6—7.

 Zob. anonimowg relacje o $mierci krélewny Anny Marii i poczatku sejmu 1600 roku — Ele-
menta ad Fontium Editiones, t. 4: Res Polonicae Elisabetha I Angliae regnante conscriptae ex Archivis
Publicis Londoniarum, wyd. Charles H. Talbot, Rzym 1961, s. 257—258.

¢ Jan Kazimierz [I] (26 XII 1607—9 I 1608), Jan Kazimierz [II] (22 III 1609—16 XII 1672),
Jan Albert (25 V 1612—29 XII 1634), Karol Ferdynand (13 X 1613—9 V 1655), Aleksander Karol
(4 XI 1614—19 XI 1634), Anna Konstancja (20 I 1616—24 V 1616), Anna Katarzyna Konstancja
(7 VIII 1619—8 X 1651).
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gltéwny powdd jego zazylych kontaktéw z Domem Austriackim, §wiadczy o tym
m.in. fragment krolewskiego testamentu z 1621 roku, w ktérym dzieci krélewskie
zostaly polecone:

najdrozszemu arcyksieciu panu Ferdynandowi, cesarzowi rzymskiemu,
krewnemu naszemu najdrozszemu. Usilnie prosimy jego $wiety cesar-
ski majestat, aby taka miloscia, jaka otoczyt i otacza nas i najjasniejsze
nasze malzonki, rodzone siostry — najpierw najjasniejsza Anne, dawna
malzonke nasza najbardziej utgskniong, potem najdrozsza Konstancje,
towarzyszke naszg najdrozsza — okazal z nich zrodzonym, najdrozszym
dzieciom naszym i zechcial zawsze zyczliwie udziela¢ im rady, pomocy
oraz wszelkiej ojcowskiej i braterskiej opieki, troszczyt si¢ o ich dobre wy-
ksztalcenie (zwlaszcza mlodszego [syna] i jedynej corki), dobrobyt, god-
nosci i zaszczyty”.
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Aleksandra Barwicka-Makula

Fatherhood and Single Fatherhood
Sigismund IIT and His Children in the Years 1593—1605

Summary

In her article, Aleksandra Barwicka-Makula discusses King Sigismund III in the role of a father.
She analyses this monarch’s attitude to the offspring born from his marriage to Anna Habsburg and
focuses on the period after the death of his first wife, which provides an opportunity to present how
the king fulfilled the task of a single father and what emotions accompanied his fulfilment of this task.
A characteristic feature of Sigismund III's upbringing style is that it was based on Habsburg models,
developed at the Graz court by Archduchess Maria of Bavaria. The monarch consciously sought to
strengthen family ties with the Styrian Habsburgs. In his will of May 19th, 1598, he appointed his
mother-in-law and his brother-in-law, Archduke Ferdinand, later to become the emperor, as legal
guardians of his offspring in the event of his own death. He hoped that his active contacts with the
court in Graz, and through it with other European courts, would in future provide his children with
appropriate connections to enable them to reach high dignities and honors.

Key words: fatherhood, paternity, Sigismund III Vasa, King of Poland, Anne of Austria, Queen of
Poland, Prince Ladislaus Sigismund Vasa, Princess Anne Marie Vasa, Maria Anna of Bavaria,
Archduchess of Austria
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»A to tak predko kaleczeje, jako zrebiec
po starym ojcu...”

Pdzne tacierzynstwo Jana Zamoyskiego
i jego relacje z synem Tomaszem

Abstrakt: Tomasz Zamoyski, upragniony dziedzic nazwiska i rodowej fortuny, urodzit sie, gdy kanc-
lerz i hetman wielki koronny Jan Zamoyski przekroczyt 52. rok zycia. O ile matka Tomasza, Bar-
bara z Tarnowskich, otoczyla go bezgraniczna mitoécia, o tyle ojciec, ktory niewatpliwie cieszyt si¢
z narodzin syna, nie poswiecil si¢ tacierzynstwu, wyzej stawiajac sprawy panstwowe. Zatroszczyt si¢
jednak o wszechstronna edukacje potomka, zadbal o odpowiednie koneksje towarzyskie, a zostawiajac
olbrzymi majatek, zapewnit mu jak najlepszy start w zyciu. Trudno jednak doszukac¢ si¢ w ich relacji
blizszych wiezi faczacych ojca z synem.

Stowa kluczowe: Tomasz Zamoyski, Jan Zamoyski, Barbara z Tarnowskich Zamoyska, tacierzyn-

stwo, dziecinstwo

Przywolane w tytule stowa pochodza z napisanego przez Tomasza Zamoyskiego
do Stanistawa Koniecpolskiego 30 kwietnia 1627 roku listu, w ktérym 6wczesny
wojewoda kijowski gratulowal swojemu przyjacielowi, wojewodzie sandomier-
skiemu i hetmanowi polnemu koronnemu, zwyciestwa nad Szwedami w bitwie
pod Hamersztynem. Nadawca listu pisal: ,,Jam chromy i chory... Wolalbym sie na
koniu widzie¢ przy WMsci niz na t6zku z plastrem. A to tak predko kaleczeje, jako
zrebiec po starym ojcu”'. Sfowa te mozna odczytywac trojako — z jednej strony jako

! Cyt. za: A.A. Witusik, Mtodos¢ Tomasza Zamoyskiego. O wychowaniu i karierze syna
magnackiego w Polsce w pierwszej potowie XVII wieku, Lublin 1977, s. 198.
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gorycz, ze wiktoria hamersztynska nie zostala odniesiona przy zbrojnym udziale
samego Tomasza Zamoyskiego, z drugiej za§ — jako smutng konstatacje calego
zywota wojewody kijowskiego, na ktérym cieniem kladla sie postepujaca smiertelna
choroba. Warto zaznaczy¢, ze piszac te stowa, II ordynat zamojski mial jedynie
33 lata, a zatem stal u progu kariery politycznej, a tak naprawde dobrze wiedziat,
ze jego zycie powoli dobiega konca®. Wreszcie, stowa te mozna réwniez uznac za
swoistg refleksje Tomasza Zamoyskiego nad jego relacjami z ojcem i wptywem, jaki
»wielki” kanclerz miat na zycie, dzialalnos¢, a po czgsci takze na kondycje fizyczno-
-psychiczna syna. Sa one tym cenniejsze, poniewaz pochodza z prywatnego listu
do przyjaciela, w stosunku do ktérego 6wczesny wojewoda kijowski mogt sobie
pozwoli¢ na szczere wyznania. Jakim ojcem byl zatem Jan Zamoyski, jakie relacje
taczyty go z potomkiem i co mialo determinujacy wplyw naich ksztait? Co Tomasz
Zamoyski zawdzig¢czal ojcu i jaki jego obraz zachowal w pamieci? Niniejszy artykut
stanowi¢ bedzie probe odpowiedzi na te pytania i refleksji nad tym, jak Jan Zamoy-
ski odnalazl si¢ w poznym tacierzynstwie.

Cztery malzonki Jana Zamoyskiego obdarzyly go licznym potomstwem — co
najmniej szescioma cérkami i jednym synem. Mozliwe, Ze pierwsza z nich, Anna
z Ossolinskich, zmarta w wyniku komplikacji poporodowych, co ttumaczyloby jej
$mier¢ rok po $lubie. Krystyna z Radziwillow powila me¢zowi jedna corke, Elzbiete,
urodzong pod koniec lutego 1580 roku, a zmartg zima na przetomie 1580/1581 lub
1581/1582 roku’. Z matzenstwa z Gryzelda z Batorych Jan Zamoyski doczekat sie
czterech corek: Zofii (ur. przed lub 6 marca 1586 roku — zm. przed 26 pazdzier-
nika 1587 roku)*, Anny (ur. przed 26 pazdziernika 1587 roku — zm. 23 wrzes-
nia 1588 roku)’, martwo urodzonej corki w sierpniu 1589 roku® oraz Zofii, powitej
przedwczes$nie w marcu 1590 roku i zmarlej w dwa tygodnie po porodzie’. Dopiero

> Dla poréwnania jego ojciec, Jan Zamoyski, swoj pierwszy urzad, podkanclerstwo wielkie
koronne, otrzymal w wieku 36 lat.

3 J. Kowalczyk, W kregu kultury dworu Jana Zamoyskiego, Lublin 1980, s. 101.

* J. Zamoyski do P. Tylickiego, 6 marca 1586, z Belza, w: Archiwum Jana Zamoyskiego kanclerza
i hetmana wielkiego koronnego (dalej: AJZ), t. 4: 1585—1588, wyd. K. Lepszy, Krakow 1948, s. 49.

> Anna urodzila si¢ najprawdopodobniej przed 26 pazdziernika 1587 roku i to ona jest wspo-
mniana w dokumencie zwalniajagcym powinnych i stugi kanclerza, przydanych do ochrony jego zony
i corki, od obowiazku udzialu w pospolitym ruszeniu (Rady i rycerstwo zgromadzone w Krakowie
zwalniajg od obowigzku pospolitego ruszenia eskorte zostawiong przez Zamoyskiego dla ochrony
jego zony i cérki, 26 pazdziernika 1587, w Krakowie, w: AJZ, t. 4: 1585—1588, s. 339). Anna zmarta
23 wrze$nia 1583 roku, o czym Jan Zamoyski powiadomit listownie m.in. nuncjusza apostolskiego,
kardynata Hipolita Aldobrandiniego (J. Zamoyski do H. Aldobrandiniego, 27 wrzesnia 1587,
z ZamosScia, w: AJZ, t. 4: 1585—1588, s. 235).

¢ 1. Horn, Andrzej Batory, Warszawa 2010, s. 171.

7 Ibidem; S. Grzybowski, Jan Zamoyski, Warszawa 1994, s. 234.
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z czwartego malzenstwa, z Barbarg z Tarnowskich, kanclerz doczekat si¢ upragnio-
nego syna, ktory przyszed! na swiat 1 kwietnia 1594 roku®. W styczniu 1596 roku
urodzila si¢ jeszcze corka, Gryzelda’, lecz zmarla ona jesienig 1599 roku'. Przywo-
tane fakty nasuwajg smutng konstatacje, ze Zycie rodzinne Jana Zamoyskiego nie
nalezalo do szczegélnie szczesliwych, a dos¢ czestym gosciem w jego domostwie byt
Tanatos. Wszystkie corki urodzily si¢ albo martwe, albo zmarty w niemowlectwie
lub tez we wczesnym dziecinstwie, a w wyniku komplikacji poporodowych zmarty
dwie, a moze nawet trzy kanclerskie matzonki.

Jan Zamoyski dtugo musial czeka¢ na przyjscie na §wiat upragnionego dzie-
dzica nazwiska i rodowej fortuny. Mozliwe, ze wobec narodzin kolejnych cérek,
ktére umieraly w bardzo mtodym wieku, utracil nadzieje na dochowanie si¢ zdro-
wego meskiego potomka. Dlatego tez, ustanawiajac ordynacje zamojska, kanclerz
dokladnie okredlit kolejnos¢ jej dziedziczenia przez przedstawicieli bocznych li-
nii rodu'. Z grona licznych meskich krewnych wybral za§ Macieja, syna Pawla,
dziedzica Niewirkowa, ktory w pierwszej kolejnosci mial odziedziczy¢ caly jego
majatek, gdyby Jan zmarl, nie doczekawszy sie meskiego spadkobiercy?, i dlatego
chlopiec byt wychowywany na zamojskim dworze. Niestety, réwniez tego wybranca
losu dosieglo swoiste fatum cigzace nad potomstwem Jana Zamoyskiego, gdyz i on
zmarl przed osiggnig¢ciem petnoletnosci, o czym kanclerza powiadomita w jednym
z listow malzonka®.

8 A.A. Witusik, Mfodos¢ Tomasza Zamoyskiego..., s. 15.

% Z okazji przyjécia na $wiat Gryzeldy Jan Zamoyski otrzymat gratulacje m.in. od: Krzysztofa
Mikotaja Radziwilta ,Pioruna”, Stanistawa Radziwilla oraz wojewody lubelskiego Mikotaja Firleja.
Zob. Archiwum Gléwne Akt Dawnych (dalej: AGAD), Archiwum Zamoyskich (dalej: AZ), nr 234,
K.M. Radziwill ,,Piorun” do J. Zamoyskiego, 24 stycznia 1596, ze Stazynek; ibidem, nr 234, S. Ra-
dziwill do J. Zamoyskiego, 31 stycznia 1596, z Otyki; ibidem, nr 179, M. Firlej do J. Zamoyskiego,
16 stycznia 1596, z Nowego Miasta.

10 Gryzelda zmarta we wrzes$niu 1599 roku, o czym dowiadujemy si¢ z kondolencji przestanych
Janowi Zamoyskiemu m.in. od: Mikolaja Firleja, Dawida Hilchena i Lukasza Logofety (AGAD, AZ,
nr 207, L. Logofeta do J. Zamoyskiego, ultima wrzesnia 1599, z Suczawy; ibidem, nr 659, M. Firlej
do J. Zamoyskiego, 7 pazdziernika 1599, z Bejsc; ibidem, nr 191, D. Hilchen do J. Zamoyskiego,
26 pazdziernika 1599, z Rygi; ibidem, nr 669, D. Hilchen do J. Zamoyskiego, 8 grudnia 1599, z Rygi).

" AGAD, AZ, nr 17, ,Kozle rogi alias Jelita”. Wywod genealogiczny Zamoyskich spisany w okre-
sie §lubu Jana Zamoyskiego z Gryzelda Batoréwna, 1583 (?).

12 Tbidem, nr 2372, Ordynacja tegoz Jasnie Wielmoznego JM P. Kanclerza, w Lublinie uczyniona.
Dzialo si¢ w Lublinie na Sadach Gléwnych Generalnych Trybunatu Koronnego w sobot¢ w sam
dzien Swietego Kiliana roku Panskiego tysigcznego pieésetnego osiemdziesigtego dziewiatego,
s. 11, 12. Akta uzupetniajace akt fundacyjny, w ktérych wymieniony jest Maciej Zamoyski zob.
ibidem, s. 24, 27, 32; A. Tarnawski, Dziatalnos¢ gospodarcza Jana Zamoyskiego, kanclerza i hetmana
wielkiego koronnego (1572—1605), Lwow 1935, s. 403, 405.

3 AGAD, AZ, nr 638, B. z Tarnowskich Zamoyska do J. Zamoyskiego, 25 marca, [b.r.ib.m.].
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W zwigzku z narodzinami Tomasza Jan Zamoyski otrzymat liczne listy z gratu-
lacjami i zyczeniami zdrowia dla malzonki oraz syna od krewnych, powinowatych,
przyjaciot i stronnikéw politycznych, klientéw i 0s6b z jego najblizszego otoczenia'.
Liczba zachowanych listéw gratulacyjnych oraz ich tres¢ wskazujg, jak waznym
wydarzeniem dla 0s6b zwigzanych czy to politycznie, czy tez klientalnie z Janem
Zamoyskim byly narodziny jego syna, dajace mozliwo$¢ wyrazenia gotowosci do
dalszej stuzby na rzecz samego kanclerza i jego potomka, a tym samym wzmacnia-
jace istniejace juz wiezi przyjacielskie oraz patronackie®.

Wybrane przez Jana Zamoyskiego imie¢ dla syna nie bylo przypadkowe i bar-
dzo mocno wpisywalo si¢ w budowang przez kanclerza hagiografie rodu. Sta-
nowilo odwotanie do Tomasza z Lazina (zm. ok. 1473 roku), ktdry to opuscit
swoje gniazdo rodowe w ziemi teczyckiej i przenidst si¢ na Ru§ Czerwona, gdzie
w 1447 roku zakupil potozone w ziemi belskiej wsie Wierzba i Zamos¢. Jego synowie,
Florian i Maciej, pisali si¢ juz ,,z Zamoscia’, dajac tym samym poczatek nowej linii
rodu — Zamoyskim'¢. Jan Zamoyski, wybierajac na patrona dla syna rodzinnego
protoplaste, niejako predestynowal potomka do odegrania réwnie kluczowej roli
w dziejach Zamoyskich.

Barbara z Tarnowskich Zamoyska dorastala w domu, w ktérym najblizsi niewat-
pliwie darzyli si¢ nie tylko szacunkiem, lecz takze mito$cia, o czym moze $wiadczy¢
ton korespondencji miedzy kanclerzyna a jej rodzicami'” oraz szczery zal ojca po
$mierci zony, Zofii z Ocieskich'®. Ordynatowa zamojska wychowywata si¢ w rodzi-
nie wielodzietnej i jako najstarsza z rodzenstwa czula si¢ rowniez odpowiedzialna za

" Tbidem, nr 699, Z. z Ocieskich Tarnowska do J. Zamoyskiego, 13 kwietnia 1594, z Stobnicy;
ibidem, nr 8, S. Tarnowski do J. Zamoyskiego, 13 kwietnia 1594, z Stobnicy, s. 270; ibidem, nr 234,
K.M. Radziwilt ,,Piorun” do J. Zamoyskiego, 8 maja 1594, z Olyki; ibidem, nr 692, H. Rozdrazew-
ski do J. Zamoyskiego, 4 maja 1594, z Raciaza; ibidem, nr 667, S. Gostomski do J. Zamoyskiego,
12 kwietnia 1594, z Wilczysk; ibidem, nr 249, S. Szafraniec do J. Zamoyskiego, 14 maja 1594, z Wol-
bran; ibidem, nr 277, . Gérnicki do J. Zamoyskiego, 18 kwietnia 1594, z Lipnik; ibidem, nr 225,
M. Piskorzewski do J. Zamoyskiego, 29 kwietnia 1594, z Warszawy; ibidem, nr 250, J. Szorc do
J. Zamoyskiego, 13 maja 1594, z Kissowej; ibidem, nr 277, P. Trabski do J. Zamoyskiego, 24 maja
1594, z Szrenska; ibidem, nr 677, M. Kopystenski do J. Zamoyskiego, 28 kwietnia 1594, z Przemysla;
ibidem, nr 677, M. Rachoza do J. Zamoyskiego, 2 lipca 1594, z Brzescia.

° W. Tygielski, Listy, ludzie, wladza. Patronat Jana Zamoyskiego w Swietle korespondencji, War-
szawa 2008, s. 336—340, 371—374.

1 A.A. Witusik, Mlodos¢ Tomasza Zamoyskiego..., s. 17.

17 Korespondencje¢ Barbary z Tarnowskich Zamoyskiej z rodzicami, Stanistawem i Zofig z Ocie-
skich Tarnowskimizob. AGAD, AZ, nr 285, 699, 712. Matka w jednym zachowanym li$cie do corki
nazywala ja ,,swoja najmilsza Basig” (ibidem, nr 712, Z. z Ocieskich Tarnowska do B. z Tarnowskich
Zamoyskiej, 11 stycznia 1600, z Stobnicy).

18 Tbidem, nr 285, S. Tarnowski do B. z Tarnowskich Zamoyskiej, 20 kwietnia (?) 1609, z Stobnicy.
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mlodsze siostry oraz braci'. Wyniesiony z domu wzorzec rodzinny Barbara miata
nadzieje powtérzy¢ w malzenstwie z Janem Zamoyskim, czego potwierdzeniem
moga by¢ jej listy, kierowane do meza w pierwszych latach ich pozycia, ale takze
jej pdzniejsza korespondencja, w ktorej nazywala meza swoim sercem?.

Kanclerz, starszy od swojej zony o co najmniej ¢wier¢ wieku, najwyrazniej nie
odwzajemnial atencji mtodej malzonki, gdyz pisat do niej sporadycznie, a jego listy
utrzymane byly w dos¢ chfodnym tonie. Barbara nie ukrywala, ze sprawia jej to
przykros¢, i prosita meza, by: ,,do$¢ czyniac przykazaniu bozemu, ktéry rozkazat co
komu nie mile drugiemu nie czyni¢, przeto mnie bywa bardzo zalo$nie, kiedy sam
kto przyjdzie nie majac listu od WM do mnie™'. Z jej listow pisanych w pierwszych
latach malzenstwa przebija mitos¢, tesknota i przywigzanie do matzonka, ktore z cza-
sem ustapily miejsca szacunkowi i oddaniu. O swoistej dysfunkcji w wyrazaniu przez
Jana Zamoyskiego uczu¢ w stosunku do ostatniej zony i syna $wiadczy¢ za$ moze
fragment jednego z jego listow adresowanych do Barbary. Na przetomie grudnia
1598 roku i stycznia 1599 roku przebywala ona najprawdopodobniej w Miechowie,
gdzie w okolicznych cieplicach poddawala si¢ kuracji leczniczej. Kanclerz listownie
upominat swoja malzonke w kilku waznych dla siebie sprawach, by na koniec donies¢
o dobrym zdrowiu ,naszych” dzieci. Wykazal si¢ przy tym niewielkg wrazliwoscia
w stosunku do chorej zony, dodal bowiem, ze ,,Jomus nie teskni” za matka*.

Niewatpliwie narodziny syna napelnity Jana Zamoyskiego nadzieja, radoscia
i poczuciem ojcowskiej dumy. Brak jednak §wiadectw, by obu taczyly bliskie, czute
i przepetnione miloscig relacje, takie, jakie niewatpliwie istnialy miedzy Toma-
szem a jego matka. Z jednej strony moglo to by¢ spowodowane wczesniejszymi
zgonami kanclerskiego potomstwa, co bez watpienia musiato odcisna¢ pietno na
Janie Zamoyskim. Mozliwe, ze pod wpltywem bolesnych doswiadczen wolal nie an-
gazowac si¢ emocjonalnie w relacje z dzieckiem, ktére mégt w kazdej chwili utracic.
Z drugiej za$§ — zabezpieczyl lini¢ sukcesyjng ordynacji zamojskiej, ugruntowujac
tym samym ekonomiczng pozycje calego rodu i pozwalajac mu trwale zagosci¢
w elicie polityczno-spotecznej Rzeczypospolitej Obojga Narodow?. Z trzeciej za$

1 Szerzej na temat relacji kanclerzyny z rodzicami oraz rodzenstwem zob. P. Tyszka, W cieniu
wielkiego kanclerza. Barbara z Tarnowskich Zamoyska, Warszawa 2015, s. 102—104, 135—144.

2 Zob. np. AGAD, AZ, nr 638, B. z Tarnowskich Zamoyska do J. Zamoyskiego, 13 wrzes-
nia 1602, z Knyszyna.

2! Ibidem, nr 638, B. z Tarnowskich Zamoyska do J. Zamoyskiego, 22 kwietnia [b.r.], z Zamo$cia.

22 Tbidem, nr 127, J. Zamoyski do B. z Tarnowskich Zamoyskiej, 10 stycznia 1599, z Zamoscia.

# Szerzej zob. P. Tyszka, Kanclerz i hetman wielki koronny Jan Zamoyski oraz jego dzielo, or-
dynacja zamojska, w: Wielkie rody na ziemiach polsko-litewskich w XVI—XX wieku. Postacie i le-
gendy, dziatalnos¢ i pamieé, majqgtki rodowe i ich znaczenie, red. N. Kasparek, T. Zych, R. Pawloszek,
Olsztyn—Tarnobrzeg 2017, s. 13—36.
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strony narodziny syna byly niewatpliwie spetnieniem marzen kanclerza, lecz samo
tacierzynstwo nie bylo zapewne sprawa, ktorej zamierzal si¢ bezgranicznie poswie-
ci¢, szczegllnie ze w tym czasie aktywnie angazowal si¢ w zycie polityczne kraju,
zwlaszcza w ochrone jego poludniowo-wschodnich rubiezy przed spodziewanym
przemarszem Tatarow przez ziemie ukrainne na tereny Wegier*!. Informacja o na-
rodzinach syna dotarla do Jana Zamoyskiego w drodze do wyznaczonego punktu
koncentracji wojsk koronnych i zmusita go do powrotu do Zamoscia, lecz jak in-
formowat listownie ksiecia Krzysztofa Mikolaja Radziwilla ,,Pioruna’, po uporzad-
kowaniu spraw rodzinnych zamierzal jak najszybciej uda¢ si¢ na Ukraine:

Zbieglem tu byt z Grédka dla sporzadzenia opatrznosci okoto zdrowia Zony
mej pod potég. Pudcitem sie za$ juz byt ku Grédkowi, ale mi na noclegu
dano zna¢ o ztem bardzo zdrowiu jej: zaczem wroéciciem si¢ tu musial.
Miasto frasunku pociechem w domu zastal, Ze mi pan Bég syna z taski swej
dac raczyl. Daj panie Boze, aby rést w bojazni jego. Musze si¢ tu troche
zadzierze¢, az dni, ktére bialtym glowom pod takowy przypadek zwykty
bywa¢ podezrzane, przeming. Tam naprzéd mam juz wszystkie imped-
imenta. Obstalowalem tez sobie, abym mogl mie¢ zaraz wiadomos¢, gdyby
ten poganin przez Dnjepr przechodzit. Jest juz cos$ ich pod Tehinig, jako
daja znad, czekajac na drugie. Takze juzem si¢ porozumial z Jm¢ panem
Hetmanem polnym i rotmistrzom oznajmilem, gdzie si¢ zejmowa¢ mamy;,
skoro wiadomos¢ przyjdzie; konie tez mam rozsadzone. Nie omieszkam
ja nic; daj Boze, aby jedno bylto czem co rozpocza¢, jesdli ten nieprzyjaciel
przez korone przedzierac si¢ zechce®.

W kolejnych latach kanclerz i hetman wielki koronny dowodzil w trzech wiel-
kich kampaniach wojennych na terenie ksiestw naddunajskich (1595, 1600) oraz
w Inflantach (1601—1602), a takze uczestniczyt w kolejnych sejmach zwoltywanych
niemal co roku do Warszawy. Wszystko to sprawialo, ze Jan Zamoyski okresowo
przebywal poza domem, a nawet jesli rezydowal w Zamosciu, pochloniety byt
przygotowaniami do kolejnych wypraw wojennych, wystapien na sejmach czy tez
dzialalnoscig gospodarcza w rozrastajacym sie terytorialnie latyfundium, wreszcie
prowadzona na szeroka skale aktywnoscia fundacyjna. Pozne tacierzynstwo, ktore
stalo si¢ jego udziatem, nie bardzo go chyba zajmowalo, szczegélnie ze nestorowy
wiek kanclerza, a takze jego trudny charakter raczej odbieraly mu checi i cierpliwos¢

2 J. Zamoyski do K.M. Radziwilla ,,Pioruna”, 20 marca 1594, z Zamoscia, w: Scriptores Rerum
Polonicarum, t. 8: Archiwum Domu Radziwittéw, wyd. A. Sokotowski, Krakow 1885, s. 109—111.
» J. Zamoyski do K.M. Radziwilta ,,Pioruna”, 3 kwietnia 1594, z Zamo$cia, w: ibidem, s. 111.
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tak potrzebne do opieki nad matym dzieckiem. Kanclerz oczekiwat jedynie czg-
stych i rzetelnych informacji o stanie zdrowia swojego jedynaka, a w pdzniejszym

okresie takze na temat jego postepéw w nauce, w obu przypadkach nie szczedzac

srodkéw finansowych na wszelkie potrzeby zwigzane z leczeniem i edukacjg Toma-
sza. Wszystko to nie sprzyjalo budowaniu bliskich wigzi ojca z synem, dla ktérego

ten pierwszy byl raczej postrzegany w kategoriach pater patriae niz pater familias.
Listy ,Jomusia” do ojca — zachowalo si¢ siedem z lat 1602—1603 — to raczej suche

raporty pilnego ucznia kierowane do surowego preceptora, w ktérych ,,Panu Ojcu

i Dobrodziejowi” donosil: ,,com si¢ po pierwszym pisaniu moim nauczyl, krétko

wyliczam™. Nastepnie zas Tomasz zdawat suche relacje ze swoich postepow w opa-
nowywaniu deklinacji kolejnych partii stéw w jezykach polskim, facinskim, greckim

oraz tureckim, a takze w lekturze klasykow literatury antycznej®.

W przeciwienstwie do meza, Barbara calg swoja mitos¢ przelala na dzieci, a po
$mierci trzyletniej Gryzeldy calkowicie poswiecita si¢ wychowaniu syna. Zachowat
sie bogaty korpus ich korespondencji prowadzonej w latach 1605—1610, kiedy to
po $mierci Jana Zamoyskiego Barbara opuscila Zamos¢ i przeniosta si¢ do swoich
dobr oprawnych, jedenastoletni wowczas Tomasz pozostal za§ w stolicy ordyna-
cji pod opieka Szymona Szymonowica, o czym szerzej ponizej. Zachowana kore-
spondencja, niemal 60 listow, stanowi jedno z najpigkniejszych epistolograficznych
$wiadectw bezgranicznej mitosci miedzy matka a synem?®. Poniewaz tres¢ tejze
korespondencji byla juz obiektem badan, ktérych efektem sg studia piéra Adama
A. Witusika®, Marty Kupczewskiej* oraz piszacego niniejsze stowa®, dlatego po-
zwole sobie jedynie na przywolanie niektérych fragmentéw najlepiej oddajacych
site taczacych obydwoje uczu¢, spotegowanych ogromna tesknota matki za synem.
Barbara pisata do syna co kilka dni, czasami nawet codziennie, czesto uzywajac

% AGAD, AZ, nr 127, T. Zamoyski do J. Zamoyskiego, 11 wrze$nia 1602, z Knyszyna.

¥ Ibidem; ibidem, nr 127, T. Zamoyski do J. Zamoyskiego, [b.d.] 1602, z Knyszyna; ibidem,
nr 127, T. Zamoyski do J. Zamoyskiego, w dzien $w. Tomasza z Akwinu [28 stycznia — P.T.] 1603,
z Zamos$cia; ibidem, nr 706, T. Zamoyski do J. Zamoyskiego, [b.d. i b.m.]; ibidem, nr 706, T. Zamoy-
ski do J. Zamoyskiego, 2 marca 1602, z Knyszyna; ibidem, nr 706, T. Zamoyski do J. Zamoyskiego,
2 maja 1602, z Knyszyna; szczegélnie zas: ibidem, nr 706, T. Zamoyski do J. Zamoyskiego, 4 sierp-
nia 1602, z Knyszyna.

2 Korespondencja Barbary z Tarnowskich Zamoyskiej z Tomaszem Zamoyskim zob. ibidem,
nr 282, 289, 712, 713.

# A.A. Witusik, Mlodos¢ Tomasza Zamoyskiego..., s. 88—93.

* M. Kupczewska, Matka i syn — wplyw Barbary Zamoyskiej na proces wychowania i wy-
ksztatcenia Tomasza Zamoyskiego w Swietle korespondencji z lat 1605—1610, ,,Bialostockie Teki
Historyczne” 2011, t. 9, s. 41—54.

U P. Tyszka, W cieniu wielkiego kanclerza. .., s. 114—135.

WSN.2023.23.07 | s.7z14



Artykuly

zdrobnien i pieszczotliwych okreslen, jak choc¢by nazywajac syna Tomasiem® lub
Tomasiunkiem?®. W kwietniu 1608 roku pisata: ,,Pewno to, ze wrodzona mitos¢
moja macierzynska ku tobie jest taka, ze bym mogla zawsze z tobg by¢. Rada bym
byla teraz, Ze nad obietnice mg i twe spodziewanie nie pospieszam, nie czynie
tego bez przyczyny stusznej”*!. Kilka miesiecy p6zniej ponownie zapewniala syna
o swojej mitosci:

Milo$¢ moja macierzynska pewnie ta jest, abym miedzy i na mg pocieche,
widzeniem cig, z ciebie cieszy¢ si¢ mogla, ale ze zwldczg bytnos¢ moja
o ciebie, z tejze to miltosci pochodzi. C6z bym na $wiecie rada widziata,
jesli nie ciebie, jedynego cie majac. Niestusznie mi przymawiasz o mitos§¢
macierzynska, nie miaf jej zaden syn dobry u dobrej matki wigkszej nad
cie, czuje to serce i zdrowie moje, wie Pan Bég, przed ktérym czesto 1zami
sie zalewam za ci¢®.

Najpigkniejsze wyznanie matczynej mitosci Barbara zawarta w liscie z 15 maja
1609 roku: ,,Mdj najmilszy synu, nie dziw, zem ci¢ poprzedzita pisaniem, bom cie
i mito$cig poprzedzila. Odpoczynek moj na $wiecie jeno ta uciecha, abym to o to-
bie styszala, widziala, czego dobra matka po dobrym synu czeka™. Kanclerzyna
z utgsknieniem czekala na kazdy list od syna, niejednokrotnie upominajac go, ze
pisze do niej zbyt rzadko: ,Tomasiu czemu ze tak leniwy. Czgsto tam posylam, a nie
mam tak dawno listu od ciebie. Nie potrzebuje ja tego, abys sie mial listami bawic,
a naukom przeszkadza¢, jeno abym o twem zdrowiu wiedziata. Krétko to mozesz
odprawi¢”. Bardzo ostro tez zareagowala, gdy w jednym z synowskich listow po-
znala ,,gtowe” Jana Komorowskiego, ostro upominajac jedynaka, zeby pisat ,,jako
syn matce [bo — P.T.] nie trzeba zdobi¢ syna matce ony to wrodzone mitowac
i ogarna¢. Milej mnie jedno stowo wlasne gtowy twojej niz czyjej Madrosci libra™®.
Zachowana korespondencja Tomasza do Barbary, oprécz licznych §wiadectw bez-
granicznej milosci syna do matki, ukazuje réwniez proces fizycznego dorastania
i psychicznego dojrzewania kanclerskiego jedynaka, ktéremu z czasem nadopie-

2 AGAD, AZ, nr 282, B. z Tarnowskich Zamoyska do T. Zamoyskiego, 22 maja 1606,
z Krzeszowa.

3 Ibidem, nr 282, B. z Tarnowskich Zamoyska do T. Zamoyskiego, 2 wrzeénia 1605, z Krzeszowa.

* Tbidem, nr 282, B. z Tarnowskich Zamoyska do T. Zamoyskiego, 22 kwietnia 1608,
z Krzeszowa.

» Ibidem, nr 282, B. z Tarnowskich Zamoyska do T. Zamoyskiego, 18 lipca 1608, z Krzeszowa.

’ Ibidem, nr 282, B. z Tarnowskich Zamoyska do T. Zamoyskiego, 15 maja 1609, z Krzeszowa.

7 Ibidem, nr 282, B. z Tarnowskich Zamoyska do T. Zamoyskiego, 27 maja 1606, z Krzeszowa.
Ibidem, nr 282, B. z Tarnowskich Zamoyska do T. Zamoyskiego, [b.d.] 1607, z Krzeszowa.
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kunczos¢ rodzicielki najwyrazniej zaczeta cigzy¢, skoro w jednym z ostatnich listow
do niej napisal, ze ,nie ma co wigcej pisac™.

Traumatyczne doswiadczenia zwigzane z kolejnymi zgonami kanclerskich corek
niewatpliwie sprawily, ze obydwoje rodzice bardzo duzo staran czynili wokét za-
pewnienia Tomaszowi jak najlepszej opieki zdrowotnej i bezpiecznych warunkow
bytowania, szczegdlnie Ze byt on dzieckiem watlym i chorowitym®, co potwierdza
domniemany portret kanclerskiego jedynaka ze zbioréw Muzeum Narodowego
w Warszawie*'. Pierwsze sygnaly swiadczace o klopotach ze zdrowiem Tomasza
ujawnity sie juz w 1597 roku, kiedy to na jego ciele pojawit sie wrzdd. Zaniepokojeni
rodzice postanowili sprowadzi¢ z Warszawy chirurga Jarosza Poznanczyka, lecz
szczesliwie udato sie unikna¢ zabiegu chirurgicznego, gdyz wrzdéd sam sie otworzyt,
a maly pacjent szybko powrdécit do zdrowia*,

Barbara niemal w kazdym liScie informowata mafzonka o stanie zdrowia ich
syna, a z nieskrywang radoscig przyjela fakt osiagniecia przez Tomasza wieku osmiu
lat, kiedy to niejako powoli wychodzil juz z wieku dziecigcego, ktory niewatpliwie
byt okresem najwigkszej $miertelnosci: ,,juz z dziecinnych lat wychodzi w $redni
wiek, i da Bog, stary poruczajac [...] Bez serdecznych ez nie bylo, ze juz od usta-
wicznego bycia ze mna poczal si¢ dzieli¢, niz zaczal nauki™.

Jan Zamoyski odebral niezwykle staranne wyksztalcenie, zwieniczone stopniem
doktora obojga praw uzyskanym na padewskim uniwersytecie, ktéry to okazal sie
dla niego znakomitg szkolg zycia, co sam podkreslal, méwigc: ,,Padwa uczynita mnie
mezem™*. Studia akademickie, polaczone z osobistymi zdolnosciami i predyspozy-
cjami, a takze poparte pracowitoscig i Zyciowq zaradnoscig, niewatpliwie utatwity
Janowi Zamoyskiemu przyszla kariere polityczng. Dlatego tez postanowil zadba¢
o wszechstronng edukacje swojego nastepcy. Zastugi kanclerza potozone dla rozwoju

% Ibidem, nr 713, T. Zamoyski do B. z Tarnowskich Zamoyskiej, 14 marca 1610, z Zamoscia.

10 Szerzej na temat zdrowia Jana Zamoyskiego i jego najblizszych zob. P. Tyszka, Stan zdrowia,
higiena, choroby i Smier¢ w kregu krewnych kanclerza i hetmana wielkiego koronnego Jana Zamoy-
skiego, w: Czystos¢ i brud. Higiena nowozytna (XV—XVIII w.), red. W. Korpalska, W. Slusarczyk,
Bydgoszcz 2015, s. 141—160.

41 Portret chlopca trzymajgcego lutnig, prawdopodobnie Tomasz Zamoyski (1594—1638), 1 ¢wieré
XVII w., Muzeum Narodowe w Warszawie, olej na plotnie, nr kat. 128966. Watpliwosci, czy faktycz-
nie jest to portret Tomasza Zamoyskiego, wyrazil Jakub Pokora (J. Pokora, Disce, puer! Dziecigcy
portret Tomasza Zamoyskiego z poczgtku X VII wieku, w: idem, Psy, blazny, dzieci, krélowie... Studia
nad sztukg XV—XVIII wieku, Warszawa 2006, s. 53—61).

2 AGAD, AZ, nr 691, J. Poznanczyk do J. Zamoyskiego, 5 marca 1597, z Zamoscia.

# Tbidem, nr 127, B. z Tarnowskich Zamoyska do J. Zamoyskiego, 10 sierpnia 1602, z Knyszyna.

# Szerzej na temat wyksztalcenia Jana Zamoyskiego zob. S. Lempicki, ,Padwa uczynita mnie
mezem”, w: idem, Mecenat wielkiego kanclerza. Studia o Janie Zamoyskim, wyd. S. Grzybowski,
Warszawa 1980, s. 353—380; S. Grzybowski, Jan Zamoyski..., s. 14—28.
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szkolnictwa w Rzeczypospolitej, w tym zalozenie zamojskiej Alma Mater, byly juz
tematem licznych studiéw Stanistawa Lempickiego*. Kontynuatorem badan prowa-
dzonych przez Lempickiego byt Adam A. Witusik, ktéry w swoich publikacjach skupit
sie na wychowaniu i poczatkach stuzby publicznej kanclerskiego jedynka. Omowit
przygotowany przez Jana Zamoyskiego we wspdlpracy z Szymonem Szymonowi-
cem projekt ksztaltu i dziatalnosci naukowej Akademii Zamojskiej, bedacy zarazem
programem studiéw Tomasza, oraz przedstawil sylwetki pierwszych i niewatpliwie
najwybitniejszych profesoréw zamojskiej uczelni*. Poczynione przez obu badaczy
ustalenia pozwalajg stwierdzi¢, ze kanclerz zapewnil swojemu jedynakowi wyjatkowa
jak na owe czasy edukacje, faczaca w sobie znajomos¢ dziet klasycznych z wiedzg ency-
klopedyczna, erudycja, a takze biegla znajomoscia kilku jezykow*, w tym tureckiego:

W jezykach z mlodosci tak sie wyc¢wiczyl, ze gdzie drugi w cudzych krajach
ledwie jednego nawyknie, on ich kilka w domu pojat i tak umial, ze nie
tylko domowym, ale i obcym byl ku podziwianiu... Kiedy raz przy legacyji
tureckiej kazal [ojciec] Tomaszowi przy krzesle stang¢ i rozumiale posta
mowigcego stucha¢, ktorg tak zaraz rzetelnie i pamietnie wyttumaczyl, ze
turecki ttumacz nie miat co przyda¢, z wielkim posta tureckiego podziwem*-

Znajomos¢ jezyka tureckiego niewatpliwie mogta w przysziosci stanowi¢ atut
w zabiegach Tomasza o butawe.

Jan Zamoyski od najmlodszych lat wdrazal syna w arkana zycia publicznego®.
Kanclerski jedynak, niczym nastepca tronu, bral udzial w postuchaniach postow

*S. Lempicki, Jan Zamoyski: protektor medycyny i medykéw (karta z dziejéw mecenatu hu-
manistycznego w Polsce), Lwow 1921; idem, Dziatalnos¢ Jana Zamoyskiego na polu szkolnictwa
1573—1605, Krakow 1922; idem, Szymon Szymonowicz i jego czasy. Rozprawy i studja, Zamosé
1929; idem, Renesans i humanizm w Polsce: materiaty do studiéw, Krakéw 1952; idem, Mecenat
wielkiego kanclerza. .., passim.

* A.A. Witusik, Lata szkolne Tomasza Zamoyskiego, w: Studia z dziejéw epoki renesansu,
red. H. Zins, Warszawa 1979, s. 57—94; idem, Mfodos¢ Tomasza Zamoyskiego..., passim; idem,
O Zamoyskich, Zamosciu i Akademii Zamojskiej, Lublin 1978; idem, Szymon Szymonowic — wspot-
organizator Akademii Zamojskiej, w: Akademia Zamojska i jej tradycje, red. B. Szyszka, Zamo$¢é
1994, s. 26—33.

7 A.A. Witusik, Mlodos¢ Tomasza Zamoyskiego. .., s. 94—96.

4 Tbidem, s. 94.

¥ Na temat wplywu Jana Zamoyskiego na kariere polityczng syna zob. réwniez: M. Kupczewska,
Od Jana Sariusza Zamoyskiego do Jana ,Sobiepana” Zamoyskiego. Analiza karier magnackich trzech
pierwszych ordynatow zamojskich, w: Mate miasta. Dom polski w refleksji badawczej, red. M. Zemto,
Biatystok—Dynéw—Suprasl 2021, s. 233—258; eadam, Kapital kanclerza i hetmana wielkiego koron-
nego Jana Zamoyskiego na drodze kariery politycznej syna Tomasza, w: Smieré w dziejach czlowieka.
Nowozytnos¢. Mare integrans. Studia nad dziejami wybrzezy Morza Baltyckiego, red. M. Franz,
K. Koécielniak, Z. Pilarczyk, Torun 2016, s. 44—70.
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przybywajacych na dwor zamojski. Sam tez, mimo napiec¢ w relacjach ojca z krélem
Zygmuntem III, przebywal na dworze krélewskim, gdzie cho¢by w 1600 roku byt
towarzyszem zabaw krolewicza Wladystawa Zygmunta, ktéremu oddawat ,,po-
stugi rotmistrzowskie™. Tego typu dzieciece zabawy byly pierwszym kontaktem
z rzemioslem wojennym dla meskich potomkéw rodéw panujacych i arystokra-
tycznych®. W przypadku Tomasza to zamilowanie do stuzby Marsowi bylo dodat-
kowo spotegowane faktem, Ze zaréwno jego ojciec, jak i dziad dzierzyli butawe. Po
zakonczeniu kampanii inflanckiej w drodze do Zamoscia kanclerz wraz z rodzina
ponownie zatrzymal sie w Warszawie. Jan Zamoyski z synem dostapili zaszczytu
audiencji u krdla i jego syna. W jej trakcie Tomasz zostal przez ojca powierzony
krolewskiej taskawosci, a nastepnie kanclerski jedynak wdat si¢ w rozmowe z kro-
lewiczem Wiadystawem Zygmuntem, ktérej tematem ponownie byty sprawy woj-
skowe®>. Zapewne wowczas Jan Zamoyski wyjednat u krola zgod¢ na scedowanie
na Tomasza nalezacych do kanclerza starostw knyszynskiego i goniadzkiego oraz
czesci starostwa belskiego, tj. Rzeczycy z przyleglymi wsiami®.

Kanclerz zatroszczyl si¢ nie tylko o stosowng edukacje elementarng i uniwer-
sytecka swojego syna oraz odpowiednie dla niego koneksje na dworze krolew-
skim, lecz takze zostawil mu jedng z najwiekszych fortun magnackich w dziejach
Rzeczypospolitej. Sktadato si¢ na nig 6 miast i 149 wsi, majaca 3830 km? ordyna-
cja zamojska; liczace 2615 km? dobra szarogrodzkie, w skiad ktérych wchodzito
5 miast i 50 wsi*; wreszcie wspomniane juz dwa starostwa i cze$¢ trzeciego, co
pozwolilo Tomaszowi i jego potomkom trwale zagosci¢ w elicie polityczno-gospo-
darczej Rzeczypospolitej Obojga Narodow.

Tomasz Zamoyski mial $wiadomos¢, ze cigzy na nim olbrzymie brzemie, jakim
niewatpliwie byta wielko§¢ formatu i spuscizna jego ojca, upamietniona licznymi
$wiadectwami dziatalno$ci Jana, prowadzonej z niebywatym rozmachem na wielu
plaszczyznach, ktore zapisaly si¢ w pamigci potomnych®. Najlepiej oddaje to krotki

0 AGAD, AZ, nr 283, Anna Wazéwna do B. z Tarnowskich Zamoyskiej, 23 maja 1600,
z Ujazdowa.

1 A. Skrzypietz, Stuzba wojskowa krolewiczéw polskich w XVII w., w: Miedzy obowigzkami,
przywilejami a prawem Rzeczypospolitej XVI—XVIII wieku. Spoteczeristwo w obronie pan-
stwa polsko-litewskiego, red. A. Kalinowska, A. Pertakowski, D. Rolnik, F. Wolanski, Warszawa
2018, s. 357.

32 S. Kobierzycki, Historia Wladystawa, krélewicza polskiego i szwedzkiego, wyd. J. Bylinski,
W. Kaczorowski, ttum. M. Krajewski, Wroctaw 2005, s. 22.

3 A. Tarnawski, Dzialalnos¢ gospodarcza Jana Zamoyskiego. .., s. 47.

> Tbidem, s. 100.

55 Ibidem, s. 102.

% Szerzej na temat ,legendy” Jana Zamoyskiego zob. J. Tazbir, Legenda Jana Zamoyskiego,
w: Czterysta lat Zamoscia, red. J. Kowalczyk, Wroclaw 1983, s. 27—45.
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rys biograficzny Tomasza Zamoyskiego skreslony piérem nuncjusza apostolskiego
Honorata Viscontiego, ktory tak scharakteryzowat II ordynata zamojskiego:

tak dla pamieci ojca, nad ktérego nie byto w dawniejszych ani pozniejszych
czasach wiekszego obywatela, jako tez przez swe wlasne zdolnosci i nauke
ma wielkie znaczenie i szacunek u szlachty, miedzy ktéra pierwsze moze
zajmuje miejsce z powodu zostawianego mu przez ojca majatku, ktory
jeszcze znacznie pomnozyt”’.

Tomasz, jak przystalo na potomka zastuzonego rodu szlacheckiego, od naj-
mlodszych lat byt wychowywany w kulcie i duchu Marsowym. Za wzér stawiano
mu: dziadka, Stanistawa Zamoyskiego, o ktérym biskup krakowski Filip Padniew-
ski pisal, ze byt to ,Maz cnotliwy i waleczny, trzydziesci pie¢ lat w obozach [...]
przepedzil™®; stryja — Feliksa, ktory wedlug szerzonej przez Jana Zamoyskiego
legendy mial zging¢ w wieku lat 19 w bitwie z Tatarami®; czy wreszcie ojca — pierw-
szego dozywotnio sprawujacego urzad hetmana wielkiego koronnego, zastuzonego
i wslawionego dzialaniami w trakcie trzech kampanii moskiewskich, obrony Kra-
kowa i wiktorii byczynskiej, dwdch kampanii motdawskich i wreszcie obrony
Inflant. Nie dziwi zatem fakt, ze Tomasz przez cale swoje doroste zycie zabiegat
o bulawe®, majac nadzieje, ze pdjdzie w slady swoich przodkéw i odniesionymi
militarnymi wiktoriami réwniez zapisze si¢ chwalebnie na kartach historii. Poste-
pujaca choroba, ktdra co chwile przykuwala go do t6zka, pozbawila go tych ztudzen,
czego najlepszym swiadectwem sa przywotane w tytule stowa z listu do Stanistawa
Koniecpolskiego. IT ordynat zamojski miat niewatpliwie $wiadomos¢, ze swoja dzia-
talnoscig nie doréwna zastugom ojca i pozostanie w jego cieniu. Jego wielkie ambicje,
zamierzenia i plany musialy ustapi¢ miejsca powolnej agonii. Mimo ze szybko piat
sie po szczeblach kariery, to postepujaca choroba uniemozliwiala mu wypetnianie
obowigzkéw nie tylko urzednika panstwowego, lecz takze tych w zyciu codziennym.
Pytanie, na ile z poréwnania zawartego w liScie do Stanistawa Koniecpolskiego
przebija zal Tomasza do ojca? Czy obwinial go o swoja chorobe? Narodziny syna
z pewnoscia byly waznym wydarzeniem w zyciu Jana Zamoyskiego, lecz trudno
moéwié, by pdzne tacierzynstwo bylo sprawa, ktérej zamierzal sie bezgranicznie
poswigci¢. Zatroszczy! si¢ natomiast o jak najlepsza edukacje syna, zapewnil mu

7 Cyt. za: A.A. Witusik, Mlodos¢ Tomasza Zamoyskiego..., s. 200.

% Cyt. za: ibidem, s. 21.

¥ S. Grzybowski, Jan Zamoyski..., s. 14.

% A.A. Witusik, Mfodos¢ Tomasza Zamoyskiego..., s. 141; M. Kupczewska, Od Jana Sariusza
Zamoyskiego..., s. 243, 254.
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koneksje na dworze krélewskim i wsroéd swoich stronnikéw politycznych, wresz-
cie zostawit olbrzymi majatek, lecz w tych wszystkich dziataniach trudno jest si¢
doszukac¢ cieplejszych uczu¢, jakie winny faczy¢ ojca z synem. W przypadku ich
relacji raczej mozemy mowi¢ o wymagajacym preceptorze i pilnym uczniu, ktéry
przez cale zycie bedzie chcial doréwnac niedoscignionemu wzorcowi.
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Pawet Tyszka

“I am declining fast, like a foal fathered by an old horse..”
Jan Zamoyski’s Late Fatherhood and His Relationship with His Son Tomasz

Summary

April 1st, 1594, saw the birth of Tomasz Zamoyski, the long-awaited heir to the name and fortune
of the chancellor and Grand Hetman of the Crown Jan Zamoyski, born of his fourth wife, Barbara
née Tarnowska. In view of the fact that Jan Zamoyski’s numerous offspring born from previous mar-
riages died early in his life, he had undoubtedly lost faith in ever being able to sire a healthy male child.
The birth of Tomasz undoubtedly filled the chancellor with joy and hope, but fatherhood itself, espe-
cially at such a late age (he was 52 when Tomasz was born), was probably not something he intended
to devote himself unreservedly, especially since at that time he was actively involved in the political
life of the country. These circumstances were not conducive to building a close relationship between
father and son. Jan Zamoyski took care of the proper education of Tomasz, provided him with con-
nections at the royal court, and finally left him a huge fortune. Yet in all these actions it is difficult to
detect feelings that should unite parent and child. Zamoyski’s relationship with his son resembled
that of a demanding preceptor with a diligent student, the latter throughout his life trying to live up
to an unattainable model.

Key words: Tomasz Zamoyski, Jan Zamoyski, Barbara née Tarnowska Zamoyska, paternity,
childhood
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Dziecinistwo drobiazgowo opisane —
Ludwik XIII w dzienniku Jeana Héroarda
z lat 1601—1609

Abstrakt: Francuski medyk Jean Héroard przez 27 lat prowadzil dziennik przedstawiajacy
codzienno$¢ delfina, a potem kréla Ludwika XIII. Omawial w nim kwestie rozwoju, zdrowia, zywienia,
edukacji, a nawet emocji swego podopiecznego. Jego dziela nie da si¢ poréwnac z niczym innym

w pismiennictwie europejskim, jest to jedyne tak szczegdlowe oméwienie Zycia krolewskiego dziecka

i mtodego wladcy. Celem artykutu, ktérego podstawe zrodlowa stanowi czes¢ dziennika z lat 1601—
1609, jest przyblizenie zawartosci tego dziela, a takze namyst nad znaczeniem informacji, ktére mozna

na jego podstawie pozyskac.

Stowa kluczowe: delfin, Ludwik XIII, Jean Héroard, dziennik, zycie codzienne

Latem 1601 roku na francuskim dworze z niepokojem oczekiwano rozwigzania
Marii Medycejskiej. Wszyscy mieli nadzieje, ze na $§wiat przyjdzie dziedzic tronu.
Henryk IV, ktéry juz wczesniej doczekat sie kilkorga dzieci z Gabrielg d’Estrées’,
przygotowywal sie na narodziny syna?, totez powierzyl stanowisko medyka

! 1. Murat, Gabrielle d’Estrées, Paris 1992, s. 297—410.

? Henryk IV do Madame de Monglat, [b.m.] 19 IX 1601, w: Receuil de lettres missives de
Henri IV, pub. par M. Berger de Xivrey, t. 5: 1599—1602, Paris 1850, s. 473. Krdl zwatpi w ostatniej
chwili i peten obaw bedzie pytal potozonej, czy jest nadzieja na narodziny ksigcia. Comment et
en quel temps la reine accoucha de Monsieur le Dauphin a present Louis XIII; de cérémonies qui
y furent conserves; lordre y tenu; les discours intervenes entre le Roy et la Reyne, et sur plusiers autres
ocurrences, par Louise Bourgeois, dite Boursier, sage-femme de la Reine. Dans: Nouvelle collection
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nienarodzonego dziecka Jeanowi Héroardowi’. Ten urodzony w 1551 roku w ro-
dzinie lekarzy Normandczyk byl hugenotg i bral aktywny udzial w wojnach re-
ligijnych. Jako dwudziestolatek zapisal si¢ na uniwersytet w Montpellier stynacy
z wysokiego poziomu medycyny. Kilka lat p6zniej pojawil si¢ w Paryzu i praco-
wal u boku Ambrozego Paré, a ten polecil go Karolowi IX, ktéry zatrudnit mlo-
dzienca w roli weterynarza — opiekuna koni*. Héroard pozostal na dworach
Henryka III i Henryka IV. W latach 1601—1628, czyli do swej $mierci, byt me-
dykiem delfina, a potem kroéla Ludwika XIII. Za rzadéw tego wtadcy kierowat
calym jego personelem medycznym. W 1625 roku zostat intendentem tazni, wod
i zrédel mineralnych, a rok pézniej nadintendentem ogrodéw krélewskich i roslin
leczniczych®.

Stuzbe u boku drugiego z Bourbonéw Jean Héroard petnit z wielkim odda-
niem, a jej owocem byly dwie prace. Jedna poswigcona zostala teoretycznym
rozwazaniom dotyczacym wychowania ksiecia, a przedstawiala nie tylko teore-
tyczny model takiej edukacji, lecz takze cele, ktére nalezalo poprzez nig osiag-
nac¢® Jednoczesnie rozpoczal prace nad dzietem, ktére nie znajduje poréwnania
w pismiennictwie europejskim — pozostajac u boku delfina, a potem monarchy,
prowadzil dziennik. Niemal kazdego dnia dokonywal w nim wpiséw zwigzanych
z codzienno$cig niemowlecia, chfopca, mlodzienca, wreszcie dojrzatego mezczyzny.
Zadziwiajace efekty jego pracy zostaly dwukrotnie opublikowane. W 1868 roku
dokonali tego Eudoxe Soulié i Edouard de Barthélemy, jednak wobec szczegéto-
wosci zapisow medyka uznali, ze najcenniejsze dla czytelnika bedg informacje na
temat réznorodnych wydarzen z zycia Ludwika przedstawiajacych go w interakeji
z otoczeniem oraz wiadomosci ukazujace zmiany zachodzace w jego zyciu. Dzigki
takiej decyzji ich publikacja obfituje w liczne anegdoty, ale brakuje w niej szcze-
gotow zwiazanych z codziennoscig, dotyczacych na przyklad jedzenia, higieny,

des mémoires pour servir a I’histoire de France: depuis le XIII* siécle jusqu’a la fin du XVIIF, t. 11,
pub. par MM. Michaud et Poujoulat, Paris 1838, s. 528; A. Castelot, Henri IV passionné, Paris 1986,
s. 394—399.

3 Le Journal de Jean Héroard, médecin du dauphin, puis roi de France, Louis XIII, ed. par E. Soulié
et E. de Barthélemy, t. 1, Paris 1868, s. 2.

* Jean Héroard opublikowal ksigzke poswiecona uktadowi kostnemu konia. J. Héro-
ard, Hippostologie, c’est a dire Discours des os du cheval, par M. Jehan Héroard, conseiller, mé-
decin ordinaire et secrétaire du Roy, Paris 1599. Siedmioletni delfin bedzie przegladat te ksiazke
(26 listopada 1608).

* P. Chevallier, Louis XIII. Le Roi cornélien, Paris 1978, s. 26—27; M. Foisil, Lenfant Louis XIII:
Léducation d’un roi (1601—1617), Paris 1996, s. 19—25.

¢ J. Héroard, De l'institution du prince, Paris 1609.
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chordb, ich leczenia i wielu innych’. Pod koniec XX wieku dziennik opublikowala
Madeleine Foisil®.

Bogactwo przekazu zawartego w dzienniku zmusza do ograniczenia elementow
wykorzystanych na potrzeby niewielkiego artykutu, dlatego niniejszy tekst odnosi
sie tylko do zapiséw z lat 1601—1609. Byt to czas, gdy delfin mieszkal w Saint-

-Germain-en-Laye. Potem zamieszkal w Luwrze i przeszed! pod opieke mezczyzn,

rozpoczynajac edukacje. W artykule delfin nazywany bedzie Ludwikiem, cho¢ imig
to — ku jego wlasnemu niezadowoleniu — zostalo mu nadane dopiero na uroczy-
stym chrzcie. Dzigki zapisom Héroarda wiadomo, ze chlopiec chcial nazywac si¢
Henryk (4 grudnia 1607)°. Wydaje sie, ze to imi¢ kojarzylo si¢ delfinowi z uwiel-
bianym ojcem, jednak badacze interpretuja to pragnienie inaczej — Henryk oraz
Gaston to imiona uzywane w rodach de Bourbon i de Foix, z ktérych wywodzit si¢
chlopiec’. Tymczasem imie Ludwik miato nawigzywaé do Ludwika IX Swietego,
ktory byt protoplasta rodu de Bourbon i to jego krew taczyta delfina z Walezjuszami
i Kapetyngami, zatem ukazywato zwigzek przyszlego wladcy z gtéwna linig dynastii
i umacniato jego prawo do tronu.

Urodzony w Fontainebleau 27 wrzesnia 1601 roku, po trwajacych niemal dobe
bdlach porodowych, delfin zostal powitany z zachwytem przez rodzicéw, dwor
i mieszkancéw Francji''. Mozna byto mie¢ nadziej¢, ze nastepstwo tronu jest za-
bezpieczone. Niemowle pokazano rodzicom, a Henryk IV z duma obwiescit dwo-
rowi, ze to syn. Nastepnie dziecko zaniesiono do komnat powotanej na stanowisko
guwernantki madame Francoise de Monglat'?. Chwile p6zniej juz w jej ramionach
wrocilo do komnaty matki, gdzie natarto je oliwg zmieszang z winem, a kilka kro-
pel wina wpuszczono mu w usta. Tym czynnosciom z uwagg przygladat si¢ medyk
ksigcia, Jean Héroard, ktéry tego dnia rozpoczal pisanie dziennika. O doktadnosci
jego przekazu $wiadcza dwie strony, ktére zajat opis noworodka (27 wrzesnia 1601).

7 Le Journal de Jean Héroard, médecin du dauphin, puis roi de France, Louis XIII, ed.
par E. Soulié et E. de Barthélemy, t. 1—2, Paris 1868.

8 Journal de Jean Héroard, ed. par M. Foisil, publication du Centre de recherche sur la civilisa-
tion de ’Europe moderne, t. 1: 1601—1608; t. 2: 1609—1628, Paris 1989.

® Wazniejsze wydarzenia podane w tym artykule opatrzone zostaly datami dziennymi (bez
cytowania zrédla), by Czytelnik mogt sie zorientowaé, w ktérym momencie zycia Ludwika opi-
sywane sytuacje mialy miejsce. Czgsto podawana jest data pierwszego wydarzenia, cho¢ dalsze
przyklady mozna mnozy¢.

" A.L. Moote, Louis XIII, the Just, Berkeley—Los Angeles—London 1991, s. 29.

' Poprzednio takie wydarzenie nastapilo w tej samej rezydencji w Fontainebleau 19 stycznia
1544 roku, gdy narodzit si¢ przyszly Franciszek II, mineto wiec z gora pot wieku. J. Héritier, Kata-
rzyna Medycejska, ttum. M. Skibniewska, Warszawa 1981, s. 49.

2 Henryk IV do Madame de Monglat, [b.m.] 19 IX 1601, w: Receuil de lettres missives...,
s. 473.
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Medyk opisal ksztalt jego ciala i konczyn oraz rysy twarzy. Zawarl nawet infor-
macje, ze pomi¢dzy brwiami, blizej prawej, niemowle mialo niewielkie czerwone
przebarwienie.

Pierwsze chwile Zycia nastgpcy tronu uplynely na odwiedzinach dworu,
a kolejne miesigce na czestych wizytach sktadanych przez ludzi bardzo réznej
kondycji — od przedstawicieli arystokracji, przez reprezentantéw parlamentéow
i prowingji, az po prostych poddanych. Wielu czynifo to z prawdziwg radoscia®.
Znacznie pozniej odwiedzajacy Ludwika staruszek (27 czerwca 1604) ze Izami
recytowal sfowa Symeona (Lk 2, 29—30), cieszac si¢, ze widzi nastgpce tronu.

Narracja w dzienniku — cho¢ pozornie sucha — jest przepetlniona emocjami.
Héroard byl oddany swemu podopiecznemu, wyraznie wspotczut mu we wszyst-
kich trudnych sytuacjach, na przyklad w momentach, gdy malec byl bity. Chwile
ktopotliwe, gdy dziecko wpadato w zto$¢, rozdraznienie czy wrecz amok, budzity
w medyku emocje. Pisal rowniez o nastrojach delfina, ktéry bywal pogodny lub
rozdrazniony, gdy wyraznie wyczuwalne stawalo sie napiecie, czasem fagodzone,
a czasem rosngce pod wpltywem dzialan otoczenia. Warto doda¢, ze w przekazie
Héroarda on sam nigdy nie bywal przyczynga irytacji dziecka, a wrecz odwrotnie —
potrafil je uspokoi¢, odwrdcic jego uwage od tego, co je pobudzato, kierujac zainte-
resowanie Ludwika ku rzeczom hamujacym jego popedliwos¢. Nigdy tez medyk nie
karal delfina inaczej niz przez oddalenie si¢, co — jak wskazuja zapisy z dzien-
nika — budzito refleksje dziecka i kazalo trzyma¢ emocje na wodzy. Osobami, ktore
bity Ludwika, byli jego ojciec oraz madame do Montglat. Henryk IV kazal kara¢
syna, gdy ten okazywal updr (opinidtreté), a zdarzalo sie to czesto. Kare wymie-
rzano (od 9 pazdziernika 1603) reka lub rézga przez ubranie badz na gote cialo,
w posladki lub reke.

W dzienniku ukazano sympatie i antypatie delfina. Zwykle byt pozytywnie na-
stawiony do otoczenia i okazywal ludziom pogodne zainteresowanie. Jednakze
niektére osoby budzily niech¢¢ malca. Jedna z nich byl Concino Concini, czlo-
wiek z otoczenia Marii Medycejskiej, w przyszlosci wptywowy faworyt krolowej
regentki'. Z niejasnych wzgledéw kilkunastomiesieczny delfin nie chcial go widzie¢
w swoim pokoju w trakcie porannego ubierania (10 czerwca 1602). Takze Katarzyna

13 7Zob. Mémoires de Claude Groulart. Dans: Nouvelle collection des mémoires..., s. 587.
Zachwyt Francuzéw narodzinami delfina wydaje sie w przekazie Héroarda powszechny, cho¢ prze-
ciez mozna wskazaé pierwszego kuzyna krélewskiego, Henryka de Bourbon, ksigcia de Condé,
ktéry w tym momencie utracil pozycje nastepcy tronu. C. Bitsch, Vie et carriére d’Henri II Bourbon,
prince de Condé (1588—1646). Exemple de comportement et d’idées politiques au début du XVII
siécle, Paris 2008, s. 15—23.

4 M. Carmona, Marie de Médicis, Paris 1987, s. 93—97; F. Kermina, Marie de Médicis, Reine,
régente et rebelle, Paris 1979, s. 87; A.L. Moote, Louis XIII..., s. 50.

WSN.2023.23.08 | s.4z16



Aleksandra Skrzypietz | Dziecifistwo drobiazgowo opisane...

Henrietta de Balzac d’Entragues, markiza de Verneuil, metresa Henryka IV, matka
Henryka Gastona o miesigc mlodszego od Ludwika, wywolywata rozdraznienie
delfina. Markiza skladajaca regularne wizyty w Saint-Germain odwiedzata nastepce
tronu, prébujac z nim zartowac i bawi¢ si¢. Héroard twierdzit jednak, ze z trudem
ukrywala niechec¢ do delfina, a ten odpowiadal tym samym (4 kwietnia 1603)".
Nie ulega watpliwosci, ze zazdros¢ byla waznym elementem uczu¢ Ludwika
i jego zycia codziennego. W Saint-Germain wraz z nim wychowywaly si¢ inne
dzieci Henryka IV. Starsze rodzenstwo przyrodnie delfina zrodzone ze zwigzku jego
ojca z Gabrielg d’Estrées — Cezar, Katarzyna Henrietta i Aleksander — oraz dzieci
Katarzyny Henrietty de Balzac d’Entragues — Henryk Gaston, a potem mlodsza
o dwa lata Gabriela Angelika'®. Ludwik od poczatku byt swiadom réznicy miedzy
soba a pozostalymi dzie¢mi — tamte nie byty dzie¢mi krolowej (5 listopada 1604)".
Cezar urodzony w 1594 roku odstawal od reszty rodzenstwa wiekiem. Najblizszym
i najczestszym towarzyszem zabaw delfina byl Aleksander, starszy o zaledwie trzy
lata. Natomiast duzg nieche¢, a wrecz agresje wywolywal w delfinie Henryk Ga-
ston'®. Niespelna trzyletni Ludwik (10 czerwca 1604) wladczo zwrécil si¢ do Cezara:
»Odsun si¢”, a gdy nakazano, by na znak zgody podal mu reke do ucatowania, uczy-
nil to, ale z odraza wytarl dlon w szate. Zazdros¢ chlopca budzito takze rodzone
rodzenstwo. Gdy po raz pierwszy pokazano mu ksi¢zniczke Elzbiete, delikatnie ja
pocalowal (31 grudnia 1602), ale pdzniej w prawdziwie dziecigcy sposdb zabierat
jej zabawki i jedzenie, a gdy Héroard zapewnial, ze z czasem delfin ja pokocha
i bedzie si¢ z nig chetnie dzielil, malec zaprzeczyl i zapowiedzial, ze bedzie ja trzy-
matl o chlebie i wodzie (1 grudnia 1604). Popchnat jg takze (12 czerwca 1604),
gdy chciata podac¢ koszul¢ Henrykowi IV, upomniany za$ rzucit koszulg na ziemig
i zaczal krzycze¢ w gniewie. Gdy madame de Monglat weszta do jego pokoju
z ksiezniczka Krystyna (13 grudnia 1606), kazat jej odlozy¢ niemowle, a potem
nie zbliza¢ si¢ do siebie, poki nie umyje rak i torsu. Przed narodzinami Gastona
chcial brata, ale gdy mu go pokazano (25 kwietnia 1608), patrzyl obojetnie i nie

5 Markiza uwazala, ze to ona powinna by¢ legalng Zong krola, spiskowata takze przeciw Marii
Medycejskiej. A. de Lévis Mirepoix, Henri IV rois de France et de Navarre, Paris 1971, s. 527—528;
A. Castelot, HenriIV...,s. 421—435.

' M. Foisil, Lenfant Louis XIII..., s. 55—64.

17 Tego pono¢ chcial Henryk IV. J. Baszkiewicz, Henryk IV Wielki, Warszawa 1995, s. 255. Jed-
nak tradycje wspolnego domostwa dla dzieci legalnych i legitymizowanych byly we Francji dlugie.
1. Cloulas, Zycie codzienne w zamkach nad Loarg w czasach renesansu, ttum. B. Pirecka, M. Pirecki,
Poznan 1999, s. 67.

8 Sam Henryk IV dowcipnie, ale i brutalnie skomentowat narodziny obu synéw w 1601 roku:

»Narodzil mi si¢ pan i stuga”. G. Saint Bris, Henri IV et la France réconciliée, Paris 2009, s. 285.

¥ Jednak z czasem to minelo, a Elzbieta stata sie osobg bliska bratu. A.L. Moote, Louis XIII...,

s. 83.
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chciat go pocalowac. Te napady zazdrosci trzeba traktowac jako przejaw naturalnej
rywalizacji i dzieciecego nieradzenia sobie z uczuciami.

Napiecie miedzy rodzenstwem wywotane bylo szczegdlna pozycja delfina.
Wielki nacisk ktadziono na jego znaczenie i range; uczono go, ze rézni sie od in-
nych®. Henryk IV podkreslal jego status, a za nim czynito to cale otoczenie. Ludwik
byt od poczatku $wiadom, jak bardzo géruje nad wszystkimi innymi osobami. Gdy
madame de Monglat niebacznie odwrocila si¢ tytem do wychowanka (16 lipca
1604), ustyszala oden: ,,II faut pas tourner le cu(l) a Moucheu Dauphin™. Zatem
chlopiec mial poczucie, jak bardzo przewyzsza prestizem osoby ze swego otoczenia,
ale uwieziony zostal w pulapce dwoistosci: uplasowany wysoko, drugi po ojcu, nie
byt niezalezny — wymagano oden postuszenstwa, a za sprzeciw i upor karano, jak
wszystkie dzieci w tej epoce®.

Wielka wage przykladano do przestrzegania etykiety. Delfin nie miat jeszcze
dwdch lat, gdy o poranku do jego sypialni zaczeli przychodzi¢ ludzie, ktérzy uro-
czyscie podawali mu koszul(k)e (23 grudnia 1602). Malenkiego Ludwika uczono,
ze w obecnosci ojca zdejmuje nakrycie glowy, a zalozy¢ je moze jedynie, gdy krol
na to zezwoli (23 grudnia 1602). Delfin siedzial, przyjmujac gosci, ktérzy przed
nim musieli sta¢, ale jednoczesnie za stowa ,,chc¢” lub pominigcie stowa ,,prosze”
byt upominany lub bity. Etykiety uczyli go guwernantka, ktéra stala obok niego
i podpowiadala, jak powinien si¢ zachowac, oraz ojciec. Siedzac obok Henryka IV,
delfin przyjat przedstawicieli Normandii, ktorzy zanosili przed oblicze wladcy swe
skargi (29 grudnia 1604). Monarcha zapewnil, ze zajmie si¢ ich klopotami i pod-
kreslil, ze po nim opieke nad nimi przejmie jego syn, na co delfin z wielkg powaga

20 P, Chevallier, Louis XIII...,s. 54—58.

2 Ciekawym elementem pojawiajacym si¢ w dzienniku sa wypowiedzi delfina i jego dzieciecy
jezyk (petit jargon). Uczac si¢ mowié, chlopiec kaleczyt stowa. Siebie nazywat ,Moucheu [Monsieur]
Dauphin”, a swa guwernantke ,,Mamanga [maman de Monglat]”. Medyk w ustach nieumiejacego
wypowiedzie¢ ,,r” malca stal si¢ ,Moucheu Eoua”. Przykladow tych przekreconych stow jest w dzien-
niku bez liku. Wynikaly one z dzieciecej nieporadnoéci i koniecznosci uksztatltowania aparatu
mowy, ale Ludwik miat tez za duzy jezyk. Fragments de journal de la maladie et de la mort de
Louis XIII par Antoine, garcon de la chambre du Roy, ed. A. Cramail, Fontainebleau 1880, s. 45—46.
By¢ moze ceche te odziedziczyt po pradziadku wujecznym (ze strony matki), cesarzu Karolu V,
ktory nie potrafil schowac jezyka do ust, co przeszkadzato mu nie tylko w artykulacji, lecz takze
w jedzeniu. F. Kubiaczyk, Cesarz Karol V. Klgska polityki, triumfidei, O§wiecim 2017, s. 49. Héroard
zanotowal roéwniez, ze Ludwik si¢ jakal. Medyk wskazal nawet date, kiedy ta przypadlo$¢ pojawita
sie u ksigcia. Stalo si¢ to, gdy Henryk IV bawiac si¢ z synem, nakazal mu $mia¢ si¢ z jakajacego sie
stugi (12 stycznia 1604). Ten wieczoér mial wywrze¢ na Ludwiku tak wielkie wrazenie, ze jakal si¢
do konica zycia, a obawial si¢ nawet, ze otrzyma przydomek ,,Jakata”. B. Teyssandier, Louis le Juste,
prince d’émotion: Images d’un régne et portraits d’un roi. ,,Dix-septiéme siécle” 2017, 276 (3), s. 2.

22 J.-C. Petitfils, Louis XIII, t. 1, Paris 2008, s. 53—56.
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powiedzial: ,,Ga meci [Grand merci], papa” Zatem z duzym wdzigkiem Ludwik
wchodzil w role, ktéra mu przynalezata. Wiedzial, ze na znak faski, ale takze wow-
czas, gdy mial przeprosi¢ ludzi, ktorym wyrzadzil przykros¢, musi poda¢ reke do
ucalowania. Héroard przedstawia sceng, gdy chtopiec uderzyl niani¢ (21 kwietnia
1605) i guwernantka nakazala mu podac kobiecie reke do ucalowania na znak zgody,
ale dziecko odruchowo pobiegto i przytulito si¢ do lubianej opiekunki. Uczono go
grzecznego zachowania: mial pogodnie wita¢ gosci, pytac¢ o ich zdrowie i podawa¢
reke. Musiat witac i Zzegnac rodzicéw, nawet wowczas, gdy zajety zabawa, nie chciat
sobie przerywac lub budzono go, gdy spal®. Prowadzony przed ich oblicze klanial
sie gleboko i okazywat im czulo$¢.

Ludwik — jak wiele matych dzieci — mial sktfonno$¢ do rekoczynéw. Kuksance
wymierzane opiekunkom, lokajom, braciom, a nawet matce byly czeste, a reakcja
otoczenia zwykle niewspétmierna. Czasem zachecano go, by przeprosil, ale Maria
Medycejska $miata si¢ jedynie, gdy syn ja uderzal lub zadat od madame de Monglat,
by wymierzyla krélowej rézgi (3 wrzesnia 1604). Jednak gdy bawil si¢ przy toaletce
matki i rozsypal puder (26 czerwca 1605) — moze celowo, byl bowiem w ztym
nastroju — krélowa nakazala swej karlicy przynies¢ rozgi i tyle wystarczyto, by
chlopiec przytulit si¢ do matki i przeprosil. Sam delfin swojej stuzbie wymierzat
réznorodne kary. Guwernantka zostala skazana na areszt koto t6zka za to, ze uca-
fowala Henryka Gastona, a paz dostawal rozgi (3 czerwca 1604) i podobnie inni
nizsi ranga stuzacy. Zatem z jednej strony ludzie ktaniali sie delfinowi, okazywali
mu szacunek i trzymali dystans, z drugiej zas — jego wychowanie nie bylo wolne
od przykrosci, ograniczen i surowych nieraz kar. Rozdrazniony chlopiec plakal,
krzyczal, czasem dlugo nie dajac sie uspokoid, a zdarzalo sig, ze drapal opiekunoéw,
ktorzy probowali fizycznie przymusic go do postuszenstwa. Jak wynika z dziennika,
delfin potrafit walczy¢ o spelnienie swoich kaprysow, ale tez wpadaé w gniew bez
widocznej przyczyny.

Karcono go zwlaszcza, gdy byt niepostuszny wobec nakazéw ojca lub guwer-
nantki. Jedna z najbardziej przykrych scen rozegrata si¢ pomiedzy ojcem i synem,
gdy Ludwik nie zdjat czapki mimo upomnien ojca (24 X 1604). Wszedt do pokoju
rodzicow z nakryta glowa, maszerujac i bijac w bebenek, co w tym czasie uwielbiat
robi¢. Henryk IV zwrécil synowi uwage na uchybienie, a gdy ten nie zareagowal,
zabral jego czapke i sam ja zalozyl. Zdenerwowany chlopiec zazadal zwrotu, ale oj-
ciec odebral mu zabawki. Ludwik wpadt w gniew i zaczat krzycze¢. Podenerwowany
jego zachowaniem, krél ztapal go za rece i uniést wysoko, a chlopiec zaczat krzycze¢
z bolu. Maria Medycejska oddata synowi zabawki i czapke, po czym guwernantka

» Wyjezdzajaca z Saint-Germain Maria Medycejska kazala budzi¢ dziecko (12 pazdzierni-
ka 1602), by ucalowac je na pozegnanie.
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i medyk zabrali go z komnaty rodzicéw. W swoim apartamencie Ludwik zaczat
odgrazac sie — co mu sie w tym czasie zdarzalo — Ze zabije madame de Monglat
i caly swiat, a nawet Boga. Wysluchal uwag opiekunéw i przestat krzycze¢, ale
jeszcze dlugo plakal, zanoszac si¢ z emocji, a wreszcie zjadt nieco zupy chlebowej,
trac oczy i okazujac senno$¢. Wieczorem dostal goraczki, nie mogt zasnaé, a potem
spal niespokojnie. Nastepnego dnia bolaly go ramiona. Niemal tydzien byl nieswoj,
a z ojcem spotykal sie niechetnie i zawsze pelen obaw.

W opisanej sytuacji Ludwik pogwalcit zasady, ktére mu wpajano, i nie ustuchat
napomnien ojca. Krol probowat obrdci¢ awanture w zart, czego chlopiec nie zro-
zumial, a potem brutalnie potraktowat syna, wyrzadzajac mu krzywde fizyczna, ale
wkrétce ich relacje poprawity sie.

Swiat, w ktorym zyt maly delfin, byt pod wieloma wzgledami nieuporzadkowany
i brutalny, totez grozby w jego ustach byly zapewne konsekwencja stow, ktore styszat
wokot siebie, tym bardziej, ze $mier¢ byla stalym elementem jego rzeczywistosci,
cho¢ zdarzalo sie, ze za podobne grozby, jak opisane powyzej, otrzymywal klapsa
od ojca (18 czerwca 1605). Moze zreszta kara spotkala go nie za pogrozki, lecz za
gniew, ktéry im towarzyszyl, a ktoérego nie powinien okazywa¢ w przytomnosci mo-
narchy. Ludwik bywal §wiadkiem okrucienstw i opowiesci o nich (10 sierpnia 1604).
Widziat ludzi karanych rézgami, zamykanych w wiezieniu, skazywanych na
$mier¢, spotykal na swej drodze ubogich i zebrakow?*!. Czasem okazywat taske,
uwalniajac Zolnierzy ze strazy skazanych za drobne wykroczenia (8 czerwca 1605),
proszac o uwolnienie przestepcow (9 maja 1605), rozdajac jalmuzne (8 pazdzier-
nika 1604). Kazal tez karmi¢ chorego Indianina stuzacego w Saint-Germain
(10 czerwca 1604).

Omawiajac kwestie uczu¢ delfina, trzeba wyraznie podkresli¢, ze byl on mocno
zwigzany z ojcem i deklarowal, ze go kocha (5 grudnia 1606). Henryk IV zachwy-
cony narodzinami dziedzica tronu okazywal mu wiele czutosci®. Regularnie przy-
jezdzal do Saint-Germain, czasem na kilka dni. Polowal w okolicy, nadzorowat

2 Przedmiotem czgstych rozméw w otoczeniu delfina byla Hiszpania, ktéra przedstawiano
mu jako wroga Henryka IV. Totez chlopiec pytany o sasiedni kraj zawsze manifestowal niechec,
gotowos¢ do walki i obrony Francji oraz ojca (1 stycznia 1605). Najwyrazniej nikomu nie przy-
chodzilo na mys$l, ze opowie$¢ o Hiszpanii jest wewnetrznie sprzeczna. Moéwiono o wrogosci
i wojnie, ale jednocze$nie wspominano infantke Anne, ktéra miata zosta¢ Zong Ludwika i za-
checano go, by o niej myslal, przesytal pocatunki i kochal dziewczyne, ktéra pewnego dnia mial
naprawde poslubié.

» Henryk IT uchodzil za troskliwego ojca, ale to opinia powzieta na podstawie jego listow do
opiekundw i syna. Czy blisko$¢ emocjonalna taczaca go z dzie¢mi da si¢ poréwna¢ do tej obserwo-
wanej pomiedzy Henryka IV a Ludwikiem, powiedzie¢ trudno. J. Héritier, Katarzyna Medycejska. ...,
s. 52.
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rozbudowe nowego palacu, ale przede wszystkim odwiedzal dzieci. W dzienniku
Héroarda inne potomstwo wladcy jest wzmiankowane tylko wéwczas, gdy wchodzi
w interakcje z delfinem, a i monarcha jest obecny jedynie, gdy poswigca swoj czas
Ludwikowi. Jednak sceny, w ktorych krol catowal i piescil syna, sg stalym elemen-
tem narracji. Z czasem coraz wigkszy delfin wypatrywal przez okno przyjazdu ojca
i biegt mu na spotkanie; Zegnal go takze u stop schodéw, czasem placzac z zalu
i pragnac mu towarzyszy¢ do Paryza. Zdarzalo sie, ze krol kazal przyprowadzi¢
Ludwika, a czasem takze Elzbiete do swej sypialni i bawil si¢ z nimi na 16zku. Kazat
rozbiera¢ dzieci (10 czerwca 1605) i nie miafo to innego celu, niz dokladne obejrze-
nie, jak si¢ rozwijaja*. Gdy Elzbieta zacz¢la mowié, Ludwik, ktdry czesciej z nig prze-
bywat, thtumaczyt ojcu, co siostra probuje powiedziec. Te wspdlne zabawy bywaty
najrozniejsze. Krol chowal si¢ w poscieli, a malutki syn go szukal (2 sierpnia 1602).
Nieco starszy delfin przychodzit o poranku do sypialni ojca, by uczestniczy¢ w lever
i poda¢ ojcu koszulg, uprzednio ja calujac. Czasem Henryk i Ludwik chodzili razem
do sypialni krélowej i delfin podawatl koszule matce. Monarcha wraz z synem sia-
dali razem do stotu, czasem Ludwik podawat ojcu serwetke (31 grudnia 1602), ale
czedciej — zwlaszcza gdy byt mlodszy — jadt wraz z nim. Ludwik poznawal nowe
smaki wiasnie u stolu ojca; to tu jadt po raz pierwszy owsianke (15 stycznia 1602).
Krdl podawatl mu rézne potrawy: kandyzowane owoce, ryby, migso, rozcienczone
wino, a takze pierwsza pajde czarnego chleba (2 wrzesnia 1604), ktoéry pdzniej sta-
nowil ulubiong przekaske. Razem — trzymajac si¢ za rece — przemierzali ogrodowe
alejki i zachodzili do ozdobnych grot, patrzyli na fontanny, ktore nie przestawaty
fascynowa¢ Ludwika. Zabawa stawala si¢ czasem nieopanowana, gdy delfin znie-
nacka odkrecal kurek i oblewal ojca woda (11 wrzesnia 1604), a potem chlapali
sie wzajemnie. Nawet przechadzka patacowg galerig byta mila chwilg; ojciec i syn
chodzili tam i z powrotem, trzymajac si¢ za rece, a u konca drogi bez stowa obra-
cali si¢, zmieniajac rece i kierunek. Nie byta to tylko zabawa; u boku kréla szedt
Maximilien de Béthune, czytajac mu raporty.

Marzeniem Ludwika bylo uda¢ si¢ wraz z ojcem na fowy. Gdy samodziel-
nie upolowat przepioérke (3 stycznia 1605), Henryk przestat synowi racice jelenia
jako trofeum (11 lutego 1605). Syn odwdzieczyl sie, wlasnorecznie odcinajac
noézke kuropatwy z poleceniem, by przekazano ja ojcu. Wyrdznieniem dla syna
byla takze mozliwos$¢ przypatrywania si¢ towom (21 lutego 1607), ktérym z pa-
sja oddawalo si¢ oboje rodzicow. Czasem delfina meczyly sny o krélu rannym
podczas fowdw (3 wrzesnia 1606). Polowanie bedzie najwigksza pasja dorostego
Ludwika.

¢ Nie wiadomo, w co ubierano delfina na noc. Héroard notowat tylko, ze go rozbierano przed
potozeniem do tézka.
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Wydaje si¢ oczywiste, ze nagla Smier¢ ojca w 1610 roku musiata do gtebi wstrzas-
na¢ Ludwikiem, burzac jego $wiat i by¢ moze na zawsze odbierajac mu poczucie
bezpieczenstwa”. Na wie$¢ o mordzie miat powiedzie¢, ze gdyby byl tam obecny
z bronig, zabitby napastnika?.

Nieco inaczej wygladaly relacje delfina z matkg. Maria Medycejska przyjezdzata
do Saint-Germain réwnie czesto jak jej matzonek, cho¢ nie zawsze bywali tam
razem. Krolowa calowala i przytulala syna, ale nie bawita si¢ z nim jak Henryk.
Nie spedzata z nim wiele czasu. Byta bardziej przyzwalajaca niz monarcha, ale
nie poswigcata Ludwikowi szczegdlnej uwagi®. Dziennik Héroarda potwierdza
dystans pomiedzy matka a synem. Cho¢ monarchini jest w jego przekazie obecna,
to z pewnoscia nie zdofala zblizy¢ sie do syna tak, jak udalo si¢ to Henrykowi IV,
a chléd i obco$¢ zapanowaly pomigdzy nimi w okresie regencji.

Oproécz czasu spedzanego z ojcem wazna czgscia $wiata delfina byly zabawy
w wojsko. Najwieksza przyjemno$¢ niespelna trzyletniemu chlopcu sprawialo bicie
w bebenek; miaf tez liczne ceramiczne zabawki, w tym figurki zolnierzy. Dla trzy-
latka najmilszy prezent stanowily akcesoria nalezace do wyposazenia wojennego.
Uwielbiat rapiery: drewniane i metalowe, oraz niewielkie pistolety, arkebuzy i musz-
kiety, ktore otrzymywal w prezencie. Mial wlasny napiersnik i hetm. Najpigkniejsza
chwilg okazal si¢ moment, gdy zatozono mu po raz pierwszy ryngraf (14 lipca 1604),
zupodobaniem przegladal si¢ wowczas w lustrze i obchodzil apartamenty patacowe,
prezentujac sie wszystkim napotkanym osobom, oczekujac pochwal. Przepadat
za chwilami, gdy zakladano mu wysokie buty do jazdy konnej i dopinano ostrogi
(10 pazdziernika 1604). Z zachwytem przypatrywal si¢ gwardii oddajacej strzaty
(3 sierpnia 1605), rozkazujac, by powtérzyli salwe, i zapewniajac jeszcze na odchod-
nym, by strzelali, bo on nie boi si¢ huku. Wczesniej po raz pierwszy pozwolono mu
podpali¢ proch w czasie zabawy na dziedzincu (19 stycznia 1605). Czasem kazat
maszerowac zolnierzom, a sam szedt z boku niczym dowddca. Podobne ,,oddzialy
przyboczne” formowal ze swoich braci. Uczestniczyli w nich Aleksander i Henryk
Gaston, a czasem takze oficerowie, kazdy z nich otrzymywat jaka$ czes$¢ uzbroje-
nia delfina i zobowiazany byt nies¢ ja u jego boku (5 lutego 1605). Pézniej dostat

7 Henryk IV byt wladcg taskawym i by¢ moze wlasnie z powodu jego $mierci Ludwik nie byt
gotow okazywac laski. Byt sprawiedliwy, ale nie tagodny. A. Castelot, Henri IV passionné, Pa-
ris 1986, s. 405—435; A.L. Moote, Louis XIII, the Just, Berkeley—Los Angeles—London 1991,
s. 13—15.

28 J.-C. Petitfils, Lassassinat d’Henri IV, Paris 2008, s. 137.

# Ulubione dziecko krolowej to narodzony w 1608 roku Gaston i wydaje sig, ze Ludwik nigdy
nie zajat szczegodlnego miejsca w sercu matki. J.-M. Constant, Gaston d ’Orléans, Prince de la liberté,
Paris 2013, s. 25. Jednak relacje Marii i Gastona mozna zinterpretowac inaczej, uzywata mtodszego
syna jako narzedzia, budujac opozycje wobec Ludwika XIII w celu utrzymania wtasnych wplywoéw.
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dzieciecych towarzyszy, ktérych musztrowat (23 lipca 1606). Catkiem maty ksigze
musial podawa¢ kapitanowi strazy haslo. Po raz pierwszy (4 listopada 1604) wy-
powiedzial je na glos, a upomniany, ze wymaga to dyskrecji, powtorzyl to samo
stowo do ucha kapitana. Gdy pozniej kapelan zapytal delfina o hasto (18 maja 1605),
uslyszal, ze z duchownymi si¢ o tym nie rozmawia. Gdy bracia bawili si¢ w wojne
i odbywali narade (10 stycznia 1605), ksi¢zniczka Elzbieta byta odprawiana, bo to
meskie sprawy i kobiety nie biora w nich udzialu. Dorosty Ludwik traktowat stuzbe
wojskowg jako obowiazek, ktéry z zaangazowaniem realizowal™.

Delfin obdarzony byl talentami artystycznymi. Muzyka towarzyszyla mu co-
dziennie, zwlaszcza przy positkach. Mial wlasnych muzykéw, ktorzy grali dlan
i uczyli go gry na wioli, lutni, skrzypcach. Sam Ludwik grat dla rodzicéw i znako-
mitych gosci, a takze na weselu swej niani (3 lutego 1608), stojac w jednym szeregu
z muzykami. Lubil tez muzyke wojskowa, na jego rozkaz straz wygrywala sygnaly
wojskowe: hiszpanskie, francuskie, angielskie i wiele innych (25 czerwca 1605),
a potem nagle — jakby zmeczony — nakazal cisze. Delfin z upodobaniem nucit
i $piewal. Powtarzal piosenki zastyszane od nian i stuzby; byly wsréd nich popularne
utwory, na przyktad A Paris sur le petit pont (6 sierpnia 1604). Spiewem usypiano
go, a zdarzylo sig, ze rozdrazniony sam prosil, by niania nucac, pomogta mu zasna¢
(24 pazdziernika 1604). Od najmtodszych lat Ludwik tafczyl, cho¢ o nauce tarnca
nie ma w dzienniku ani stowa. Wedtug Héroarda niespelna roczny, wigc niepo-
trafigcy jeszcze chodzi¢, delfin ,tanczyt” (3 marca 1602). Medyk mial zapewne
na mysli, ze chlopiec siedzac na krzesle, ruszal sie na dzwiek muzyki. Malec mu-
sial wiec widzie¢ osoby taficzace, moze nianie plasaly, trzymajac go w ramionach,
a dzigki temu muzyka budzita skojarzenie z rytmicznym ruchem. Kilkuletni delfin
tanczyl przed rodzicami i go§¢mi. Byly to rézne tance: sarabanda, branle, bourré.
Nie wiadomo, czy jako malenkie dziecko zdotal opanowa¢ trudne kroki i uktady,
niemniej pytal widzéw o ich opinie i najwyrazniej oczekiwal pochwat (28 wrzes-
nia 1605). Od najmlodszych lat delfin brat udzial w dworskich maskaradach
(22 lutego 1605) z czarng maska na twarzy (23 lutego 1608). Muzyka i taniec, zwlasz-
czaw formie baletu, bedzie rozrywka uprawiang przez dorostego Ludwika z zapalem
i wdziekiem?'.

Pragnac przedstawi¢ zawarto$¢ dziennika w jego ztozonosci, nie mozna pomi-
na¢ kwestii, ktore dzisiaj budza wiele emocji. Od czaséw Zygmunta Freuda postrze-

3 P. Erlanger, Louis XIII, Le stoicien de la monarchie, Paris 1972, s. 58; E. Le Roy Ladurie, Lancien
régime de Louis XIII a Louis XV, 1610—1770, Paris 1991, s. 38.

3 M.M. McGowan, Lart du balet de cour en France (1581—1643), Paris 1978, passim; S. Kettering,
Power and Reputation at the Court of Louis XIII. The Career of Charles d’Albert, Duc de Luynes
(1578—1621), Manchester 2008, s. 44—52.
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ganie ciala zmienilo si¢ radykalnie, zaczeto je taczy¢ z erotyka i dwuznacznoscia.
Tymczasem otoczenie delfina, poczawszy od jego rodzicow, przez krewnych i ary-
stokratow, po guwernantke i stuzacych, nie uwazalo za niestosowne zadawania

pytan i komentowania cielesno$ci w obecnosci dziecka. Najwyrazniej nie budzilo

to emocji, a dorosli wydawali sie rozbawieni swoimi zaczepkami i reakcjami —
bardzo réznymi — Ludwika. Skoro tematy takie poruszali zaréwno ludzie bliscy,
jak i niezwigzani bezposrednio z delfinem, skoro méwili o tym krdl i stuga, ten

pierwszy jako ojciec, a ostatni jako najmniej znaczaca osoba w otoczeniu ksiecia, to

musialo to uchodzi¢ za normalne i oczywiste. Héroard notuje sytuacje, gdy rodzice

pytaja syna o czesci intymne, i przytacza komentarze Ludwika odnoszace si¢ do

erotyki. Czasem to zainteresowanie budzio zazenowanie chlopca, kiedy indziej

wywolywalo jego $miech. O intymnych czesciach ciala ludzie moéwili przy nim,
uzywajac wulgaryzmoéw i on nasladowat te wypowiedzi. Podkresli¢ jednak wy-
pada, ze nie s3 to kwestie pojawiajace si¢ w dzienniku czgsto, a z czasem zaczynaja
zanika¢. Kilkunastomiesigczny delfin badal swe cialo i dostrzegal swa seksualnosé,
ale po pewnym czasie jego stosunek do ciafa i komentarzy dorostych zmienit sie.
Niespelna czteroletni chlopiec czeéciej reagowal zawstydzeniem i nie podejmowat

tematu®’. Swoboda, z jakg Héroard przedstawial te sytuacje, kaze uzna¢, ze na dwo-
rze francuskim poruszanie w przytomnosci dziecka tematu ciala, prokreacji, innosci
kobiety i mezczyzny nie wydawalo si¢ zdrozne ani szkodliwe dla jego psychiki.
Obecnie rodzi to zdziwienie i niesmak, a co najwazniejsze prowadzi do wnioskdow,
ze wywolalo to zaburzenia emocjonalne u Ludwika. Pojawity si¢ podejrzenia, ze byt
homoseksualistg i nie umial nawigza¢ poprawnych relacji z kobietami®’; tymcza-
sem pierwsze stwierdzenie najpewniej nie jest prawda, a przyczyn drugiego mozna
wskazac wiele. Wydaje sig, ze przesadne komentarze na temat tych aspektow zycia

malego delfina wskazuja raczej na emocje targajace badaczami, emocje, ktérych

w dzienniku Héroarda i w otoczeniu Ludwika nie ma.

Z zapiséw medyka wynika, Ze ten niemal nie odstegpowal podopiecznego, ale
dobre chwile ksigze spedzal takze w jego pokoju. Ogladat tam ilustrowane ksigzki
o zwierzgtach i architekturze oraz mapy. Prosit o nie i zadawal wiele pytan. Pisat
tez listy do rodzicéw, a Héroard z duma prowadzil jego reke (4 czerwca 1603).
Delfin relacjonowal w nich wydarzenia codzienne, zapewnial, ze juz nie jest uparty
(opiniatre), martwit si¢ o zdrowie ojca, pozdrawial rodzicow i wyrazal tesknote za
nimi. Héroard jawi si¢ w tych chwilach jako oddany stuga i kochajacy opiekun.
Bedzie mial szczgscie, gdyz u boku swego ksigcia spedzi dlugie lata, cieszac sie jego

> Mimo pozornie dobrej orientacji w kwestiach seksualnosci czteroletni delfin (29 wrzes-
nia 1605) moéwi, ze dziecko wychodzi z brzucha matki przez ucho.
3 J.-C. Pascal, Lamant du roi: Louis XIII — Luynes, Monaco 1991, passim.
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przywigzaniem i szacunkiem. Ich relacja jest §wiadectwem, ze Ludwik zostat dobrze
wychowany, a do swoich opiekunéw przylgnat catym sercem.

O przywiazaniu Ludwika do opiekunow swiadczy tez kilka jego wypowie-
dzi. Prosil jedna z mamek, gdy chciata porzuci¢ stuzbe, by go nie opuszczata
(30 maja 1605). Zapytany, czy bedzie tesknit za madame de Monglat, gdy przeniesie
sie do Paryza (7 wrzesnia 1606), odpowiedzial, ze nie chce o tym méwi¢é. Tuz przed
wyjazdem z Saint-Germain (3 stycznia 1609) oswiadczyt, ze nie chce by¢ krélem,
co zapewne mialo — w jego rozumieniu — uchroni¢ go przed rozstaniem. Jednak
trzy tygodnie pdzniej rozpoczal podréz do Luwru, a Héroard nie odnotowat
zadnych szczeg6low pozegnania Ludwika z dotychczasowym otoczeniem.

Bogactwo dziennika Héroarda sprawia, ze niemozliwe jest w niewielkim arty-
kule odniesienie si¢ do wszystkich opisanych w zrédle elementéw zycia. Zawarto
w nim informacje o chorobach i kuracjach, odzywianiu, codziennym rozkladzie
dnia matlego ksiecia, zabawach, pasjach, tesknotach dziecka; ludziach z jego otocze-
nia, emocjach taczacych i dzielacych ich z nastepca tronu: bliskos¢ z ojcem, guwer-
nantkg, opiekunami, medykiem, zazdro$¢ o rodzenstwo, ktopoty ze snem i nocne
leki. S3 w dzienniku opisane réwniez wnetrza i dziedzince patacowe, w ktérych
plynie zycie Ludwika, a takze ogrody i réznorodnos¢ otaczajacej go przyrody*. Prze-
czyta¢ mozna o ludziach — bliskich i obcych, ktérzy sktadaja wizyty, przynosza
prezenty badz mijaja palac z daleka, pozdrawiajac nastgpce tronu. Mowa réwniez
o zwierzgtach: tych stanowigcych obiekt polowania i tych towarzyszacych dziec-
ku i jego rodzicom. Z zapiséw dziennika dowiadujemy si¢ o podrdzach delfina,
o tym, co go interesowalo i dziwilo w drodze — w stolicy skarzyl si¢ na smrod
(29 sierpnia 1604), a zmeczony droga zasypial (8 maja 1604). Zadziwia bogactwo
opisu ksigzecej codziennosci i precyzja, z jaka dziennik prowadzono. Nie oznacza to
jednak, ze tekst nie budzi pytan i watpliwos$ci. Problemy interpretacyjne, ktdre po-
wstaja w wyniku lektury, znalazly odzwierciedlenie w pracach badaczy francuskich
ianglosaskich, ktérzy dochodzili do bardzo réznych, czesto sprzecznych wnioskow.
Dla Madeleine Foisil jest to piekna, pelna nieprzebranego bogactwa opowies¢ o dzie-
cinstwie w XVII wieku. Dla Elizabeth Marvick to zrédto stuzace psychoanalizie,
jakiej poddata dziecinstwo i przezycia przysztego kréla, by wyjasni¢ ich wptyw na
dorostego mezczyzne i zaburzenia, ktére w nim dostrzegla®. Alonson Lloyd Moote
wskazal na niesprawiedliwe oceny postaci Ludwika XIII, ktore wciaz pojawiajg sie
w historiografii, czesto ferowane w oparciu o wydarzenia z jego dziecinstwa®.

** M. Foisil, La premiére éducation du prince d’apres le Journal de Jean Héroard. ,Mélanges de
I’école frangaise de Rome” 1987, 99—1, s. 303—308.

% E.W. Marvick, Louis XIII: the Making of a King, New Haven—London 1986, passim.

36 A.L. Moote, Louis XIII...,s. 1—16.
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Jak wynika z dziennika, delfin miat wokot siebie grupe osob oddanych i emo-
cjonalnie z nim zwigzanych; ich wsparcie oraz warunki materialne tworzyty wokot
Ludwika poczucie bezpieczenstwa i stabilizacji. Powazne straty uczuciowe poniost
w latach 1609 1 1610, a jego dziecinstwo — jak wiekszos$ci dzieci — nie byto wolne
od napiec i przykrosci. Trudno przy tym zgodzi¢ si¢ z opinig Foisil, Ze informacje
zawarte w dzienniku mozna uogdlni¢”. Delfin byl dzieckiem o szczegdlnej pozy-
cji, otoczonym troska i sztabem ludzi, zatem trudno go poréwnac z jakimkolwiek
innym chlopcem we Francji. By¢ moze troska o potomstwo krélewskie w innych
krajach bywala podobna, ale réznice wynikajace z miejscowych zwyczajow z pew-
noscig takze miaty znaczenie. Na podstawie lektury dziennika Héroarda mozna
niezmiernie szczegétowo przedstawi¢ codziennos¢ Ludwika XIII, ale niewiele da sie
powiedziec o jego rodzenstwie, cho¢ dzieci wychowywaly si¢ pod jednym dachem
i pod nadzorem tej samej guwernantki. Zatem zbyt daleko idace wnioski i uogol-
nienia wydaja si¢ nieuprawnione. Pewne zachowania delfina, a zatem i reakcje
otoczenia s3 z pewnoscig specyficzne, gdyz dziecko i jego opiekunowie wzajemnie
na siebie oddziatywali, tworzac niepowtarzalny uklfad, ktéry tak dokladnie opisat
Héroard. Zapisy medyka stanowig wigc niezmiernie intersujaca opowies¢ o dzie-
cinstwie nastepcy tronu francuskiego u progu XVII wieku.
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Aleksandra Skrzypietz

Childhood Meticulously Described:
Louis XIII in Jean Héroard’s Diary from 1601—1609

Summary

Jean Héroard was appointed physician to Louis XIII before that latter was born, a position he
held until his death in 1628. Taking up his duties at the side of the heir to the throne, Héroard be-
gan to write a diary, which he kept for the rest of his life. Detailed notes on the everyday life of the
ward, then a young man and a mature man have given researchers unique insights into the world of
the court and the surroundings of the heir. Héroard’s observations create astonishing images of the
prince’s everyday life, his illnesses, diet, clothes, toys and games, education, interests and passions,
reactions to people and animals, troubling emotions, and even attempts to manipulate the people
he encountered. They also describe the undertaking of social roles by the heir and subsequent ruler.
Aleksandta Skrzypietz’s article is limited to the years 1601—1609, the period spent by the Dauphin in
Saint-Germain-en-Laye, before he moving to Paris, where his guardianship was taken over by men.
Héroard’s diary is rich in varied content, which does not mean that it is devoid of shortcomings. In
fact, its concern with details raises the objection of the so-called trap of everyday life. Reading the
diary has led researchers to very different, often contradictory conclusions, which is worth emphasiz-
ing, because it is precisely this aspect that indicates the multifarious nature as well as the ambiguity
of the message contained in the work.

Key words: dauphin, Louis XIII, Jean Héroard, journal, everyday life
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Ojcowskie troski i radodci Bazylego Rudomicza,
czyli o dzieciach w rodzinie zamojskiego patrycjusza
w drugiej potowie XVII wieku

Abstrakt: Celem artykulu jest analiza dziecinstwa widzianego z perspektywy ojca i jego roli w zyciu

dzieci w rodzinie nowozytnej. Brak opracowan na ten temat wynika m.in. z przewagi przydatnych

w takich badaniach zZrédet narracyjnych wytworzonych przez kobiety nad tymi wytworzonymi przez

mezczyzn. Na tym tle wyrdznia sie stabo znany diariusz zamojskiego mieszczanina Bazylego Ru-
domicza (ok. 1620—1672). Zawiera on liczne zapiski o udziale autora w wychowaniu dzieci i ich

codziennoéci. Badania nad tym zrédlem pokazuja w nowym $wietle role ojca w rodzinie nowozytnej

i umozliwiaja poréwnywanie réznych sposobow jej realizowania.

Stowa kluczowe: dziecinstwo, ojcostwo, Bazyli Rudomicz (ok. 1620—1672), mieszczanstwo,
Zamos$¢

W epoce nowozytnej dziecinstwo rozumiano jako czas od narodzin do okoto
czternastego roku zycia. Okres pierwszych siedmiu lat zwano infantia — ,niemow-
no$¢’, zwracajac uwage na ksztaltujacag si¢ w tym czasie umiejetnos¢ méwienia,
od pojedynczych sylab po rozwiniete wypowiedzi. Dzie¢mi opiekowaly sie wtedy
matki i mamki. Ukonczenie siddmego roku zycia bylo momentem rozpoczecia
ksztalcenia, przejscia synow pod opieke ojca i stopniowego wprowadzania dzieci
w $wiat dorostych. Prawo miejskie okreslato lata sprawne na wiek 14 lat dla chlop-
cow i 13 dla dziewczat. W Zyciu codziennym nie dostrzegano wyraznych granic
miedzy dziecinstwem a wiekiem mlodzienczym czy dorostym i nie podkreslano
odrebnosci tego okresu Zycia'.

' D. Zolqdz’—Strzelczyk, Dziecko w dawnej Polsce, Poznan 2002, s. 10, 12, 18—19, 22, 24—25.
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Od czasu wydania klasycznych juz prac Philippea Ariesa i Elisabeth Badinter
dziecinstwo cieszy sie niestabngcym zainteresowaniem historykoéw, takze badaczy
polskich, m.in. Kaliny Bartnickiej, Janusza Tazbira, Malgorzaty E. Kowalczyk, Hanki
Zerek-Kleszcz czy Doroty Zotadz-Strzelczyk?. Czesto podkreslana i uwypuklana
rola matki w wychowaniu potomstwa i opiece nad nim, ukazywana szczegélnie
w pracach opartych na zrédlach pamigtnikarskich i korespondencji, sktania do
refleksji nad rola ojca w Zyciu dziecka w czasach nowozytnych oraz nad tym, jak
przedstawialo sie dziecinstwo z jego perspektywy. W dotychczasowych badaniach
najczesciej zwracano uwage na zagadnienie wladzy ojcowskiej oraz zadania ojca,
takie jak zapewnienie rodzinie utrzymania, przygotowanie syna do dziedzicze-
nia majatku, dzialalno$ci gospodarczej czy podejmowania funkcji publicznych.
Znane s tez przyktady ojcow pelnych czutosci, zainteresowanych dzie¢mi juz od
ich najmlodszych lat — takimi byli m.in. krél Kazimierz Jagiellonczyk (1427 —
1492) i Jan III Sobieski (1629—1696) czy marszalek wielki koronny Stanistaw He-
rakliusz Lubomirski (1642—1702)°. Wsrdd znanych ze zrédet ojcéw zaangazowa-
nych w wychowanie potomstwa przewazaja przedstawiciele rodéw monarszych
i szlacheckich, trudniej znalez¢ w przekazach zrédlowych przyktady dotyczace

* P. Aries, Historia dziecitistwa, przet. M. Ochab, Gdansk 1995; E. Badinter E., Historia mitosci
macierzynskiej, przel. K. Choinski, Warszawa 1998; K. Bartnicka, Dziecko w swietle pamigtnikow
i powiesci polskiego Oswiecenia, ,Rozprawy z Dziejow Oswiaty” 1992, 35, s. 38—86; J. Tazbir, Dziecko
w okresie staropolskim, w: Rodzina — jej funkcje przystosowawcze i ochronne, red. E. Haton, War-
szawa 1995, s. 153—166; idem, Stosunek do dziecka w okresie staropolskim, ,Problemy Opiekunczo-

-Wychowawcze” 1995, 35, z. 3, 35—42; Przestrogi i nauki dla dzieci. Instrukcje rodzicielskie (XVIII w.),
red. M.E. Kowalczyk, D. Zoladz-Strzelczyk, Wroclaw 2017; Ojcowskie synom przestrogi
Instrukcje rodzicielskie (XVI—XVII w.), wstep i objasnienia M.E. Kowalczyk, D. Zotadz-Strzelczyk,
Wroctaw 2017; H. Zerek-Kleszcz, The Death of Child in Old Polish Culture, ,, Acta Poloniae Historica”
1999, 79, s. 6—22; D. Zoladz-Strzelczyk, Dziecko w dawnej Polsce, Poznan 2002; K. Kabacifiska-

-Luczak, D. Zotadz-Strzelczyk, Codziennos¢ dziecigca opisana stowami i obrazem. Zycie dziecka na
ziemiach polskich od XVI do XVII w., Warszawa 2012 (w obu tych publikacjach zob. bibliografie
obejmujacy istotne prace dotyczace dziecinstwa).

3 A. Staby, Ojcostwo. Relacje ojcow i corek w Swietle korespondencji okresu saskiego, w: W kregu
rodziny epok dawnych. Dziecitistwo, red. B. Popiolek, A. Chlosta-Sikorska, M. Gadocha, Warszawa
2014, s. 297—299, 307—308; Historia ojcéw i ojcostwa, red. J. Delumeau, D. Roche, przet. J. Rado-
zycki, M. Paoletti-Radozycka, Warszawa 1995, s. 11; K. Kabacinska, Ojciec w pamigtnikach osiem-
nastowiecznych, w: Mezczyzna w rodzinie i spoleczeristwie — ewolucja rol w kulturze polskiej i eu-
ropejskiej, t. 1: Od Sredniowiecza do poczgtku XX wieku, red. K. Kabacinska, K. Ratajczak, Poznan
2010, s. 95—108; D. Zotadz-Strzelczyk, Polscy Jagiellonowie w roli ojcéw, w: Mezczyzna w rodzinie
i spoteczetistwie..., s. 74—75; eadem, Dziecko w dawnej Polsce..., s. 20—23; A. Skrzypietz, Dziecko
w rodzinie czaséw nowozytnych. Studium przypadku Sobieskich, w: Mundus hominis — cywlizacja,
kultura, natura, red. S. Rosik, P. Wiszewski, Wroctaw 2006, s. 360; eadem, Sobiescy jako rodzice,
w: W kregu rodziny epok dawnych..., s. 283, 286.
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mieszczan. Pewnej wiedzy na temat dziecinstwa w miastach dostarczaja m.in. in-
wentarze, ksiegi rachunkowe czy testamenty, ale trudno na ich podstawie bada¢
wiezi rodzinne czy spojrzenie ojca na dziecinstwo*. Przydatne do tego typu badan
zrodta, a wiec korespondencja i pamietniki, w wigkszosci zostaly wytworzone przez
szlachte. Na tym tle wyrdznia si¢ diariusz Bazylego Rudomicza (ok. 1620—1672),
zamojskiego patrycjusza, czlonka wladz miasta i Akademii Zamojskiej, prawnika
ilekarza®. W pisanych w latach 1656—1672 notatkach oprocz licznych informacji
dotyczacych Zycia miasta i wlasnej dziatalnosci publicznej zawart wiele wiadomo-
$ci na temat swojej rodziny, a zwlaszcza dzieci — waznych momentéw z ich Zycia,
kolejnych etapow rozwoju, a takze szczeg6iow z codziennosci, takich jak choroby,
zabawy, nauka, udzial w Zyciu rodzinnym. Sg to informacje rzadkie w pamig¢tnikach
pisanych przez mezczyzn, ktdrzy najwiecej miejsca poswigcali aktualnym wydarze-
niom politycznym oraz swojemu w nie zaangazowaniu. Analiza diariusza pozwala
ukaza¢ zycie dzieci w patrycjuszowskiej rodzinie w Zamosciu w drugiej potowie
XVII wieku oraz udzial Rudomicza w ich wychowaniu i relacje z nimi. Moze wiec
by¢ punktem wyjscia do poréwnania sposobu pelnienia przez niego roli ojca z pa-
nujacymi w tym aspekcie obyczajami w czasach staropolskich. Zagadnienia te nie
byly dotychczas przedmiotem poglebionej analizy. Fragmentaryczne informacje na
temat dzieci Rudomicza zawarto w artykule Wladystawa Frocha oraz w napisanym
przez Mariana L. Klementowskiego wstepie do wydania diariusza®.

Bazyli Rudomicz urodzit si¢ okolo 1620 roku prawdopodobnie w Wilnie, jako
syn Jana i Anny. Zostal wychowany w wierze prawostawnej. W 1630 roku rozpoczat
nauke w Akademii Zamojskiej, ktora ukonczyt w 1644 roku. Zdobyt wszechstronne
wyksztalcenie humanistyczne, filozoficzne, teologiczne, prawnicze i medyczne.
W tym samym roku zlozyl wyznanie wiary rzymskokatolickiej. Od 1645 roku do
$mierci w 1672 roku wykladat w Akademii Zamojskiej i przez wiele lat pelnif rézne
funkcje w jej wltadzach. Od 1659 roku byt wielokrotnie wybierany na rajce, wojta
i burmistrza. Jako znawca prawa zasiadal w sagdach miejskich i ordynackich, a wy-
ksztalcenie medyczne wykorzystywal, prowadzac praktyke lekarska’.

Rudomicz ozenil si¢ 31 stycznia 1656 roku. Jego zong zostala Krystyna, corka
bogatego kupca sokalskiego Andrzeja Hyttmera. Bylo to juz jej trzecie malzenstwo.
Nieznane jest imie jej pierwszego meza, wiadomo natomiast, ze z pierwszego mal-

4 D. Zoladz-Strzelczyk, Dzieciristwo w miescie na ziemiach polskich w XVI—XVIII wieku —
mozliwosci Zrédlowe i perspektywy badawcze, ,,Biuletyn Historii Wychowania” 2011, 27, s. 12—16.

* B.Rudomicz, Efemeros czyli Diariusz prywatny pisany w Zamosciu w latach 1656—1672, przel.
W. Froch, oprac. M.L. Klementowski, W. Froch, t. 1—2, Lublin 2002.

¢ 'W. Froch, Zycieprywatne rektora Akademii Zamojskiej Rudomicza, ,Kalendarz Lubelski” 1977,
20 (77), s. 179—182; B. Rudomicz, Efemeros..., t. 1, s. XX VIII—XXIX.

7 Ibidem, s. VI—VIIL, XV, XVII, XIX.
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zenstwa miala syna Samuela Gltéwczynskiego (ur. w 1650 roku). Jej drugim mezem
byt profesor Akademii Zamojskiej Hieronim Kotakowski (ok. 1600—1655). W wy-
niku ozenku Rudomicz stal si¢ cztowiekiem zamoznym — Zona wniosta bowiem
3 tys. florenéw posagu i tyle samo spadku po drugim mezu, a takze kamienice
w Zamosciu i posiadtos¢ ziemska w Wielgczy kolo Zamoscia. Podstawe utrzymania
rodziny stanowila pensja profesorska, ktéra pobierat w Akademii (ok. 300 florenow
i dodatki rzeczowe, np. kaplony), wynagrodzenie cztonka wtadz miejskich oraz
dochody z prowadzenia folwarku, praktyki lekarskiej i uczestnictwa w rozprawach
sagdowych. Dodatkowym zrédtem dochodu byt handel winem i przyprawami ko-
rzennymi prowadzony przez zong diarysty?®.

Rudomiczowie mieli pigcioro dzieci: Kazimierza Bazylego (ur. 4 marca
1657 roku), Eufrozyne Scholastyke (ur. 11 lutego 1659 roku), Anne Bazylisse
(ur. 19 czerwca 1665 roku) oraz dwoje zmarlych krétko po urodzeniu — Jana
Tomasza (8—19 marca 1661 roku) i Katarzyne (ur. i zm. 4 stycznia 1663 roku).
Diarysta odnotowat tez dwa przypadki poronienia u swojej zony — we wrzesniu
1657 roku i w lutym 1660 roku. Rudomiczowie opiekowali si¢ takze Samuelem
Gléwczynskim (ur. w 1650 roku), synem Krystyny z pierwszego malzenstwa.
W marcu 1657 roku wzieli na wychowanie Agnieszke Mikiewiczéwne, sierote z So-
kala, a w maju tego roku Anne (daty urodzenia i $mierci obu dziewczat nie s3 znane),
siostre ucznia i przyjaciela Rudomicza — Jana Golliusza (1634—1689)°.

Notatki Rudomicza dotyczace dzieci zawieraja informacje o oczekiwaniu
na potomstwo. Objawem dajacym pewnos¢ co do stanu blogostawionego zony
bylto odczuwanie przez nig ruchéw dziecka. Przyszly ojciec odnotowywal go dwu-
krotnie — w pazdzierniku 1656 roku, pi¢¢ miesigcy przed narodzinami Kazimie-
rza, i w lipcu 1658 roku, siedem miesigcy przed narodzinami Eufrozyny'. Nie
wydaje si¢ mozliwe, by kobieta na tak wczesnym etapie cigzy czula ruchy dziec-
ka, niemniej juz w tym czasie byla w stanie blogostawionym. Trudno powiedzie,
jak Rudomiczowa znosila kolejne cigze. Mozna przypuszczaé, ze przynajmniej
w pewnym okresie oczekiwania na narodziny pierwszej corki czula si¢ dos¢ dobrze.
Moga $wiadczy¢ o tym notatki o jej wyjezdzie na zniwa do Udrycz i do kosciota
$w. Stanistawa w Gorecku we wrze$niu 1658 roku. Zadziwiajace sa informacje

8 Ibidem, s. XXVIII—XXIX; A. Kedziora, Kofakowski Hieronim (okofo 1600—1655), profesor
i rektor Akademii, dr filozofii i medycyny, lekarz, https://www.zamosciopedia.pl/index.php/koa-kop/
item/1647-kolakowski-hieronim-ok-1600-1655-profesor-i-rektor-akademii-dr-filozofii-i-medycyny
-lekarz (dostep: 28.02.2023).
° B.Rudomicz, Efemeros..., t. 1,s. 35, 36, 55,74, 113, 153, 207, 291; 1. 2, 5. 26; A. Kedziora, Golliusz
Jan (1634—1689), pamietnikarz, https://www.zamosciopedia.pl/index.php/gk-gp/item/2766-golliusz
-jan-1634-1694-pamietnikarz (dostep: 28.02.2023).
1 B. Rudomicz, Efemeros..., t. 1,s. 21, 91.
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o ostatnich tygodniach przed przyj$ciem na $wiat najmtodszej z cérek Rudomi-
czéw, Anny. W dniach 12—13 czerwca Krystyna byta na pielgrzymce do stynacego

z cudéw miejsca po$wigconego $w. Antoniemu w Radecznicy, potozonego okoto

35 kilometréw od Zamoscia, a 19 czerwca urodzila zdrowe dziecko. Zapiski nie

zawierajg tez informacji o komplikacjach. Poréd ten najprawdopodobniej nie byt
przedwczesny, a przynajmniej nie na tyle, by zagrozi¢ zyciu dziewczynki. Rudomi-
czowa odbyla wiec te pielgrzymke w koncowym etapie cigzy. Nawet jesli nie dotarta

tam pieszo (w diariuszu brak informacji o tym, jak si¢ przemieszczala), musial by¢
to dla niej powazny wysitek. Ponadto zatloczone w dniu wspomnienia §wietego

cudowne miejsce nie bylo bezpieczne. Po powrocie Krystyna opowiadata mezowi

o kobiecie, ktéra zostala ,,zgnieciona na §mier¢” w thumie ludzi''. Znane z zapiskow
dolegliwosci cigzowe doskwieraly jej, gdy spodziewala si¢ narodzin Kazimierza.
W pazdzierniku 1656 roku jednego wieczoru zle si¢ czula, caly czas odczuwala ru-
chy dziecka i wymiotowala flegma, a w grudniu przez trzy dni cierpiala z powodu

silnych bdli, maz zas$ ,,czuwal calg noc przy niej w niepokoju”™?.

Rudomicz wiele uwagi poswigcil narodzinom swoich dzieci. Prawdopodobnie,
mimo tego, ze w XVII wieku przyjmowanie porodéw i asystowanie rodzacym wcigz
bylo domeng akuszerek, jako lekarz byt obecny przy wydawaniu na §wiat kolejnych
potomkéw. Towarzyszyta mu potozna®®. Informacji o porodach dostarczaja notatki
o narodzinach przedwczes$nie zmartych dzieci Rudomiczéw — Jana i Katarzyny.
Wedlug pamietnikarza dziewczynka zmarla z powodu cigzkiego porodu i prob-
leméw z oddychaniem po urodzeniu'. Bliski §mierci po urodzeniu byt tez Kazi-
mierz'. Pordd Jana ,,byl troche trudniejszy od poprzednich na skutek jednej stopy
podkurczonej, ale za przyczyng jego patrondw zostal dos¢ fatwo przeprowadzony,
cho¢ potozna opowiadata si¢ za metoda agrypinska, co zastosowano przy rodzeniu
pierwszego syna i corki™'¢. Taka sama informacje¢ zawiera okolicznosciowy druk
wydany z okazji chrztu Eufrozyny (,,na $wiat szczesliwie lubo sposobem rodzenia
Agryppow zawitata”)"”. Wedlug wydawcow diariusza najprawdopodobniej oznacza
to, ze przy narodzinach dwojga dzieci Rudomiczéw wykonano cesarskie ciecie. Nie
opieraja oni jednak tego przypuszczenia na informacjach z jakichkolwiek opracowan

1 Tbidem, t. 2, s. 25.
2 Ibidem, t. 1, s. 23, 27.

13 Tbidem, s. 208.

4 Tbidem, s. 291.

1> Ibidem, s. 208.

¢ Ibidem, s. 207.

7 B. Rudomicz, Eufrazja charitum, to jest Rados¢ weselna poczciwoscig ubogacona nimf ta-
skamirzqgdzgcych (...) [Zamo$¢ 1659], w: Ludzie i zdarzenia w barokowym Zamosciu, wybor i oprac.
H. Wisniewska, Lublin 1996, s. 106—107.
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dotyczacych historii nowozytnej medycyny i poloznictwa'®. Przypuszczenie to na-
lezy uzna¢ za bledne, poniewaz w czasach nowozytnych cesarskie cigcie nie bylo
metoda porodu, lecz wyjecia zywego plodu z ciala martwej matki. Celem takie-
go dzialania bylo umozliwienie chrztu dziecka, a co za tym idzie — jego zbawienia.
Wedlug Rytualu Rzymskiego z 1614 roku dziecka nieochrzczonego nie mozna
bylo pogrzeba¢ w poswieconej ziemi. Noworodki po cesarskim cieciu najczesciej
umieraly, jesli Zyly, to bardzo krotko". Ponadto nie wydaje sie¢ mozliwe, by przy
niedostepnosci znieczulen oraz $rodkéw odkazajacych i antyseptycznych kobieta
przezyla cesarskie cigcie, i to az dwukrotnie, a w kolejnych latach wydala na swiat
dwoje zdrowych dzieci. Znacznie bardziej prawdopodobne jest, ze Rudomicz pisat
o porodzie posladkowym, inaczej miednicowym (ang. breech birth — ,urodzony
stopami do przodu”), czyli takim, w ktérym dziecko nie opuszcza kanatu rodnego
gléwka do przodu, lecz nogami i posladkami. Juz od czaséw antycznych byt on
uwazany za niebezpieczny. Okreslenie ,,metoda agrypinska” pochodzi od Pliniusza
Starszego — w ten wlasnie sposob mial sie urodzi¢ stynny wodz rzymski z czasow
cesarza Oktawiana (63 rok p.n.e.—14 rok n.e.) — Marek Agrypa (63 rok p.n.e.—
12 rok n.e.)”. Informacja z diariusza $wiadczy o tym, ze narodziny dzieci Rudomicza
przebiegaly z komplikacjami, ale w wiekszosci noworodki byly zdrowe i przezywaty.
By¢ moze wlasnie dlatego z taka rado$cia i wdzigcznos$cia za Bozg opieke diarysta
pisal o przyjsciu na $wiat kolejnych dzieci. Takim samym szcze$ciem napetniaty
go narodziny tak syna, jak corki, co wedlug zachowanych zrédet nie bylo czeste
w czasach staropolskich?’. Po urodzeniu si¢ Kazimierza zapisal: ,,Bog najlepszy
i najwigkszy, na chwale swego imienia, Naj$w. Marii Panny, wszystkich patronéow
Polski i na cze$¢ naszego synka Kazimierza niech go chroni i wspiera go i pozwoli
wzrasta¢ temu, ktéry pomyslnie ujrzat §wiatlo dzienne dzi$ o godzinie pét do dru-
giej w nocy. Niech zyje dla swego zbawienia i dla naszej pociechy”.

Jak juz wspomniano, czesta w czasach nowozytnych §mier¢ nowo narodzonego
dziecka (szacuje sie, ze do pierwszego roku zycia umieralo 35% noworodkéw) nie
ominela rodziny Rudomicza. Najwiecej wiadomo o $mierci Jana w marcu 1661 roku.
Po dziesigciu dniach od narodzenia syna diarysta zanotowal, ze chlopiec umiera
na ,zapalenie i epilepsje”. Zmarl nastepnego dnia rano: ,,Przez cala noc miat on
sze$¢ razy ataki epilepsji, za siodmym razem prawie w tej samej godzinie, w ktorej

8 B. Rudomicz, Efemeros..., t. 1,s. 207.

¥ D. Zola}dz’—Strzelczyk, Dziecko w dawnej Polsce..., s. 50, 249.

2 M. Obladen, The Newborn. A Cultural and Medical History, Oxford 2021, s. 57—62; Pliny The
Elder, The Natural History, http://www.perseus.tufts.edu/hopper/text?doc=Perseus%3Atext%3A19
99.02.0137%3Abook%3D7%3Achapter%3D6 (dostep: 6.03.2023).

2 D. Zotad-Strzelczyk, Dziecko w dawnej Polsce..., s. 61.

22 B. Rudomicz, Efemeros..., t. 1, s. 35.
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sie urodzil, pozegnal si¢ z tym $wiatem i stal si¢ uczestnikiem wiecznej szczesli-
wosci zgodnie z przywilejem Chrystusa: Takich bowiem jest krolestwo niebieskie.
ZYaczony z chérami anioléw niech stawi w hymnach Stwoérce i Zbawiciela swojego

i naszego, niech prosi wraz ze swoimi towarzyszami o przebaczenie dla nas grzeszni-
koéw. I tak przepadla nadzieja naszego prorokowania o nim. Jednak on od urodzenia

chory uprosi Boga, by jego starszy brat byt zdrowy, gdyz za niego zaptacil on daning
$mierci, chociaz takze 6w byl temu bardzo bliski. O godzinie 7 wieczorem zostat

w dniu swojej $mierci pochowany w Kaplicy Akademickiej. O godzinie 7 si¢ urodzil,
o 7 zmarl i miat 7 atakdw epilepsji. Niech zyje z aniotami i kréluje z Chrystusem!”*.
Smier¢ chtopca poruszyta domownikéw i przyjaciot rodziny. Stuzaca Zofia podjeta

dodatkowy post w intencji zmartego, ksieza pracujacy w Akademii odprawili w jego

intencji Msz¢ $w., a dziekan ks. Jakub Skwarski ,w tym naszym smutku napisat
piekna mowe na pokrzepienie serc. Zostanie ona wydrukowana w naszej oficynie

[drukarni Akademii Zamojskiej — M.S.]"**. Pocieszenia szukano w wierze we wsta-
wiennictwo $wietych, szczegdlnie sw. Jozefa, poniewaz chlopiec zmart w dniu jego

wspomnienia®. Mniej wiadomo o $mierci Katarzyny w styczniu 1663 roku. Rudo-
micz zdazyt ja ochrzci¢ przed $miercia, zgodnie z przepisami koscielnymi dopusz-
czajacymi w takiej sytuacji tzw. chrzest z wody. Zanotowal: ,Niech wszechmogacy
i milosierny Bog zlituje si¢ nad jej duszyczka™**. Przytoczone zapiski pokazuja, ze

diarysta wyczekiwal narodzin dzieci i przyjmowal je z radoscia, natomiast $mier¢

potomstwa byla cierpieniem i zrédlem smutku dla rodziny i znajomych. Z pew-
noscig nie podchodzili oni do zgonu dziecka z obojetnoscia, a notatki Rudomicza

$wiadczg o rzeczywistym zalu po stracie dziecka, rzadko wyrazanym wprost przez

autorow pamietnikow staropolskich?.

Wobec tak wielu niebezpieczenstw i obaw, ktére w czasach staropolskich wigzaty
sie z przyjsciem na $wiat dziecka, tym bardziej cieszono sig¢, gdy pordd przebiegal
pomyslnie. Rudomicz $wietowal narodziny kolejnych dzieci w gronie przyjaciot,
znajomych i studentow Akademii. W czerwcu 1665 roku otrzymali oni dzien wolny
z okazji przyjscia na $wiat Anny*. Kulminacja $wietowania byl chrzest, ktéry zgod-
nie z zaleceniami ko$cielnymi doby potrydenckiej powinien si¢ odby¢ kilka dni
po urodzeniu dziecka. Rudomicz stosowat sie do tych nakazéw — jego dzieci byty
chrzczone od trzech do dziewigciu dni po przyjsciu na swiat®. Byt to czas przygo-

23 Ibidem, s. 208—209.

24 Tbidem, s. 209.

% Ibidem.

% Ibidem, s. 291.

27 D. Zolqdz’-Strzelczyk, Dziecko w dawnej Polsce..., s. 243.
® B. Rudomicz, Efemeros..., t. 1,s. 35—36; t. 2, 5. 27.

2 Ibidem, t. 1, s. 26, 113, 207—208; t. 2, s. 27.

o
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towan do hucznej uroczystodci, m.in. wyboru imienia i rodzicéw chrzestnych.
Diarysta skrupulatnie zapisal, czym kierowal si¢ przy wyborze imion dzieci.
Kazimierz Bazyli otrzymal pierwsze imi¢ na cze$¢ swego pradziadka i patrona dnia,
w ktorym przyszedt na swiat — $w. Kazimierza Jagiellonczyka, a drugie po ojcu,
na czes¢ jego patrona, $w. Bazylego Wielkiego®. Pierwsza z cdrek zostala nazwana
Eufrozyna, poniewaz urodzita si¢ we wspomnienie $w. Eufrozyny z Aleksandrii,
drugie imi¢ za§ — Scholastyka — otrzymala na zyczenie ks. Andrzeja Klopockiego,
profesora Akademii, na czes¢ siostry $w. Benedykta, patronki dnia poprzedniego®.
Urodzony 8 marca, zmarty jedenascie dni pozniej chlopiec otrzymat imig Jan — na
cze$¢ zalozyciela bonifratréw, wspominanego w tym dniu $w. Jana Bozego, a zara-
zem po swoim dziadku; Tomasz za§ — na pamiatke $w. Tomasza z Akwinu, wedtug
owczesnego kalendarza liturgicznego wspominanego dzien wczesniej*”. Dla Rudo-
micza istotne bylo zatem, by dziecko nosilo imi¢ §wietego, w ktérego wspomnienie
sie urodzito. Raz okazalo si¢ to niemozliwe: ,,[...] urodzita nam si¢ cérka nazwana
imieniem Anna na pamiatke mojej matki. W tym dniu nie bylo Zadnego imienia
zenskiego, nawet w martyrologium, lecz tylko meskie, tj. $w. Gerwazego i Protazego.
Poniewaz za$ dzien nastgpny poswiecony jest $w. Reginie dziewicy, czyli po grecku
Bazylissie, wiec ze wzgledu na pamig¢ dnia urodzin i na moje imi¢ nazwali$my ja
takze Bazylissa lub Reging”™*. W doborze imion Rudomicz kierowat si¢ zatem kil-
koma istotnymi w epoce kryteriami — wspomnieniem $wigtego z dnia narodzin
dziecka, wystegpowaniem imienia w rodzinie czy sugestig kaplana. Jako konwertyta
z prawoslawia z szacunkiem traktowal wiare, w ktorej wyrdsl, totez warto zauwa-
zy¢, ze wszystkie jego dzieci, z wyjatkiem Jana, nosity imiona $wietych czczonych
zaréwno przez katolikow, jak i prawostawnych?.

Istotng sprawa byl takze wybdr rodzicéw chrzestnych. Rudomiczowie zgodnie
z obyczajami epoki starali si¢, by podkreslal on pozycje rodziny, dobierali wiec
osoby przynajmniej swojego stanu, nalezace do miejskiej elity lub o jeszcze wyzszym
statusie. Bogaci i dostojni chrzestni mieli w przysztosci wspomagac dziecko i udzie-
la¢ poparcia rodzinie. Wierzono, ze wlasciwy wybor chrzestnych zapewni dziecku
pomyslno$¢, a wzorce zaczerpnigte od chrzestnych przelozg si¢ na jego dobre zycie

30 Tbidem, t. 1, s. 36,

3 Tbidem, s. 113.

2 Ibidem, s. 207; Swigty Tomasz z Akwinu, prezbiter i Doktor Kosciola, https://www.brewiarz.
pl/czytelnia/swieci/01-28.php3 (dostep: 1.03.2023).

% B. Rudomicz, Efemeros..., t. 2, s. 26.

3 D. Zotadz-Strzelczyk, Dziecko w dawnej Polsce..., s. 81—82; wiecej o religijnosci Rudomicza
zob. w: M. Szamik, Poboznos¢ zamojskiego patrycjusza Bazylego Rudomicza (ok. 1620—1672) czyli
o mieszczanskiej religijnosci barokowej inaczej, [w drukul.
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w przyszlosci®. Z zapiskéw wiadomo, kim byli chrzestni Jana i Anny. Rodzicami
chrzestnymi chtopca byli: ordynat Jan Sobiepan Zamoyski i jego Zona Maria Kazi-
miera, chorazy koronny, starosta jaworowski Jan Sobieski h. Janina (1629—1696),
przyszly krdl, oraz Gryzelda Wisniowiecka (1623—1672), siostra dwczesnego ordy-
nata Jana II Zamoyskiego (1627—1665), wdowa po ksigciu Jeremim Wisnowieckim,
wojewodzie ruskim (1612—1651). Chrzestnymi dziewczynki byli: Stanistaw Bor-
kowski, szlachcic, marszatek dworu zamojskiego, oraz przedstawiciele patrycjatu —
rajca Jakub Wenton z zona Elzbietg oraz Barbara Paprocka, zona Jana, bogatego
aptekarza i rajcy. Dzieci Rudomicza chrzcili najwazniejsi przedstawiciele kapituty
zamojskiej: ks. Andrzej Klopocki i ks. Andrzej Abrek. Imiona chrzestnych oraz
celebrujacych sakrament kaplanéw umieszczano na drukach okolicznosciowych?.
Swietowanie chrztu przeciggato sie czasem nawet do trzech dni. W marcu 1661 roku
Rudomicz notowal: ,Z powodu chrztu nowo narodzonego syna i odwiedzajg-
cych gosci nic innego nie moglem robi¢, jak tylko z nimi biesiadowac™. Rados¢
z powiekszenia rodziny byta wyrazana réwniez w tzw. genetliakonach, wierszach
okoliczno$ciowych na ten temat. W 1658 roku z okazji chrztu Eufrozyny diarysta
wydal utwor Eufrazja charitum, to jest Rados¢ weselna poczciwoscig ubogacona nimf
taskami rzgdzgcych (...). Wyrazal w nim rados$¢ i zachwyt nad nowo narodzona
corka oraz nadzieje zwigzane z jej przyszloscig™.

Co roku Rudomicz odnotowywal $wietowanie urodzin swoich dzieci. Wyda-
rzenia te miaty wymiar religijny — rodzina modlila si¢ w intencji dziecka, brata
udzial we Mszy $w., niekiedy praktykowano post i jalmuzne, np. w 1665 roku za-
proszono na obiad ubogich korzystajacych z pomocy zamojskiej parafii. Ze wzgledu
na wysoka pozycje rodziny i liczne funkcje petnione przez Rudomicza $wigtowa-
nie zyskiwalo takze wymiar publiczny. Studenci Akademii Zamojskiej brali udziat
w modlitwach, wiwatowali oraz skfadali dzieciom Zyczenia, za co otrzymywali
dzien wolny od zaje¢, a w marcu 1662 roku z okazji urodzin Kazimierza Rudo-
micz wypuscit z aresztu miejskiego trzech zlodziei. W $wigtowaniu w domu Ru-
domiczow brali udzial zaproszeni profesorowie i ksieza, przedstawiciele patrycjatu,
czlonkowie rodziny, stuzba domowa oraz osoby czasowo mieszkajace w ich domu,
np. w 1664 roku student Franciszek Lipski, syn wojskiego horodelskiego, czy
w 1661 roku goszczona przez diaryste patniczka zdazajaca do Ziemi Swietej, Anna

3 D. Zolqdz’—Strzelczyk, Dziecko w dawnej Polsce..., s. 84.

* B.Rudomicz, Efemeros..., t. 1,s. 36, 113, 207; t. 2, 5. 27; Jan I1I Sobieski h. Janina (1629—1696),
https://www.ipsb.nina.gov.pl/a/biografia/jan-iii-sobieski-1629-1696-krol-polski-wielki-ksiaze-
litewski-etc (dostep: 1.03.2023).

¥ B. Rudomicz, Efemeros..., t. 1, s. 208.

* B.Rudomicz, Eufrazja charitum, to jest Rados¢ weselna poczciwoscig ubogacona nimflaskami
rzgdzgcych (...) [Zamo$¢ 1659], w: idem, Efemeros..., t. 1, s. XXXVII—XXXVIIIL.
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Ruszkowska. Goscie wreczali prezenty, np. rézaniec, chusteczki, jedwabny pas czy
stodycze®. Notatki dotyczace urodzin wiele méwig o stosunku Rudomicza do dzieci.
W marcu 1669 roku pisal: ,,Bogu najlepszemu i najwickszemu i wszystkim $wie-
tym, a szczegélnie $w. Kazimierzowi patronowi naszego syna nalezy si¢ od nas
chwata, czes$¢ i podzigkowanie za to, ze strzegg i zachowuja naszego Kazimierza,
ktory ukonczyl dwunasty rok zycia i zaczyna trzynasty. Niech dalej nim kieruja
i pozwolg czyni¢ postepy w naukach na chwate Bogu i $wietych, a nam na
pocieche™. Z nie mniejsza radoscig pisal o cérkach, np. o Eufrozynie w lutym
1663 roku: ,,Dzieki najlitosciwszemu i najtaskawszemu Bogu oraz wstawiennictwu
N. Maryi Panny i wszystkich §wietych patronek nasza céreczka Eufrozyna — Scho-
lastyka rozpoczeta pigty rok zycia. Niech ro$nie na chwale Boga najwyzszego i naj-
wigkszego [...]!"* czy w lutym 1667 roku: ,,oby osiagneta umiejetnosci dziewieciu
muz dla uzyskania stawy jej imienia!”*2. Rudomicz pisal o urodzinach tylko swoich
biologicznych dzieci, nie odnotowywal uroczystosci rodzinnych zwigzanych z pa-
sierbem czy przygarnietymi dziewczetami. Jedynie w styczniu 1670 roku zapisat,
ze $wietowal imieniny Agnieszki Mikiewiczowny przy kolacji z muzyka i trunkach
w towarzystwie znajomych profesordw i ksiezy*.

Trudno powiedzie¢, na jakich podstawach Rudomicz ksztaltowal swoje podej-
$cie do zaangazowania w wychowanie dzieci i opieki nad nimi. Nie wiadomo, czy
byly mu znane staropolskie teksty traktujace o roli ojca w zyciu potomstwa. Podkres-
lano w nich konieczno$¢ dawania dobrego przykladu, wymagania postuszenstwa,
dbania o pozycje, autorytet, szacunek i postuch wéréd domownikow**. W notat-
kach z sierpnia 1659 roku wyraznie okreslil dobre wychowanie dzieci jako jeden
ze swoich gléwnych celéw zyciowych i czgsto modlit si¢, by wlasciwie wywigzaé
sie z tego zadania®. Troska o rodzing mobilizowata Rudomicza do walki z wlas-
nymi wadami, m.in. ze sktonno$cig do nadmiernego spozywania alkoholu, czemu
sprzyjaly liczne spotkania towarzyskie, w ktorych jako przedstawiciel patrycjatu
musiat czesto bra¢ udzial. Brak umiaru w piciu byt przyczyna jego konfliktow z Zona.
Zdawal sobie sprawe, ze wplywaja one Zzle na zycie rodziny i gdy po raz kolejny ulegt
swej stabosci na weselu jednego z mieszczan, zapisal: zto$¢ matzonki ,,zobowigzala
mnie do stalej poprawy, a procz tego utwierdzila si¢ wrodzona mitos¢ do synka™.

% B. Rudomicz, Efemeros..., t. 1,s. 74, 157, 203, 251, 252, 331, 333; t. 2, s. 12, 71, 175, 225, 287.
40 Tbidem, t. 2, s. 225.

4 Tbidem, t. 1, s. 296.

2 Tbidem, t. 2, s. 130.

* Ibidem, s. 281.

4“4 D. Zolqdz’-Strzelczyk, Dziecko w dawnej Polsce..., s. 200.

> B. Rudomicz, Efemeros..., t. 1,s. 131, 138; t. 2, 5. 65.

4 Tbidem, t. 1, s. 73.
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Diarysta czesto odnotowywal swe zaangazowanie w sprawy domowe, nie precyzu-
jac doktadniej, czym sie zajmowal. Wielokrotnie po powrocie z podroézy kilka dni
spedzal na zalatwianiu spraw rodzinnych, opiekowat si¢ dzie¢mi pod nieobecnos¢
zony lub pomagal jej w pielegnowaniu chorego dziecka. Zapewnial swym pocie-
chom opieke takze poprzez dobdr zajmujacych si¢ nimi mamek i stuzby”. Z no-
tatek wynika, Ze wazng cz¢scia jego codziennosci byla troska przede wszystkim
o zdrowie dzieci, sprawy materialne, np. kupowanie strojoéw, a takze zapewnienie
im wyksztalcenia.

Bazyli Rudomicz wiele uwagi poswiecal zdrowiu swoich dzieci. Jako lekarz
opiekowat sie nimi w czasie chordéb i na ile bylo to mozliwe, staral si¢ ochronic je
przed zachorowaniem. W czasie epidemii w latach 1657, 1661 i 1662 wysylal zone
i dzieci poza Zamo$¢, zeby uchronic je przed zaraza. Przebywaty one wowczas u za-
przyjaznionych bernardynéw w Sokalu lub na folwarkach w podzamojskich wsiach:
Ploskiem i Zdanowie*. W zapiskach o chorobach brak informacji o stosowanych
lekach i metodach kuracji. Notatki te dostarczaja wiedzy na temat schorzen, na ktore
dzieci Rudomicza cierpialy najczesciej, oraz o przypadkach, gdy choroba zagrazata
zyciu. Najczestsza dolegliwoscig byly robaki, jedna z najpowszechniejszych wowczas
przypadlosci dzieciecych, spowodowana brakiem umiaru w jedzeniu stodyczy lub
owocow. Czesto towarzyszyla jej goraczka, bole brzucha i wymioty, ktére, gdy sie
nasilaly, stanowily nawet zagrozenie zycia. Dzieciom Rudomicza czesto doskwieraty
goraczka, przezigbienie, wysypka i inne problemy skoérne, bél ucha oraz czyraki.
W sierpniu 1664 roku Eufrozyna i Kazimierz chorowali na jedng z najgrozniejszych
wowczas chordb — odre, a w lipcu 1670 roku przechodzita ja Anna. W sytuacjach
zagrozenia zycia szukano pomocy w modlitwie, najczesciej w miejscu znanym
z cudéw. W lipcu 1663 roku Rudomiczowie modlili si¢ w intencji ciezko chorej
Eufrozyny w sanktuarium Drzewa Krzyza $§w. w Lublinie, a po jej wyzdrowieniu
ofiarowali srebrng tabliczke jako wotum, wierzac, ze zostata cudownie uzdrowiona.
W sierpniu tego roku przypisywali wyzdrowienie corki z kolejnej choroby wsta-
wiennictwu Matki Bozej Szkaplerznej czczonej w zamojskim kosciele franciszka-
néw. Pojedyncze zapiski dotyczace zdrowia Rudomicz poswiecit swemu pasierbowi
Samuelowi i przygarnietej sierocie Agnieszce®.

Biorgc udzial w zyciu codziennym dzieci, Rudomicz mégl obserwowac ko-
lejne etapy ich rozwoju. Odnotowywat kilkakrotnie zagbkowanie i zwigzane z nim

47 Ibidem, s. 84, 355; t. 2, s. 292.

4 Ibidem, t. 1, s. 48, 237, 273, 277.

4 Tbidem, t. 1, s. 49, 60, 76, 105, 123, 134, 186, 206, 261, 286, 304, 308, 311—314, 327, 340—341,
344, 354—357; t. 2, s. 11, 19, 102, 120, 154, 308—309, D. Zole}di—Strzelczyk, Dziecko w dawnej
Polsce..., s. 236, 239, 240—241.
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dolegliwosci, takie jak ostabienie, puchnigcie twarzy i goraczka. Zapisal, ze roczna
Eufrozyna zaczela samodzielnie siada¢, a na miesigc przed swymi drugimi urodzi-
nami chodzi¢, Kazimierz za$ stawial pierwsze kroki, majac rok i osiem miesigcy™.
W zapiskach z lipca 1666 roku wérdd notatek o za¢mieniu Stonica i ruchach wojsk
na terenie Rzeczypospolitej mozna znalez¢ informacje o tym, ze dziewigcioletniemu
Kazimierzowi wypadt zab, a w lipcu 1670 roku Rudomicz zanotowal, ze ,,Kazimie-
rek nasz po raz pierwszy ogolil si¢ evitando taediosa incommoda [dla uniknigcia
brzydoty i niewygody] wloséw wielkich na glowie™".

O zaangazowaniu diarysty w sprawy materialne $§wiadczg liczne notatki o za-
kupie tkanin na ubrania lub gotowych strojéw. Czasem Rudomicz przekazywat
synom elementy swojej garderoby, niekiedy po dokonaniu przerébek krawieckich.
Przy okazji wyjazdéw w sprawach miasta do Lwowa i Warszawy robil potrzebne
zakupy dla rodziny. Dbal nie tylko o dziecieca garderobe — z diariusza wiadomo,
ze kupowal Kazimierzowi takze ksigzki. Wsrdd zapiskéw na ten temat przewazaja
notatki o odziezy i innych zakupach dla chlopcow. Mozliwe, ze za ubior dziewczat
odpowiadata zona Rudomicza. Jedyne zapiski o sprawach materialnych zwigzanych
znimi dotyczg Anny i Agnieszki, ktére przyjal na wychowanie. Odnotowywat sumy,
ktore otrzymywal na ich utrzymanie od brata Anny Jana oraz od swego teécia, ktory
finansowat opieke¢ nad Agnieszka. Jako jej opiekun dysponowat tez odziedziczo-
nym przez nig majatkiem, podejmowal decyzje m.in. o wynajeciu czy sprzedazy
nalezacego do niej domu w Sokalu. Nie wiadomo, jak dysponowal funduszami na
utrzymanie przygarnietych dziewczat oraz czy ich poziom zycia roznil sie od tego,
jaki Rudomiczowie zapewniali swoim biologicznym dzieciom®.

Wiréd notatek dotyczacych dzieci znajdujg sie tez nieliczne zapiski méwigce
o codziennych sytuacjach z ich udzialem, czesto niebezpiecznych. W maju 1660 roku
maly Kazimierz dwukrotnie uniknal nieszczgscia. Najpierw niemal spadt ze stolka,
trzymajac w jednej rece noz, a w drugiej naczynie, pozniej biegnac szybko, rozbit
szklany przedmiot, ale nie skaleczyt sie. W dniu narodzin Jana zapalily si¢ sadze
w kominie pokoju, w ktérym spal, a rozszerzeniu si¢ pozaru zapobiegla szybka
reakcja domownikow i sasiadéw. W grudniu 1662 roku Eufrozyna spadla z pieca
z duzej wysokosci, ale nic si¢ jej nie stalo, co Rudomicz przypisywal opiece jej aniota
stroza. Niebezpieczne sytuacje zdarzaly si¢ takze w czasie zabaw — mieszkajacy
na stancji u Rudomicza student Franciszek Lipski zemdlal po uderzeniu przez

% B. Rudomicz, Efemeros..., t. 1,s. 71, 74, 103, 112, 134, 155—156, 200.

51 Ibidem, t. 2, s. 102, 311.

52 Ibidem, t. 1, s. 84, 94, 138, 192, 211, 221, 281; t. 2, s. 23, 36, 45, 46, 49, 115, 117, 136, 156—157,
161, 176, 220, 228, 273, 304, 320.
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Samuela Gtéwczynskiego, gdy chfopcy mocowali si¢ dla rozrywki**. Oprécz zdarzen
niebezpiecznych diarysta odnotowywal tez inne sytuacje, np. humorystyczne czy
zaskakujace. W grudniu 1663 roku pisal: ,,Nasz Kazimierek bawil si¢ przez caty
dzien w kroéla, przygotowywat tron, wchodzit nan i zasiadal w koronie, a wieczorem
nie pytany przez nikogo rzekl: wole by¢ biskupem niz zwyklym ksiedzem. Na to
odezwal si¢ [Franciszek] Lipski: mnie zrobisz wtedy pratatem. On zas: nie, bo zwyk-
te$ zbytkowac z dziewczynkami. Chociaz jest to wytwor dzieciecej fantazji, jednak
wypada go zanotowac”**. By¢ moze szesciolatek powtdrzyl w zabawie wypowiedz
zastyszang od dorostych. W drugiej polowie XVII wieku Akademia Zamojska bo-
rykala si¢ z problemami obyczajowymi profesoréw, w tym duchownych nalezacych
do kapituly kolegiackiej. Rudomicz, jako czlonek wtadz akademickich, starat si¢
zwalczaé wystepki przeciwko moralnosci i czgsto rozmawial o tym z innymi pro-
fesorami, takze podczas spotkan towarzyskich w swoim domu®.

Zapiski Rudomicza pozwalaja dos¢ szczegétowo opisaé poczatki nauki jego
dzieci, w szczegélnosci Samuela, Eufrozyny i Agnieszki, oraz ich stopniowe wcho-
dzenie w Zycie doroste. Najwiecej wiadomo o edukacji i poczatkach samodzielnego
zycia Samuela Gléwczynskiego. Znane sg nazwiska jego nauczycieli domowych. Byli
to Aleksander Zlotkiewicz, bakalarz szkoly cerkiewnej w Zamosciu, a nastgpnie
Stefan Zulinski i Jan Bogusz, wéwczas student, a w latach 1664—1671 profesor
w Akademii Zamojskiej. Pierwsza notatka o pobieraniu nauk w domu przez
Samuela pochodzi z 1659, a ostatnia z 1663 roku. Pdézniej zaczal ksztalcenie
w Akademii, nieznana jest jednak data rozpoczecia przez niego studiow. Wiadomo,
ze w czerwcu 1667 roku otrzymal promocje na stuchacza publicznych wykladéw,
przez brak szczegétowych opracowan dotyczacych organizacji ksztalcenia w Aka-
demii trudno okresli¢, jaki byt to etap edukacji. W lutym 1669 roku zdawal egza-
miny koncowe, a w kwietniu miafa miejsce uroczysta promocja na stopien baka-
tarza, odlozona z powodu Wielkiego Postu. Z tej okazji Rudomicz zorganizowat
wystawng uczte, na ktdrg zaprosit profesorow, ksiezy, dworzan z patacu ordynata
i przedstawicieli patrycjatu. Kosztowala ona okoto 400 florenéw (dla poréwnania
roczne utrzymanie jednej osoby wynosilo wowczas okoto 300 florenéw)*. Rudo-
micz zamierzal wysla¢ pasierba na studia za granice, ale za radg dziekana kapituty
zamojskiej ks. Jana Unikowskiego i scholastyka ks. Andrzeja Abreka porzucit te
plany. Kapfani radzili, by mlodzieniec kontynuowal nauke w Zamosciu i tam uzy-

5 Ibidem, t. 1, s. 165, 208, 284; t. 2, s. 45.

54 Ibidem, t. 1, s. 324.

5 Tbidem, t. 1, s. 265;t. 2, s. 8, 149.

¢ Ibidem, t. 1, s. 131, 234, 301; t. 2, s. 145, 222—225, 234.
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skal kolejny stopien naukowy, obiecywali tez wesprze¢ jego edukacje finansowo™.
Juz bedac studentem, Samuel pracowal jako nauczyciel w domach szlacheckich.
W grudniu 1667 roku zaczat nauczac synéw Jana Tobiasza Brzozowskiego, cze$nika
czernihowskiego, w celu przygotowania ich do studiéw w Akademii Zamojskiej.
W styczniu 1670 roku pracowal u Glogowskich, szlacheckiej rodziny spod Zamoscia,
a w sierpniu zostal nauczycielem synéw starosty rzeczyckiego Aleksandra Garczyn-
skiego. W pazdzierniku 1670 roku zostal profesorem Akademii Zamojskiej**. Pod
okiem Rudomicza, znanego w miescie autora mow i panegirykéw na uroczystosci
miejskie, akademickie i rodzinne, przygotowywat wlasne utwory i uczyl si¢ sztuki
przemawiania®. Zachowal si¢ panegiryk napisany przez niego w 1672 roku na
$lub profesora Akademii Adriana Krobskiego i Marianny Abrekéwny®. Niedtugo
po $mierci Rudomicza w lutym 1672 roku przestat wykladac i jego dalsze losy nie
sg znane. Niewiele wiadomo o edukacji Kazimierza, ktéry od 6smego roku zycia
uczeszczal na nizsze kursy w Akademii®.

Notatki dotyczace edukacji Eufrozyny i Agnieszki §wiadcza o trosce Rudomicza
o ich wiasciwe wyksztalcenie i wychowanie. Eufrozyna zaczela nauke w czerwcu
1667 roku w wieku o$miu lat i odbywata ja w zamojskim klasztorze klarysek. No-
tatka z lutego nastepnego roku moéwi, ze towarzyszyla jej Agnieszka. W lipcu
i wrzes$niu 1669 roku Rudomicz planowal wyslanie dziewczat na nauke do ber-
nardynek w Lublinie, ale z niewiadomych przyczyn zrezygnowal z tych zamiaréw
iwlipcu nastepnego roku dziewczeta rozpoczely edukacje w klasztorze w Chelmie®.
Jedna z notatek z tego miesigca informuje o rzeczach, ktére otrzymala przed wy-
jazdem Eufrozyna: ,poduszki dwie i pierzyneczka z powlokami, ptécienko turec-
kie, bawelniczki dwie, rombku tokie¢, ptotna tokci 10, chusta biata, spddniczki
dwie biate materyjne szare”®. Jedng z umiejetnosci, ktére dziewczeta zdobywaty
pod okiem zakonnic, byto wykonywanie koronek francuskich. W lipcu 1671 roku
Rudomiczowie oddali Eufrozyne i Agnieszke do zakonnic w Sokalu®. Przyczyna
zmiany miejsca ich ksztalcenia nie jest znana. Nie wiadomo tez, jak potoczyty sie

7 Ibidem, t. 2, s. 243.

% Tbidem, s. 163, 274, 278.

% Ibidem, s. 333, 341, 357, 390, 395.

50 S. Glowczynski, Hymenu echo wesote przy solennych godach stanu matzetiskiego Jegomosci
Pana Adriana Krobskiego filozofijej doktora, elokwencji profesora, dziekana Akademiej Zamojskiej,
Jegomosci Sekretarza JKM i Jej Mci Panny Maryjanny Abrkéwny, cory $w. pamigci Jego Mosci Pana
Jedrzeja Abrka, Zamos¢ 1672, Biblioteka UJ, 17757 1.

' B. Rudomicz, Efemeros..., t. 1, s. XXIX.

62 Ibidem, t. 2, s. 147, 174, 274, 309.

% Tbidem, s. 309.

%4 Tbidem, s. 324, 369.
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ich dalsze losy. Jedna z ostatnich notatek na temat dziewczat, pochodzaca z wrzesnia
1671 roku, informuje, ze Rudomicz wystal im ,,10 szklanek, 4 sery, poniczochy, buty
i poduszke™®. Nie wiadomo, jak planowal ich dalsza przyszlo$¢, np. zamazpdjscie.
W okresie, ktéry obejmuja notatki z diariusza, wyraznie skupial sie na zapewnieniu
im wlasciwego wychowania i nauki. Kiedy jesienig 1668 roku o reke Agnieszki starat
sie mieszczanin sokalski Jan Pataleta, Rudomicz byl niechetny temu zwiazkowi, co
ttumaczyl brakiem zdecydowania kandydata, wtracaniem si¢ do sprawy jego siostry
oraz podkreslal potrzebe uregulowania spraw spadku, ktéry Agnieszka otrzymata
po zmartych rodzicach®. Do malzenstwa ostatecznie nie doszlo.

Wigkszo$¢ zapiskow mowiacych o przebywajacej od maja 1657 roku pod opieka
Rudomicza Annie, siostrze jego przyjaciela Jana Golliusza, dotyczy staran o wydanie
jej za maz. W maju 1658 roku zostal poproszony o posredniczenie w jej sprawach
matrymonialnych. Notatka z wrzesnia tego roku informuje o tym, ze po pijanemu
zerwal z nig zwigzek Wojciech Szybowski, szlachcic spod Zamoscia. Jak wynika
z dalszych zapiskow, Golliuszowna miata zosta¢ zong Wawrzynca Gruszewicza,
kupca z Sokala, ale zerwala z nim zareczyny w grudniu 1658 roku. Musiato to
przysporzy¢ Rudomiczowi wielu zmartwien, poniewaz zanotowal: , Nie od dzis,
bardzo madrze moéwi przystowie: ani jutro, ani wczoraj, nie wierz nigdy kobiecie™’.
Do sprawy powrdcono w listopadzie 1659 roku, kiedy Rudomicz, Jan Golliusz oraz
Jan i Wawrzyniec Gruszewiczowie omawiali warunki slubu Anny z Wawrzyncem.
Nie wiadomo, co stanglo na przeszkodzie temu malzenstwu. Kolejna notatka z paz-
dziernika 1661 roku informuje, ze o reke Anny zabiegal Aleksander Gruszewicz,
by¢ moze krewny Wawrzynca. Jego $lub z Golliuszéwna odbyt sie w listopadzie
1661 roku, a po nim nowozency zamieszkali w Sokalu®.

Mimo tak licznych informacji o dzieciach Rudomicza trudno jednoznacznie
scharakteryzowac jego relacje z nimi, co wynika choc¢by z nieréwnej liczby zapi-
skow na temat kazdego z nich. Mozna jednak przypuszczaé, ze najwigcej uwagi
poswiecal chlopcom — notatki na ich temat sg najliczniejsze. Otwarcie wspominat
o mitosci, jaka darzyl Kazimierza, z kolei o Samuelu napisal: ,,jest dla mnie wiecej
niz synem pierworodnym”™®. Notowal ich osiagni¢cia, poczawszy od pierwszego
wiersza wyrecytowanego z pamieci przez Kazimierza az po akademickie sukcesy
Samuela, z ktérym dzielit zainteresowania naukowe, literackie i krasomoéwcze™.
Coérkom poswiecil co prawda mniej notatek, ale réwniez otwarcie wyrazal w nich

% Tbidem, s. 378.
 Ibidem, s. 198, 203.

7 Ibidem, t. 1, s. 107.

% Ibidem, s. 82, 92, 140.
® Tbidem, t. 2, s. 364.
70 Ibidem, t. 1, s. 327.
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przywiazanie, zainteresowanie ich rozwojem oraz troske. O czulosci wobec dzieci
$wiadczg stosowane czesto zdrobnienia ich imion — Kazik, Kazimierek, Frozynka,
Fruzia, Aneczka czy Anulka”. Stosunek Rudomicza do przygarnietych Anny i Ag-
nieszki z pewnoscig roznil si¢ od relacji, jaka taczyta go z pasierbem i biologicznymi
dzie¢mi, z notatek wynika jednak, ze dbal o ich sprawy materialne, nauke czy wtas-
ciwy wybér malzonka. O jego dobrych relacjach z Agnieszka moze $wiadczy¢ to, ze
zapytana o to, czy nie chciataby mie¢ innego opiekuna, odpowiedziala: ,,nie tylko
nie chcg innego opiekuna, lecz nawet piechotg péjde do Zamoscia, gdyby mnie tu
[w Sokalu — M.S.] pozostawiono””?. Do pelnego obrazu relacji z dzie¢mi brakuje
np. informacji o konfliktach czy wymierzanych karach, o ktérych nie ma zadnych
zapiskow w diariuszu.

Na tle informacji z XVII-wiecznych pamietnikéw Bazyli Rudomicz obowigzki
ojcowskie wypelnial w sposob wyrdzniajacy sie. Zachowane notatki wyraza-
jace ojcowskie uczucia, np. rados$¢ z narodzin dzieci, w tym cdrek, czy mowiace
o opiece ojca nad malymi dzie¢mi pochodzg ze zrédet z konca XVIII i poczatku
XIX wieku”. Nie wszystko jednak w podej$ciu Rudomicza do dzieci bylo niety-
powe, np. szczegdlny stosunek do synéw. Trudno powiedzie¢, na ile wylaniajacy
sie z lektury pamietnika obraz ojca mozna ekstrapolowa¢ na innych przedstawi-
cieli stanu mieszczanskiego. Niewatpliwie wiec analiza diariusza Rudomicza ot-
wiera nowe perspektywy w badaniach nad dziecinstwem i ojcostwem w czasach
nowozytnych ze szczegdlnym uwzglednieniem mieszkancéw miast. Wartosciowe
bytoby skonfrontowanie jej wynikow z informacjami zawartymi w innych pamiet-
nikach mieszczanskich, np. ze wspomnieniami pochodzacego ze zubozalej szlachty
lekarza Wiadystawa IV Wazy — Macieja Vorbeek-Lettowa (1593—1663), ktdry
w 1635 roku zostal burmistrzem Wilna, czy krakowskiego kupca Jana Markiewicza
(1613—1691)™.

/I Tbidem, s. 327, 344; t. 2, s. 147, 290, 308.

72 Tbidem, t. 2, s. 49.

73 A. Staby, Ojcostwo. Relacje ojcéw i cérek..., s. 298—299.

" M. Vorbeek-Lettow, Skarbnica pamigci. Pamietnik lekarza krola Wiadystawa IV, oprac.
E. Galos, F. Mincer, red. W. Czaplinski, Wroctaw 2006; L. Kubala, Mieszczanin polski w X VII wieku.
»Ksiega sklepowa Jana Markowicza kupca korzennego i tawnika miasta Krakowa”, w: idem, Szkice
historyczne, seria I, Warszawa 1923, s. 109—442.
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Monika Szamik

Fatherly Worries and Joys of Basil Rudomicz;
or, about the Children in the Family of a Patrician of Zamos¢
in the Second Half of the Seventeenth Century

Summary

Monika Szamik aim in this article is to analyze childhood from the perspective of the father and
his role in the life of children in the modern family. Lack of studies on this subject results, among
other reasons, from the fact that relevant narrative sources are mostly produced by women over rather
than men. Against this background, the poorly known diary of the Zamo$¢ burgher Basil Rudomich
(approx. 1620—1672) stands out, containing numerous notes about his participation in the upbring-
ing of children and their everyday life. The analysis undertaken by Szamik sheds new light on the
role of the father in the modern family, enabling comparisons of different ways of fulfilling this role.

Key words: childhood, fatherhood, Bazyli Rudomicz, townspeople, Zamos¢
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Daremne starania: klienci Karola Stanistawa Radziwitta
i ich zabiegi o ochrone¢ ddbr patrona przed Szwedami
i wojskami Leszczynskiego w latach 1706—1709

Abstrakt: Artykul poswiecony jest staraniom kanclerza wielkiego litewskiego Karola Stanistawa

Radziwilla i jego klientow podjetym w celu ochrony débr przed wojskami szwedzkimi i polskimi.
Radziwill zostal stronnikiem Leszczyniskiego ze wzgledu na che¢ ochrony swoich posiadlosci, niszczo-
nych przez Szweddw. Jego rezydenci na dworze kréla Stanistawa nie odniesli jednak sukceséw w swoich

interwencjach. Polski monarcha byl bezsilny wobec dzialan Szwedow, ktorzy eksploatacje kraju trakto-
wali jako koniecznos¢. Zabiegi klientéw mogty jedynie demonstrowaé poswiecenie Radziwitta.

Stowa kluczowe: wielka wojna pdinocna, ochrona ddbr, zniszczenia wojenne, Karol Stanistaw
Radziwill, Stanistaw Leszczynski

Wielka wojna péinocna przyniosta roztam polityczny w polskim spolteczen-
stwie i ogromne zniszczenia terytoriéw Rzeczypospolitej, dokonane przez wojska
tak szwedzkie, jak i rosyjskie. Pobieranie prowiantu i kontrybucji bylo nie tylko
sposobem na utrzymanie si¢ zolnierzy kosztem obcego terytorium, lecz takze §rod-
kiem nacisku politycznego'. Walczace strony niszczace dobra magnatdw staraty sie
wymusi¢ na ich wascicielach dofaczenie do jednej z rywalizujacych ze soba fakcji —

' O ewolucji sposoboéw finansowania armii w XVII i XVIII wieku zob. M. Markiewicz, Nowe
spojrzenie na paristwo w czasach nowozytnych, w: Wladza i paristwo w czasach nowozytnych, red.
Z. Anusik, £L6dz 2011, s. 11—16; o polityce rosyjskiej w kwestii utrzymywania sie wojska z ziem
Rzeczypospolitej w trakcie wielkiej wojny péinocnej zob. J. Burdowicz-Nowicki, Piotr I, August IT
i Rzeczpospolita, Krakéw 2010, s. 562—566.
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zwolennikéw Augusta IT, majacych poparcie Rosji, lub stronnikéw Stanistawa Lesz-
czynskiego, bedacych pod protekcja Szwecji. Z duza pewnoscia byto tak w przy-
padku kanclerza wielkiego litewskiego Karola Stanistawa Radziwitta (1669—1719).
Jako jeden z magnatéw zwiazanych mocno ze stronnictwem republikantow, wspie-
rajacy Augusta II od poczatku jego panowania, padl on ofiarg szwedzkiej akeji
represyjnej zainspirowanej przez réd Sapiehéw. W jej wyniku przeszedt na strone
Stanistawa Leszczynskiego. Podobnie uczynili tez inni najwazniejsi litewscy do-
stojnicy, m.in. wojewoda wilenski Janusz Antoni Wisniowiecki i jego brat, hetman
wielki Michal. Nie byty to jedyne przyktady zmuszenia przez Szwedéw magnatow
do zmiany stronnictwa. Juz w 1702 roku Karol XII rozkazal ze szczegdlng surowos-
cig grabi¢ majatki Lubomirskich w Matopolsce, co przyczynilo si¢ do nawigzania
przez nich wspotpracy z najezdzca®. Pod grozba zniszczenia dobr Szwedzi pozyskali
wiosng 1706 roku wojewode ruskiego Jana Stanistawa Jablonowskiego®. Natomiast
we wrzeéniu 1706 roku Zolnierze Lubomirskich zagrozili nie tylko posiadlosciom
podkanclerzego litewskiego Stanistawa Antoniego Szczuki, lecz takze jego rodzinie.
Stronnicy Leszczynskiego wzieli Szczuke w niewole, a jego Zone i dzieci odestali
na Pomorze Szwedzkie jako zakladnikéw — tym sposobem wymusili akces do
stronnictwa Stanistawa®.

Dla oceny lojalno$ci magnatéw, ktérzy wsparli Leszczynskiego, istotne jest py-
tanie, czy akces do stanistawczykow dokonywat sie wytacznie pod presja niszczenia
dobr przez wojska szwedzkie i czy przynosit poprawe sytuacji w majatkach. Od-
powiedZz moze pomoc okresli¢ stopien trwalosci stronnictwa Leszczynskiego i wy-
jasni¢ powody jego szybkiej dekompozycji w 1709 roku oraz zrozumie¢ znacznie
powazniejsza kwestie glebokiej erozji zaufania spoteczenstwa Rzeczypospolitej do
wiadzy monarszej w dobie wielkiej wojny péinocnej. Kwestie te sa dotad stabo zba-
dane. Przypadek Karola Stanistawa Radziwitta wyrdznia si¢ tym, ze wysilki czynione
przezen dla ochrony wlasnych posiadtosci mozna przesledzi¢ na podstawie wydanej
niedawno, obszernej korespondencji jego rezydentéw i jednoczesnie sekretarzy
krola Stanistawa — Samuela Kazimierza Szwykowskiego oraz Jozafata Michata
Karpia. Obejmuje ona wigkszo$¢ okresu panowania Leszczynskiego jako jedynego
monarchy w Rzeczypospolitej po abdykacji Augusta II w Altrandstadt, czyli lata

2 Z.Lakocinski, Magnus Stenbock w Polsce, Wroctaw 1967, s. 47.

* J. Gierowski, Jan Stanistaw Jablonowski, w: Polski stownik biograficzny, t. 10, red. K. Lepszy
et al, s. 221. Zob. takze E. Otwinowski, Dzieje Polski pod panowaniem Augusta II, wyd. A. Mul-
kowski, Krakow 1849, s. 94.

* H. Palkij, Stanistaw Antoni Szczuka, w: Polski stownik biograficzny, t. 48, red. A. Romanow-
ski et al., Krakow 2012—2013, s. 475; zob. takze J.A. Wisniowiecki, Ilias Polski 1700—1710, wyd.
P. Romaniuk, J. Burdowicz-Nowicki, Warszawa 2018, s. 211.
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1706—1709°. Pomocniczo wykorzystany zostal rekopismienny Diariusz czynnosci
Karola Stanistawa Radziwilta, dzieki ktéremu mozna przesledzi¢ aktywnos¢ kanc-
lerza w opisywanym okresie®. Przydatny byl takze spisany przez ksiecia Janusza
Antoniego Wisniowieckiego Ilias Polski, czyli kronika wydarzen lat 1700—1710".

W artykule przesledze cele i metody, jakie stosowali klienci Radziwiltowscy dla
ochrony doébr swego patrona. Zbadam — w takim zakresie, w jakim to mozliwe —
skuteczno$c¢ tych dziatan. Zagrozenia, przed jakimi rezydenci chronili dobra Radzi-
wiltowskie, wiazaty sie gléwnie z rekwizycjami, kontrybucjami i podatkami nakla-
danymi na dobra przez wojska zaréwno szwedzkie, jak i stronnikow Leszczynskiego.
Czesto trudno je oddzieli¢ od zwyklych rabunkéw dokonywanych samowolnie
przez zolnierzy. Rezydenci Radziwilta, pozostajac stale w otoczeniu krola, dzia-
tali przede wszystkim w kregu dworskim poprzez osobiste interwencje. Dzigki ciag-
temu przemieszczaniu sie krélewskiego orszaku po Rzeczypospolitej mogli tez in-
terweniowac bezposrednio u dowdédcow odpowiedzialnych za kwaterujace wojska.

Problem ochrony débr przedstawie w ujeciu chronologiczno-rzeczowym,
a wiec w kolejnosci, w jakiej pojawialy sie konkretne sprawy. Sg to kolejno stara-
nia o ochrone: Czluchowa, débr Radziwiltowskich w wojewddztwie nowogrodz-
kim (skoncentrowanych wokét Nieswieza i Mira) oraz na Podlasiu. Kazdy z tych
przypadkéw roéznit sie nie tylko lokalizacjg majatkow, lecz takze przeznaczeniem
jednostek, ktore pobieraly kontrybucje, oraz sposobem (listownie badz osobiscie),
w jakim kontaktowano si¢ z oficerami odpowiedzialnymi za pobory.

Wojska szwedzkie wkroczyty na terytorium Rzeczypospolitej juz pod koniec
1701 roku, jednak gtéwne sity z Karolem XII na czele dokonaty inwazji dopiero
w 1702 roku. Wéwczas do oddziatéw szwedzkich dolaczyli takze Sapiehowie, ktd-
rzy przegrawszy dwa lata wczedniej wojne domowa na Litwie z tzw. republikan-
tami, stali si¢ najwazniejszg sita opozycyjna wobec Augusta II®. Krol szwedzki,
osobiscie zraniony nielojalnoscig swego wettynskiego kuzyna, dazyl do detroni-
zacji Sasa. W 1704 roku przy pomocy skonfederowanej w Warszawie opozycyjnej

* Przy boku kréla Stanistawa Leszczyniskiego (1706—1709), t. 1: Wyprawy do Saksonii i Litwy
w latach 1706—1708. Listy krélewskich sekretarzy Samuela Kazimierza Szwykowskiego i Jozafata
Michata Karpia oraz fragmenty z gazet pisanych i diariuszy, wyd. J. Dygdala, Warszawa 2018; Przy
boku kréla Stanistawa Leszczytiskiego (1706—1709), t. 2: W wedréwkach po Polsce miedzy Gdariskiem
a Lwowem w latach 1708—1709: listy krolewskiego sekretarza Jozafata Michata Karpia oraz fragmenty
z gazet pisanych i diariuszy, wyd. J. Dygdata, Warszawa 2019. Ze wzgledu na ciagte pojawianie si¢
tej edycji w przypisach, dla fatwiejszej orientacji w chronologii listdw przypisy z niej wedlug wzoru:
nadawca i miejsce wyslania, data, numer tomu, strona.

¢ Archiwum Giéwne Akt Dawnych (dalej: AGAD), Archiwum Radziwitltéw (dalej: AR), dz. V1,
t. II—79, Diariusz czynnosci Karola Stanistawa Radziwitla.

7 J.A. Wisniowiecki, Ilias Polski...

8 M. Sawicki, Manifest Sapiehéw z 6 marca 1702 roku, ,Wieki Stare i Nowe” 2017, 12 (17), s. 32.
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szlachty doprowadzit do detronizacji Augusta II i elekeji Stanistawa Leszczynskiego.
W Rzeczypospolitej rozpoczal si¢ okres dwukrolewia i glebokiego roztamu politycz-
nego. W tej sytuacji Sapiehowie, dazacy do zemsty na adwersarzach z czaséw wojny
domowej lat 1694—1700, zasugerowali Karolowi XII zaatakowanie posiadlosci
swoich wrogéw na Litwie.

Jednym z nich byt wasnie Karol Stanistaw Radziwitt. Jego konflikt z Sapiehami
siegal problemu opieki nad dobrami neuburskimi. Po $mierci ich dziedziczki, Lu-
dwiki Karoliny Radziwiltéwny (23 marca 1695 roku), Radziwilt (podéwczas pod-
kanclerzy litewski) zglosil sie¢ do opieki nad nimi, czemu sprzeciwili si¢ wasnie
Sapiehowie®. Spdr na korzys¢ pieczetarza rozstrzygnelo tymczasowo zwycigstwo
republikantéw nad Sapiehami pod Olkiennikami 18 listopada 1700 roku, po ktérym
uchwata skonfederowanej szlachty przyznata mu opieke nad dobrami neuburskimi
w dowdd uznania za udzielone republikantom wsparcie militarne'. Wprawdzie
w styczniu 1702 roku ugodowo nastawiony Radziwill zgodzil si¢ na korzystniejsze
dla Sapiehéw warunki opieki, ale zaledwie dwa miesigce pdzniej rod 6w juz otwarcie
stanatl po stronie szwedzkiej. Kanclerz stat si¢ natomiast jednym z najwazniejszych
stronnikéw Augusta. Nawigzal tez $ciste kontakty z Rosjanami i z samym Piotrem I;
utrzymywal przy nim rezydenta i dostarczal carowi informacje. Wojska rosyjskie
juz od 1701 roku niszczyly dobra Radziwilla, ktory zaczat sie za nie domaga¢ od-
szkodowania. Car nie zamierzal zados¢uczyni¢ podobnym roszczeniom polskiej
magnaterii, jednak Radziwilta uwazal za sprzymierzenca na tyle cennego, ze wysytat
mu podarunki w formie nagrod za wierng stuzbe — w 1703 roku byto to 1000 rubli,
rok pdzniej za§ — sobole'’.

Wspolpraca z Rosjanami trwala do 1706 roku. Jej nagly koniec dowodzi, ze
decyzja o przejsciu na strong Leszczynskiego byta podyktowana szybko zmienia-
jacymi sie okoliczno$ciami. Janusz Wisniowiecki pisal, ze wmaszerowawszy do
wojewodztwa nowogrodzkiego, Szwedzi zaczeli pali¢ wlosci Radziwiltow, jako ze
byli oni stronnikami Augusta'?. O dotkliwosci tych represji dla Radziwilta §wiadczy
obecno$¢ informacji o tym w osobistym Diariuszu... kanclerza, ktory zwykle nie
odnotowywal w nim szkéd popetnianych w jego dobrach. Tym razem jednak za-
pisal, ze 6 marca 1706 roku Karol XII wystat Szweddw i jazde woloska, aby spalita
folwark mirski, 23 marca za$ Szwedzi napadli na Nieswiez i spalili kilka domow.

? J. Lesiniski, Spory o dobra neuburskie, ,,Miscellanea Historico-Archivistica” 1996, 6, s. 119.

10 Tbidem, s. 122.

1 A.Rachuba, Stanistaw Karol Radziwill (1669—1719), w: Polski stownik biograficzny, t. 30, red.
E. Rostworowski, Krakéw 1987, s. 244; J. Burdowicz-Nowicki, Piotr I, August II i Rzeczpospolita...,
S. 566.

12 1.A. Wisniowiecki, Ilias Polski..., s. 204. Sam Wi$niowiecki opisuje przede wszystkim represje
na dobrach swoich i brata, przedstawiajac je wyraznie jako zemste zainspirowang przez Sapiehow.
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Napad powtérzyli doktadnie miesigc pdzniej, tym razem brutalniej, bo sptonety
tez okoliczne folwarki i wsie. 26 kwietnia spalono Swierzno (najprawdopodobniej
w powiecie witebskim), z kolei dwa dni pdzniej — zamek w Mirze".

Decyzje o zmianie stronnictwa na prostanistawowskie Radziwilt najprawdo-
podobniej podjal na poczatku czerwca 1706 roku'’. 4 maja, gdy ksiaze spotykat si¢
jeszcze z Aleksandrem Mienszykowem, feldmarszatkiem wojsk rosyjskich, i jego
generalami w Miedzyrzeczu na Wotyniu, mozna uznac za terminus post quem®.
Chociaz nie wiadomo, czego dotyczyly rozmowy z Mienszykowem, obecnos¢
wojsk rosyjskich na Wotyniu pozwalata domyslac sie, ze znajdujace si¢ tam ostatnie
niezrujnowane dobra Radziwittowskie mialy zapewniong ochrong, Radziwilt zas
4 maja wciaz byl stronnikiem Sasa. Tymczasem na Litwie Szwedzi kontynuowali
dzielo zniszczenia: pod datg 20 maja kanclerz zapisal, ze ,,tegoz dnia krol szwedzki
wzigl mdj zamek nieswieski i zrujnowat brame i bastiony powysadzawszy minami,
waly skopawszy, fose zarzuciwszy, dziala porozrzucawszy, bawil si¢ nad tym niedziel
dwie™. Najezdzcy nastepowali na Wolyn, co — jesli wierzy¢ Wisniowieckiemu —
réwniez wyniklto z proaugustowskiego nastawienia Wotynian i animozji do nich
podskarbiego litewskiego Benedykta Pawla Sapiehy. Rosjanie tymczasem uszli do
Kijowa, pozostawiajagc Wolyn na pastwe Szwedow'”. W poczatku czerwca Radziwilt
odwiedzil Przemysl (osrodek trzymanego przez siebie starostwa). Juz 5 czerwca
Leszczynski wystat do niego list dotyczacy wlasnie akcesu. Jednoznacznie wynika
z niego, ze decyzja zostala przez kanclerza juz podjeta'®. Krazac przez reszte mie-
sigca miedzy Przemys$lem a Zotkwig, 3 lipca Radziwilt ruszyt do Otyki, o$rodka
jego wolynskich doébr. 11 lipca w Targowicy, a zatem w drodze do swojej posiadiosci,
spotkal sie z Leszczynskim". Jego pierwszy rezydent u boku Stanistawa, Szwykow-
ski, wlasnie z Targowicy 9 lipca wystal pierwszy zachowany list. Natomiast w Wil-
nie podobno jeszcze na poczatku lipca utrzymywano, ze Radziwilt ma wystapic¢
przeciwko Szwedom z czterdziestoma tysigcami Tatarow®. To raczej swiadectwo
stabego i nieréwnomiernego przeptywu informacji w trakcie wojny; wiadomosci

B AGAD, AR, dz. VI, t. II—79, k. 69v—70, Diariusz czynnosci Karola Stanistawa Radziwitla.

4 A. Rachuba, Stanistaw Karol Radziwitt..., s. 244.

5 AGAD, AR, dz. VI, t. II—79, k. 70, Diariusz czynnosci Karola Stanistawa Radziwitla. Dwa
dni pézniej, 6 maja, doszta do Radziwilta wiadomo$¢ o zesztomiesigcznym spaleniu Nieswieza.

16 Tbidem, k. 70v.

7 1.A. Wisniowiecki, Ilias Polski..., s. 207.

18 1. Feldman, Polska w dobie wielkiej wojny pétnocnej 1704—1709, Krakéw 1925, s. 186. Zob.
przypis 3.

¥ AGAD, AR, dz. VI, t. I1—79, k. 71, Diariusz czynnosci Karola Stanistawa Radziwilla.

0 Podkomorzy mozyrski Hieronim Konstanty Kotowski, ktory przekazal pogtoske, ,,z Wilna
tydzien jak wyjechal”. Szwykowski z Targowicy, 9 lipca 1706 r., w: Przy boku krdla Stanistawa
Leszczyniskiego (1706—1709)..., t. 1, s. 30.
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$wieze mieszaly sie z dawnymi, pewne z plotkami i pogloskami. Nalezy tez zazna-
czy¢, ze kanclerz, trzymajac si¢ na uboczu gtéwnego nurtu wydarzen, nie raz byt
podejrzewany o che¢ zdrady zaréwno przez Augusta II, jak i — o czym wspomne
nizej — przez Leszczynskiego?'.

Mozna si¢ domysla¢, ze Radziwill potrzebowal umiesci¢ w otoczeniu nowego
monarchy zaufanych ludzi, ktérzy pelniliby funkcje jego rezydentéw, informowali
go o istotnych zdarzeniach w otoczeniu krdla, reprezentowali kanclerza, pilnowali
jego intereséw i wypelniali jego zlecenia. Mial przy tym te przewage, ze ksztal-
tujacy swoj dwor w ciezkich warunkach wojny domowej Leszczynski potrzebo-
wal 0s6b doswiadczonych w pracy kancelaryjnej. Do 1706 roku niemal calg prace
kancelaryjng wykonywal Adam Radonski, wystany na dwor Stanistawa jeszcze
w 1704 roku przez sejmik $redzki w charakterze rezydenta®. Tymczasem wraz
z przylaczeniem si¢ Radziwitta do partii stanistawowskiej nastapil tez akces jego
sekretarzy. Dzigki swojemu wyksztalceniu i dos§wiadczeniu mogli oni znacznie
usprawnic zarzadzanie krolewska kancelaria. Bylo to szczegdlnie istotne ze wzgledu
na planowang przez Leszczynskiego redystrybucje urzedow pomiedzy stronnikdow,
ktorych liczba w 1706 roku dzieki sukcesom i presji wojsk szwedzkich znacznie
sie zwigkszyla®. Mogta by¢ to tez szansa na zrdwnowazenie na dworze wplywow
szlachty wielkopolskiej, z ktérg zwigzany byt Radonski. Ponadto, utrzymujac re-
zydentéw u boku Stanistawa, kanclerz dowodzit, Ze na dobre zwiazal si¢ z fakcja
stanistawczykow.

Samuela Kazimierza Szwykowskiego mozna okresli¢ jako doswiadczonego
klienta magnackiego. W latach 1694—1696 towarzyszyt, z rekomendacji Katarzyny
z Sobieskich Radziwillowej, orszakowi Teresy Kunegundy Sobieskiej podrézuja-
cemu do Bawarii*’. Pdzniej stal si¢ wychowawca dzieci Radziwittéw, w tym Michala
Antoniego i Mikolaja Faustyna, ktérym towarzyszyt w podrézy zagranicznej; z lat
1700—1701 pochodzg stane do Karola Stanistawa doniesienia z podrézy*. Do kraju,
jak wskazujg pozniejsze listy, powrécil w 1703 roku, zostajac rezydentem kanclerza
u boku Augusta II, ktdra to funkcje pelnil do 1706 roku, gdy zostat skierowany na
dwor Leszczynskiego. Tam Szwykowski niemal od razu (12 lipca) otrzymat pieczec

21O podejrzeniach Augusta II zob. A. Rachuba, Stanistaw Karol Radziwifl..., s. 244.
22 H. Ciechanowski, Kancelaria krolewska Stanistawa Leszczytiskiego. Zarys problemu, ,,Ar-
chiwa — Kancelarie — Zbiory” 2016, 7 (9), s. 153.

# A.Rachuba, Polityka nominacyjna Stanistawa Leszczyriskiego na Litwie w latach 1705—1709,
»Przeglad Historyczny” 1992, 83, 4, s. 619.

2 . Dygdata, Wstep, w: Przy boku kréla Stanistawa Leszczytiskiego..., t. 1, 5. 9.

2 Listy dotyczyly nie tylko spraw wychowawczych, lecz takze informacji na temat dziatan
wojennych m.in. we Flandrii. Brakuje listow z 1702 roku. AGAD, AR, dz. V, 15956/1, s. 1—25.
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pokojowg i tytul towczego nadwornego®. Z Leszczynskim udat si¢ nastepnie do
Saksonii i powrécil z nim do Rzeczypospolitej jesienig 1707 roku.

Szwykowski zajmowal si¢ pieczecia pokojowa (a wigc krélewska koresponden-
cja) oraz prowadzit Metryke Litewska. Czesto byt odrywany od obowigzkow przez
zabierajacego go w podroze krola. Miat tez liczne zadania jako czlowiek Radziwilta,
m.in. wysylanie raportéw i pilnowanie intereséw materialnych patrona, w tym
podejmowanie staran o ochrone jego dobr przed kwaterunkiem wojsk, rekwizy-
cjami badz wojskowymi rabunkami. Ze wzgledu na podwdjng funkcje Szwykow-
ski mierzyl si¢ z nadmiarem obowigzkow. Liczba prowadzonych spraw oraz zle
funkcjonujaca poczta utrudnialy mu przesylanie informacji. Juz w pazdzierniku
1707 roku prosit Radziwilta o przystanie kogos, kto przejatby albo piecze¢, albo
korespondencje, i ,opisywal minimas particularitates”. Jego zyczenie spelnito
sie po spotkaniu Radziwilta z Leszczynskim na przetomie listopada i grudnia
1707 roku. Wizyta kanclerza na dworze Stanistawa wigzala si¢ z wczes$niejszymi
(wrzesien 1707 roku), nieuzgodnionymi z monarcha odwiedzinami Radziwilta
u krélewiczow Sobieskich we Wroctawiu. Dowiedziawszy si¢ poniewczasie o tym
spotkaniu, Leszczynski powiedzial Szwykowskiemu (chyba nie bez dozy ironii):

»hielaska Ksiecia JM, nietaska™. Co prawda, krol wcigz okazywal kanclerzowi
przyjazn®, ale grozba popadnigcia w faktyczng nielaske sklonila Radziwilta do
przyslania nowego rezydenta. Szwykowski pochwalit te decyzje, nie tylko dlatego,
ze ulatwiala jego prace, lecz takze dlatego, ze w niezawodny sposob demonstrowata
lojalno$¢: ,WXM Dobrodzieja tylko zyczliwos¢ ku Panu absque dubio est, bo [...]
osobliwego rezydenta swego chcesz mie¢ przy boku Panskim™*.

Nowym rezydentem zostal Jozafat Michal Karp. Najprawdopodobniej od
1703 roku byl on sekretarzem Radziwilla i zajmowal sie prowadzeniem Metryki
Litewskiej. W 1706 i 1707 roku, wypelniajac zlecenia patrona, przebywal w Prusach
Ksiazecych, Gdansku i na Pomorzu Brandenburskim®. Radziwill nieco ociagat sie
z jego odprawieniem na dwor Stanistawa. Cho¢ juz 24 grudnia Szwykowski wspo-

% A. Rachuba, Polityka nominacyjna Stanistawa Leszczyniskiego..., s. 619.

¥ Szwykowski spod Stupczy, 20 pazdziernika 1707 r., w: Przy boku kréla Stanistawa Leszczyn-
skiego (1706—1709)..., t. 1,s. 121.

8 Szwykowski z Napruszewa, 12 listopada 1707 r., w: Przy boku krdla Stanistawa Leszczyriskiego
(1706—1709)..., t. 1, 5. 127.

¥ Zob. nastepny list Szwykowskiego, w ktorym Leszczynski deklaruje juz szacunek i przywia-
zanie do Radziwilla; Szwykowski z Polanowic, 15 listopada 1707 r., w: Przy boku krdla Stanistawa
Leszczyniskiego (1706—1709)..., t. 1,s. 128.

30 Szwykowski z Konecka, 31 grudnia 1707 r., w: Przy boku kréla Stanistawa Leszczyriskiego
(1706—1709)..., t. 1, s. 138.

' J. Dygdala, Wstep, w: Przy boku kréla Stanistawa Leszczyriskiego..., t. 1,s. 11.
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minal, ze to Karp ma by¢ jego towarzyszem?, rezydent odprawiony zostal dopiero
9 lutego 1708 roku”. Wtedy bowiem z kierunku marszu wojsk szwedzkich mozna
bylo ponad wszelka watpliwo$¢ wywnioskowaé, ze zmierzajg one na Litwe™.
Ze wzgledu na pore roku i problemy ze szwedzkimi kontrolami Karp dotarl do
Leszczynskiego 3 marca 1708 roku. Dwor przebywal wéwczas w Gieranonach
na Litwie, w okolicy za$ ulokowane byly wojska Karola XII*.

Kontrola szwedzka nad Wielkim Ksiestwem Litewskim oznaczata kilka rzeczy.
Leszczynski zamierzal dokona¢ dystrybucji wakujacych litewskich tytulow, urzedow
i krélewszczyzn lub tych, ktére dzierzyli zagorzali stronnicy Wettyna, aby zache-
ci¢ dotychczasowych przeciwnikéw do odstapienia Sasa lub ukaraé niepokornych.
Mozna si¢ bylo zatem spodziewa¢, ze szlachta i magnaci licznie przybeda do nowego
monarchy, by podja¢ zabiegi o nadania i urzedy lub zapobiec odebraniu urzedow
juz posiadanych. Dosztoby do zmian personalnych na kazdym szczeblu hierarchii
urzedniczej, od ogoélnolitewskiego do powiatowego; takze niektore krélewszczyzny
mogly trafi¢ w rece innych ludzi. Brak zaangazowania Radziwilla w t¢ dystrybucje
oznaczalby wzrost wptywow innych magnatéw kosztem odsuniecia ludzi zwigza-
nych z Radziwillami, a zatem znaczne ostabienie pozycji tego rodu na Litwie. W tej
trudnej sytuacji kanclerz potrzebowal znacznie bardziej szczegétowych informacji
i dodatkowego agenta do kontroli sytuacji oraz pilnowania jego intereséw, zar6wno
politycznych, jak i gospodarczych. Karp niewatpliwie spetnil ten pierwszy warunek,
piszac listy-diariusze o znacznie wigkszej objetosci niz te Szwykowskiego.

Listow z 1706 roku zachowalo si¢ niewiele. Niedlugo po dolaczeniu do Lesz-
czynskiego Radziwilt udal si¢ z nim do Saksonii, a zatem korespondencja zostala
przerwana. Podczas pobytu w elektoracie mozliwosci interwencji krola badz rezy-
dentéw w sprawie dobr Radziwitta byly ograniczone ze wzgledu na dystans i trud-
nosci z komunikacja. Ponadto zachowat sie tylko jeden list Szwykowskiego z wiosny
1707 roku**. W znanej nam korespondencji rezydentéow pierwsze wzmianki o po-
dejmowaniu dziatan na rzecz ochrony débr odnajdujemy dopiero latem 1707 roku,

32 Szwykowski z Konecka, 24 grudnia 1707 r., w: Przy boku kréla Stanistawa Leszczyriskiego
(1706—1709)...,t. 1, 5. 135.

¥ AGAD, AR, dz. VI, t. II—79, k. 80 v, Diariusz czynnosci Karola Stanistawa Radziwilla.

O braku informacji co do kierunku dalszego marszu na tym etapie podrézy dworu wspo-
minaja listy m.in.: Szwykowskiego z Potarzyc, 25 wrzeénia 1707 r., w: Przy boku kréla Stanistawa
Leszczyniskiego (1706—1709)..., t. 1, s. 119; Szwykowskiego z Napruszewa 12 listopada 1707 r., w:
ibidem, s. 127; Szwykowskiego z Dzierzgowa, 25 stycznia 1708 r., w: ibidem, s. 147. Litewski kierunek
sugeruje list Szwykowskiego z Torunia, 8 stycznia 1708 r., w: ibidem, s. 142.

» Karp z Gieranon, 9 marca 1708 r., w: Przy boku krola Stanistawa Leszczynskiego (1706—1709)...,
t. 1, s. 156.

% Szwykowski z Lipska, 16 kwietnia 1707 r., w: Przy boku kréla Stanistawa Leszczyriskiego
(1706—1709)..., t. 1, s. 85.
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gdy dwor Leszczynskiego wcigz przebywal poza granicami Rzeczypospolitej, ale
mowilo si¢ juz o jego powrocie. Dotyczylo to pomorskiego Cziuchowa, osrodka
starostwa (jednego z bogatszych w Koronie) trzymanego przez Radziwilta od
1689 roku?. Przypadek ten wyrdznia si¢ z dwoch wzgledow: po pierwsze, przebywa-
jacy wowczas w starostwie kanclerz byl gtéwnym Zrédiem informacji o zachodza-
cych tam naduzyciach. Po drugie, jest to jedyny szerzej opisany przez rezydentow
przypadek ochrony débr przed wojskami nie szwedzkimi, lecz samego Leszczyn-
skiego, a konkretnie — jego regimentu pieszego gwardii.

W sierpniu 1707 roku Radziwilt najwyrazniej spodziewal sig, ze jego starostwo
moze zosta¢ wykorzystane do formowania nowego regimentu, ktérego dowodca
mogl zosta¢ wojewodzic smolenski Michal Tarto, poniewaz Szwykowski rozpoczat
zabiegi o to, by Cztuchéw byt wolny od utrzymywania wojsk, i staral sie rozezna¢
w planach dworu co do Tarty*. Minely trzy miesigce i regiment juz byt pod ko-
menda wojewodzica, ale krél Stanistaw zapewnial, Ze nie znajdzie si¢ w Czluchowie

»per considerationem osoby jego [Radziwitta — J.S.], ktéra Krol JM jako osobliwie
aestymuje, tak szczyrze kocha™’. Obietnica nie zostala dotrzymana; w styczniu
1708 roku regiment rozlozyl si¢ juz w Czluchowie. Szwykowski podejrzewat spisek:

»da Bogu liczbe kto jest eius invidiosae mutationis przyczyng. Leszczynski dekla-
rowal, ze Tarlo obejdzie si¢ z dobrami kanclerza ,,modeste!”, i ostrzegal, ze jedyna
alternatywa dla kwaterunku polskiego regimentu byta zamiana na szwedzki — co
moglo oznacza¢ jeszcze wigksze problemy™.

Czy w istocie lokacja regimentu w starostwie Radziwilla wynikala ze ztej woli
Leszczynskiego lub kogo$ z jego stronnikéw? Trzeba przyznad, ze polozony na
pdinocy Cztuchéw byl dos¢ bezpiecznym miejscem na formowanie regimentu.
Z tego tez powodu (a takze ze wzgledu na blisko$¢ granicy z Pomorzem Branden-
burskim, ktéra umozliwiala szybka ewakuacje) przebywal w tym miescie Radziwill.
Ta ostroznos¢ kanclerza i jego czeste podroze za granice budzity uzasadniong nie-
ufnos$¢ Leszczynskiego — vide wspomniane spotkanie z Sobieskimi we Wroctawiu.
diariusz Radziwilta wskazuje jednak, ze regiment ma ,za paletem szwedzkim na-

3 A. Rachuba, Stanistaw Karol Radziwitt..., s. 246.

3 Szwykowski z Queis, 6 sierpnia 1707 r., w: Przy boku krola Stanistawa Leszczytiskiego (1706—
1709)...,t. 1,s.106. Leszczynski obiecal napisa¢ do hetmana wielkiego koronnego Jozefa Potockiego,
by nie wyznaczal zadnemu regimentowi Cztuchowa jako miejsca kwaterunku.

¥ Szwykowski z Polanowic, 15 listopada 1707 r., w: Przy boku kréla Stanistawa Leszczyriskiego
(1706—1709)..., t. 1, 5. 128.

¥ Szwykowski z Dzierzgowa, 25 stycznia 1708 r., w: Przy boku kréla Stanistawa Leszczyniskiego
(1706—1709)..., t. 1, s. 148. Radziwill, zapewne w zwigzku ze sprawg Czluchowa, probowal skomu-
nikowac si¢ z hetmanem Potockim poprzez Szczuke.
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znaczone dwa powiaty, cztuchowski i tucholski™*'. Jesli to Szwedzi podjeli decyzje
o osadzeniu regimentu w Czluchowie, Leszczynski nie mial na to duzego wptywu,
mimo ze oddzial formalnie wcigz jemu podlegal.

Osobistoscig, ktdrej pomoc w sprawie Czluchowa Radziwill staral si¢ uzyskac,
byt biskup chetminski (a z nominacji Leszczynskiego krakowski) Teodor Potocki.
Kanclerz kontaktowat sie z nim juz wczesniej, lecz najwyrazniej listy biskupa sie
opoznialy i dopiero spotkanie Potockiego z Karpiem pozwolilo wznowi¢ kontakt.
Biskup wyrazil sie podobnie jak Leszczynski: gwarantowal fagodne postepowanie
Tarly w zaopatrywaniu regimentu i zapewnial, ze stacjonuje on w Czluchowie dla
ochrony przed Szwedami, ktorzy niechybnie dokonaliby gorszych szkod*>. Lesz-
czynski chyba zdazyl si¢ przyzwyczai¢ do skarg Radziwilta na polski regiment,
pewnego dnia bowiem, zobaczywszy pismo od kanclerza w reku Karpia, od razu
skomentowat to z ironig: ,,pewnie cokolwiek w nim jest o Panu Tarle”®.

Skargi na ztg sytuacj¢ w Cztuchowie Leszczynski i jego otoczenie ewidentnie
ignorowali. Trudno si¢ dziwi¢: barbarzynstwa i tupiestwa Szweddéw doswiadczat
kazdy na Litwie i w Koronie. Stanistawczycy obecni na dworze nie uwazali, by
dziatania Tarty zastugiwaty na miano ucisku. Twierdzili, Zze Radziwill ma szczescie,
ze kwateruje Polakéw, a nie Szwedow*. Kanclerz wielki koronny Jan Stanistaw Ja-
blonowski wyrazal nawet zal — chyba szczery — ze sam nie przyjal regimentu dla
ochrony swojego starostwa swieckiego, ktdre zostalo calkowicie zniszczone przez
kwaterujacych tam Szwedow*®. Oczywiscie, jakie$ naduzycia w Cztuchowie mialy
miejsce, ale dopiero w kwietniu 1708 roku krol Stanistaw dostrzegt koniecznos¢
interwencji. Mimo to nie wydal Radziwiltowi pozadanej libertacji, zastaniajac sie

»publicznymi kleskami”. Zrezygnowany Karp stwierdzil, ze jedyna nadzieja w cierp-
liwym czekaniu na odmiane losu*®. W istocie obecni na dworze magnaci (i zapewne
sam krol) nabrali w kwietniu pewnosci, ze Karol XII do swego powrotu z wyprawy
do Rosji nie podejmie zadnych dziatan majacych na celu pacyfikacje przeciwnikow
Leszczynskiego w Koronie. W wypadku zwyciestwa Karola XII spodziewano si¢
utraty czesci terytoriow przez Rzeczpospolita, a w wypadku szwedzkiej porazki —

1 AGAD, AR, dz. V1, k. 80v, Diariusz czynnosci Karola Stanistawa Radziwitta.

2 Karp z Gieranon, 9 marca 1708 r., w: Przy boku kréla Stanistawa Leszczytiskiego (1706—1709)...,
t. 1,s. 158.

# Karp z Gieranon, 16 marca 1708 r., w: Przy boku kréla Stanistawa Leszczytiskiego (1706—
1709)..., t. 1, 5. 170. Jesli wierzy¢ Karpiowi, ten list akurat nie poruszal kwestii Czluchowa.

4 Tbidem,s. 177.

# Karp z Gieranon, 9 marca 1708 r., w: Przy boku kréla Stanistawa Leszczytiskiego (1706—1709)...,
t. 1,s. 166.

16 Karp z Sol, 20 kwietnia 1708 r., w: Przy boku kréla Stanistawa Leszczyriskiego (1706—1709). ..,
t. 1, s. 240.
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podporzadkowanie kraju Saksonii i Austrii*’. Wspomniane przez kréla Stanistawa
kleski nie musiaty by¢ wymoéwka dla jego bezradnosci — wobec rozstania z pro-
tektorem i gtéwnymi szwedzkimi sitami tym wigksza wage miat dla niego kazdy
wlasny oddziat wojska.

Pobyt Leszczynskiego na Litwie zakonczyl sie w czerwcu 1708 roku. Dwoér
polski rozstat si¢ z armig Karola XII, ktéry ruszyl do Rosji. Leszczynski tymcza-
sem skierowat sie do Prus Krdlewskich. Tam mial oczekiwa¢ na sformowanie si¢
korpusu positkowego dowodzonego przez generala majora Ernesta Detloffa Kras-
sowa. W trakcie podrdézy dworu do Malborka, 23 czerwca 1708 roku Szwykow-
ski wdal si¢ w pojedynek z wojewodzicem lubelskim Janem Tarlg i zostal cigzko
ranny. Tylko dzigki szybkiej interwencji krolewskiego lekarza, Mandlima Cheva-
liera, uniknat $émierci. Po pojedynku Karp odwiézt rannego kolege do Grodna.
Rekonwalescencja, jaka Szwykowski musial przejs¢, zakonczyta jego dziatalnosé
w otoczeniu kréla*.

Karp tymczasem powrdcil na dwor Stanistawa, ktéry rezydowal wéowczas
w Malborku. Radziwill wcigz przebywal w Cztuchowie, wiec mogl czesciej od-
wiedza¢ krola. To moze wyjasniaé, dlaczego dla tego okresu brak doniesien od
Karpia w sprawie Tarly (ktory przeciez wciaz zajmowat Cztuchéw). Obecno$¢ re-
gimentu nie odstraszata jednak innych tupiezcéw. Czluchowowi zaczat zagrazac
niejaki Grumbkow, putkownik przybocznego regimentu dragonii Leszczynskiego.
Obawy Radziwilta dotyczace tego dowodcy nie spotkaly si¢ ze zrozumieniem
krola. ,,Surdis fabula narratur” (,jakby gluchemu bajke opowiada¢”) — konstato-
wal swe wysilki Karp. Za to kanclerz koronny Jablonowski wprost radzit: ,niech
go ksigze bi¢ kaze, kiedy zechce Cztuchéw rabowac™. Rozdzwiek miedzy wy-
powiedziami monarchy i jego pieczetarza byt znaczny i zapewne dlatego Karp
relacje o tych rozmowach zaszyfrowal. Moze Grumbkow faktycznie dostal ciegi,
bo zmienit teren operacji. Wnet pojawila sie na niego kolejna skarga, tym razem
zlozona przez postow wojewddztw brzeskiego i inowroctawskiego®. Radziwilt
wyczul okazje do ukarania tupiezcy i przygotowal pozew przed sad hetmanski.

¥ Ibidem, s. 238.

8 Karp z Wasiliszek, 27 czerwca 1708 r., w: Przy boku kréla Stanistawa Leszczytiskiego (1706—
1709)..., t. 1, s. 319. Z korespondencji obydwoch rezydentéw nie wynika zresztg, aby Szwykowski
angazowal si¢ w ochrone débr od momentu przybycia kolegi.

¥ Karp z Malborka, 13 wrze$nia 1708 r., w: Przy boku kréla Stanistawa Leszczyniskiego (1706—
1709)..., t. 2, s. 52. Przeciwko Grumbkowowi zostal wydany pozew i pulkownik mial trafi¢ pod
sad hetmanski, zob. m.in. Karp z Gdanska, 3 pazdziernika 1708 r., w: Przy boku kréla Stanistawa
Leszczytiskiego (1706—1709)..., t. 2, s. 74.

0 Karp z Malborka, 25 wrzeénia 1708 1., w: Przy boku kréla Stanistawa Leszczyriskiego (1706—
1709)...,t.2,s. 62.
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Krdl zaczal naciska¢ na Jozefa Potockiego, ten zas w koncu zadeklarowal zajac
sie sprawa’’.

11 pazdziernika 1708 roku Leszczynski osobiscie zjawil si¢ w Czluchowie i Choj-
nicach, gdzie ogladat popis regimentu Tarly®>. Monarcha byt zachwycony tym, jak
goscit go kanclerz, jednak nie poruszal tematu zniszczen w starostwie®’. Radziwitt,
nie chcac da¢ za wygrana, przygotowat bron szerokiego razenia i wystat do réznych
osob kilka listow ze skargami. Te wywolaly burze. Matka krdla, Anna z Jablonow-
skich, po lekturze jednego z pism powiedziala: ,,bodaj z piekla nie wyjrzal, kto ten
regiment radzil krélowi”. Jablonowski (ktéry zapewne wczesniej otrzymal pismo
od Radziwilla) sam opowiedzial wtadcy o ucisku w starostwie, zanim jeszcze krél
zdazyl przeczyta¢ list do niego skierowany. Leszczynski wpadl w wielki gniew, kto-
rego przyczyne kanclerz wyjasnil Karpiowi na osobnosci: ,,jak nie ma choleryzowac,
kiedy Tarlo powiada, ze ludzie nie maja czego jes¢ i z glodu umieraja, a z drugiej
strony wielkie dochodzg skargi o egzakcje [wymuszania — J.S.] i zdzierstwa”. Teodor
Potocki dodawal: ,,srodze z tego gorsze, ze Szwedom pod swoja komenda beda-
cym takze opresje czyni¢ pozwala, a tym bardziej jeszcze regimentowi swemu”>.
Prawdopodobnie krdla nie rozsierdzit sam fakt dewastacji starostwa. Leszczynski
wiedzial, ze jego interwencja juz niewiele zmieni, gdyz dwor i caly korpus szykowaty
sie do drogi, odwlekal wiec reakcje®. Monarcha musiat jednak dotkliwie odczu¢
brak autorytetu — zaréwno wsréd samowolnego wojska, ktore nie respektowalo
jego zarzadzen, jak i w najblizszym otoczeniu, pozwalajacym sobie na zlosliwe
komentarze. Znamienne, ze reakcje krdla i kompromitujgce go wypowiedzi matki,
Jablonowskiego i Potockiego Karp zapisat szyfrem.

Dopiero po protescie Radziwiltowskiego rezydenta krol ugial si¢ i przygotowat
pismo, ktére miato usatysfakcjonowaé Radziwilta®. Wkrétce jednak regiment Tarty
opuscil Cztuchéw, towarzyszac krolowi w drodze do Tykocina. Za Leszczynskim

5! Karp z Gdanska, 3 pazdziernika 1708 r., w: Przy boku kréla Stanistawa Leszczynskiego (1706—
1709)..., . 2, 5. 70; Karp z Malborka, 15 pazdziernika 1708 r., w: ibidem, s. 80.

2 AGAD, AR, dz. V1, k. 83, Diariusz czynnosci Karola Stanistawa Radziwilla.

3 Karp z Malborka, 16 pazdziernika 1708 r., w: Przy boku krola Stanistawa Leszczyriskiego
(1706—1709)..., t. 2, s. 83. Krol chwalil widziane cialo $w. Jozafata, rodzine Radziwilla i polozenie
(»sytuacje”) Czluchowa.

* Karp z Malborka, 22 pazdziernika 1708 r., w: Przy boku kréla Stanistawa Leszczyriskiego
(1706—1709)..., 1. 2, s. 89.

* Ibidem, s. 89. Korpus krola Stanistawa pod dowddztwem Krassowa mial ruszy¢ przez Malo-
polske na Ukraine, ztaczy¢ si¢ z sitami hetmana kozackiego Iwana Mazepy i wspomoc walcza-
cego z Rosjanami Karola XII, zob. J. Dygdata, Lwowska wyprawa kréla Stanistawa Leszczyriskiego
w 1709 roku (czy zamierzano is¢ na pomoc Karolowi XII na Ukraing?), ,Kwartalnik Historyczny”
2019, 126, 4, s. 661.

6 Tbidem, s. 92.
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podazyl Radziwill, a spotkawszy si¢ z nim w Tykocinie, udal si¢ do Bialej. Nie
oznacza to, ze kanclerz przestal troszczy¢ si¢ o los pomorskiego starostwa, ktéremu
zagrozi¢ mogly oddzialy generata Michata Brandta; Jablonowski jednak uspokajat,
ze w Cztuchowie beda one tylko pobiera¢ podatki, a nie kwaterowac¢®”. W styczniu
1709 roku Karp chwalit sie, ze po calodziennym naleganiu z pomocg ksigzat Wis-
niowieckich i Szczuki udalo mu si¢ uzyska¢ od hetmana Potockiego deklaracje,
ze przez caly rok nie ulokuje w Czluchowie Zadnych oddzialéw*®. Nadzieje na to
okazaly si¢ prézne — w maju Karp, juz catkowicie zrezygnowany, pisatl: ,,pdty byto
widze dobrze, poki tam rezydencja byta WWXXMM Dobrodziejow, lecz teraz [sta-
rostwo — J.S.] niechybnie do wielkiej przyjdzie ruiny”.

Mozna si¢ domysla¢, ze w sprawie cztuchowskiej Michata Tarty mégl broni¢
jego brat Stanistaw, marszatek nadworny koronny z nominacji Leszczynskiego. To
réwniez czg$ciowo thumaczy, dlaczego magnaci i sam krol bagatelizowali zgtaszane
przez Karpia skargi. Leszczynski przedktadal formowanie wlasnej gwardii nad stan
dobr dzierzonych przez kanclerza litewskiego i nie prébowal udzieli¢ putkowni-
kowi reprymendy. Dopiero incydent z listami od Radziwitta do kroéla, jego matki
i Jabtonowskiego w pazdzierniku 1708 roku sprowokowat reakcje monarchy. Raczej
nie stalo si¢ tak ze wzgledu na zniszczenia starostwa (ktore Leszczynski przeciez
musialby dostrzec podczas niedawnej wizyty), ale przez ujawnienie, jak dal si¢
zmanipulowa¢ w konflikcie intereséw miedzy Tartami a Radziwillem.

O ile w przypadku Cztuchowa informacje docierajace na dwér mogty by¢
sprzeczne, o tyle inaczej bylo w przypadku débr Radziwiltowskich na Nowogrdd-
czyznie, o ktore Karp troszczyl sie przez caly okres pobytu dworu na Litwie, tj. od
marca do czerwca 1708 roku. Do grabiezy dochodzito niedaleko od miejsca prze-
bywania dworu krolewskiego — kazdy dostrzegat problem, jakim byta szwedzka sa-
mowola. ,Respektu zadnego ni na kogo nie maja. Nie mozna od nich ani okupic¢, ani
wyprosi¢, zabierajg generalnie wszystko, koscioly i klasztory rabuja, duchownych
opprimunt, zabdjstw i gwaltow co niemiara’, donosil Karp wkrétce po przybyciu na
Litwe®. Dodawal tez, ze ,wszyscy tu mowig, ze nie trzeba wigkszego nieprzyjaciela

7 Karp z Krzeélina, 6 grudnia 1708 r., w: Przy boku krola Stanistawa Leszczyriskiego (1706—
1709)..., t. 2, s. 108. Jablonowski zreszta i tak wystal list do Brandta, aby starostwem si¢ ,,nie inte-
resowal”.

8 Karp z Domaszewnicy, 5 stycznia 1709 r., w: Przy boku kréla Stanistawa Leszczyniskiego
(1706—1709)..., t. 2, s. 127. Karp zareagowal, bo ktos go uprzedzit, ze Potocki planuje wykorzysta-
nie Czluchowa na kwatery.

* Karp z Jarostawia, 31 maja 1709 r., w: Przy boku kréla Stanistawa Leszczyriskiego (1706—
1709)...,t.2,s.232.

8 Karp z Gieranon, 9 marca 1708 r., w: Przy boku kréla Stanistawa Leszczytiskiego (1706—1709)...,
t. 1,s.157.
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jak Szwedzi teraz sg”'. Kontakt z oficerami odpowiedzialnymi za naduzycia byt
tatwiejszy ze wzgledu na mniejszg odlegtosc.

Poczatki dziatan Karpia wygladaly obiecujaco. Pierwsza konfrontacje ze Szwe-
dami zakonczyl sukcesem: po drodze do Gieranon na Litwie zdolal z Niechnie-
wicz® wygoni¢ pewnego majora, podkomendnego generala Johanna Augusta
Meyerfeldta. Pisat z satysfakcja: ,jakom powiedzial, ze to dobra WXM Dobrodzieja,
zaraz dal ordynans do ustgpienia”. Jednak obecno$¢ Szwedéw w Niechniewiczach
wynikata z faktu, ze tam — i tylko tam — mogli oni znalez¢ jakie$§ zaopatrzenie.
Zdesperowany Karp donosil: ,w zadnym folwarku tak mirskim, jako nieswieskim
i korelickim® ziarnka Zadnego zboza i szersci bydta, bo to wszystko Moskwa za-
brata, chyba Ze chtopek ktéry uchowat jakie bydle albo zyta troche, to zabiora.
W Niechniewiczach zostalo zyta niemtéconego kop okoto tysigca, jesli to wezma,
to juz we wszystkich maje¢tnos$ciach ziarnka zadnego zboza nie zostanie”®. Fol-
warku nie udalo sie uchroni¢: 9 marca Karp dowiedziat sie, ze ulokowano tam
wojsko i zarekwirowano zyto, konie i bydto, nalezace zaréwno do chlopéw, jak i do
administratoréow. Nieznanego z imienia podstarosciego korelickiego (do ktérego
to folwarku nalezaly Niechniewicze) Szwedzi pojmali i wywiezli. Karp poznal si¢
na dwulicowosci ,,sojusznikéw”: ,,na komplementach jako widze Szwedom nie
zbywa, a skutku i uczynnosci wcale nie masz”®. Gdy w maju 1708 roku Szwe-
dzi chcieli spusdci¢ tamtejszy staw, Karp upatrywal nadziei na ratunek juz tylko
w krolu Stanistawie. Ten jednak, uznajac, ze to zbyt blaha sprawa, zlecil interwencje
Jabtonowskiemu, ktory mial by¢ zaprzyjazniony z Meyerfeldtem®.

Z tym generatem Karp spotkal sie osobiscie w Iwiu jeszcze 3 marca 1708 roku.
Szwed deklarowal, ze nie bedzie ruszat dobr Radziwitta, dopdki bedzie mogt bra¢
prowiant z innych miejsc. ,Chyba ze ostatni, powiedzialem, chtopowi wezmie si¢
kes chleba, ze potym z gtodu bedzie musiat umrze¢. [Meyerfeldt — J.S.] $cisnat ra-
mionami i rzekl: «Trudno Mosci Panie, my z Szwecji prowiantu nie przywiezlismy»".
Rezydent poprosil o zachowanie chocby zyta w Niechniewiczach, argumentujac,

¢ Ibidem, s. 162.

62 Niechniewicze (Niehniewicze), wie§ w powiecie nowogrodzkim, nalezaca do débr korelickich,
zob. Sfownik geograficzny Krélestwa Polskiego i innych krajow stowiariskich, t. 7, red. F. Sulimierski,
B. Chlebowski, W. Walewski, Warszawa 1976, s. 76.

8 Korelicze, miasteczko w powiecie nowogrédzkim, o$rodek dobr Radziwittowskich, zob. Stow-
nik geograficzny Krolestwa Polskiego. .., t. 4, s. 400.

¢ Karp z Gieranon, 9 marca 1708 r., w: Przy boku kréla Stanistawa Leszczyniskiego (1706—1709)...,
t. 1,s. 163.

% Tbidem, s. 168.

% Karp z Sol, 25 maja 1708 r., w: Przy boku kréla Stanistawa Leszczyriskiego (1706—1709)...,
t. 1,s. 286.
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ze w przeciwnym razie Radziwill nie bedzie mogt sie wyzywi¢. Generat ztodliwie
odpart: ,jak przyjedzie ksiaze JM bedzie mial co jes¢ z moim krdlem i polskim
i z nami”. Meyerfeldt twierdzil tez, ze jedng przystuge Radziwiltowi juz uczynit:
mogt spali¢ nalezacg do niego Bialg Podlaska za niewyplacenie kontrybucji w ter-
minie, a jednak ,,przetrzymat si¢”! Przemilczal natomiast, ze i tak pobrat z miasta
(posiadajacego libertacje) szes¢ tysiecy talarow. Karp bat si¢ to wytkna¢ rozméwcey
z obawy o wlasne bezpieczenstwo, gdyz ,,gwalt oficeréw u stotu siedzialo™.

Rezydent probowal tez posrednictwa podkanclerzego litewskiego Stanistawa
Antoniego Szczuki. Spotkal si¢ z nim ,,dla wziecia rady i sposobu do konserwacji
dobr WXM Dobrodzieja od ostatniej juz niechybnie ruiny, jesliby tak w nich mieli
sobie Szwedzi pozwala¢, jak po innych”. Szczuka nie byt jednak w stanie udzieli¢
zadnej pomocy. Wrecz przeciwnie, skarzyt sie, ze jego starania o ochrone wtas-
nych débr, a nawet listy samego Leszczynskiego do Karola XII nie odniosly skutku.
Zamiast spodziewanej libertacji otrzymano odpowiedz: ,,nie mozna byto inaczej,
poniewaz trakt przypadt na dobra JMP podkanclerzego”. Co wiecej, gdy Szwedzi
zagrabili z nich juz caly owies i siano, kazali administratorowi dobr zaplaci¢ za
sprowadzenie im paszy z Prus — a gdy ten nie podotal bezprawnemu roszczeniu,
zabrali cate bydto. Pelen zalu list podkanclerzego do Karola XII raczej demonstro-
wal rozgoryczenie pieczetarza niz mogt odnies¢ jakikolwiek skutek. Troska Szczuki
o zdrowie kanclerza, gdy méwit: ,,gdyby to mozna serce inne podlozy¢ Ksieciu JM,
bo wiem, ze one od zalu bedzie si¢ pukalo, jak uslyszy, ze zadnego respektu dobra
nie majg’, ujawniala bezsilnos¢ pieczetarza®.

Niedtugo po tych pierwszych rozmowach do Karpia zaczeli si¢ pisemnie lub
osobiscie zwraca¢ administratorzy i dzierzawcy dobr Radziwiltowskich, sadzac,
ze po spotkaniach ze Szwedami rezydent otrzymat libertacje®. Jednak dopiero
15 marca Karp po raz pierwszy spotkal si¢ z Leszczynskim. Krdl zadeklarowal, ze
osobiscie napisze listy do tych dowddcéw szwedzkich, ktérzy zostang zakwatero-
wani w dobrach Radziwilta”. Zrobil to 31 marca, a adresatami listéw byli Meyer-
feldt i putkownik Johann Daldorff”. Nadzieje okazaly si¢ ptonne — Szwedzi dalej
pobierali kontrybucje. Te z Korelicz w kwietniu 1708 roku wynosily po 10 talaréw

¢ Karp z Gieranon, 9 marca 1708 r., w: Przy boku kréla Stanistawa Leszczytiskiego (1706—1709)...,
t. 1,s. 162.

% Tbidem, s. 160.

¢ Ibidem, s. 165.

70 Tbidem, s. 175. Karp twierdzil, ze dla sporzadzenia listow on sam musi napisa¢ do admini-
stratoréw dobr, by dowiedzie¢ si¢ o nazwiskach stacjonujacych u nich oficeréw.

' Karp z Sol, 7 kwietnia 1708 r., w: Przy boku krdla Stanistawa Leszczynskiego (1706—1709)...,
t. 1,s. 219.
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z dymu”. W tym samym miesigcu pojawito sie réwniez kolejne zagrozenie: nowe
regimenty szwedzkie przekroczyly Niemen i mialy utrzymywac si¢ z posiadtodci
stuckich. Karp dodawal, Ze pewnie nie mina Radziwiltowskiej Bielicy (w powiecie
lidzkim)”. A poniewaz prosby do Meyerfeldta niczego dotad nie przyniosty, Karp
odradzal Radziwiltlowi dalsze interwencje™.

Co gorsza, na dobra Radziwilta zwrécili tez uwage od lat z nim skonfliktowani
Sapiehowie. W kwietniu 1708 roku hetman wielki litewski Kazimierz Jan Sapieha
wyslal do Nieswieza asygnacje na zaplate przez miasto czopowego i szelgznego.
Tymczasem w Nieswiezu nie przetrwal ani jeden szynk, co stawiato pod znakiem za-
pytania wyptacalno$¢ miasta”. W celu zmniejszenia podatku Karp nawigzat kontakt
z wojskim wilenskim Jozefem Korwinem Piotrowskim, klientem Sapiezynskim. Ten
deklarowal, ze zapieczetuje uniwersaty ochronne na miasta Radziwilta (Nieswiez,
Mir i inne) oraz radzit, by kanclerz sam napisal do hetmana w sprawie podatkow”.
Nie wiadomo, czy te dzialania przyniosty jaki$ skutek.

W maju konieczna byla kolejna interwencja Leszczynskiego u feldmarszatka
Karla Gustava Rehnskiolda (oddzialy stacjonujace w Nieswiezu) i putkownika

»Gildinstera” (stacjonujacego w Mirze). ,Daj Boze, zeby jaki skutek to przyniosto” —
wzdychat zrezygnowany Karp”. Z kolei w Glebokim, posiadlosci Radziwiltowskiej
polozonej w wojewddztwie potockim, w kwietniu 1708 roku stanela choragiew pan-

72 Karp z Sol, 27 kwietnia 1708 r., w: Przy boku krdla Stanistawa Leszczyriskiego (1706—1709). ..,
t. 1,s. 251,

73 Karp z Sol, 3 kwietnia 1708 r., w: Przy boku kréla Stanistawa Leszczytiskiego (1706—1709)...,
t. 1, s. 216. Karp nie wspominatl o ochronie débr stuckich przed Szwedami. Radziwilt zapewne nie
widzial sensu, by interweniowa¢ w sprawie posiadiosci, nad ktérymi prawa do opieki roscili sobie
dominujacy w otoczeniu Leszczynskiego Sapiehowie. Wiadomo skadinad, ze Sapiehowie w opi-
sywanym okresie pobierali z nich prowenty, np. w 1708 roku Aleksander Pawel pobrat z Siebieza
i Newla 100 tysiecy zlotych, zob. J. Lesinski, Spory o dobra neuburskie..., s. 122.

7 Karp z Sol, 20 kwietnia 1708 r., w: Przy boku kréla Stanistawa Leszczyniskiego (1706—1709)...,
t. 1, 5. 239. Karp wspominal o tym przy okazji przekazywania listu od administratora korelickiego
Jana Kazimierza Bartoszewskiego, zareczajac, ze list nie zawiera zadnych niepokojacych wiado-
mosci.

7> Karp z Sot, 27 kwietnia 1708 r., w: Przy boku krdla Stanistawa Leszczyriskiego (1706—1709)...,
t. 1,s. 251,

76 Karp z Wilna, 6 maja 1708 r., w: Przy boku kréla Stanistawa Leszczyriskiego (1706—1709)...,
t. 1, 5. 259. Piotrowski, jak twierdzit Karp, byl niezwykle zaufanym czlowiekiem Sapiehéw i miat
duzy wplyw na ich sprawy. Kanclerz chciat urzedem wojskiego wileniskiego obdarzy¢ Michala
Kazimierza Towianskiego; rezydent zatem radzil, by zrezygnowat z tego pomystu i zaskarbil sobie
wdzigcznos¢ Sapiezynskiego klienta.

77 Karp z Sol, 11 maja 1708 r., w: Przy boku kréla Stanistawa Leszczyriskiego (1706—1709)...,
t. 1, s. 268. Wspomniany pulkownik to zdaniem wydawcy listow Karpia Nils Gyldienstierna.
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cerna Franciszka Ignacego Szyrwinskiego”. Musiala si¢ dopusci¢ naduzy¢, skoro
niedtugo potem podczaszy wielki litewski Jerzy Hieronim Kryszpin Kirszensztein
ttumaczyl Karpiowi, ze i tak pobral stamtad bardzo malo i gdyby nie jego protekcja,
posiadtos¢ ta zostalaby oddana wojsku (zapewne Szwedom) na kwatery i zupelnie
zrujnowana”. ,,Ocalone” w kwietniu Glebokie wkroétce jednak, tj. na przetomie
kwietnia i maja, zostalo doszczetnie spalone przez Rosjan, w odwecie za udany
podjazd innego z Kryszpin Kirszenszteinow — Kazimierza Franciszka®.

Wydaje sig, ze pobyt dworu kréla Stanistawa na Litwie w Zaden sposéb nie
pomogt Radziwittowi uchroni¢ swoich débr litewskich od dalszej ruiny. Mimo ze
Karp donosil Leszczynskiemu o licznych zniszczeniach i naduzyciach popetnionych
w posiadlosciach swego patrona, krél — jak pisat — ,,compatitur temu, ale succu-
rere nie moze”. Ostatnie trzy stowa rezydent zapisal szyfrem, zapewne dlatego, ze
ujawnialy kompletng bezradnos¢ monarchy®. Udato mu sie, co prawda, uzyskac
od Jana Kazimierza Sapiehy, nowego hetmana wielkiego litewskiego z nominacji
Leszczynskiego, uniwersaly ochronne na dobra kanclerza®, jednak c6z z tego, skoro
kolejne rekwizycje bydfa w calym wojewddztwie nowogrédzkim dosiegty rowniez
dobr Radziwiltowskich®.

Trzeba pamieta¢, ze kontrybucje pobierane na Litwie wiosna 1708 roku byly
szczegolnie trudne do unikniecia, jako ze liczaca okoto 70 tysigcy zolnierzy armia
szwedzka przygotowywala sie do ciezkiej kampanii rosyjskiej. Sytuacja wymagata
maksymalnego wykorzystania kraju i tak juz zrujnowanego przez wycofujacych sie
Rosjan®’. Nie dziwi wigc, ze Karol XII w najmniejszym stopniu nie przejmowal sie
pro$bami o libertacje, nawet tymi wyptywajacymi od samego Leszczynskiego. Zlek-
cewazyl czesnika litewskiego Krzysztofa Benedykta Szczytta i marszatka upickiego
Aleksandra Jana Podbereskiego, przybylych wlasnie w sprawie libertacji do jego
kwater w marcu 1708 roku z ,,instrukcja wielkg” od krola Stanistawa. Wystannicy
prosili krdla szwedzkiego o aske az do momentu jego odjazdu, monarcha jednak

7 Gazeta pisana, Z Wilna d. 6 Aprilis 1708, w: Przy boku kréla Stanistawa Leszczyriskiego...,
t. 1,s. 218.

7 Karp z Sol, 13 kwietnia 1708 r., w: Przy boku kréla Stanistawa Leszczyniskiego (1706—1709)...,
t. 1,s. 230.

8 Karp z Wilna, 6 maja 1708 r., w: Przy boku kréla Stanistawa Leszczyriskiego (1706—1709). ..,
t. 1,5 263.

81 Karp z Wilna, 3 czerwca 1708 r., w: Przy boku kréla Stanistawa Leszczyriskiego (1706—1709)...,
t. 1,s.294.

8 Ibidem, s. 295.

8 Karp z Lidy, 21 czerwca 1708 r., w: Przy boku krola Stanistawa Leszczyniskiego (1706—1709)...,
t. 1, s. 316.

8 Z. Anusik, Dlaczego Szwedzi przegrali bitwe pod Poltawg? Natura przeciwko armii szwedzkiej
w kampaniach 1708 i 1709 roku, ,Przeglad Nauk Historycznych” 2020, 19, 1, s. 84.
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opuscil ich bez stowa. Wowczas general Anders Lagercrona miat cynicznie powie-
dzieé: ,,Et Stanislaus Rex solvat et Jabtonovius solvat et Szczuka solvat, et vos omnes

solvatis” (,,i Stanistaw krdl placi, i Jablonowski ptaci, i Szczuka placi, i wy wszyscy
zaplacicie”)®. Wiedzac o nieugietosci Karola XII, Leszczynski kierowat kolejne

prosby bezposrednio do jego oficeréw — 6z z tego, skoro nie tylko rozkazy, lecz

takze przyklad lekcewazenia Polakéw plynely od samego wiadcy.

Kolejny etap starant Karpia o ochrone débr patrona przypadl na zime 1708/1709 ro-
ku. Krél Stanistaw podrézowal wowczas przez Podlasie, a towarzyszacy mu kor-
pus generala Krassowa zagrazal tamtejszym posiadlosciom Radziwiltowskim. Wy-
dawaloby sie, ze w tym przypadku znikng czynniki, ktére utrudnialy skuteczna
interwencje w sprawach Czluchowa i Nowogrédczyzny. Rekwizycje dzialy sie do-
stownie pod okiem Radziwilla i Leszczynskiego. Trwaly one zreszta juz od lata
1708 roku. To z ziemi bielskiej pobierano kontrybucje i prowianty na dwor krélew-
ski®. Krol Stanistaw potrzebowal zapaséw i pienigdzy pozyskanych z dobr Radzi-
willa do utrzymania swojej eskorty. Brak reakcji na popetniane w trakcie poboréw
naduzycia nidst wiec ryzyko pogorszenia stosunkéw z jednym z najwazniejszych
czlonkéw stronnictwa. Kontakty w sprawie ochrony dobr utatwiat fakt, ze wszyscy
odpowiedzialni za rekwizycje oficerowie podrézowali razem z dworem.

Leszczynski pod koniec pazdziernika 1708 roku opuscil Prusy i udat sie do
Tykocina, skad wyjechat 24 listopada®”. Towarzyszacy mu korpus generata Krassowa
liczyl okoto szesciu tysigcy zolnierzy (wlaczajac gwardzistow Tarty)®. Pierwsze
naduzycia w podlaskich dobrach Radziwilta mialy miejsce w grudniu 1708 roku.
Karp przekonywat wowczas Leszczynskiego, ze konieczno$¢ ochrony wlasnych débr
(z powodu rekwizycji pobieranych przez pulkownika Karla Gustava Marschlacka
w Bialej) uniemozliwia kanclerzowi przyjazd do dworu krélewskiego®. W diariu-
szu Radziwilt nie zapisal nic o obecnosci Szweddéw ani o spotkaniach z nimi; na
przefomie listopada i grudnia do$¢ duzo podrozowal, ale gtéwnie, by spotkac sie
z innymi magnatami®. Wydaje si¢, Ze opdzniajac swoj przyjazd, Radziwill prag-
nat upiec dwie pieczenie na jednym ogniu: wymoc na krélu kolejne kroki w celu
ochrony majetnosci i przyznanie starostwa rzezyckiego, ktére Leszczynski chcial

8 Karp z Wilna, 29 marca 1708 r., w: Przy boku kréla Stanistawa Leszczytiskiego (1706—1709)...,
t. 1,s. 211

8 J. Dygdata, Z dziejow pierwszego panowania kréla Stanistawa Leszczytiskiego, Torun 2022,
s. 144.

8 AGAD, AR, dz. VI, t. II—79, k. 83v, Diariusz czynnosci Karola Stanistawa Radziwitla.

8 J. Dygdata, Z dziejow pierwszego panowania kréla Stanistawa Leszczyriskiego..., s. 208.

% Karp z Wisniewa, 13 grudnia 1708 r., w: Przy boku kréla Stanistawa Leszczynskiego (1706—
1709)...,t.2,s. 109.

% AGAD, AR, dz. VI, t. I1—79, k. 84, Diariusz czynnosci Karola Stanistawa Radziwilla.
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nada¢ Szczuce®. I Jablonowski, i Henrik Klingstedt, general adiutant kréla Stani-
stawa, probowali przekona¢ kanclerza, Ze jego wizyta na dworze jest konieczna,
jedli pragnie on osiagnac co$ wiecej dla ochrony swoich posiadtosci niz list od
Krassowa zalecajacy Marschlackowi umiarkowanie®. Natomiast rezydent szwedzki
przy Leszczynskim, Leonard Klinckéwstrom, radzil, aby ujaé¢ Marschlacka i pole-
ci¢ mu napisa¢ do Krassowa o tym, ze putkownik nie moze utrzymac si¢ z dobr
Radziwiltowskich, gdyz sa zbyt zrujnowane®. Nie widzac mozliwosci pozyskania
sobie Marschlacka, Radziwilt zdecydowat sie zjawi¢ wreszcie u dworu, gdzie bawit
od 15 do 22 grudnia 1708 roku®.

Sytuacje Bialej nieco poprawiato zwrdcenie uwagi Krassowa na to, ze w poblizu
znajdowat sie Miedzyrzec, miasto wieksze i zamozniejsze, z ktérego mozna bylo
pobiera¢ kontrybucje w gotéwce. Ponadto Miedzyrzec nalezat do Elzbiety z Lubo-
mirskich Sieniawskiej, Zony hetmana wielkiego koronnego Adama Mikolaja Sie-
niawskiego, przywodcy sandomierzan — a zatem poprzez kontrybucje mozna bylo
wywiera¢ na hetmana presje, aby przeszed! do stronnictwa Leszczynskiego®. Mimo
to Radziwill, niezadowolony z wysokos$ci podatkéw pobieranych z jego podlaskich
dobr, postanowil wysta¢ do Krassowa Karpia. Ten potraktowal rezydenta obcesowo:
kazal mu czeka¢ dwie godziny, a potem od razu zazadat zastosowania przy wyplacie
podatkow taryfy podymnej z 1684 roku, zamiast tej z 1690 roku (zredukowanej). Na
zapewnienia Karpia, ze innej taryfy niz ta z 1690 roku dla tych débr nie ma, general
zazadal od urzednikéw grodzkich potwierdzenia tego przysiega oraz pokwitowa-
niami z poprzednio pobranych kontrybucji®. Karp staral si¢ uzyskac jakakolwiek

! Karp z Kosek, 4 grudnia 1708 r., w: Przy boku krdla Stanistawa Leszczytiskiego (1706—1709)...,
t. 2,s.105.

°2 Karp z Wi$niewa, 13 grudnia 1708 r., w: Przy boku kréla Stanistawa Leszczyriskiego (1706—
1709)...,t.2,s. 109.

% Karp z Wisniewa, 15 grudnia 1708 r., w: Przy boku kréla Stanistawa Leszczyriskiego (1706—
1709)..., t. 2, s. 113. Klinckdwstromowi raczej nie chodzito o ujecie w znaczeniu pojmania oficera,
gdyz taki ruch zagrozitby bezpieczenstwu Radziwitta.

% AGAD, AR, dz. VI, t. II—79, k. 84, Diariusz czynnosci Karola Stanistawa Radziwilta.

 Karp z Wiéniewa, 13 grudnia 1708 r., w: Przy boku kréla Stanistawa Leszczytiskiego (1706 —
1709)..., t. 2, 5. 110; A. Link-Lenczowski, B. Popiolek, Elzbieta Helena Sieniawska (1669—1729), w:
Polski stownik biograficzny, t. 37, red. H. Markiewicz et al., Warszawa—Krakéw 1997, s. 95. Uwage
Krassowa na Miedzyrzec zwrdcit niejaki Estko (najprawdopodobniej Michat Jakub, stolnik kowien-
ski), zwigzany z Sapiehami. Jako adiutant hetmana wielkiego litewskiego pobieral podatki z nale-
z3cego do Radziwilla starostwa wobolnickiego, gdzie administratorem byl Jan Karp, brat Jozafata,
okazujac przy tym wzgledna faskawos¢. S. Karp, Starostwo wobolnickie (1707—1709) w swietle listow
Jana Karpia, czesnika zmudzkiego. Wplyw wojny potnocnej na gospodarke ziem Wielkiego Ksigstwa
Litewskiego, ,,Studia Podlaskie” 2011, 19, s. 133.

% Karp z Domaszewnicy, 29 grudnia 1708 r., w: Przy boku kréla Stanistawa Leszczyriskiego
(1706—1709)..., 1. 2, s. 121.
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pisemng deklaracje, ze Krassow utemperuje swoich podwiadnych. Po kolejnym
dniu antyszambrowania uzyskat list z zapewnieniem, ze Marschlack nie pobierze
wiecej, nizby to wynikalo z taryf, przy czym sekretarz Krassowa zazadal od Karpia
wynagrodzenia dla siebie, jesli pulkownik zachowalby umiarkowanie”. Obietnice
znéw okazaly si¢ bez pokrycia.

W styczniu 1709 roku utrapienia majatkowe i problemy ze zdrowiem Radzi-
willa sktonity go do interwencji u krola, ksigzat Wisniowieckich i kanclerza Jabto-
nowskiego®. Osobista interwencja kréla u Krassowa ujawnita jednak, ze Radziwitt
falszywie deklarowal, ze w jego dobrach znajdowalo si¢ tylko pig¢dziesiat dymow,
podczas gdy Marschlack — jak méwil — naliczyt ich ponad pieéset! Krassow
zaproponowal, aby Radziwill do 5 stycznia 1709 roku zaptacil mu kontrybucje
z wszystkich swoich dobr wedlug taryfy podymnej, uwzgledniwszy w rachunku to,
co Marschlack juz zdazyt pobrac. Byloby to rozwigzanie kompromisowe, dajace
mniejsze, ale szybsze wplywy do szwedzkiej kasy. Gwarantem byltby Karp jako
zakladnik w rekach szwedzkich, jednak status krélewskiego sekretarza uratowat
go od niewoli”. Dwa tygodnie pdzniej general podzielil si¢ z Karpiem refleksja, ze
okazat zbytnig fagodnos¢, godzac sie na jednorazowa zaplate wedlug przedstawionej
taryfy — kompromis nie zadowalal wigc nikogo®.

Ledwie Karp zatatwil problem z kontrybucjami, pojawil si¢ kolejny. Oto trzy-
mana przez Radziwilta krolewszczyzna Kijowiec (w powiecie bielskim) miala by¢
wyznaczona na kwatery dla dworu Leszczynskiego. Ttumaczenia, ze kanclerz ure-
gulowal juz nalezno$ci, wywolaly jedynie replike Krassowa, ze: ,,co inszego kon-
trybucja, a co inszego furaz’, i grozbe zamiany kwaterunku z dworu na regimenty
szwedzkie. Karp, ktory w tej sprawie znéw musial czeka¢ na mrozie, az Krassow
go laskawie przyjmie, stracil juz nadzieje na mozliwo$¢ porozumienia sie z tym
»szalbierzem”'?'. Kanclerz Jablonowski oskarzal nawet Krassowa o umyslne dazenie

do skidcenia kréla z magnatami'®.

7 Ibidem, s. 122. By¢ moze do stawiania zadan zachecita go wiadomo$¢ o beczce wina, jaka
Radziwill chcial sprawi¢ Krassowowi (ibidem, s. 121).

% Karp z Domaszewnicy, 2 stycznia 1709 r., w: Przy boku kréla Stanistawa Leszczyriskiego
(1706—1709)..., t. 2, s. 124.

% Ibidem, s. 125.

190 Karp z Tulnik, 21 stycznia 1709 1., w: Przy boku krdla Stanistawa Leszczyriskiego (1706—
1709)..., t. 2, s. 137. Nawiasem méwigc, przy poréwnaniu taryf przedstawionych przez Radziwitta
i referendarza Sapieh¢ wyszto na jaw, ze dla dobr kanclerza korzystniejsza jest... ta druga. Prze-
konato to Krassowa, Ze taryfa Radziwilla byta jednak prawdziwa; by¢ moze tym razem to Sapieha
przeszarzowal z redukowaniem swojej taryfy?

1% Karp z Siemienia, 24 stycznia 1709 r., w: Przy boku krdla Stanistawa Leszczyriskiego (1706—
1709)..., t. 2, s. 140.

102 Thidem, s. 142.
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Trzeba przyznad, ze polskie wojska nie byly lepsze niz szwedzkie. Drabanci
krola Stanistawa tez dokonywali rabunkéw w dobrach Radziwilta w poblizu Biatej.
W odpowiedzi na interwencje¢ Karpia u krola oficer drabantow stwierdzit, ze to nie
oni, lecz kto$ podszywajacy si¢ pod gwardzistow'®. Rezydent staral si¢ zabezpieczy¢
réwniez ksigstwo otyckie, na ktére hetman Potocki wydal ,,surowe uniwersaty”
Ten nie chcial wydawa¢ libertacji, by nie sprowokowa¢ lawiny podobnych présb:
»Z Wolynia nie opedzilby si¢ proszacych o takiez uniwersaty”. Obiecywal jednak
pamietac¢ o ochronie Otyki'™. W marcu 1709 roku okazalo sig, ze na obietnicach
sie skonczyto — przybywajacy z Wotynia podkomorzy kaliski Andrzej Przyjemski
donidst, ze kontrybucja, jaka Potocki obtozyl Wotyn, wyniosta az dwa miliony
osiemset tysiecy zlotych, co byto sumg niemozliwa do zaptacenia'®.

Gdy pod koniec marca 1709 roku Leszczynski z dworem zblizyt si¢ do Przemygla,
o$rodka starostwa trzymanego przez Radziwitla, Karp zapewnial, ze bedzie broni¢
wlosci ,,od ostatniej ruiny’, ale zniechecaja go takie przyklady jak nieudzielenie
libertacji na probostwo jarostawskie biskupowi poznanskiemu Janowi Pawlowi Go-
molinskiemu'*. W Przemyslu tymczasem staneto pigciuset Szwedow z regimentu
putkownika Mellina. Co prawda, Leszczynski mial apelowa¢ don o tagodnos¢, jed-
nak te nalegania osiagnely jedynie taki skutek, ze Krassow ,,czwarta kontrybucje
opuscil, a trzecig kazal wyda¢ z Przemysla”. Uwiezil tez podstarosciego przemy-
skiego (nieznanego z nazwiska) do czasu wyplacenia kontrybucji w calosci. Tak
wiec starania Karpia o oszczedzenie zrujnowanego starostwa przemyskiego ,,nic
u tego tyrana [Krassowa — J.S.] efficere nie mogty”'?’.

Dzialania Karpia w tym okresie jednoznacznie pokazuja, ze nie liczyl juz za-
nadto na pomoc ze strony Leszczynskiego. Zamiast tego udawat si¢ od razu do
Krassowa, ktory miat realng kontrole nad wojskami. Dokonywanie rabunkéw pod
bokiem wladcy przez jego wlasng eskorte stanowilo jaskrawy dowdd jego bezsilno-
$ci'®. Dziatalno$¢ generata podkopywala jednak poparcie krdla Stanistawa w terenie,

13 Nie majac twardych dowodoéw, rezydent radzil po prostu wykorzystaé przeciwko tupiezcom
rajtari¢ Radziwiltowska, Karp z Tulnik, 18 stycznia 1709 r., w: Przy boku kréla Stanistawa Leszczyh-
skiego (1706—1709)..., t. 2, s. 135. Odpowiednich drabantéw miat rozpozna¢ podstarosci z Witoroza,
zob. Karp z Tulnik, 21 stycznia 1709 r., w: ibidem, s. 138.

104 Thidem, s. 139.

195 Karp z Typina, 5 marca 1709 r., w: Przy boku krdla Stanistawa Leszczytiskiego (1706—1709)...,
t.2,s.168.

106 Karp z Machnowa, 22 marca 1709 r., w: Przy boku kréla Stanistawa Leszczyriskiego (1706—
1709)...,t.2,s. 184.

17 Karp z Wysocka, 7 kwietnia, 15123 maja 1709 r., w: Przy boku krola Stanistawa Leszczyriskiego
(1706—1709)..., t. 2, 5. 191, 221 1 224.

198 Zob. W. Rakowski, Pamietnik wielkiej wojny potnocnej, Warszawa 2002, s. 103: ,,Krdl JM
Stanislaw z generalem Krassau szwedzkim z wojskami pruskimi stoja z wielka opresyja, znaczna
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jak pokazuje przyklad sejmiku lubelskiego. Wyprawione przez tamtejszg szlachte
jeszcze w grudniu 1708 roku poselstwo na dwdr Leszczynskiego nie spowodowato
redukcji obciazen, wiec w lutym 1709 roku szlachta poprosita hetmana Sieniaw-
skiego o zbrojng pomoc i odbicie Lublina'®. Radziwilt jeszcze pod koniec stycznia
1709 roku mial nadzieje na spotkanie z Leszczynskim, ten jednak wymowit sie,
ze nie pozwala na to szybkie tempo marszu — co byto ewidentnym kfamstwem,
biorac pod uwage, ze korpus Krassowa poruszal sie wyjatkowo wolno'"’. By¢ moze
krol Stanistaw chcial unikna¢ dalszych naciskéw ze strony kanclerza. Leszczynski
i Radziwilt po 22 grudnia 1708 roku juz si¢ nie spotkali.

Latem 1709 roku do Polski naptywaly sprzeczne i niepewne informacje na te-
mat wojennych sukceséw Szwedéw. Tymczasem 8 lipca armia Karola XII poniosta
decydujaca kleske pod Poltaws, a krol szwedzki musial ratowac zycie, uciekajac
z resztkami wojska na terytoria tureckie. 18 sierpnia 1709 roku kurier z Benderu
przyniost na dwor Leszczynskiego pewna juz wiadomo$¢ o szwedzkiej przegranej'''.
Zdetronizowany wczesniej, a teraz z taski Piotra I przywrécony na tron August I1
rozpoczal juz podrdz powrotng do Polski. Podazajace w glab Rzeczypospolitej
wojska rosyjskie pod dowddztwem ksiecia Mienszykowa czynily podobnie, jak
Szwedzi trzy lata wczesniej — rujnowaty dobra stanistawczykéw i obiecywaly ulgi
tym, ktorzy uznajg Wettyna''2. Pozbawiony militarnej potegi protektora Leszczyn-
ski nie mial szans na utrzymanie si¢ na tronie. Juz nastepnego dnia po otrzymaniu
pewnych wiesci o losie swego protektora, 19 sierpnia, wydal w Opatowcu manifest,
w ktorym zrzekl si¢ panowania, a nastepnie udaf si¢ na Pomorze Szwedzkie, by uciec
przed postepujacymi wojskami saskimi i rosyjskimi. Stronnictwo Leszczynskiego
uleglo gwaltownej dekompozycji, a wérdéd gromadnie porzucajacych je magnatow
znalazt si¢ i kanclerz Radziwill. Karp, dowiedziawszy sig, ze krdl zezwolil Wisnio-

szlachte wiazac i ko$ciotom nie przepuszczajac”. Rakowski byt cztonkiem poselstwa ziemi czerskiej
do Leszczynskiego (ibidem, s. 105).

19 Karp z Wiéniewa, 23 grudnia 1708 r., w: Przy boku kréla Stanistawa Leszczytiskiego (1706 —
1709)...,t.2,s. 116; A. Panek, Sejmik lubelski w okresie wojny pétnocnej 1702—1716, w: Rzeczpospolita
w dobie wielkiej wojny pétnocnej, red. J. Muszynska, Kielce 2001, s. 155.

10 Karp z Tulnik, 28 stycznia 1709 r., w: Przy boku kréla Stanistawa Leszczyriskiego (1706—
1709)...,t.2,s. 144; ]. Dygdala, Z dziejéw pierwszego panowania krola Stanistawa Leszczyriskiego.. .,
s. 217.

1 Karp z Opatowca, 20 sierpnia 1709 r., w: Przy boku kréla Stanistawa Leszczytiskiego (1706 —
1709)...,t.2,s.289. O naptywajacych na dwor informacjach dotyczacych loséw armii szwedzkiej na
Ukrainie zob. J. Dygdala, Sita zludze# — informacje o szwedzkich ,,zwycigstwach” w Rosji i o bitwie
pottawskiej dochodzgce do obozu krdla Stanistawa (sierpieri 1708—wrzesieri 1709 roku), ,Wieki Stare
i Nowe” 2019, 14 (19), s. 119—142.

12 J. Porazinski, Epiphania Poloniae. Orientacje i postawy polityczne szlachty polskiej w dobie
wielkiej wojny pétnocnej (1702—1710), Torun 1999, s. 148.
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wieckim na przylaczenie sie do powracajacego do Rzeczypospolitej Augusta, staral
sie w trakcie rozmowy z monarcha wysondowa¢ (nie wiadomo, czy na polecenie
patrona), czy zezwoli na podobny ruch Radziwittowi. Stanistaw zgodzit si¢, aby
Radziwitt dla bezpieczenstwa swojego i swoich débr powrdcit do Wettyna, liczyt
jednak na to, ze kanclerz pozostanie mu skrycie przychylny. Monarcha zgodzit si¢
tez na odjazd Radziwiltowskiego rezydenta, ten jednak zadeklarowal, Ze nie zrobi
tego bez wyraznego rozkazu pryncypala; pozostal tez przy krélu, zaprzestajac za-
razem korespondencji z Radziwiltem'". Powody takiej decyzji Karpia pozostaja
nieznane. Sam Radziwill wynik bitwy pod Poltawa poznal najprawdopodobniej
28 lipca 1709 roku, gdy przebywal w Janowie Podlaskim'"*. Wydaje si¢ jednak, ze
czekal na rozwdj wydarzen i dopiero list od Karpia zachecil go do aktywnego dzia-
tania na rzecz zmiany stron. 20 wrzesnia wyprawit do carskich ministréw posta,
niejakiego Bukowskiego, z podarkami, natomiast 5 pazdziernika ruszyt powita¢
Augusta II. 15 pazdziernika spotkat si¢ z krélem i carem w Toruniu'®.

Podsumowujac starania Karpia o ochron¢ dobr Radziwiltowskich, trzeba za-
uwazy¢, ze rowniez inni wazni stronnicy Leszczynskiego nie odnosili istotnych
sukceséw w zabiegach o ochrone swoich majatkéw. Szwedzi z reguly ignorowali
polskie prosby lub nie dotrzymywali danego stowa. General Krassow mial przyznac
Szczuce pod koniec 1708 roku libertacje na wszystkie jego dobra i na starostwo
lubelskie. Nie chcial przy tym przyja¢ od niego konia w podarunku, zapewniajac,
ze zrobil to z bezinteresownej przyjazni''®. Niedlugo p6zniej jednak niemal wszyst-
kie wioski Szczuki zostaly spladrowane'”. C6z dopiero mogly powiedzie¢ osoby
mniej znaczace, jak stolnik sandomierski Franciszek Jagnigtkowski, ktéry pomimo
salwagwardii i pisemnej libertacji zastal swoj dwor i wie§ doszczetnie zrabowane,
wlacznie ze skoszeniem zboz''#?

Nie do pozazdroszczenia byt los tych, ktérzy nie wyplacili na czas kontrybu-
cji. Delikwenta czekalo najczgsciej uwigzienie. Nie zwazano przy tym na znaczace
nazwiska. Jako zakladnik zostal wziety nawet wojewoda wotynski Jan Stadnicki'*.

13 Karp z Opatowca, 20 sierpnia 1709 r., w: Przy boku kréla Stanistawa Leszczytiskiego (1706—
1709)...,t.2,.293.

14 AGAD, AR, dz. VI, t. II—79, k. 87v, Diariusz czynnosci Karola Stanistawa Radziwitla.

115 Tbidem, k. 89—89v.

16 Karp z Domaszewnicy, 29 grudnia 1709 r., w: Przy boku kréla Stanistawa Leszczytiskiego
(1706—1709)..., 1. 2, s. 121.

17 Karp z Tulnik, 12 stycznia 1709 r., w: Przy boku krola Stanistawa Leszczyniskiego (1706—
1709)...,t.2,s. 130.

18 Karp spod Szczucina, 30 czerwca 1709 r., w: Przy boku kréla Stanistawa Leszczyriskiego
(1706—1709)...,t. 2, s. 253.

119 Karp z Wysocka, 3 maja 1709 r., w: Przy boku kréla Stanistawa Leszczytiskiego (1706—1709)...,
t. 2,.209.
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Szwedzi uwiezili tez skarbnego litewskiego Jana Szrettera i zazadali za niego okupu,
cho¢ ten byl postem wojewoddztwa wilenskiego do Karola XII'*. Pod areszt trafili
starosta lidzki Michal Antoni Radziwill z malzonka Marcjana z Siesickich'*. Podob-
nych przypadkéw musiato by¢ mndstwo; Karp pisat tylko o tych najglosniejszych
lub dokonywanych tuz pod bokiem kroéla i tych, ktére dotyczylty dobr jego patrona.
Na tym tle jako osobliwos¢ i ,,bezrozumng gorliwos¢” przedstawil Karp postawe
wojewody plockiego Jana Dobrogosta Krasinskiego, ktory twierdzil, ze Krassow
stusznie naklada kontrybucje, i sam podarowatl generalowi dwa antaty wina'*.

Réwniez szlachta skupiona w konfederacjach i sejmikach nie osiggata sukcesow
w walce o zachowanie swoich débr. Impulsem do powstania zwigzkéw takich, jak
konfederacja starogardzka w Prusach Krélewskich w 1703 roku lub konfederacje
powiatowe na Litwie w 1706 roku byta wlasnie konieczno$¢ ochrony posiadtosci
przed szwedzkimi wojskami'?. Zwolywane w imieniu Stanistawa sejmiki w la-
tach 1706—1709 stale wysytaly na dwdr poselstwa z prosbami o libertacje i in-
terwencje przeciwko naduzyciom szwedzkim. Jednym z nich bylo wspomniane
w listach Szwykowskiego poselstwo wolynskie z lipca 1706 roku. Odpowiedz na nie
spisal tenze Szwykowski i przestal Radziwiltowi (jako kanclerzowi) do poprawek
i akceptacji'**. Cho¢ zwigzanych z poselstwami dokumentow sekretarze przesylali
wigcej, tylko w tym przypadku ujawnia si¢ rola, jaka Radziwilt odegral przy ich
redakcji. Nastepne odnotowane w analizowanej korespondencji poselstwo przy-
byto do Leszczynskiego 21 grudnia 1707 roku od konfederacji starogardzkiej. Jego
czlonkowie skarzyli si¢ na opresje od ,,prywatnych dywizji” wojskowych'*.

W relacjach Karpia znajdziemy tez wzmianki o innych delegacjach szlachty.
Najczesciej skarzyly sie one na ciezar utrzymywania szwedzkich wojsk (cho¢ po-
jawialy sie takze informacje o oddziatach polskich i rosyjskich) oraz na ich rabun-
kowga gospodarke. Powtarzalnos¢ skarg i ich bezowocnos¢ byty nuzace. W grudniu
1708 roku Karp komentowal: ,,dzi$ rano byla audiencja postéw czerskich, in iisdem
consistens postulatis legacja, jako i drugie, azeby byli wolni od przechodu i stanowisk

120 Karp z Wilna, 29 marca 1708 r., w: Przy boku kréla Stanistawa Leszczyriskiego (1706—1709)...,
t. 1,s.212.

121 Karp z Sol, 25 maja 1708 1., w: Przy boku krdla Stanistawa Leszczyriskiego (1706—1709)...,
t. 1, 5. 289. Karp nie przekazal w listach, aby czynit cokolwiek na rzecz jego uwolnienia.

122 Karp z Wysocka, 3 maja 1709 r., w: Przy boku kréla Stanistawa Leszczyriskiego (1706—1709)...,
t.2,s.208.

123 S. Achremczyk, Konfederacje szlachty Prus Krélewskich w latach 1703—1709, ,,Zapiski Histo-
ryczne” 1980, 45, s. 34; J. Feldman, Polska w dobie wojny pétnocnej..., s. 184.

124 Szwykowski z Targowicy, 16 lipca 1706 1., w: Przy boku kréla Stanistawa Leszczyriskiego
(1706—1709)..., t. 1, . 32.

125 Szwykowski z Konecka, 21 grudnia 1707 r., w: Przy boku kréla Stanistawa Leszczyriskiego
(1706—1709)..., t. 1, 5. 134.
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wojsk. Odbiorg pewnie in ampla forma respons, na ktéry JP Krassaw nieomylnie nie
bedzie uwazal”'*. Wszelkim podobnym doniesieniom towarzyszyto przekonanie
o bezskutecznosci sejmikowych zabiegéw o libertacje. Wyjatkiem bylo poselstwo
wolkowyskie, ktore nie préobowalo nawet prosi¢ o ulzenie cigzarom i ,,ledwo co
mialo w sobie, procz rekomendacji Krélowi JM JMP Gluszynskiego™?.

Bezradnos¢ i bezsilnos¢ Leszczynskiego wobec niszczenia kraju przez szwedz-
kiego sojusznika i wlasne, polskie wojska byly ewidentne. W marcu 1708 roku
krél z Wisniowieckimi (Januszem i Michalem), pieczg¢tarzami Jablonowskim
i Szczuka oraz biskupem Potockim radzili (o czym Karp donosil szyfrem), jak
przeciwdziata¢ ciezkim kontrybucjom pobieranym, pomimo libertacji, z ekono-
mii malborskiej przez putkownika Wilhelma Miillera. Pono¢ wszyscy ministrowie
szwedzcy chcieli, aby Leszczynski wrocil do Korony i usmierzyl takie dzialania.
Jako jedyny mial sie temu sprzeciwia¢ kanclerz Piper, ktéry mial podsuwac kré-
lowi szwedzkiemu najradykalniejsze sposoby dziatania. Jego postawe moglyby po-
dobno — jak pisal Karp — zmieni¢ pieniadze, ale c6z z tego, skoro dwor nimi nie
dysponowal'*. W maju 1709 roku Leszczynski probowal si¢ wstawi¢ u Krassowa
cho¢by za dobrami marszatka nadwornego koronnego Stanistawa Tarty i biskupa
Potockiego — réwniez bez skutku. Krassow odpart: ,kiedy szlachta placi, czemu
nic nie ma placi¢ i JMP marszalek, zebym zas dawat wszystkim libertacje ludzie
krola mego z gtodu pomarliby”. Na propozycje, aby po prostu wpisac¢ do rejestru,
ze marszalek i biskup nie wyptacili kontrybucji, general odpowiedzial, ze w ta-
kim przypadku szwedzka kamera finanséw kazataby mu wyptaci¢ brakujace sumy
z wlasnych kieszeni'”.

Stosunek Szwedéw do szlachty Rzeczypospolitej starajacej sie ochroni¢ swoje
dobra dobrze oddaja cytowane juz stowa Meyerfeldta i Krassowa'*. Utrzymywanie
sie z zajmowanych terenéw byto wojenng koniecznoscia. Szwedzi wyznawali zasade,
ze wojna zywi sie sama; uwazali wojskowe kwaterunki, pobieranie kontrybucji i ka-
ranie opornych za swoje wojenne prawo. Nie darzyli tez zbytnim szacunkiem kréla
Stanistawa, zaleznego wszakze od faski ich wladcy. Co wiecej, kosztowng obecnos¢

126 Karp z Wiéniewa, 15 grudnia 1708 r., w: Przy boku kréla Stanistawa Leszczytiskiego (1706 —
1709)...,t. 2, s. 111.

127 Karp z Sol, 11 maja 1708 r., w: Przy boku kréla Stanistawa Leszczytiskiego (1706—1709)...,
t. 1, 5. 266.

128 Karp z Gieranon, 16 marca 1708 r., w: Przy boku kréla Stanistawa Leszczytniskiego (1706—
1709)...,t.1,s. 171.

12 Karp z Wysocka, 15 maja 1709 r., w: Przy boku krola Stanistawa Leszczynskiego (1706—1709)...,
t.2,s.211—212.

130 Zob. Karp z Gieranon, 9 marca 1708 r., w: Przy boku kréla Stanistawa Leszczytiskiego (1706—
1709)..., t. 1, s. 162; Karp z Wysocka, 15 maja 1709 r., w: ibidem, t. 2, s. 211.
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licznego orszaku magnatéw przy dworze krola polskiego uznawali za zbedna. Gdy
Krassow ustyszal skargi, ze zbyt malo wiosek jest przeznaczonych na utrzymanie
krola i przebywajacych przy nim senatoréw, odpart: ,,a po co oni jezdza za Krélem,
wszak oni nie chronig Kroéla™*!. Bezsilno$¢ Polakéw budzita lekcewazenie. Meyer-
teldt powiedzial Karpiowi, ze ,,Polacy sami [sa] okazja swojej dezolacji, bo ani ra-
dzi¢, ani bi¢ si¢ nie chca, Moskala sprowadzili, zadnej z niego pomocy nie mieli
i teraz go, kiedy uciekt, bi¢ nie chcg”'*2. Zolnierze szwedzcy za$, widzac tchérzostwo
sprzyjajacych Wettynowi oddzialéw konfederatéw sandomierskich, uznali, ze ,nikt
Augustowi nie moze dziwowac sie, ze abdykowal, poniewaz absolute na milicje
takowg polska spuszczac si¢ i zaktada¢ utrzymania swego nie mogl™'*.

W ostatnim etapie rzagdéw Leszczynskiego, wiosng 1709 roku, desperacja sej-
mikujacej szlachty osiagnela chyba szczyt. W tym samym czasie, gdy krdl Stani-
staw pertraktowal z Krassowem, szlachta wojewodztw sieradzkiego, teczyckiego,
brzeskokujawskiego, inowroctawskiego i ptockiego do tego stopnia utracita wiare
w mozliwos¢ ograniczenia grabiezy za pomoca sejmikowej dyplomacji, ze zwoly-
wala pospolite ruszenie dla obrony przed kazdym oddziatem, ktéry miatby sie utrzy-
mywacé z ziem ich wojewddztw™. Z kolei w Wielkopolsce konieczno$¢ ochrony
resztki posiadlosci szlacheckich zmusita marszatka sejmiku $redzkiego Michatla
Twardowskiego do reasumpcji obrad w maju 1709 roku, jeszcze przed zlozeniem
relacji od poselstwa wystanego do Leszczynskiego. Spodziewano sie, ze podatki nie
zostang zebrane i trzeba bedzie zaciagna¢ w imieniu wojewodztw dlug. Senatoro-
wie wielkopolscy mieli nie tylko poméc w zaciggnieciu pozyczki, ale i w eskorcie
idacego z Pomorza na pomoc Leszczynskiemu szwedzkiego korpusu putkownika
Schultza'**. Warto przytoczy¢ te przyktady, aby poréwna¢ mozliwosci szlachty zgro-
madzonej na sejmikach i w konfederacjach z mozliwo$ciami magnaterii. Listy nie
wskazuja, aby Radziwilt wspotpracowal z sejmikami w celu znalezienia sposobu
na ochrone swoich posiadlosci, jak to czynili wielkopolscy senatorowie. Kilka razy
Karp sugerowat kanclerzowi, aby uzyl sily zbrojnej, ale czy Radziwilt dysponowat
wystarczajagcymi sitami?

B Karp z Krzeélina, 6 grudnia 1708 r., w: Przy boku kréla Stanistawa Leszczynskiego (1706—
1709)..., t. 2, s. 108.

132 Karp z Gieranon, 9 marca 1708 r., w: Przy boku kréla Stanistawa Leszczytiskiego (1706—
1709)...,t. 1, 5. 163.

13 Karp z Wysocka, 7 kwietnia 1709 r., w: Przy boku krola Stanistawa Leszczyriskiego (1706—
1709)...,t.2,s.192.

134 7. Porazinski, Epiphania Poloniae..., s. 143.

135 M. Zwierzykowski, Samorzgd sejmikowy wojewddztw poznatiskiego i kaliskiego w latach
1696—1732, Poznan 2010, s. 228. Eskortowa¢ korpus mieli wojewoda kaliski Franciszek Zygmunt
Galecki oraz kasztelan gnieznienski Adam Gruszczynski.
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Bezradnosci kanclerza dowodzi fakt, ze dzialania Karpia ograniczaly si¢ w zasa-
dzie do antyszambrowania u 0séb decyzyjnych. Na dworze byli to przede wszystkim
krol i kanclerz Jablonowski, wéréd dowodcow szwedzkich za§ — general Krassow.
Biorac pod uwage catkowitg kontrole Szwedéw nad poczynaniami Leszczynskiego,
nieefektywno$¢ staran Radziwittowskiego rezydenta nie dziwi. Tymczasem brak
wzmianek o innych sposobach na zaradzenie niszczeniu dobr kanclerza, np. o proé-
bach przekupienia nizszych ranga dowodcow. Ze wzgleddéw bezpieczenstwa mogly
one nie zosta¢ uwzglednione w korespondencji, ale bardziej prawdopodobne jest,
ze fapowki nie bylyby skuteczne. Przesylanie gotéwki bylo ryzykowne, a i samo
przekupstwo nie gwarantowalo sukcesu (oficer mégt po prostu schowa¢ pienigdze
do kieszeni i grabi¢ dalej). Wiadomo, ze np. Krassow nie przyjmowal prezentéw,
zapewne nie chcial sprawia¢ wrazenia, ze si¢ do czego$ zobowiazuje. Wysilki na
rzecz ochrony dobr jawig si¢ zatem bardziej jako gest lub demonstracja. Faktycznie
zaradzi¢ problemowi nie mogly. By¢ moze na poczatku stuzby na dworze kréla
Stanistawa Karp mial jeszcze nadzieje, ze uda mu sie¢ osiagnac sukces w tej materii,
ale z biegiem czasu widac, ze stawal si¢ coraz bardziej rozczarowany swoja i kréla
bezsilnoscig oraz wiarolomstwem Szwedoéw. Ze wzgledu na zalezno$¢ Leszczyn-
skiego od szwedzkiej sity zbrojnej srodki zaradcze nie mogty opierac si¢ na jego
autorytecie. Leszczynski mogl by¢ moze skutecznie interweniowa¢ u dowddcow
polskich. Przyklad regimentu Tarly pokazuje jednak, Ze i tu byt zwigzany réznymi
uwarunkowaniami. Regiment ten byl istotnym elementem sity zbrojnej podleglej
osobiscie krolowi, a nie Szwedom lub Sapiehom (jak wojsko litewskie), monarcha
nie madgl wiec zrazac sobie Tarly, aby nie spowalnia¢ formowania si¢ oddzialu, nie
straci¢ wlasnej gwardii i nie zosta¢ kompletnie bezbronnym.

Skoro dzialania na rzecz ochrony débr byly tak malo skuteczne, to moze istot-
niejszym aspektem staran Radziwiltowskich rezydentéw byla realizacja polityki
nominacyjnej Radziwilta? Z tresci listow Karpia i Szwykowskiego wynika, ze dzia-
tali w tym wzgledzie dos¢ energicznie'**. Stale przypominali o ponoszonych przez
Radziwilta szkodach majatkowych i podkreslali jego poswiecenie jako stronnika
Leszczynskiego. Moglo to sugerowa¢, ze kanclerzowi nalezy sie za to odpowied-
nia rekompensata. Sukcesy odniesione przez Radziwilla na tym polu byty jednak
niewielkie, co — zdaniem Andrzeja Rachuby — mialo wynika¢ z nieobecnosci
kanclerza na dworze Leszczynskiego przez wigkszo$¢ badanego okresu. Tam, gdzie
mozna bylo odnotowac jakis sukces, decydujaca role odegraly wpltywy i zreczne ma-
nipulowanie dokumentami przez Szczuke. To dzigki jego pomocy kanclerz pozyskat

136 Czesciowo poruszyl ten temat A. Rachuba, Polityka nominacyjna Stanistawa Leszczyriskiego
na Litwie w latach 1705—1709, ,Przeglad Historyczny” 1992, 83, z. 4, s. 617—632.
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wojewddztwo nowogrodzkie dla Jana Mikolaja Radziwilta'?’. Ze starostw najszerzej
opisanym przyktadem sa Chwejdany, osiagniete dla kanclerza w marcu 1708 roku
dzigki usilnym staraniom zaréwno Szczuki, jak i rezydentow'*®.

W ocenie poczynan tak Karola Stanistawa Radziwilla, jak i jego rezydentow
nalezy tez uwzgledni¢ stabo$¢ zaangazowania w polityke czasu wojny. Kanclerz
litewski byl stronnikiem Leszczynskiego raczej z koniecznosci niz ze wzgledu na
wlasne polityczne przekonania, cele i ambicje. Styszac o powtarzajacych si¢ szwedz-
kich grabiezach w swoich posiadlo$ciach, musiat korzystniej ocenia¢ polityke Pio-
tra I, ktory gwarantowal cho¢ drobng rekompensate za wyrzadzone przez jego
wojska szkody. Przez wigkszo$¢ okresu wojennego przebywal z daleka od dzia-
tan wojennych, trzymajac si¢ blisko granicy, aby méc w razie zagrozenia fatwo
opusci¢ Rzeczpospolita. W trakcie pobytu Szwedéw na Litwie w 1708 roku, gdy
wojskowe egzekucje byly najdotkliwsze, Kazimierz Jan Sapieha i inni obecni na
dworze z pewng zazdroscig doceniali te przezornos¢ Radziwilta'*®. Ponadto, bedac
juz stronnikiem Leszczynskiego, kanclerz staral si¢ pozostawi¢ sobie mozliwos¢
odwrotu i kontynuowat korespondencje z przywddcg konfederatéw sandomierskich,
hetmanem wielkim koronnym Adamem Mikotajem Sieniawskim, w ktdrej prosit
go o ochrong swoich débr'*’. Nie byt to czysty oportunizm, lecz konieczno$¢ — Sie-
niawski réwniez dysponowal wojskiem i wysuwat pretensje do Otyki, co wigzato
sie z zaciaggnietymi onegdaj przez Radziwitta dtugami'*'.

Ta rozbudowana i trwala sie¢ kontaktéw po obu stronach éwczesnej linii po-
dziatéw politycznych, w pofaczeniu ze stalym trzymaniem sie Radziwilta na uboczu
wielkiej polityki prowadzi do pytania, na ile sprawcza byla magnateria Rzeczypo-
spolitej w dobie wielkiej wojny pétnocnej. Czy w przypadku Radziwilta znikome
oddzialywanie na Szweddw i otoczenie krdla Stanistawa wigzato si¢ z tym, ze kanc-
lerz byl zbyt stabo zaangazowany w nurt wydarzen? A moze nie mial on w ogodle
mozliwosci poskromienia zapedéw najezdzcy lub cho¢by wywiedzenia go w pole,
jak czynili np. na wezesniejszym etapie wojny we wspolpracy ze szlachtg betska Jozef

7 Ibidem, s. 630, zob. tez listy Karpia z Gieranon, 16 marca 1707 r., w: Przy boku krdla Stani-
stawa Leszczyriskiego (1706—1709)..., t. 1,'s. 172 oraz z Sol, 20 kwietnia 1708 r., w: ibidem, s. 235.

13 W powiecie pojurskim na Zmudzi; o staraniach o to starostwo zob. m.in. listy Karpia z Gie-
ranon, 16 marca 1708 r., w: Przy boku kréla Stanistawa Leszczyriskiego (1706—1709)..., t. 1, s. 179
oraz z Wilna, 25 marca 1708 r., w: ibidem, s. 192.

1% Karp z Sol, 18 maja 1708 r., w: Przy boku krola Stanistawa Leszczyriskiego (1706—1709)...,
t. 1,s. 274.

140 A. Rachuba, Stanistaw Karol Radziwill..., s. 245 (B.Czart., rkps 5928).

" A. Kaminski, Konfederacja sandomierska wobec Rosji w okresie poaltransztadzkim 1706—1709,
Wroclaw 1969, s. 53.
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i Stefan Potoccy'*?? Nawet w 1711 roku, juz po powrocie Augusta I na tron i przy
wzglednej stabilizacji jego rzadéw, ekscesy wojsk rosyjskich kwaterujacych w Pru-
sach pozostawaly nie do okielznania przez podskarbiego koronnego Jana Jerzego
Przebendowskiego, a przeciez Rosjanie nie prowadzili woéwczas tak rabunkowej
gospodarki jak Szwedzi dwa lata wczesniej'*’. Czy poglebita si¢ zatem bezsilnos¢
magnatow, czy zuchwato$¢ cudzoziemskich wojsk?

Mimo edycji korespondencji Radziwiltfowskich rezydentéw przy dworze Lesz-
czynskiego, co zawdzigczamy Jerzemu Dygdale, wcigz niewiele wiadomo o skutecz-
nosci dziatan klientéw Karola Stanistawa Radziwilta na rzecz ochrony jego débr
przed dewastacjg. Niniejszy artykul to tylko wstep do zbadania tego problemu.
Przypadek kanclerza wielkiego litewskiego jest o tyle istotny, ze zachowane obszerne
Archiwum Radziwilléw w AGAD pozwala na poglebienie badan dotyczacych tego
konkretnego magnata; dla innych rodéw nie dysponujemy tak obszernymi zbiorami.
Kolejnym krokiem powinny by¢ zatem szerzej zakrojone badania w Archiwum
Radziwiltéw w AGAD, tak w dziale V (gdzie powinny znajdowac si¢ raporty z dobr
dotknietych dziataniami wojsk), jak i w dzialach stricte gospodarczych (XV—XVIII,
XXIII, XXV i XXVI). Przydatne moze tez okazac si¢ zbadanie postegpowania samego
Radziwilta — tak wobec strony szwedzkiej, jak i saskiej, rosyjskiej oraz konfede-
racji sandomierskiej. Wymaga to jednak przeprowadzenia znacznie rozleglejszej
kwerendy w zrédtach rekopismiennych polskich i zagranicznych. To moze sta¢ si¢
punktem wyjscia do dalszych badan nad skalg zniszczen poniesionych w trakcie
wielkiej wojny poinocnej oraz nad odbudowg potencjatu gospodarczego kraju po
jej zakonczeniu. Kwestii tych do tej pory niemal zupelnie nie podjeto, mimo istnie-
jacych juz syntetycznych opracowan dla drugiej wojny péinocnej (1655—1660)"*.
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Jan Siwon

Futile Efforts: Clients of Karol Stanistaw Radziwilt and Their Efforts to Protect
the Patron’s Property from the Swedes and Leszczynski’'s Army
in the Years 1706—1709

Summary

The article is devoted to the efforts made by Karol Stanislaw Radziwitl, the Grand Chancellor of
Lithuania, and his clients to protect his estates from the Swedish and Polish armies. There is no doubt
that Radziwill’s transition from the camp of supporters of Augustus II to the pro-Stanislav party in
1706 was due to his desire to prevent his estates from being destroyed by the Swedish army. He sent
his residents to the court of the new monarch to represent his interests. Among their tasks was that
of the protection of Radziwill’s estates from military quartering, contributions and robberies carried
out by both the Swedes and Leszczynski’s Polish supporters. The residents” interventions, however,
were unsuccessful. The Swedish commanders treated the exploitation of wealth as a wartime necessity
and did not keep their promise to limit contributions and requisitions. Dependent on the Swedish
military power, king Stanislaus was helpless in the face of the destruction wrought by the Swedes. The
efforts made by the residents were thus little more than demonstrations of the Radziwilt’s dedication
as Leszczynski’s supporter.

Key words: Great Northern War, protection of property, wartime destruction, Karol Stanistaw
Radziwill, Stanistaw Leszczynski
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Organizacja szkolenia kawalerzysty armii
Ksiestwa Warszawskiego
w $wietle rozkazow plk. Feliksa Przyszychowskiego

Abstrakt: W artykule poruszono problem organizacji szkolenia kawalerzysty Wojska Polskiego
w czasach Ksiestwa Warszawskiego. Zasadnicze bylo podjecie proby zweryfikowania, jak przy braku
centralnego regulaminu dowddcy putkéw radzili sobie z organizacjg szkolenia oraz manewréw
w podleglych im oddzialach. W tym celu poddano analizie rozkazy dowddcy 9. pultku ulanow —
pik. Feliksa Przyszychowskiego. Zostaly one zapisane w ksiedze putkowej z lat 1809—1811. Mozna
w nich dostrzec wplyw wysylanych do oddziatu instrukeji generalnego inspektora jazdy gen. Aleksandra
Roznieckiego. W dyspozycjach putkownika odnajdujemy wiele cennych uwag dotyczacych organizacji
musztry utanéw — stosowanego systemu tréjkowego, ¢wiczen lanca, flankierowania, manewréw
kompanii i szwadronéw, szkoly pieszej i konnej Zolnierza, przygotowan do lustracji putku przez
generalnego inspektora jazdy czy tez porad dla oficeréw na temat prowadzenia ,,malej wojny”.

Stowa kluczowe: kawaleria, ulani, Ksiestwo Warszawskie, szkolenie wojskowe, musztra

W czasach Ksigstwa Warszawskiego nie powstat urzedowy regulamin, ktéry
regulowalby i ujednolicatl funkcjonowanie putkéw jazdy. Zadanie takie zostato
powierzone generalnemu inspektorowi jazdy, doswiadczonemu kawalerzyscie
gen. Aleksandrowi Roznieckiemu. Ten jednak nie zdazyt ukonczy¢ pracy nad swoim
dzielem. Zamiast tego do poszczegolnych putkéw wysytat formulowane na biezaco
instrukcje’.

' J. Grobicki, Rozwdj i dzieje kawalerii Ksiestwa Warszawskiego, ,,Przeglad Kawaleryjski”
1934, r. 11, nr 4, s. 404; J. Albrecht, Generalny inspektor jazdy, gen. dyw. Rozniecki i jego lustracje
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Migdzywojenny badacz Janusz Albrecht, ktory zajmowat si¢ problemem orga-
nizacji polskiej kawalerii przez gen. Roznieckiego, zarysowat jedynie ogélna mysl
inspektora co do zalozen musztry kawalerzystow. Nie wyczerpal tego watku mimo
dostepu do znacznie bogatszej bazy zrodtowej. Przede wszystkim wskazal on liczne
problemy zwigzane z takimi badaniami: ,,Z pozostawionych przepiséw Rozniec-
kiego trudno dzisiaj wyrobi¢ sobie dokladne ogolne pojecie wobec ich lakonicz-
nosci i braku jednolitej mysli. Pozwalaja one jednak wnioskowac¢ o duzej jeszcze,
nadmiernie przecigzonej zbytecznymi i zawilymi ¢wiczeniami musztrze formalnej™.
W pdzniejszym okresie analiza wielu kwestii dotyczacych funkcjonowania kawalerii
Ksiestwa Warszawskiego byla jeszcze trudniejsza. Wplyw na to miaty m.in. straty
archiwalne poniesione w wyniku dziatan wojennych’.

Zasadnicze wiec bylo podjecie proby zweryfikowania tego, jak dowodcy ra-
dzili sobie z organizacjg szkolenia oraz manewréw w podleglych im regimentach.
Dobrym zrédtem do analizy tego problemu sg kierowane przez nich do oficeréw
i podoficerow rozkazy, ktorych kopie nalezalo zapisywac¢ w ksiegach putkowych.
Mimo ze ksiegi te sg obecnie rzadkim zrodiem, to wcigz w archiwach odnajdo-
wane s3 kolejne egzemplarze’. W niniejszym artykule za przyklad postuza rozkazy

putkéw jazdy Ksiestwa Warszawskiego w 1808 1., ,Bellona” 1922, 1. 5, z. 2, s. 111—113; idem, Z dziejow
jazdy Ksigstwa Warszawskiego. Przyczynek historyczno-organizacyjny do lat 1806—1808, O$wiecim
2012, s. 66—67; R. Morawski, H. Wielecki, Wojsko Ksigstwa Warszawskiego. Kawaleria, Warszawa
1995, s. 22; R. Morawski, A. Paczuski, Wojsko Ksigstwa Warszawskiego. Ulani, gwardie honorowe,
pospolite ruszenie, Zzandarmeria konna, t. 1, Warszawa 2009, s. 82; K. Kuczynski, Kawalerig mieli-
Smy nadwerezong... Konie i remonta w Wojsku Polskim w latach 1788—1794 i 1806—1814 w swietle
opinii administracji cywilno-wojskowej i relacji z epoki, Zabrze—Tarnowskie Gory 2021, s. 90—93.

2 J. Albrecht, Z dziejow jazdy..., s. 67; zob. idem, Generalny inspektor..., s. 116.

* Jest to widoczne w opracowaniach po$wigconych poszczegdlnym regimentom Ksigstwa War-
szawskiego. Okres intensywnego szkolenia i organizacji armii w latach 1807—1808 i po wojnie
z Austrig w latach 1809—1811 jest opracowany na podstawie skromnie zachowanego materialu
zrédlowego, zob. np. J. Dudzinski, 13. putk piechoty Ksiestwa Warszawskiego i jego udziat w wojnie
1812 roku, ,Studia z Dziejow Wojskowo$ci” 2013, t. 2, s. 117—154; K. Polak, Od Lomzy do Sedanu.
Pulk 8. utanow Ksigstwa Warszawskiego (1809—1814), O$wiecim 2013, s. 41—65. Natomiast do-
brymi pracami, ktére w syntetyczny sposob przedstawily funkcjonowanie kawalerii w czasach
Ksigstwa Warszawskiego, uwzgledniajac przy tym takze jej wyszkolenie i taktyke, sa te autorstwa
Ryszarda Morawskiego i Adama Paczuskiego, zob. R. Morawski, A. Paczuski, Wojsko Ksigstwa...,
t. 1,s. 80—386.

* Oprocz wykorzystanej w artykule ksiegi 9. putku utanéw jakis czas temu odnaleziono w Ar-
chiwum Archidiecezjalnym Warszawskim ksiege rozkazéw 3. putku piechoty Ksiestwa Warszaw-
skiego za lata 1810—1811, zob. Archiwum Archidecezjalne Warszawskie, Wojsko, Ksiega rozkazow
Trzeciego Putku Piechoty Polskiej. 1810—1811, sygn. A/II/2/12. Doste¢pna jest w Internecie: https://
poczekalnia.genealodzy.pl/pliki//A A-Warszawa/A AW_Wojsko/AAW_Wojsko_A_II_2_12/ (dostep:
15.03.2023). Jest to niezwykle ciekawe zrédlo do badan nad funkcjonowaniem putkéw piechoty
w czasie wzglednego pokoju. Tam tez pojawiajg si¢ informacje na temat szkoty zotnierza.
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plk. Feliksa Przyszychowskiego®, dowodcy 9. putku utanow Ksigstwa Warszawskiego,
i — w mniejszym stopniu — mjr. Konstantego Krzyckiego oraz szefa szwadronu
i adiutant majora Stefana Ziemieckiego. Zostaly one zapisane w ksiedze putkowej
obejmujacej lata 1809—1811. Zrédlo to liczy 271 kart, na ktérych recznie zapisano
w porzadku chronologicznym kopie ponad dwustu rozkazéw putkownika, majora
oraz adiutant majora. Odnajdziemy tam tez wybrane rozkazy sztabu generalnego
Wojska Polskiego, a takze sztaboéw brygady i dywizji, do ktérych przylaczony byt
regiment®. Dyspozycje poddano analizie pod wzgledem wystepowania w nich wska-
zéwek dotyczacych organizacji szkolenia kawalerzystéw. Potwierdzajg one znaczny
wplyw instrukcji inspektora gen. Roznieckiego na te sfere funkcjonowania 9. putku
ulanéw oraz zamieszanie, jakie czasem wprowadzaly. Niestety, trudno obecnie
w pelni ustali¢, na ile poszczegélne rozkazy pik. Przyszychowskiego byly recepcja
instrukeji generata czy tez starych polskich i francuskich podrecznikéw, a na ile
wynikaly z jego wlasnego doswiadczenia i inicjatywy.

Warto przy tym wziag¢ pod uwage, ze 9. pulk ulanéw byl oddziatem mlodym,
ktory zostat sformowany dopiero pod koniec kampanii 1809 roku’. To réwniez

5 Feliks Przyszychowski (1776 — po 1816) — stuzbe w wojsku podjal, majac 15 lat. Zapisany
zostal jako towarzysz w choragwi swego ojca w 1. ukrainskiej brygadzie kawalerii narodowej. Wziat
udzial w wojnie 1792 roku. Podczas insurekcji w 1794 roku uzyskal od naczelnika Tadeusza Ko$-
ciuszki patent na rotmistrza milicji konnej ziemi stezyckiej w wojewddztwie lubelskim. W czasie
szturmu Pragi dostal si¢ przypuszczalnie do niewoli rosyjskiej. W 1798 roku zgtosit si¢ do Legio-
néw Polskich we Wloszech. W 1799 roku otrzymal stanowisko rotmistrza w tworzonym putku
jazdy legionowej. W 1801 roku wezwany przez ciezko chorego ojca wrocil do rodzinnego majatku.
Powrdcil do armii w 1806 roku, stajac na czele formujacego si¢ 12. putku piechoty. Nastepnie
zostal szefem szwadronu w 2. putku utanéw. W styczniu 1808 roku przeniesiono go do 6. putku
ulanéw w stopniu majora. W dniu 19 maja 1809 roku gen. Jan Henryk Dabrowski wraz z awansem
na putkownika powierzyt mu dowoédztwo formujacego sie¢ nowego putku kawalerii. Za kampanie
1809 roku otrzymat Order Virtuti Militari, zob. J. Pachonski, Przyszychowski Feliks h. Gozdawa
(ok. 1776 — po 1816), w: Polski stownik biograficzny, t. 29, Krakow 1986, s. 246—247.

¢ Biblioteka Ksigzat Czartoryskich (dalej: BCzart.), Ksigzka rozkazow putku 9-go jazdy.
Od 26 lipca 1809 do 15 grudnia 1811, rkps 2009/1V.

7 Oddzial zostat sformowany pod koniec kampanii 1809 roku w departamentach wielkopolskich.
Pierwotnie mial naleze¢ do strzelcéw konnych i dopiero we wrzeéniu zostat putkiem utanéw. Po-
czatkowo nazywano go ,jazda poznaniska”, a po ogélnym rozkazie Poniatowskiego, ktory pozwalal
na tworzenie nowych jednostek, nazwano go 3. pulkiem jazdy galicyjsko-francuskiej. Powstal on ze
sprowadzonej z Chelmna przez gen. Jana Henryka Dabrowskiego kadry zaktadu 6. putku utanéw
oraz ze sformowanych w departamencie kaliskim przy pomocy zaktadéw 4. putku strzelcéw kon-
nych dwoch nowych szwadronéw. W ostatnich dniach lipca 1809 roku dotaczyt do putku oddzial
jazdy kujawskiej prowadzony przez szefa szwadronu Modlinskiego. Pulk stacjonowal w poblizu
Krakowa az do wrzesnia 1809 roku. W ostatnich dniach kampanii 1809 roku stoczy¢ mial kilka
potyczek, za co w styczniu 1810 roku regiment za odbytg kampanie otrzymat 1 krzyz kawalerski,
7 krzyzy zlotych i 9 srebrnych Virtuti Militari. 22 sierpnia 1809 roku liczebnos¢ putku wynosita
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mialo wplyw na koniecznos¢ intensywniejszego szkolenia nie tylko ulanéw, lecz
takze oficeréw i podoficeréw, ktérzy mieli w odpowiedni sposob przygotowac
swoich podkomendnych do stuzby. Niemniej ciezar odpowiedniego formuto-
wania rozkazéw i wprowadzenia w praktyce instrukcji generalnego inspektora
jazdy spadal na dowddcow putku. W tym przypadku kawaleryjskie doswiadcze-
nie ptk. Przyszychowskiego zapewne pozytywnie oddzialywalo na organizacje
szkoly zolnierza.

W obliczu braku regulaminu poszczegélni dowddcy starali si¢ sami doksztatcaé
podkomendnych, szczegdlnie w kwestii taktyki i wykorzystania kawalerii juz pod-
czas dziatan bojowych, wydali wiec swoje podreczniki lub ttumaczyli francuskie.
Plk Dominik Dziewanowski w 1808 roku przetlumaczyl na jezyk polski i opubli-
kowal podrecznik kpt. Thomasa-Augustea De Grandmaison Mata wojna czyli opis
stuzby lekkich putkéw w czasie wojny z 1756 roku. Dzielo to jednak prawdopodobnie
nie trafifo do wielu odbiorcéw®. Aleksander Oborski przelozyt z francuskiego wy-
drukowane w 1812 roku Przepisy polowe w czasie boju przeznaczone dla jazdy lekkiej
i wszelkich oficerow tejze broni. Jest to zbior podstawowych przepiséw dotyczacych
dziatan bojowych lekkiej kawalerii, podzielony na 16 rozdzialéw zawierajacych m.in.
zasady utrzymania placéwek, patrolowania i rozpoznania, furazowania, eskortowa-
nia konwojoéw, ataku na placowki nieprzyjacielskie oraz obowigzki dowédcéw pod-
oddzialéw. Publikacja ta miata prostsza i bardziej przystepna formule nizeli Mata
wojna..., jednak z powodu p6znego wydania przed wojna z Rosja trudno stwierdzic,
w jakim stopniu zostala ona zastosowana w praktyce przez oficeréw jazdy’. W po-

868 ludzi, a w listopadzie tego samego roku — 936, 1 grudnia natomiast zmalata do 789. Poczatkowo
stacjonowal w departamencie kaliskim ze sztabem w Koninie, pdzniej przeniesiono go do Gniezna
i okolic (Stupcy, Trzemeszna, Pyzdr i Wrzes$ni). Natomiast w kwietniu 1811 roku trafit do garnizonu
Gdanska, zob. B. Gembarzewski, Wojsko Polskie. Ksigstwo Warszawskie 1807—1814, Warszawa 1905,
s. 148; idem, Rodowody putkéw polskich i oddziatéw réwnorzednych od r. 1717 do r. 1831, Warszawa
1925, 5. 61; J. Grobicki, Rozwdj i dzieje. .., s. 411; G. Zych, Armia Ksiestwa Warszawskiego 1807—1812,
Warszawa 1961, s. 206—208; T. Strzezek, Kawaleria Ksigstwa Warszawskiego w wojnach napoleor-
skich — organizacja i szlak bojowy. ,Echa Przeszto$ci” 2008, nr 9, s. 97; R. Morawski, A. Paczuski,
Wojsko Ksigstwa..., t. 1,s. 71—72.

8 Mata woyna czyli opis stuzby letkich putkow w czasie woyny, przez P. kapitana de Grand-Maison,
za zleceniem W. P. Podputkownika jazdy ochotnikow Flandryi a przez W. Putkownika Dziewa-
nowskiego na polski jezyk przettumaczona, cz. 1—2, Poznan 1808; J. Staszewski, General Dominik
Dziewanowski, Poznan 1933, s. 40—41; R. Morawski, A. Paczuski, Wojsko Ksigstwa..., t. 1, s. 84;
K. Kuczynski, Kawalerig mielismy..., s. 93—94. Drugie wydanie Malej wojny... ukazalo si¢
w 1812 roku.

? Przepisy polowe w czasie boiu, przeznaczone dla jazdy lekkiey i wszelkich oficeréw teyze broni.
Z francuzkiego na oyczysty iezyk przetozone przez Alexandra Oborskiego maiora putku 13go Jazdy,
Warszawa 1812; R. Morawski, A. Paczuski, Wojsko Ksigstwa..., t. 1, s. 84; K. Kuczynski, Kawalerig
mieliSmy. .., s. 96—97.
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dobnym tonie zachowany byt podrecznik ptk. Jana Nepomucena Uminskiego, ktory
stworzyl go dla swych oficerdw, pt. Krétki zbiér uwag dla oficeréow putku 10go jazdy
Hussarow, tyczgcych sie stuzby polowej, mianowicie placowek, wedet i patrolow'.
Natomiast ptk Adam Potocki, dowddca 11. putku utanéw, opublikowat w 1811 roku
prace O przeprowadzeniu wojsk przez rzeki. Nalezy jednak podkresli¢, ze w porow-
naniu z publikacjami dotyczacymi piechoty i artylerii, prac traktujacych o kawalerii
bylo zdecydowanie mniej i wydawane byly zbyt pézno'.

Generalny inspektor kawalerii gen. Rozniecki, jak juz to zostalo zasygnalizo-
wane, posytal instrukcje putkom po odbytej lustracji badz formutowat liczne uwagi
jeszcze w czasie swoich wizytacji, ktore mogly trwac wiele dni. Tym samym wyste-
powaly réznice w szkoleniu i manewrowaniu poszczegdlnych oddzialéw'. Postepo-
wanie Roznieckiego i jego konsekwencje dla polskiej jazdy celnie scharakteryzowat
gen. Jan Weyssenhoff, ktéry podkrelit, ze inspektor:

zaktadal sobie jakies odmiany i poprawki w ¢wiczeniu jazdy, ale nie miat
nigdy czasu do przedstawienia ministrowi wojny co$ ulozonego w tym
wzgledzie. Kazdy pulkownik uczyt podlug swojej mysli lub wedle nie-
zrozumiatych instrukeji ustnych p. inspektora jazdy. Co sie tyczy innych
urzadzen, te lubo byly i jezdzie postane, nigdy nie weszly w porzadne wy-
konanie, gdyz inspektor wolal stan niepewny, w ktérym tatwiej mu byto
decydowac podlug swojej mysli, a w szczegélnosci podtug swojej korzysci.
Z tego powodu jazda byla co do administracji zgorszeniem dla piechoty,
a co do porzadku i nauki daleko za nig".

0 Krotki Zbiér Uwag dla Jchm. Officyeréw Pétku 10go Jazdy Hussaréw. Tyczgcy sie Stuzby Polo-
wey mianowicie Placowek Wedet i Patrolow [p. Pétkownika Umitiskiego]; R. Morawski, A. Paczuski,
Wojsko Ksiestwa..., t. 1,s. 84.

" R. Morawski, A. Paczuski, Wojsko Ksigstwa. .., t. 1, s. 84.

12 1. Albrecht, Z dziejéw jazdy...,s. 66—67; idem, Generalny inspektor..., s. 115—116; J. Grobicki,
Rozwdj i dzieje. .., s. 404—405; R. Morawski, H. Wielecki, Wojsko Ksigstwa..., s. 22.

Y Pamietnik Generata Jana Weyssenhoffa, wyd. J. Weyssenhoft, Warszawa 1904, s. 91. W po-
dobnym tonie wspominal Aleksander Fredro: ,,Rozniecki byl jeneratem inspektorem kawalerii,
ktora tylko tradycyjny miala regulamin. Zachodzity wigc czasem mate réznice migdzy putkami
tak w komendzie, jak i pomniejszych obrotach. Mial zatem zawsze pan inspektor, sam doskonaly
kawalerzysta, obszerne pole do poprawy i nagany. Sadzil si¢ on na koncept, z ktérych nieraz i ten,
co byl napominany, musial si¢ rozesmia¢. Najwiecej to si¢ zdarzalo, kiedy kazal wystapi¢ oficerom
w szereg do pokonnych obrotéw. Konie dzielne, przyzwyczajone do ostrego zazycia, nie zawsze
odpowiadaly wymaganej dokladnosci. Powtarzane wiec byly w calej kawalerii koncepta Rozniec-
kiego i niemato $miechu wzbudzaty, bo przyzna¢ trzeba, ze byly czgsto réwnie trafne, jak dow-
cipne, a wyrzeczone zawsze z najsurowszym marsem na czole”, zob. A. Fredro, Trzy po trzy, oprac.
K. Czajkowska, Warszawa 1987, s. 111.
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W rezultacie nie przyjeto polskich regulaminéw z 1786 i 1790 roku (popra-
wiona wersja: Poczgtkowe przepisy do musztry dla Kawaleryi Narodowey Woy-
ska Koronnego y Wielkiego Xstwa. Lit.), ktore mogly uchodzi¢ juz za przestarzale,
ale przede wszystkim dostosowane byly do odmiennej organizacji oddziatow'.
Takze regulamin francuski z 1804 roku nie zostat oficjalnie wprowadzony. Mozna
jednak zatozy¢, ze z powodu braku nowego podrecznika polscy oficerowie byli
zmuszeni w pewnym stopniu z nich korzysta¢>. W literaturze przyjmuje sie, na
podstawie zachowanej instrukeji gen. Roznieckiego dla 3. putku utanow'é, ze pod
wzgledem musztry powszechnie zastosowano system tréjkowy, w odréznieniu od
francuskiego czwérkowego i dawnego polskiego podwdjnego (tréjki i czworki).
W kwestii szkolenia indywidualnego generalny inspektor radzil zachowac¢ cierp-
liwo$¢ i racjonalne podejscie instruktoréw do rekrutéw oraz podzial na grupy
wedlug stopnia ich zdolnosci. Nakazywal wlasciwe wyszkolenie pojedynczego
jezdzca, a dopiero nastgpnie rozpoczecie ¢wiczen zbiorowych i manewréw. W in-
nym przypadku niewyuczeni prawidlowo kawalerzysci sklonni byliby do nie-
dbatego ich wykonywania. General pouczal takze oficeréw i podoficerow o ko-
niecznosci wlasciwego oddzielania w czasie i w intonacji gloséw zapowiedzi od
wykonawczej komendy".

Musztra rozpoczynala si¢ od nauki pieszej, w tym wypracowania u zolnierza
odpowiedniej postury, oraz szkolenia w obchodzeniu si¢ z mundurem i oporzadze-
niem. Nastepnie rekruci uczyli sie postepowania z konmi — czyszczenia, karmienia
i pojenia. Rdwnocze$nie prowadzono nauke postugiwania si¢ bronig. Kolejno wierz-
chowce byty siodtane i kietznane. Wtedy rozpoczynano drugi etap szkolenia, jakim
bylo przygotowanie kawalerzysty do stuzby konnej. Uczono ich wlasciwej postawy
na koniu, wsiadania i zsiadania (takze bez strzemion), rozkulbaczania i w koncu
postugiwania si¢ bronig z konskiego grzbietu. Nauka jazdy konnej zaczynala si¢
od stepa i poprzez klusa prowadzita do galopu. Obejmowala takze manewrowanie
koniem w wyznaczonym kierunku i pokonywanie przeszkod terenowych. Wierz-

" Wedlug rozkazu z marca 1807 roku pulk jazdy sktadal si¢ z trzech szwadronéw po dwie kom-
panie. Dekret krélewski z dnia 30 marca 1810 roku zmienil organizacje szesnastu putkéw kawalerii
Ksiestwa Warszawskiego, ustanawiajac, ze pulk jazdy formowa¢ bedg cztery szwadrony po dwie
kompanie, w tym jedna wyborcza, zob. B. Gembarzewski, Wojsko Polskie...,s. 117, 121.

* K. Kuczynski, Kawalerie mielismy..., s. 51; R. Morawski, A. Paczuski, Wojsko Ksiestwa...,
t. 1, s. 84; M. Trabski, Rozkazy i wspomnienia generata Dominika Dziewanowskiego — Zrédta do
historii wojny 1812 roku, ,,Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Jagiellonskiego, Prace Historyczne” 2013,
nr 140, z. 1, s. 103—104.

16 Treé¢ instrukeji podat J. Albrecht, zob. J. Albrecht, Generalny inspektor..., s. 116—117.

17" ]. Albrecht, Generalny inspektor...,s. 115—119; R. Morawski, A. Paczuski, Wojsko Ksigstwa...,
t. 1, s. 82—84; K. Kuczynski, Kawalerig mielismy..., s. 92; R. Morawski, H. Wielecki, Wojsko Ksie-
stwa...,s.22.
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chowce byly przyzwyczajane do wystrzatéw, tak aby nie ploszyly sie podczas boju.
Poza fechtunkiem szablg i strzelaniem z karabinéw lub pistoletéw ulani musieli
opanowa¢ skomplikowana sztuke ,,robienia lancg” Dowodzenie jazda wymagato
wigkszego wysitku niz dowddztwo nad pulkiem piechoty. Wszelkie bledy tatwiej
popelniano w sytuacji rozproszenia jazdy i tym trudniej byto im zaradzi¢, ponie-
waz w gre wchodzit dodatkowy czynnik — kon. Dlatego tak istotne bylo ¢wiczenie
oraz doskonalenie osobno Zolnierza i osobno konia, a nastepnie czlowieka na ko-
niu — najpierw pojedynczo, p6zniej w malych zespotach, w koncu w szyku szwa-
dronowym, putkowym i brygadowym'®. Nauka stuzby pieszej przed konng byta
w kawalerii zjawiskiem normalnym. Takie rozwigzania podawal zaréwno polski
regulamin z 1790 roku, jak i ten francuski z 1804 roku. Pierwsze ich rozdzialy
dotycza odpowiedniego wyszkolenia rekruta w stuzbie pieszej'. Jak wskazuje jed-
nak konkretny przyktad 9. putku ulanéw, praktyka bywata odmienna od zalozen
instrukcji i potwierdzala pewng swobode dowodcéw w organizacji wyszkolenia
kawalerzystow. To w oczywisty sposdb prowadzilo w czasie wojny do komplikacji
zwigzanych z wlasciwg koordynacja dziatan bojowych.

Najistotniejszg kwestig na poczatku organizacji szkolenia byto wyznaczenie od-
powiednich instruktoréw. W 9. putku utanéw dowddca plk Feliks Przyszychowski
z powodu braku wystarczajacej liczby wykwalifikowanej kadry zastosowat metode
wzajemnego nauczania. Doswiadczeni w stuzbie kawalerii oficerowie uczyli mtod-
szych, ktorzy po opanowaniu podstaw mogli przekazywac je swym podkomendnym.
W rozkazie z poczatku sierpnia 1809 roku czytamy:

Panowie kapitanowie zechcg od tego momentu po dwdch ludzi w tydzien
kazdy od swojej kompanii do kompanii 6tej dla nauczenia si¢ porzad-
kow musztry posyta¢, Ci ludzie majg by¢ posytani od sierzantéw, azeby
ci wzigwszy poczatki, mogli drugich uczy¢ [...]. Panowie Szefowie zechca
zaleci¢ Panom oficerom osobliwie mlodym, azeby dla przypatrzenia sie

8 R. Morawski, H. Wielecki, Wojsko Ksigstwa..., s. 22—23; R. Morawski, A. Paczuski, Wojsko
Ksiestwa..., t. 1,s. 83.

1 Poczgtkowe przepisy do musztry dla Kawaleryi Narodowey Woyska Koronnego y Wielkiego
Xstwa. Lit., Warszawa 1790, s. 7—31; Ordonnance provisoire sur 'exercice et les manoeuvres de la
cavalerie, rédigée par ordre du ministre de la guerre, du 1° vendémiaire an XIII. Seconde édition.
Suivie de Uinstruction du 24 septembre 1811, sur I'exercice et les maneuvres de la lance, Paris 1813,
s. 7—38, 13. Francuski regulamin z 1804 roku byl wielokrotnie wznawiany i uzupeiniany. Edy-
cja, z ktdrej korzystam, zawiera takze instrukcje postugiwania sie lanca z 24 wrzesnia 1811 roku.
Co ciekawe, rozni sie ona tre$cig i poszczegélnymi rozwigzaniami od instrukeji ,robienia
lanca” Wincentego Krasinskiego wydanej przez niego w 1811 roku (pt. Essai sur le maniement
de la lance).
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i powzigcia poczatkowej musztry jezdzili do kompanii 6tej, gdzie tej szkoty
uczenia si¢ poczatek od dnia jutrzejszego zacznie sig®.

W s$wietle polskiego regulaminu z 1790 roku odpowiedzialnos¢ za wyszkolenie
instruktorow takze spoczywala na dowddcach oddziatéow: ,Najpierwszym wiec
przetozonych brygady, dywizji i szwadronu by¢ powinno staraniem, azeby wia-
domych i zrecznych uformowali nauczycieli musztry™*'. Zanim sami oficerowie
podjeli si¢ szkolenia Zolnierza, mieli od dowoddcy pobra¢ potrzebne nauki, ten

»przerobi z nimi naprzdd to wszystko, czego sami uczy¢ majg zolnierza, i wytlu-

maczy im dokladnie, jak do tej nauki bra¢ sie¢ powinni i na co mie¢ najpilniejsze
baczenie””. Réwniez francuski regulamin z 1804 roku jasno okreslal, ze odpo-
wiednich instruktoréw wyznaczal putkownik (dwoch gléwnych — jeden sposrod
porucznikéw odpowiedzialny za musztre piesza, drugi z kapitanow i adiutantow
za konng), a szkolenia putku mial doglada¢ major®. Analizujac rozkazy zapisane
w ksiedze 9. putku utanéw, mozemy wnioskowac, ze i w polskich warunkach istotna
role w dogladaniu szkolenia odgrywal major, ktérego rozkazy réwniez dotyczyty
kwestii organizacyjnych codziennosci regimentowe;.

Niestety, oficerowie nie wykonali od razu rozkazu dowddcy, poniewaz ten zmu-
szony byt wysta¢ ponaglenie®. Istotne jest to, jak wielka uwage ptk Przyszychow-
ski przykladat do jak najszybszego wybrania instruktoréw. W tym momencie nie
wiedziano jeszcze, jak dalej potocza si¢ rozmowy pokojowe z Austrig, dlatego na-
lezalo wykorzysta¢ czas zawieszenia broni na przygotowanie oddziatu. W rozkazie
z 18 sierpnia 1809 roku t¢ mysl rozwinat szef szwadronu Stefan Ziemiecki:

Momenta, ktére nam amisticjum [armistycjum, tj. rozejm — D.M.] daje,
sg dla stuzby prawdziwie kosztowne, dlatego musimy ten czas jak najlepiej
uzy¢. P.[lanowie — D.M.] kapitanowie i komendanci kompanii lej i 2giej
czym predzej instruktorow wyznaczg, ktore najwieksza pilnoscia sie z tym
zatrudniajg, zeby zolnierze tak stuzbe konng jako tez piesza znali. Kazda
kompania wyznacza do tej waznej powinnosci dwdch lub trzech sierzantéw
i kaprali, ktorzy ile moznosci od inszej stuzby musza by¢ uwolnieni, jeden
oficer, ktory stuzbe zna, ma nad nimi inspekcje®.

2 BCzart., Ksigzka..., rkps 2009/1V, rozkaz dzienny: Bielany, 1 sierpnia 1809 r., k. 4.
Poczgtkowe przepisy..., s. 1.

2 Ibidem, s. 2.

» Ordonnance provisoire..., s. 1—3.

2 BCzart., Ksigzka..., rkps 2009/1V, rozkaz dzienny: Bielany, 3 sierpnia 1809 r., k. 5.
Ibidem, rozkaz dzienny: Zago$¢, 18 sierpnia 1809 r., k. 15.
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Fragment ten $§wiadczy o wyznaczaniu jednego oficera, ktéry mial w kompa-
niach nadzorowac szkolenia prowadzone przez podoficeréw. Istotnym elementem
byt rozdzial nauki stuzby na piesza i konna.

Zachowane rozkazy plk. Przyszychowskiego potwierdzajg stosowanie w prak-
tyce podziatu grup szkoleniowych na klasy w zaleznosci od zdolnosci zolnierzy.
W tym wydanym na poczatku lutego 1811 roku nakazywal, aby dowoddcy kompa-
nii sporzadzili: ,,podzial klasowy zdatnych do stuzby w stuzbie i musztrze, otrzy-
mawszy takowg na klasy stosownie do przepisu generala inspektora, natychmiast
mi takowa odesla, postepowac beda w nauce zolnierza jako to w szkole zolnierza
i plutonu wszystko to zachowa¢ maja, co jest objete w przepisie, przypominam po
raz ostatni, aby te klasy odestane mi byty”*. Jeszcze na poczatku istnienia 9. putku
ufanéw jego dowodca wymagat sprawdzenia doswiadczenia podoficerdw i zolnierzy,
by mie¢ pewnos¢ co do przebiegu ich karier wojskowych?. Zapewne wynikalo to
réwniez z konieczno$ci weryfikacji, ktéry z podoficeré6w nadaje si¢ na awans ofi-
cerski, a ktory z zolnierzy na podoficerski. Kawaleria, jako wyspecjalizowany rodzaj
broni, wymagata od Zolnierza sporych umiejetnosci. Nie kazdy byl w stanie sprosta¢
wyzwaniu, dlatego surowy gen. Rozniecki staral si¢ usuwac z putkéw niezdolnych
do stuzby w kawalerii i przenosil ich np. do piechoty®. Z tego powodu przed jedna
z lustracji putku mjr Krzycki prosit dowdédcéw kompanii o przygotowanie kontroli
ludzi, ktérych ,,do dymisji przedstawi¢ bedzie mozna JW. Generalowi z wyszczegol-
nieniem przyczyn”?. PIk Przyszychowski réwniez, stosownie do rozkazu generata
inspektora jazdy z 1 lutego 1811 roku, wymagal od kapitanéw kompanii sporzg-
dzenia wedtug przylaczonego wzoru w dwoch egzemplarzach wykazu ,,ludzi mato
uzytecznych lub mato co obiecujacych jako tez niepewnych lub defektowych, ktérzy
maja by¢ zastgpieni przez konskrypcje uchwalong nowym dekretem”™.

Nadzwyczajnymi umiejetnosciami musieli si¢ wykazywa¢ w putku kawalerii
flankierzy, czyli wyposazeni w karabinki zoinierze, ktérych zadaniem byty dziatania
ostonowe. Flankierowanie polegalo na walce w szyku rozproszonym na przedpolu
wlasnej formacji, prowadzono je w miejscu, podczas wchodzenia do walki lub co-
fania si¢ oddzialu®'. Nie dziwi wigc, ze ptk Przyszychowski bardzo szybko chciat
zorganizowaé w swoim putku szkolenie flankierow. W tym celu Ziemiecki prosil,

* Ibidem, rozkaz dzienny: Gniezno, 11 lutego 1811 r., k. 207.

7 Ibidem, rozkazy dzienne: Bielany, 27 lipca 1809 r., k. 2; Zago$¢, 6 wrzeénia 1809 r., k. 22.

28 J. Albrecht, Generalny inspektor..., s. 110, 120. Rozniecki podobnie czynit z niezdolnymi do
stuzby oficerami i podoficerami.

¥ BCzart., Ksigzka. .., rkps 2009/1V, rozkaz dzienny: mjr Konstanty Krzycki, Gniezno, 30 grud-
nia 1810 r., k. 193.

3 Ibidem, rozkaz dzienny: Gniezno, 11 lutego 1811 r., k. 206.

' R. Morawski, A. Paczuski, Wojsko Ksigstwa..., t. 1, s. 85.
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aby z kazdej kompanii wymusztrowac co najmniej po 24 Zolnierzy, zeby ,.w razie
potrzeby na flankieréw i tak do zastonienia szwadronu zdatnymi byli. Z tymi przez
[...] kapitanéw wyznaczonymi zolnierzami musi si¢ pan oficer inspekgji i szef in-
spekcji najbardziej zatrudnié. To bedzie poczatek szkoly zolnierza i pozytek nieo-
chybny chcemy i bedziemy si¢ dostugiwac™. Kilka dni pdzniej putkownik wydat
bezposredni rozkaz do putku, w ktérym oczekiwal wyboru w kazdej kompanii po
16 flankierdw, ktorzy ,,na lewej stronie maszerowa¢ maja tak rozporzadzeni, aby przy
kazdym plutonie po dwie roty byty, w takim porzadku juz na plac kazda kompania
przyjs¢ powinna”*. Co wiecej, jasno okreslil, jakich oczekuje Zolnierzy skierowa-
nych do tej stuzby: ,,aby wybdr flankieréw by(1) najlepszy, to jest na najlepszych ko-
niach, ludzi ile mozna, ktérzy dawniej byli w wojsku, przy tym opatrzonych w dobrg
bron, a najbardziej pistolety, ktére polecam starannoéci [...] kapitanom, aby jezeli
mogly by¢ na smyczach™*. Dodatkowo mieli zosta¢ wyposazeni w sze$¢ slepych
tadunkow dla ostrzelania ludzi i koni”. Jak wcze$niej wspomniano, szczegolnie
wazng czynnoscia byto przyzwyczajanie wierzchowcéw do dzwigkdéw bitwy. Pomi-
niecie tego elementu szkolenia moglo mie¢ bardzo nieprzyjemne konsekwencje**.
W swych dyspozycjach ptk Przyszychowski kladl duzy nacisk takze na poczat-
kowa musztre piesza: ,Kapitanowie uczy¢ beda przy ferlezunku rannym i wieczor-
nym, nie meczac dlugo ludzi, obrotéw trzema odrachowac sie od prawego do le-
wego i maszerowac, a to wszystko pieszo nie konno”*. Ponadto dowddcy kompanii
otrzymali rozkaz wypracowania wlasciwej postury zotnierza: ,,Panowie kapitano-
wie w uczeniu ludzi po kompaniach najbardziej od postury zolnierza zaczng, a to
zrobiwszy miejscowo obroty trzema robi¢ bedg™®. W praktyce jednak panowata
pewna swoboda w realizacji odgornych instrukeji. Zaniedbywanie ¢wiczen stuzby
pieszej na rzecz konnych manewrdw skutkowato ostrymi upomnieniami ze strony

2 BCzart., Ksigzka..., rkps 2009/1V, rozkaz dzienny: Zago$¢, 18 sierpnia 1809 r., k. 15.

3 Ibidem, rozkaz dzienny: Zago$¢, 21 sierpnia 1809 r., k. 16.

3 Ibidem.

% Ibidem.

* Na przykltad w kawalerii francuskiej podczas oblezenia Hamburga w 1813 roku pospiesznie
sformowano szwadrony z réznych pododdzialéw kirasjerskich. Ogélnie brakowato koni, dlatego
w czerwcu mjr Gonneville otrzymal 120 zwierzat, niemal réwnoczesnie z rozkazem udania si¢
na zwiad. Wierzchowce okazaly si¢ dobre, ale zupelnie nieujezdZone i nieostrzelane, a wszyscy
kirasjerzy byli nowicjuszami. Po dtugich staraniach wyjechali na ulice, tworzgc raczej mato zwarty
szyk. Przejezdzajac obok posterunku warty, Gonneville nieszczesliwie rozkazal, by wyciagna¢ bron.
Szczek wydobywanych z pochew palaszy i blysk ostrzy tak wystraszyt konie, ze cz¢s$¢ kirasjerow
spadla z siodet, a reszta pognala we wszystkie strony. Ponowne zebranie szwadronu zajelo 2 godziny,
zob. O. Sokotow, Armia Napoleona, Oswiecim 2020, s. 172.

% BCzart., Ksigzka..., rkps 2009/1V, rozkaz dzienny: Bielany, 29 lipca 1809 r., k. 3.

% Ibidem, rozkaz dzienny: Bielany, 1 sierpnia 1809 r., k. 4.
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putkownika. W rozkazie z 10 lutego 1810 roku nakazywat zdecydowane podjecie
wlasciwego szkolenia zolnierzy pieszo. Brak pieszej musztry zle bowiem wplywat
na ogolng postawe podkomendnych:

Przypominam Panom Szefom i Komendantom kompaniéw o tresowaniu
zolnierza osobliwie pieszo, gdyz przyjezdzaja z kompanioéw, pokazuja sie
by¢ takimi jakimi [...] co jest najgorszego iz si¢ zawsze wdajemy w mane-
wra, a nie uwazamy na pierwsze: postawe zolnierza, co jest fundamentem
informowania zolnierza. Zalecam, aby kazdego poranka przy ferlezunkach
pieszo ludzie tresowani byli, czemu panowie oficerowie przy tym przypo-
minam by¢ powinni®.

Zgodnie z zalozeniami generalnego inspektora kawalerii* rozkazy pik. Przyszy-
chowskiego jako podstawe musztry nakazywaly stosowanie systemu tréjkowego®’.
Poczatkowo ¢wiczono wykonywanie obrotéw pieszo, aby rekruci wyuczyli sie od-
powiedniego zachowania i postawy. Za podstawe jednak jakichkolwiek ¢wiczen
uznawano w calym badanym okresie obroty tréjkami. W rozkazie z 26 wrzesnia
1809 roku, wydanym tuz po pierwszej lustracji putku przez Roznieckiego, ptk Przy-
szychowski jasno podkredlit: ,,Zalecam komendantom szwadronéw, aby stosownie
do rozkazu: najprzéd kompaniami ¢wiczyli ludzi w obrotach trzema i formowanie
plutonéw, gdyz to jest caty fundament do wszystkich manewrdw, ktérych oni jesz-
cze douczg™. Kilkukrotnie w rozkazach odnajdujemy informacje, ze wszystkie
obroty maja by¢ wykonywane stepem badz klusem. Wynikalo to z checi oszcze-
dzania koni, jak i ,,dla lepszej instrukcji”®. Na marginesie warto wspomnie¢, ze

% Ibidem, rozkaz dzienny: Konin, 10 lutego 1810 r., k. 93.

W zachowanej instrukeji gen. Roznieckiego czytamy: ,,Po tej instrukcji obroty trzema zale-
cam, uwazaltem, iz nie nadto spokojnie wykonywuja je i w tym tam trudnym obrocie nadto szarpia
konie cuglami i ktuja ostrogami. Wszelkie obroty trzema tak mato czasu potrzebuja cho¢by najpo-
wolniej byly robione, iz nigdy za powoli nie maja ich robi¢ i wigcej daleko potrzebuje si¢ czasu na
poprawienie bledow przez predkie zajscie popetnionych, nizeli si¢ traci czasu na powolnym zajéciu”.
Cyt. za: J. Albrecht, Generalny inspektor..., s. 117.

# BCzart., Ksigzka..., rkps 2009/1V, rozkazy dzienne: Bielany, 29 lipca 1809 r., k. 3; Zago$¢,
16 sierpnia 1809 r., k. 13; Zlota, 26 wrzesénia 1809 r., k. 29; [b.d.] grudzien 1809 r., k. 70; Poznan,
31 pazdziernika 1810 r., k. 180.

2 Tbidem, rozkaz dzienny, Zlota, 26 wrze$nia 1809 r., k. 29. W innym rozkazie czytamy:

»komendanci kompaniéw starac si¢ beda, najwiecej ¢wiczy¢ zotnierza w jezdzeniu konno i obrotach
po konnych szeregami trzema, a w zadne manewra si¢ nie wdawac”, zob. ibidem, rozkaz dzienny:
Poznan, 31 pazdziernika 1810 r., k. 180.

** Ibidem, rozkazy dzienne: ptk Feliks Przyszychowski, Zago$¢, 23 sierpnia 1809 r., k. 17;

adj. mjr Stefan Ziemiecki, [b.d.] pazdziernik 1809 r., k. 47—48.
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w putku jazdy wazng role odgrywali trebacze, ktorzy znajdujac sie przy oficerach,
za pomocy sygnalow przekazywali rozkazy. Ptk Przyszychowski mial konkretne
wymagania co do wyboru trebaczy w kompaniach, podkreslal wymog dobrego
wygladu kandydatéw na to stanowisko: ,,Panowie komendanci szwadronéw [...]
podadza mi na pismie po jednym z kazdej kompanii mtodemu i tadnemu, i ocho-
czemu, ktdry by sie chcial nauczy¢ graé na trabie, a jezeli si¢ tacy znajduja pozniej-
szy dostang rozkaz odestani bedg do nauki”*. Dla wigkszej skutecznosci podczas
wykonywania manewréw, a tym bardziej szarz kawaleryjskich, musieli oni sprawnie
i rowno nadawac sygnaly. W ksiedze 9. putku ulanéw znajduja si¢ rozkazy, ktore
nakazywaly kompaniom wystanie do sztabu regimentu trebaczy, aby ,,nauczyli sie
réwnego trabienia™.

Nalezy w tym miejscu podkresli¢ fakt, ze trudno odtworzy¢ jeden staty model
organizacyjny musztry w putku. Mozna przypuszczaé, ze podobnie bylo i w in-
nych oddzialach kawalerii Ksiestwa Warszawskiego. Analiza dyspozycji ptk. Przy-
szychowskiego wskazuje, ze model ten byl modyfikowany w zaleznosci od wielu
czynnikéw, m.in. troski o zdrowie koni, ale tez Scisle wigzal si¢ ze zmieniajacymi
sie dyspozycjami generalnego inspektora jazdy gen. Roznieckiego. Pod koniec
sierpnia 1809 roku putkownik zorganizowal ¢wiczenia w ten sposdb, ze przez je-
den dzien odpoczywano, a drugiego przeprowadzano musztre: ,,Zejdzie si¢ kazda
kompania, obrawszy sobie przyzwoite i najlepsze miejsce zgromadzi¢ sie bedzie dla
czynienia obrotéw i uczenia tak koni, jak i ludzi od godziny 4 az do godziny 77*.
Wszystkie ¢wiczenia zolnierze mieli wykonywac na oklep. Natomiast w pierwszej
polowie pazdziernika, podiug rozkazu dowddcy, musztra konna zostata w oddziale
na pewien czas zawieszona. Dowodzacy dwoma pierwszymi szwadronami Zie-
miecki nakazywal, aby ,,dla zdrowia koni i lepszego porzadku kompanii” co drugi
dzien zolnierze pod dozorem oficera ,konie swe przesiadac’, raz w tygodniu zas
kompanie mialy wystepowac jak do marszu lub manewréw*’. Rozkaz ten rozwinat
mjr Krzycki, ktéry instruowatl kapitandw, zeby kompanie ¢wiczyli raz w tygodniu
konno, natomiast w pozostate dni pieszo*.

Wiele rozkazéw zapisanych w analizowanej ksiedze dotyczylo organizacji mar-
szow do nowych dyslokacji oddzialu®. Jeden z nich dowodzi stosowania francu-

 Ibidem, rozkaz dzienny: Konin, 17 lutego 1810 r., k. 98.

> Ibidem, rozkazy dzienne: Gniezno, 29 lipca 1810 r., k. 154; Pyzdry, 28 wrzesnia 1810 r., k. 174.

¢ Tbidem, rozkaz dzienny: Zagos¢, 23 sierpnia 1809 r., k. 17.

¥ Ibidem, rozkaz dzienny: Zlota, 10 pazdziernika 1809 r., k. 38.

* Ibidem, rozkaz dzienny: Zlota, 10 pazdziernika 1809 r., k. 41.

9 Ibidem, rozkazy dzienne: Bielany, 9 sierpnia 1809 r., k. 8; 11 sierpnia 1809 r., k. 11; Piekary,
13 sierpnia 1809 r., k. 12; 14 sierpnia 1809 r., k. 12; Zago$¢, 21 sierpnia 1809 r., k. 15—16; Zlota,
1 pazdziernika 1809 r., k. 31; Motkowice, 6 listopada 1809 r., k. 55—57; Rembowo, 8 listopada 1809 r.,
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skich podrecznikow przez polskich oficerow jazdy. W czasie marszu do Gdanska
plk Przyszychowski nakazywat podzieli¢ kompanie ,,na dwa plutony stosujac sie
zupelnie do regulaminu francuskiego™°. W poszczegdlnych dyspozycjach odnajdu-
jemy rowniez kwestie dotyczace szkolenia kawalerzystow i koni. Zaleznie od sytuacji
i intensywnosci wyznaczonej marszruty dowodca zmienial plan szkolenia. Przed
wyruszeniem spod Krakowa w okolice Konina pulkownik zawiesil wszelka musztre
konng, aby da¢ ,,ludziom i koniom wypocza¢™'. Jednak gdy putk wykonywat dtugi
marsz i zatrzymal si¢ na postdj, dowddca kazal wykorzysta¢ wolny czas na naprawe
wyposazenia oraz ¢wiczenia zolnierza: ,,przy ferlezunkach rannych lub wieczornych
obrotéw uczy¢ potrzeba pieszo, najwiecej na figure [tj. postawe — D.M.] uwazac,
gdyz tego na pewno zolnierzowi najbardziej brakuje™.

Wspomniano juz o istotnym elemencie szkoty kawalerzysty, jakim bylo naucza-
nie zZolierza odpowiedniego postugiwania si¢ bronig palna i biala, w tym w putkach
ulanskich niezwykle trudnej sztuki walki lanca. Do ,robienia lancg” potrzebna
byta rozwinieta sprawno$¢ ramienia i dloni, ktdrej towarzyszy¢ musiato zgranie
ciala wraz z umiejetnym opanowaniem konia®. Niestety, w rozkazach pik. Przyszy-
chowskiego znajdujemy jedynie kilka wskazéwek na ten temat. Wiecej dyspozycji
dotyczylo odpowiedniego dbania o rynsztunek®. Niemniej w jednym z rozkazéw
Ziemiecki nakazywal dowddcom kompanii przypilnowa¢, aby w ich oddziatach zot-
nierze uczyli si¢ postugiwania szablg: ,komendanci kompanii kaza pokazywac lub
tez sami pokazg zolnierzom, jak ma uzy¢ palasza w czasie parady [...] lub w przy-
padku obrony lub w ataku”>. Ponownie nalezy podkresli¢ takze przywiazanie put-
kownika do wyszkolenia flankieréw. Pierwsze ¢wiczenia z uzyciem broni w putku

k. 57; Czernichow, 10 listopada 1809 r., k. 58; Korzenice, 15 listopada 1809 r., k. 59—61; Korzenice,
27 listopada 1809 r., k. 65; Sieradz, 6 grudnia 1809 r., k. 67; Konin, 2 czerwca 1810 r., k. 131—132;
Gniezno, 23 marca 1811 r., k. 214—215; Stolp [Stupsk], 23 kwietnia 1811 r., k. 221; Lauenburg
[Lebork], 24 kwietnia 1811 r., k. 221; Lauenburg [Lebork], 25 kwietnia 1811 r., k. 222; Neustadt,
26 kwietnia 1811 r., k. 222—223.

0 Tbidem, rozkaz dzienny: Stolp, 23 kwietnia 1811 r., k. 221.

*! Ibidem, rozkaz dzienny: Zlota, 1 pazdziernika 1809 r., k. 31.

> Ibidem, rozkaz dzienny: Korzenice, 15 listopada 1809 r., k. 61.

% O tym, jak skomplikowana byta to sztuka, $wiadcza wspomniane podreczniki: francuski
z 1811 roku i ten autorstwa Wincentego Krasinskiego. Szczegdlnie ten ostatni jest bogatym mate-
riatem, ktory dodatkowo zawiera szereg dokladnych ilustracji, ktére przedstawiaja poszczegolne
ewolucje, wlasciwg postawe jezdzca, sygnaty itd.

** BCzart., Ksigzka..., rkps 2009/1V, zob. np. rozkazy dzienne: Bielany, 29 lipca 1809 r., k. 3;
11 sierpnia 1809 1., k. 11; Zago$¢, 16 sierpnia 1809 r., k. 14; Zagos¢, 29 sierpnia 1809 r., k. 20; Zagos¢,
1 wrzesnia 1809 r., k. 23; Zlota, 26 wrze$nia 1809 r., k. 29; 1 pazdziernika 1809 r., k. 31; Gniezno,
30 grudnia 1810 r., k. 193—194.

> Ibidem, rozkaz dzienny: adj. mjr Stefan Ziemiecki, Ztota, 10 pazdziernika 1809 r., k. 39.
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byty dostosowane do wyuczenia skutecznego flankierowania. Wedlug rozkazu
z 23 sierpnia 1809 roku dow6dcy kompanii mieli przypilnowac, aby ,,obroty czy-
nione byly najwiecej klusem” podczas marszow, tak zeby ,,flankierzy uczyli sie flan-
kierowania”. Mieli oni takze sie ,w radzeniu lancg ¢wiczy¢” i by¢ wyposazeni w ,,do-
bre pistolety”. W tym samym rozkazie pulkownik nakazywat wszystkim zotnierzom
w kompaniach wieczorami wykonywaé ¢wiczenia w postugiwaniu sie lancg™.
Zapewne kwestie samego szkolenia ,,robienia lancg” w 9. putku ulanéw nie od-
stawaly od pozostatych regimentéw ulanskich Ksiestwa Warszawskiego. Jednak
oddzial ptk. Przyszychowskiego w kwietniu 1811 roku zostal skierowany do stuzby
w Gdansku. Wtedy tez Ziemiecki wydal szczegdlnie ciekawy i nietypowy jak dla
putku ufanskiego rozkaz o ograniczeniu ¢wiczen lancg. Zamiast tego uwage in-
struktorzy mieli skupi¢ na dobrej ,figurze” zolnierza na koniu i umiejetnego
prowadzenia wierzchowca. Argumentowal to tym, ze lanca, ,,bron ta, ktéra calg
nasza moc i obrong¢ stanowi’, w nowych warunkach stuzby nie bedzie do konca
uzyteczna i stanie si¢ wrecz zawada®. Rozkaz ten stanowi ciekawa probe prze-
organizowania ¢wiczen bronig w putku w wyniku zmieniajacych si¢ warunkow
jego stuzby.

Ogolnie z analizy poszczegélnych rozkazéw, w ktérych pojawia si¢ problem
musztry konnej, wynika, ze putkownik nakazywal ¢wiczenie w mniejszych grupach.
Oczywiscie podstawowym zwigzkiem byly kompanie, dlatego kladziono duzy na-
cisk na nauke ,,formowania plutonéw”. Pozostajac w zgodzie z przyjeta praktyka,
dla wyuczenia oddzialéw manewrowania w ramach regimentu organizowano takze
¢wiczenia wszystkich kompanii (w ramach szwadronu) badz szwadronéw (w ra-
mach pulku). Zebranie w jednym miejscu wszystkich rozproszonych po réznych
miejscowos$ciach pododdzialéw byto sporym problemem. Dlatego starano si¢ wy-
znaczy¢ przynajmniej jeden dzien w tygodniu na manewry wszystkich kompanii
w ramach szwadronu. W rozkazie z 10 pazdziernika 1809 roku czytamy: ,,Szefowie
wyznaczg dzien jeden w tygodniu, w ktérym cztery kompanie w jedne udadzg si¢
miejsce dla musztry i dla powtdrzenia manewréw jw. generata inspektora, adiutant
major znajdowac sie w ten czas bedzie przy szwadronach™®. Pojawialy sie w tym
przypadku i inne wariacje. W grudniu 1809 roku szefowie szwadronéw otrzymali
polecenie uzyskania od wladz miast w rejonie ich stacjonowania miejsca na zor-
ganizowanie rajsztuli (ujezdzalni), najlepiej juz ogrodzonej. Tam mieli zabiera¢

*¢ Ibidem, rozkaz dzienny: Zago$¢, 23 sierpnia 1809 r., k. 17. Natomiast w rozkazie z 31 paz-
dziernika 1810 r. ptk Przyszychowski pisal: ,kazdy komendant kompanii stara¢ si¢ ma mie¢ rejszul
[rejsztul — D.M.], to jest w polu miejsce kwadratowe, ogrodzone, i codziennie zolnierza ¢wiczyc,
oraz robienia lancg”, zob. ibidem, rozkaz dzienny: Poznan, 31 pazdziernika 1810 r., k. 180.

%7 Ibidem, rozkaz dzienny: Gdansk, 25 listopada 1811 r., k. 262.

*% Ibidem, rozkaz dzienny: mjr Konstanty Krzycki, Zlota, 10 pazdziernika 1809 r., k. 40.
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na musztr¢ konng jedynie p6l kompanii i ,,uwazaé najwigcej beda na pozyture
[postawe — D.M.] zolnierza na koniu, zaczawszy napierwiej oficeréw i podofice-
réw [...], nic wiecej robi¢ nie trzeba nad konne obroty, i tych najdokltadniej uczy¢
réwnie i obroty trzema™’.

Najskuteczniejszym sposobem zebrania calego regimentu i odbycia ma-
newréw byly inspekcje 9. putku utanéw dokonywane przez gen. Roznieckiego.
Pik Przyszychowski byl w znacznym stopniu wykonawcg rozkazéw i zalecen ge-
neralnego inspektora, ktéry mial duzy wplyw na funkcjonowanie regimentu. Po-
$wiadczaja to poszczegolne rozkazy putkownika, w ktérych jasno powoluje sie na
jego instrukcje®. Z tego tez powodu sposdb musztrowania musial si¢ zmieniacé
pod wplywem coraz to nowszych instrukcji wydawanych przez gen. Roznieckiego.
Pod koniec pazdziernika 1810 roku dowddca 9. putku utanéw jasno pisat o przy-
staniu nowego przepisu musztry: ,Przylaczam kompaniom musztre¢ nows, ktora
kazdy oficer i podoficer umiejacy pisa¢, przepisang mie¢ powinni’®. Najwiecej
szczegotowych dyspozycji ze strony pik. Przyszychowskiego szefowie szwadronéw
otrzymywali tuz przed wizytacjami gen. Roznieckiego. Sg one takze swiadectwem
poplochu, jaki wprowadzata w pultku zapowiedziana wizytacja.

Pierwsza lustracja oddzialu zostala zaplanowana na 4 wrzesnia 1809 roku®2.
W ksiedze odnajdujemy przestanki swiadczace o tym, ze nie zakonczyta si¢ ona
pelnym sukcesem. Putkownik mocno skrytykowal zachowanie oficerow 4. kom-
panii, ktéra ,w najwigkszym nieporzadku znajduje si¢ z przyczyny, iz wachmistrz
tejze przy swojej krnabrnosci nie umie czyta¢ i ani pisaé, do tego jeszcze przez
opieszatego porucznika komenderujacego taz kompanig™. Nastepne lustracje od-
byly sie jeszcze w tym samym miesigcu. Pierwsza z nich wyznaczona zostala na
16 wrzesnia. Rozkaz ptk. Przyszychowskiego z 14 wrzesnia wprowadzal w kom-
paniach najwigkszy stan gotowosci. Wszystkie listy lustracyjne, zotdowe, kontrole

% Ibidem, rozkaz dzienny: [b.d.] grudzien 1809 r., k. 70.

% Tbidem, rozkazy dzienne: Zlota, 26 wrze$nia 1809 r., k. 29; Zlota, 10 pazdziernika 1809 r.,
k. 38, 40; Sieradz, 6 grudnia 1809 r., k. 66; Warszawa, 29 sierpnia 1810, k. 166; Poznan, 31 pazdzier-
nika 1810 r., k. 180; 30 listopada 1810 r., k. 193.

¢ Ibidem, rozkaz dzienny: Poznan, 31 pazdziernika 1810 r., k. 180.

62 Ibidem, rozkaz dzienny: Zago$¢, 28 sierpnia 1809 r., k. 19: ,,Z rozkazu [...] Naczelnego Wo-
dza odbedzie [...] generat Rozniecki w dniu 4tym przysztego miesigca lustracje naszego putku,
uwiadamia si¢ przeto [...] kapitanéw, aby na tenze dzien, w jak najlepszym porzadku i jak naj-
czy$ciej pod Wislica wystapili z swemi kompaniami, do czego jeszcze pdzniej druga instrukcje
odbiorg”.

¢ Ibidem, rozkaz dzienny: Zagos¢, 6 wrzesnia 1809 r., k. 23. Dalej pisat o wstydzie, ktéry musieli
odczuwacé pozostali oficerowie putku za ich niekompetencje: ,,[...] w najwiekszym nieporzadku
inietadzie na tej lustracji tak iz za rdwniez i oficerowie majacy ambicje wstydzi¢ si¢ za tg kompania
musieli”.
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i ksigzki kompanii mialy by¢ przygotowane, poniewaz ,kazda z osobna kompanie
general [Rozniecki — D.M.] rewidowa¢ bedzie”®. Dodatkowo dowddcy kompanii
mieli zna¢ nazwiska swoich podoficeréw i zolnierzy, nawet tych, ktorzy zostali
odkomenderowani do innych zadan, aby ,,jak najdokladniej da¢ thumaczenie gene-
ralowi”. Putkownik podkreslit tez fakt, ze przy gen. Roznieckim bedg znajdowac si¢
oficerowie sztabowi z innych regimentéw, ,,potrzeba wiec wystapic¢ jak najczysciej,
aby$my sie nie wstydzili"®. Swiadczylo to réwniez o wojskowej dumie, ktdra nie
pozwalala przed oficerami z innych putkéw pokazac si¢ w ztym swietle podczas lu-
stracji. Tuz przed rewig wydano szereg kolejnych rozkazow, ktore ustalaty szczegoty
i sposdb zbiorki poszczegoélnych kompanii przed generalem®. Ta wizyta ponownie
musiala nie usatysfakcjonowac wnikliwego i szczegétowego gen. Roznieckiego, po-
niewaz plk Przyszychowski w kolejnym rozkazie zapowiedzial ponowna lustracje
oddzialu przez generalnego inspektora na 28 wrzesnia 1809 roku. Przy tym poto-
zyt nacisk na utrzymanie honoru oddziatu poprzez wzorowe stawienie sie¢ przed
gen. Roznieckim, gdyz ,widzac to general inspektor nie omieszka zapewne po-
chwaly nas, a tym samym zrobi nam zapewne reputacj¢ u wyzszych, na czym honor
korpusu zasadza¢ si¢ powinien™®. Tam tez putkownik dat szereg doktadnych uwag
odnosnie do ustawienia szyku oddziatéw. W kwestii formowania plutonéw (ktére
mialy nie by¢ wigksze jak 16 rot) stwierdzit, aby kapitanowie ustawili na ich lewych
skrzydlach po dwie roty flankieréw, ktérzy mieli mie¢ po dwa lub trzy tadunki, ,tak
aby Generalowi surpryze [niespodzianke — D.M.] zrobi¢, gdyby chciat c6z przy
koniu musztry i flankierami robi¢”®. Tak samo nakazal uregulowanie szwadronow
wedlug przepisu wydanego przez generala inspektora: ,,nie odmieniajac miejsca tak
oficeréw, jak i podoficeréw, jak byto ostatniej musztry, gdyz podoficerowie, ktorzy
byli przy flankierach wystapi¢ maja przed formowaniem szwadronu, takowych

¢ Ibidem, rozkaz dzienny: Zlota, 14 wrzesnia 1809 r., k. 25.

% Ibidem.

% Tamze, rozkaz dzienny: Zlota, 16 wrzeénia 1809 r., k. 27: , Kapitanowie wystapig iutro nie-
omilnie kazdy jak nizey wyszczegdlniong z swa kompania w iak nawigkszeym porzatku osobliwie
konie aby iak nayziwiey [najzywiej — D.M.] pochedorzane, iak i rekwizyta byty, wszyscy co tylko
na iakim kolwiek komendach sg maig by¢ po$ciagani wyltaczoni horzy i stabych przy kommpanii
ktdérzy wcale wystepowa¢ nie maia. Kazdy Komendant Kompanii nie ma mie¢ na placu wystapie-
nia ktéry bendzie w Zloty naprzeciw Dworu w czasie iak nizej wyznaczonem listy imienne ludzi
ikoni iako i wszystkie papiery i ksiarzki nalezace do kompanii stosownie do rozkazu poprzedniczo
wydanego iako terz i raport z odmianami iak naydokladneyszy kompanie wystapia. Kompania 1.
0 godz. 7.30; Kompania 2. 8.30; Kompania 3. 9.00; Kompania 4. o0 8.00; Kompania 5. 0 7.00; Kom-
pania 6. 0 6.30”. Kolejne kompanie 7. i 8. mialy by¢ sprawdzone przez Roznieckiego dopiero
22 wrzeénia, zob. ibidem, rozkaz dzienny: Zlota, 21 wrzeénia 1809 r., k. 27.

7 Ibidem, rozkaz dzienny: Zlota, 26 wrzes$nia 1809 r., k. 29.

% Ibidem.
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zechcg Szefowie i komendanci szwadrondw w srodek plutonéw ustawié, aby bedac
na skrzydtach nie balamucili”®.

Nie wiemy, jak owa rewia przed gen. Roznieckim si¢ zakonczyla. Na podsta-
wie wzmianki z jednego z kolejnych rozkazéw mozemy natomiast wnioskowac, ze
general osobiscie angazowal si¢ w nauke zolnierzy prawidlowego manewrowania:

»Panowie uczy¢ zolnierzy beda w tych obrotach par konnych, ktére JW. Generat In-
spektor tak zrozumiale w pierwszym szeregu zolnierzy nauczal””. Spisane instruk-
cje gen. Roznieckiego bardzo czg¢sto byly jednak niejasne i rdznie interpretowane
przez oficeréw. W sierpniu 1810 roku wystal on do 9. putku jazdy sprostowanie co
do jednej z wcze$niej przestanych instrukeji, zarzucajac dowdédcom kompanii, ze
zle odczytali narysowany plan szyku. Dat tez szerokie, chociaz nie do konca jasne,
wyjasnienie, jak powinni ustawiac sie w linii z ich oddziatami:

Po niektérych pultkach komendanci plutonéw zostaja przed frontem swych

oddzialéw powinni ze linig sta¢ w szyku boiowym. Pulki, ktore te Onelke

[omytke — D.M.] popelniaia, pochodzi zapewnie z tad, iz na planie szyku

putkom przestanych Komendanci Plutonéw sa postawieni przed frontem

lecz to jest szyk paradny y wskazane kropkami z kad y dokad maig powraca¢

w potrzebie. Odtad iednak wiele bedzie wskazanym podziat linii na iakiekol-
wiek by utomki tyle razy komendanci tychze ulomkéw wyiezdzajac stawac

maig przed srodek swych oddzialéw, y tak komenderowane by byto kom-
paniami w prawo y tez czy maczy, Komendanci tychze stawa¢ maig przed

frontem swych kompanii, dana by byta komenda Diwizyami wyiecha¢ maig

przed swa Diwizye. Nadana bedzie komenda plutonami, komendanci tychze

wyiecha¢ maja z linii, stana¢ przed swymi plutonami, skoro si¢ z mniejszych

wieksze formuig oddzialy. Komendanci mnieyszych wstepuia w mieysce

swoie, a wigkszych przed: po wigkszych oddzialéw zostaja frontem co sig¢

ma zachowac az po formacyi szwadrondéw, tychze komendanci zostaig przed

Frontem chociazby y z wielu szwadronéw formowana bylta summa.

Jakiekolwiek podreczniki i instrukcje regulujace funkcjonowanie oddziatéw
powinny by¢ klarowne. Sytuacja, w ktorej inspektor Rozniecki przesylal kolejne
szczegdtowe objasnienia do juz wydanej instrukeji, wprowadzata tylko wiecej za-
mieszania.

¢ Ibidem.

70 Ibidem, rozkaz dzienny: adj. mjr Stefan Ziemiecki, Zlota, 10 pazdziernika 1809 r., k. 38.

7' Ibidem, Generalny Inspektor [gen. Aleksander Rozniecki] do komendanta pulku 9go
[ptk. Feliksa Przyszychowskiego], Warszawa, 29 sierpnia 1810 r., k. 166.
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Nie dziwi wiec fakt, ze taka praktyka wymuszata na dowddcach konfronto-
wanie ze soba poszczegdlnych dyspozycji gen. Roznieckiego. W potowie grudnia
1810 roku ptk Przyszychowski postal jednego z podporucznikéw specjalnie do
Torunia, aby ten poprosit dowddce 6. putku utanéw pik. Michata Pagowskiego
o ,pozwolenie przejrzenia i przepisania manewrow reszty, dla zabezpieczenia si¢
do omylek, ktére si¢ tatwo znalez¢é moga, one sam przepisze i z konfrontuje ze
swoimi””2. Wszystko wskazuje na to, ze dowoddca 9. putku utanéw chciat ustrzec si¢
bledow podczas zblizajacej si¢ kolejnej lustracji oddzialu przez gen. Roznieckiego,
zapowiedzianej na 6 stycznia 1811 roku”. Pk Przyszychowski i mjr Krzycki wy-
dali serie rozkazdéw, ktére nakazywaly przygotowanie w kompaniach dla generata
wszelkich list lustracyjnych, ksigg kontrolnych z ich odmianami oraz zaprowadze-
nie porzadku w umundurowaniu i uzbrojeniu™. Ciekawy byl nakaz, aby podczas
rewii kapitanowie pilnowali ,,cudzoziemcéw, aby nie innym jezykiem odzywali sig
jak polskim™”>.

Dos$wiadczeni dowddcy w 9. putku utanéw byli swiadomi, ze nauczenie zolnie-
rzy jedynie prawidlowego wykonywania manewrdw i postugiwania sie bronia nie
gwarantuje skutecznosci lekkiej kawalerii. Nalezalo edukowa¢ podkomendnych na
wielu plaszczyznach. Szarze szwadrondw czy putkéw nie stanowily codziennosci
w lekkiej jezdzie. Wigkszo$¢ jej stuzby wypelniata ,,mala wojna’, czyli wszelkie
rekonesanse, wystawianie placowek, podjazdy na wrogie posterunki, a takze fura-
zowanie. To wymagato od oficeréw i szeregowych kawalerzystow sprytu i orienta-
cji w terenie’®. Celnie fundament tego rozumowania przedstawil szef szwadronu
Stefan Ziemiecki w obszernej instrukeji, ktorg wydal w pazdzierniku 1809 roku do
podlegtych mu kompanii:

JM PP. Komendanci kompanii znajac stuzbe pewnie sie w tym z inng zga-
dzaja, ze wcale nie dosy¢ na tym, azeby zolnierz znal obroty konne i nie-
ktore ewolucyje, ale owszem ze stuzba kawaleryji, a najwiecej takiej, wiecej
jeszcze wymaga wiadomosci, bez ktérej w czasie wojny wcale si¢ obejs¢
nie mozna. Znany ten stary wyraz: ze wojna jest szkola zolnierza, mozna
jeszcze dodac, ze wojna jest szkola polityczna, ktora czesto surowo karze,
kiedy w czasie pokoju teoryje tejze szkoly byly zaniedbane. W czasie wojny

72 Ibidem, rozkaz dzienny: Poznan, 16 grudnia 1810 r., k. 188—189.

73 Ibidem, rozkaz dzienny: Poznan, 26 grudnia 1810 r., k. 189.

™ Ibidem, rozkazy dzienne: mjr Konstanty Krzycki, Gniezno, 28 grudnia 1810 r., k. 191;
Gniezno, 30 grudnia 1810 r., k. 193—194; ptk Feliks Przyszychowski, Pyzdry, 30 grudnia 1810 r.,
k. 192.

7> Ibidem, rozkaz dzienny: mjr Konstanty Krzycki, Gniezno, 30 grudnia 1810 r., k. 193.

76 R. Morawski, A. Paczuski, Wojsko Ksigstwa..., t. 1, s. 85.
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letka kawaleryja ma niezliczone i bardzo wazne powinnosci, ktére tylko
w ten czas dokladnie dopelni¢ bedzie w stanie, kiedy w czasie pokoju byla
w nich informowang i nauczang. Maly poczatek tego bedzie potrzebny:
nauczmy i pokazmy zolnierzowi, co stuzba w réznych przypadkach od
niego wymaga”’.

Dalej wymienil szereg przyktadéw, ktére mialy stanowi¢ swoistg instrukeje dla
oficeréw. Podczas marszow zolnierze mieli zachowywac ostroznos$c i ,.jak wszystko
roztropnie i pilnie egzaminowac, na wszystko bacznos¢ da¢”, by mogli ,,raport wy-
rozumialy i wierny o tym wszystkim ztozy¢, co widzial lub o czym si¢ dowiedzial”
Zalecal takze nauczenie kawalerzystow, jak maja zachowac si¢ na placéwkach: ,,jak
wazne s3 powinnosci jego, jak ostroznym powinien by¢ i jakie nieszczescia czesto
z tego wypadaly, gdy placowki, widety i patrole swojej powinnosci zado$¢ nie umiaty,
spali, z koni zsiadali lub tez upili si¢”. Dla takich ¢wiczen zalecal wykorzystywac
sytuacje, gdy kompanie taczyly si¢ na dekach do lustracji: ,w ten czas moze kazdy
mniejszy lub wiekszy oddzial z awangarda i ariergarda i pomaszerowac [...] z tg
samg ostroznoscig jak przed nieprzyjacielem albo w kraju jego. Nawzajem oddzial,
ktoéry nie maszeruje, ale przy ktorego stanowiskach si¢ kompania laczy, podtug
pozycji okolicy placowki postawic¢”. Tak ustawione oddziaty miaty wykonywa¢ sy-
mulacje¢ wzajemnego ataku i cofania sie. Wszystko zalecal wykonywac stepem dla
»lepszej instrukcji i Zeby koni nie zmordowa¢, po tym na apel zlaczy si¢ kompa-
nia i zlustruje jak zwyczajnie”’®. Dalej rozpisal jeszcze szczegétowiej przykladowe
manewry z wymienionymi konkretnymi miejscowosciami, wykorzystujac teren
dyslokacji pododdziatéw do nauki:

Kiedy si¢ pierwszy i drugi szwadron dla musztry pod Zlotg zgromadzi, tym
samym sposobem postgpowac sobie mozemy. Na przyklad: 3cia kompania,
ktéra w Krzyzanowicach stoi, za czym przez rzeke Nide przejdzie, posyla
swoje patrole w prawy brzeg rzeki, ci si¢ dowiaduja, czyli komenda dniem
pierwej wyslana (to jest kompania 4ta) nie trafila na nieprzyjaciela? Ta
komenda melduje, ze przy nieprzyjacielu, ktéry Krakow zastaniajac w Dzia-
toszycach, w Skalmierzu, w Koszycach itd. stoi i ktéry o mile drogi tu stad
forpoczty rozciagnal, byta az za Ztota rzucong. Tymczasem na nadchodzaca
przymusila nieprzyjaciela do cofnigcia, komenda ta, ktdra si¢ w Chrobrzu
znajduje postawila w okolicy tejze wsi swoje placowki i patrole wystane

77 BCzart., Ksigzka..., tkps 2009/1V, rozkaz dzienny: adj. mjr Stefan Ziemiecki, [b.d.] pazdzier-
nik 1809 r., k. 46.
78 Ibidem, k. 46—47.
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melduja, Ze nieprzyjaciel ani w Nieporowicach, ani w Niegostawicach si¢
nie znajduje, oficer wykomenderowany nie mégt w nocy jakby powinno,
rapporta przysta¢, poniewaz woda wielka mosty zerwala i tak komunika-
cyja zostala przecieta. Samo z siebie sie rozumi, ze kawaleryja idac przez
Nide musialaby posyta¢ patrole w prawo i w te gory, ktore si¢ od Zlotej
do Woli ciggng. Tymczasem musimy supponowac, ze sie to wszystko stato
i ze kawaleryja bezpiecznie nie obawiajac sie prawego boku i tytu swego
moze przeciwko Zloty awansowa¢. Drugi szwadron zlaczywszy sie pod
Chrobrzem, wysyla male patrole przeciw Niegostawicom, ktdre nie znaj-
dujac tam nieprzyjaciela, idg w prawo przeciw Ztoty i w lewo na trakcie do
Jurkowa, wszelako ten ostatni nie idzie dalej jak do mostku, gdzie jedna lub
dwie chatupy stoja. Tymczasem szwadron maszeruje wolno z przyzwoita
awangardg i poboczng strazg naprzod, jak predko patrol lub straz poboczna
nieprzyjaciela postrzyga, raportuje jeden kapral albo roztropny zolnierz
czym predzej do oficera awangardy lub pobocznej strazy, tenze posyta do
oficera komenderujacego i idzie sam naprzod, zeby si¢ o sile i pozycyji
nieprzyjaciela zainformowal. Poniewaz si¢ nieprzyjaciel bardzo stabo przed
Zlota pokazuje, oficer komenderujacy daje rozkaz do ataku onegoz. Tu znaj-
duje si¢ dobra okazyja flankierom pokaza¢, co maja w takim przypadku do
czynienia. Pierwsza i druga kompania reprezentuje nieprzyjaciela z tej
strony Zlotej. Pierwsza kompania zgromadza si¢ tak wczesnie pod Zlota,
zeby jak patrole 2go szwadronu oddzialy tejze kompanii o Nieporowicach
i Niegostawicach nie znajdowaly sie. Supponuje si¢, ze 1wsza kompania
miata placowki przez noc migdzy Pelczyskami i Zlota, i Ze ostatnig wies,
to jest Zlotg tylko patrolowali z $witaniem dnia jednak posungli sie na
przod i stoja przed Ztota. Jak predko sie ta placowka o przyblizeniu nie-
przyjaciela przez swoje forpoczty albo patrole dowiaduje, przysposabia si¢
do odporu. Lancuch widettéw zostaje wzmocniony i rozciaga sie do flan-
kierowania, tymczasem nieprzyjaciel, ktory z wieksza forza [sita — D.M.]
attakuje, przymusza przez manewry i demonstracyje swoje placowki (to
jest pierwsza kompania) do retyrady przez Zlota, w tym krytycznym mo-
mencie pokazuje sie sukkurs (to jest 2 kompania), ktérej ktusem na pomoc
rzucony placowki przybywa. Nieprzyjaciel teraz nawzajem od trzech stron
zywo attakowany, widzi si¢ do naglego cofniecia przymuszonym. Pieknie
i uzytecznie by bylo, zeby czasem respektywe kompanie kilka fadunkow
dla widetéw mieli, zolnierza to bawi, i kon si¢ do ognia przyzwyczaja. Przy
tych manewrach daje sie czesto sygnal: sta¢ — wtedy wszystko na swoim
miejscu stoi i bledy sie poprawiajg, na sygnal: marsz itd. manewra si¢ kon-
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tynuuja. Na appel kompanii respektywe do musztry sie liczy wszystka, robi
sie stepa, ale na koncu nieprzyjaciel jest zwawo rzucony”.

Niewykluczone, ze tak sformulowana instrukcja mogta by¢ inspirowana Matg
wojng... Dziewanowskiego, chociaz $wiadczyla tez o doswiadczeniu samego au-
tora. Uderzajaca jednak w niej jest klarowno$¢ przekazu. Dzieki temu dowodcy
kompanii otrzymali gotowy schemat organizacji szkolenia manewréw w obliczu
nieprzyjaciela.

W praktyce po przeanalizowaniu zapisanych rozkazéw w ksiedze 9. putku uta-
néw mozemy zauwazy<, ze problem organizacji szkolenia nie dominowal w ich
tresci. Najwiecej informacji na temat musztry zolnierzy pochodzi z czasu poczatku
istnienia pultku, czyli z etapu jego organizacji. Poszczegdlne dyspozycje dowod-
cow 9. putku utanéw na czele z pik. Feliksem Przyszychowskim potwierdzajg
znaczny wpltyw w tej sferze instrukcji generalnego inspektora jazdy gen. Aleksandra
Roznieckiego. Dowddca putku w duzym stopniu byt wykonawca odgdrnych za-
lecen. W praktyce mogt je wraz z podleglymi mu oficerami ro6znie interpretowac.
Jednak przebieg organizacji i szkolenia kawalerzysty spoczywat na oficerach, ktérzy
w réznym stopniu przykladali si¢ do wypelnienia tego obowigzku. Istotne jest, ze
dyspozycje gen. Roznieckiego wprowadzaly zamieszanie prowadzace czasem do
bledéw. Charakteryzowaly si¢ tez pewng ogdlnoscia oraz dowolnoscig mysli gene-
rala. Szczegdlnie uderzajace jest to, ze rozkazy z 9. putku utanéw obrazuja wysylanie
przez inspektora generalnego jazdy coraz to nowszych wersji przeprowadzania
musztry i manewréw. Musiato to negatywnie wplywa¢ na organizacje szkolenia
kawalerzysty. Nie zmienia to faktu, ze podstawowe elementy musztry w jezdzie
Ksigstwa Warszawskiego w $wietle dyspozycji pik. Feliksa Przyszychowskiego byly
stale obecne — stosowanie systemu tréjkowego, podzial na grupy zaawansowania,
rozdzial szkoly pieszej i konnej czy tez wyuczenie odpowiedniej postawy Zotnierza,
jak i umiejetnej jazdy konnej. Warto nadmienic, ze starania korpusu oficerskiego
w 9. putku utanéw rzeczywiscie zakonczyly si¢ sukcesem. W 1811 roku putk zostat
jednym z ulubionych oddzialéw gubernatora gdanskiego i wybitnego kawalerzysty
gen. Jeana Rappa, ktdry chetnie pokazywat sie w jego eskorcie. Podczas kampanii
1812 roku regiment wykazal si¢ wielkim mestwem i jako jeden z nielicznych pol-
skich putkow kawaleryjskich przetrwal w stosunkowo dobrym stanie odwrdt spod
Moskwy. Dziatania swoje zakonczyl w 1813 roku, kiedy zostal zamkniety w oble-
zonej twierdzy gdanskiej*.

7 Ibidem, k. 47—48.
80 R. Morawski, A. Paczuski, Wojsko..., t. 1,s. 72.
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Dawid Madziar

Organization of Cavalry Training in the Army of the Duchy of Warsaw
in the Light of the Orders of Colonel Feliks Przyszychowski

Summary

In his article, Dawid Madziar describes the organization of cavalry training in the Duchy of
Warsaw in the years 1809—1811. It shows how, in the absence of central regulations, regimental com-
manders coped with the organization of training and drills. The material studied by Madziar consists
of the orders issued by the commander of the 9th lancer regiment, Colonel Feliks Przyszychowski.
They illustrate the influence of the instructions sent to the detachment by the General Inspector of
Riding, General Aleksander Rozniecki. The colonel’s dispatches contain several valuable remarks
concerning the organization of the uhlan drill, the applied triangular system, lance exercises, flank-
ing, company and squadron maneuvers, the soldier’s school on foot and on horseback, preparations
for the regiment’s vetting by the general riding inspector or advice for officers on how to conduct
a “small war”.

Key words: cavalry, uhlans, Duchy of Warsaw, military training, drill

WSN.2023.23.11 | s.23223



»Wieki Stare i Nowe” 2023, t. 18 (23), s. 1—21
ISSN 2353-9739
DOI https://doi.org/10.31261/WSN.2023.23.12

Data akceptacji: 13.03.2023
Data publikacji: 21.11.2023

Michat Kompata
Badacz niezalezny

michalkompala@yahoo.com
https://orcid.org/0000-0001-7140-1766

Walenty Fojkis:
dziatalno$¢ publiczna w czasach migdzywojnia
(czes¢ I — dziatacz zwigzkow kombatanckich)

Abstrakt: W artykule przedstawiono aktywnoé¢ Walentego Fojkisa (1895—1950) w organizac-
jach gromadzacych weteranéw powstan $laskich w okresie miedzywojennym. Na podstawie ana-
lizy materialéw archiwalnych oraz kwerendy wybranych tytuléw prasowych autor opisuje role, jaka
W. Fojkis odegral w poszczegolnych organizacjach, oraz wybory, jakich dokonal w obliczu ewolucji
i podzialéw ruchu kombatanckiego. Analize przeprowadzono na tle politycznym z uwzglednieniem po-
budek ideowych oraz watkéw dotyczacych zycia prywatnego. Artykul jest czescia cyklu prezentujacego
dzialalno$¢ publiczng W. Fojkisa w okresie miedzywojnia.

Stowa kluczowe: Walenty Fojkis, Zwigzek Bylych Powstanicéw, Zwigzek Powstancéw Slaskich,

weterani powstanczy, Gérny Slask

Wprowadzenie

W $wiadomosci mieszkaiicéw Gérnego Slaska Walenty Fojkis funkcjonuje
przede wszystkim jako posta¢ zwigzana z powstaniami $laskimi: to jego powstan-
cza przeszlo$¢ stanowi o$ filmu dokumentalnego Walenty Fojkis: w walce o polski
Slgsk (nakreconego zreszta w cyklu Filmowa Encyklopedia Powstan Slaskich)'; to
jako powstanczy bohater zostal sportretowany na muralu Wojciecha Walczyka

1 Walenty Fojkis: w walce o polski Slgsk [film], rez. K. Niestony, M. Marmola, prod. Muzeum
Powstan Slaskich w Swietochtowicach [2017].


https://doi.org/10.31261/WSN.2023.23.12
https://creativecommons.org/licenses/by-sa/4.0/deed

Artykuly

w centrum Siemianowic (zob. fot. 1)% to w koncu przede wszystkim powstanczymi
zastugami uzasadniono nadanie jego imienia jednemu z dgbow tworzacych Aleje
Polskiego Dziedzictwa Slgska w Katowicach. Historycy bardziej skoncentrowani
na wojskowosci zauwazajg takze wazna role, jaka odegral w pierwszych epizodach
drugiej wojny $wiatowej — podczas obrony Michatkowic przed atakiem freikorpsu.
Jego zastugi w dziedzinie militarnej wydaja si¢ zreszta juz dobrze rozpoznane w li-
teraturze przedmiotu®. Ostatnio zauwazone i wyczerpujaco omoéwione zostalo row-
niez napisane przez W. Fojkisa w 1943 roku opracowanie po$wig¢cone zagadnieniom
ustrojowym®*.

Opis jego dzialalnosci publicznej w okresie miedzywojennym jest jednak w lite-
raturze ograniczony jedynie do przedstawiania zdawkowych informacji. Tymczasem
aktywno$¢ W. Fojkisa obejmowata wéwczas m.in. odgrywanie wiodacej roli w orga-
nizacjach kombatanckich, sprawowanie mandatu posta do Sejmu Slaskiego i przewo-
dzenie gminie Michalkowice. Andrzej Brozek w najobszerniejszym do tej pory szkicu
biograficznym W. Fojkisa jedynie sygnalizuje te zagadnienia®. W opracowaniach po-
swieconych dwczesnemu srodowisku weteranéw powstanczych®, wojewodzkim eli-
tom wladzy’ czy historii miasta Siemianowice Slaskie (do ktérych Michatkowice od
roku 1951 nalezg)® posta¢ W. Fojkisa jest zauwazana, ale przedstawiana na dalszym
planie, w zwigzku z czym wiadomosci na jego temat s rozproszone i niepelne. Tak
szeroki zakres aktywnosci pozwala jednak uzna¢ go za znaczacg posta¢ dwczesnej
sceny politycznej w wojewodztwie $laskim. W cyklu trzech artykultéw proponuje

? Mural na budynku przedsigbiorstwa Rosomak SA, ul. Powstancéw 5/7 (rég z ul. Fitznerow).

* Naaspekcie wojskowym oparta jest najobszerniejsza dotad biografia, zob. A. Brozek, Dowddca
katowickiego pulku powstariczego: rzecz o Walentym Fojkisie, Katowice 1991. Na zagadnieniach
zwigzanych z udziatem w powstaniach $laskich koncentruja si¢ takze m.in. A. Kwiatek, Fojkis
Walenty, w: Encyklopedia powsta# slgskich, red. F. Hawranek et al., Opole 1982, s. 124; J. Mokrosz,
Fojkis Walenty, w: Stownik powsta# Slgskich 1920, t. 2, red. M. Fic, R. Kaczmarek, Katowice 2020,
s. 364—367; A. Szefer, Fojkis Walenty, w: glqski stownik biograficzny, t. 3, red. J. Kantyka et al., Ka-
towice 1981, s. 100—101. Obrona Michatkowic zas zostata opracowana z doktadno$cig niemal co do
godziny: P. Dubiel, Wrzesieri 1939 na Slqsku, Katowice 1963, s. 114—116; idem, Obrona w 1939 roku,
w: Siemianowice. Zarys rozwoju miasta, red. H. Rechowicz, Katowice 1969, s. 164—174; Z. Janeczek,
Od Sancovic do Siemianowic. Szkice z dziejow miasta i okolic, Katowice 1993, s. 259—268; ostatnio
niektore szczegoly zrewidowal Grzegorz Bebnik, zob. G. Bebnik, Walki o kopalni¢ Michat
w 1939 roku: proba nowego spojrzenia, ,Siemianowicki Rocznik Muzealny” 2007, nr 6, s. 124—132.

* K. Graczyk, Walentego Fojkisa opracowanie ,Zagadnienia gmin zbiorowych” dla Rzgdu RP na
uchodzstwie z 1943 roku, ,,Z Dziejow Prawa” 2020, t. 13, s. 333—348.

* A. Brozek, Dowédca katowickiego putku..., s. 28—33.

¢ T. Falecki, Powstaticy $lgscy 1921—1939, Warszawa 1990.

7 E. Dlugajczyk, Sanacja slgska 1926—1939: zarys dziejow politycznych, Katowice 1983;
H. Rechowicz, Sejm Slqski 1922—1939, Katowice 1971.

8 Siemianowice. Zarys rozwoju miasta...; Z. Janeczek, Od Sancovic...
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przyjrzec si¢ jego dzialaniom i zastugom w wymienionych trzech sferach, dazac do
nakreslenia jego roli kolejno jako: dziatacza zwigzkéw kombatanckich, posta do Sejmu
Slaskiego oraz naczelnika gminy Michatkowice, a takze okresli¢ jego ambicje, priory-
tety i cele w dziatalno$ci publicznej oraz srodki, jakimi dazyt do ich realizacji.

Nalezy w tym miejscu zauwazy¢, ze nieprawdziwa jest — czgsto przywotywana
w tekstach poswigconych W. Fojkisowi — informacja o sprawowaniu przez niego
mandatu posla do sejmu warszawskiego. Taka wzmianka umieszczona zostata myl-
nie w Encyklopedii powstan slgskich® i prawdopodobnie dzieki popularnosci tej
pozycji blad ten wciaz bywa powielany — ostatnio np. na tablicy informacyjnej
w Alei Polskiego Dziedzictwa Slaska w Katowicach. Przypuszczalnie ze wzgledu
na podobienstwo nazwisk zostal blednie utozsamiony z faktycznie sprawujacym
wowczas taki mandat Wilhelmem Fojcikiem, réwniez bylym powstancem $laskim.
Dziatalno$¢ W. Fojkisa w ogolnopolskim parlamencie nie moze wigc zosta¢ wia-
czona do rozwazan.

Fot. 1. Mural autorstwa Wojciecha Walczyka przedstawiajacy Walentego Fojkisa, Siemianowice Slaskie;
fot. Michat Kompata

° A. Kwiatek, Fojkis Walenty..., s. 124.
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Walenty Fojkis — zarys biogramu i stan badan

Dla dalszych rozwazan niezbedne jest cho¢by skrétowe przedstawienie sylwetki
bohatera artykutu. Walenty Fojkis'® urodzit si¢ 13 lutego 1895 roku w Jozefowcu.
Tam tez ukonczyl szkote powszechng, a nastepnie podjal prace na stanowisku se-
kretarza w kancelarii adwokackiej.

W czasie pierwszej wojny $wiatowej stuzyl w armii niemieckiej: najpierw pra-
cowal w okupacyjnym Sadzie Okregowym w Bedzinie, nastgpnie stacjonowat
w Altenburgu, by w koncu wyjecha¢ na front francuski. Tam, w bitwie pod Lens,
zostal ranny w wyniku wybuchu granatu (wedtug dokumentacji wojskowej zo-
stal zasypany'!). Po rekonwalescencji udat si¢ do Wielunia, gdzie nawigzal kontakt
z Polska Organizacjg Wojskows (jako referent broni i wywiadowca'?) i brat udziat
w akcjach w ramach powstania wielkopolskiego oraz rozbrajania Niemcéw w Kon-
gresowce. W listopadzie 1919 roku ukonczyl Szkote Podchorazych w Warszawie,
po czym zostat skierowany na Gérny Slask w celu likwidacji I powstania. Zostal
dowddca okregéw: rybnickiego, pszczynskiego, katowickiego i krolewskohuckiego
(po reorganizacji: pszczynsko-katowickiego). W dokumentach rekomendujacych
przyznanie mu wojskowych odznaczen wspomniano wybitng role, jaka odegrat
w przygotowaniu do zadan bojowych (zwlaszcza czesci katowickiej) oraz urucho-
mieniu ,kontrterroru” wobec Niemcow". Z kolei z zachowanych wspomnien jego
brata mozna si¢ dowiedzie¢, ze dwukrotnie byl celem niemieckich zamachow!.
W. Fojkis wziat udzial w kolejnych powstaniach $laskich — w II powstaniu do-
wodzit w rejonie Krolewskiej Huty (jego putk mial ruszy¢ do walk jako pierwszy,
sam W. Fojkis za$§ mial wczesniej wywierac¢ presje na kierownictwie Polskiej Orga-
nizacji Wojskowej Gérnego Slaska o wybor zbrojnej drogi rozprawienia sie z Niem-
cami'®), w I1I powstaniu za§ — m.in. w walkach o Kedzierzyn i Gére Swietej Anny.

1 Wedtug ustalen A. Brozka W. Fojkis zostal ochrzczony imionami Walenty Konrad, jednak
w aktach wojskowych i sejmowych konsekwentnie postuguje si¢ imionami Walenty Wlodzimierz.
Zob. A. Brozek, Dowddca katowickiego putku...,s. 7.

' Centralne Archiwum Wojskowe (dalej: CAW), zespdl: Akta Personalne i Odznaczeniowe
(dalej: APO), Fojkis Walenty (Walentyn), sygn. 482.83-7579, VM; sygn. 482.83-7579, VM, k. 6.

2. CAW, APO, sygn. 482.83-7579, VM, k. 6.

1 Ibidem.

4 Archiwum Parnistwowe w Katowicach, zespot: Slaski Instytut Naukowy im. J. Koraszewskiego
w Katowicach, sygn. 2/126, k. 3.

1 R. Kaczmarek, Powstania Slgskie 1919—1920—1921: nieznana wojna polsko-niemiecka, Kra-
kéw 2019, s. 300.
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Czas migdzywojenny to dla W. Fojkisa okres aktywnosci spotecznej i poli-
tycznej — przede wszystkim w organizacjach kombatanckich, Sejmie Slgskim i jako
naczelnik gminy Michalkowice. Prébowat réwniez uczestniczy¢ w zyciu publicz-
nym jako przedsiebiorca'®.

Na poczatku drugiej wojny swiatowej W. Fojkis wzial udzial w obronie Mi-
chatkowic przed atakiem freikorpsu, po klesce wrze$niowej zostal ewakuowany do
Rumunii i Francji, by potem osigé¢ w Szkocji. Tam pracowat w przedsiebiorstwie
handlowym. Zmart 26 pazdziernika 1950 roku'”. Brakuje §ladow, ktére wskazywa-
tyby, ze odgrywal znaczacg role na emigracji.

Spoleczno-polityczne znaczenie srodowiska powstanczego
i przyczyny wiodacej roli W. Fojkisa

Jak zauwaza Tomasz Falecki, okres powstan $laskich u duzej czg¢sci zaangazowa-
nych pozostawil poczucie niespelnienia i frustracji. Brak definitywnego rozstrzyg-
niecia militarnego i rozprzestrzenianie si¢ wiadomosci o konfliktach w kregu wiadz
powstanczych sprawialy wrazenie zmarnowania wysitku powstancow'. Wkrotce
rozczarowanie zostalo spotegowane niespetnianiem plebiscytowych obietnic strony
polskiej, brakiem realnych korzysci ze zrywu zbrojnego (powstancy liczyli m.in. na
awans spoleczny) i upadkiem wyobrazen powstancéw o Polsce jako kraju nieomal
idyllicznym.

Grono weteranéw powstan $laskich stanowito atrakcyjny przedmiot zainte-
resowania w dwczesnej grze politycznej: grupa ta byla potezna liczebnie (w naj-
nowszej literaturze liczba powstanicow w samym III powstaniu jest szacowana na
46 tys. walczacych'), miala juz wyksztalcone struktury terenowe, jej czlonkow
za$ spajaly wigzy wojskowej dyscypliny i wspolnych doswiadczen. W. Fojkis, jako
wysoki rangg dowddca wojskowy i powstanczy, posiadat niezbedny autorytet i za-
plecze do skutecznego dziatania w gronie bylych powstancéw. To postuch wéréd
powstancow pozwolil mu rozwina¢ kariere polityczng. Dzialalnos¢ w organizacjach

¢ M. Kompala, Walenty Fojkis. Majgtek, interesy i Zycie prywatne w czasach miedzywojnia,
»Rocznik Muzeum Goérnoslaskiego w Bytomiu. Historia” 2019, nr 13, s. 57—84.

17" A. Brozek, Dowddca katowickiego putku...

18 T. Falecki, Powstaricy Slgscy..., s. 19.

1 R. Kaczmarek, Powstania Slqskie..., s. 364.
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kombatanckich stanowila wazny element jego udziatu w zyciu publicznym, a wplyw,
jaki wywarl na lini¢ ideologiczng i polityczna organizacji popowstanczych, mozna
okresli¢ jako znaczacy.

Uznaniem roli W. Fojkisa w ruchu powstanczym oraz kombatanckim byto przy-
znanie mu w 1928 roku Krzyza na Slaskiej Wstedze Walecznosci i Zastugi®.

Przeciw Rudolfowi Kornkemu i pitsudczykom —
Zwigzek Bylych Powstancow (lata 1921—1922)

Bezposrednio po upadku III powstania $laskiego terenowe struktury powstancze
przeksztalcane byly — z inspiracji opanowanego przez pilsudczykow II Oddziatu
Sztabu Generalnego — w oddzialy organizacji o nazwie Zwigzek Bylych Powstancow
(ZBP). Statutowymi jej celami byly: opieka moralna i materialna nad powstancami
oraz reprezentowanie ich wobec wladz panstwowych i samorzadowych. W zamie-
rzeniach tworcow lezato réwniez wykorzystanie struktur i kapitatu ludzkiego do
stworzenia organizacji o charakterze paramilitarnym?'. Ta zostala formalnie zalozona
26 czerwca 1921 roku w Piekarach, a do jej organizatoréw nalezatl W. Fojkis*.

Pomimo deklarowanej bezpartyjnosci w uprzywilejowanej pozycji do przejecia
kapitatu spoteczno-politycznego bylych powstancéw stato organizujace ten ruch
srodowisko pitsudczykowsko-peowiackie. W pierwszych miesiacach istnienia ZBP
jego liderzy kierowali organizacje ideowo w strone srodowiska Polskiej Partii So-
cjalistycznej (PPS). W tym duchu podjeto préby faczenia ideologii powstanczej
z legionowa, wlaczenia w nurt mysli powstanczej kultu Jézefa Pitsudskiego czy
formulowania zblizonych postulatéow spotecznych (w oparciu o wrogi stosunek do
Niemcow, frustracje z powodu nieréwnosci spotecznych czy bezrobocia). Ukorono-
waniem procesu konsolidacji z tym srodowiskiem miato by¢ wlaczenie ZBP w ramy
silnie zwigzanego z legionowa ideologia Zwiazku Strzeleckiego. Polaczenie tych
organizacji kierownictwo ZBP zamierzalo przeprowadzi¢ w czasie obrad Zjazdu
Walnego 18 grudnia 1921 roku®.

2 Ziazd delegatéw Zw. Powstaticow Sl. Powiatu Katowickiego, ,Polska Zachodnia” z 14 maja
1928 (nr 133), s. 2.

21 T. Falecki, Powstaricy Slgscy..., s. 20.

22 Siedem lat Zwigzek Powstaricéw Slqskich, »Powstaniec Slqski” 1928, nr 9, s. 2.

2 T. Falecki, Powstaricy $lgscy..., s. 24—28.
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Momentem zwrotnym dla tych planéw okazalo si¢ wystapienie W. Fojkisa na
wspomnianym zjezdzie. Przemawiajac podczas dyskusji nad sprawozdaniem Za-
rzadu Gléwnego (ZG), zarzucit on cztonkom ZG tamanie zasady ponadpartyjnego
charakteru zjednoczonej organizacji powstanczej (,partyjnosc i lewicowos$¢” — jak
to ujat sprawozdawca obrad). W. Fojkis napietnowal fakt, ze Wilhelm Bobek —
odpowiedzialny w ZBP za propagande i redagujacy zwigzkowe pismo ,,Powsta-
niec” — byl jednocze$nie redaktorem ,Gazety Robotniczej’, organu prasowego
socjalistow, a jego sympatie polityczne jednoznacznie skierowane byly w strone
PPS. Argumenty W. Fojkisa o niezachowywaniu ponadpartyjnego charakteru ZBP
wsparli takze delegat rybnicki Grabiec (imie niezidentyfikowane), zwracajacy uwage
na wysylanie przez ZG ZBP agitatoréw PPS na powiatowe spotkania, oraz Jan Wy-
glenda, wytykajacy umieszczenie w raporcie komisji propagandy sformutowan
przeciwstawiajacych si¢ $laskiej autonomii. Burzy nie uspokoilo ani zarzadzenie
przerwy obiadowej (ktérg W. Fojkis — jak wskazuje logika wypadkéw — wykorzy-
stal do pozyskania sobie stronnikow), ani skrocenie czasu poszczegdlnych wysta-
pien w pozniejszej dyskusji. Nie zachowaly sie niestety tresci kolejnych przemow
W. Fojkisa i popierajacych go delegatow z powiatu katowickiego, ale okreslanie ich
przez protokolanta jako: ,,zalenie si¢’, ,zaklocanie zebrania” i ,,§wiadoma nieche¢
do zrozumienia’, pozwala si¢ domysla¢, ze w dalszym ciggu skupialy sie na bardziej
czy mniej merytorycznej krytyce ZG*.

W efekcie dyskusji wywolanej przemoéwieniem W. Fojkisa i poparciem go przez
jego towarzyszy z organizacji katowickiej nie tylko zaniechano wilaczenia ZBP do
Zwiazku Strzeleckiego, lecz takze odrzucono wniesiong przez ZG rezolucje o anty-
autonomicznym wydzwigku. Jako ze zjazd polaczony byl z wyborami wtadz ZBP,
zmiana linii politycznej widoczna byla takze w nowej personalnej obsadzie ZG.
Dotychczasowy prezes Rudolf Kornke przegral w glosowaniu z bardziej umiarkowa-
nym, sklaniajacym si¢ w kierunku chadecko-endeckim J. Wyglenda (sam W. Fojkis,
pomimo zbojkotowania wyboréw przez niechetnych éwczesnemu zarzadowi
delegatow, uzyskal 43 glosy). W. Fojkis zostal réwniez wlaczony w sklad komisji
skrutacyjnej wyboréw do ZG, pomimo opisanego braku neutralnosci w dyskusji®,
co $wiadczy o zaufaniu, jakim cieszyt si¢ w srodowisku.

Pie¢ dni po zjezdzie — 23 grudnia 1921 roku — W. Fojkis zostal zawieszony
przez ZG w prawach czlonka ZBP i postawiony w stan oskarzenia przed sadem
organizacyjnym*. Pomimo dyscyplinarnego charakteru oskarzenia (ogoélne stwier-

2 Biblioteka Slaska (dalej: BS), Zbiory Specjalne (dalej: ZS), Zwiazek Bytych Powstancéw
Slaskich 1921—1922 (dalej: ZBPS), sygn. R 987/11, k. 61—72.

5 BS, 7S, ZBPS, sygn. R 987/1L, k. 61—72; T. Falecki, Powstaticy Slgscy..., s. 45—47.

26 BS, ZS, ZBPS, sygn. R 987/11, k. 77.
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dzenie o dzialaniu na szkode ZBP, ale takze konkretne zarzuty: upijania delega-
tow i defraudacji przekazanych mu pieniedzy przeznaczonych na cele zwiazkowe)
osoby oskarzycieli — Alfons Zgrzebniok, Jan Ludyga-Laskowski, Rudolf Kornke,
Jan Przybytek — sugerujg, ze charakter sprawy wiazat si¢ z walkg o wiadze w ZBP.
Do zadnego procesu zreszta prawdopodobnie nie doszto, a i zawieszenie W. Fojkisa
nie przyniosto oczekiwanego przez wladze zwigzkowe skutku — pomimo niejas-
nego statusu formalnego w ZBP W. Fojkis nie zostal skompromitowany i nie wycofat
sie z aktywnej dzialalno$ci w gronie weterandéw powstanczych.

W marcu 1922 roku doszlo do kolejnej proby sit w ZBP z udzialem W. Foj-
kisa, tym razem na tle jego opinii postulujacej zachowanie w projektowanym wo-
jewodztwie $laskim szczegélnych przywilejow dla ludno$ci miejscowej. Motywem
wprowadzenia szczeg6lnych przywilejow dla Gérnoslazakéw w 6wczesnej mysli
politycznej byla che¢ docenienia bylych powstancow i zniwelowanie negatywnych
skutkéw przyltaczenia do Polski. Promowanie takiej idei przez W. Fojkisa doprowa-
dzilo do napie¢ w jego relacjach z J. Wyglenda. Rozgrywce personalnej na tym tle
przypisuje T. Falecki wniesienie przez Rudolfa Niemczyka skargi dotyczacej rzeko-
mego wyrzadzenia przez W. Fojkisa szkod na rzecz skarbu panstwa. Na podstawie
zachowanej dokumentacji nie podobna odtworzy¢ istoty sprawy. W wyniku tej
skargi W. Fojkis zostal ponownie zawieszony w prawach cztonka i prezesa powiatow
katowickiego i krélewskohuckiego. Tym razem jednak szybko zostal odwieszony
i publicznie zrehabilitowany przez uchwate ZG potwierdzajaca bezpodstawnos¢
doniesienia®.

ZBP tymczasem coraz bardziej oddalat si¢ od ekipy pilsudczykow. W styczniu
1922 roku wplyw na ,Powstanica” stracit W. Bobek. Aby utrzymac¢ swa pozycje
w gronie powstanczym, zalozyl pod patronatem PPS alternatywng organiza-
cje kombatancka o nazwie Zwigzek Powstancow Gdrnoslaskich PPS (ZPG PPS).
Woéweczas to stronnicy W. Fojkisa z katowicko-krolewskohuckiej organizacji ZBP
podjeli probe zablokowania inicjatywy W. Bobka przez wystosowanie prasowego
protestu przeciwko nadawaniu organizacjom powstanczym charakteru partyjnego
i postulowanie odebrania roztamowcom odznaczen. T. Falgcki zwraca uwage na
zaskakujaca biernos¢, jaka wobec roztamu okazat ZG ZBP z J. Wyglenda na czele.
W sierpniu 1922 roku ruch powstanczy jawi si¢ wiec jako podzielony i wewnetrznie
sktocony?.

Niewykluczone, ze opisana konfrontacyjna wobec $rodowiska pitsudczy-
kowskiego dzialalnos¢ kosztowata W. Fojkisa Order Virtuti Militari V klasy

77 CAW, APO, sygn. 482.83-7579, VM, k. 9; T. Falecki, Powstaticy Slgscy..., s. 48.
8 Rezolucja bylych powstaricéw, ,,Goniec Slqski” z 7 sierpnia 1922 (nr 179), s. 3; T. Falecki, Po-
wstaticy slgscy..., s. 51—53.
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(tzw. Krzyz Srebrny), a przynajmniej uroczysta nim dekoracje. Mianowicie:
83 powstancow otrzymalo odznaczenia Virtuti Militari podczas defilady, ktéra
odbyta sie w Katowicach z udzialem marszatka Pilsudskiego w sierpniu 1922 roku
(zob. fot. 2). Wsréd uhonorowanych znajdowali si¢ bezposredni podkomendni
W. Fojkisa (m.in. Jan Lortz, Fryderyk Wozniak, Franciszek Sitek, Rudolf Niem-
czyk — wszyscy na wniosek W. Fojkisa*!). Udekorowano tez éwczesnego prezesa
ZBP J. Wyglende, ktéry w obliczu utworzenia ZPG PPS zachowal owo zadziwia-
jace (by¢ moze dyplomatyczne) milczenie. Na liScie odznaczonych zabraklo na-
tomiast W. Fojkisa®. W §wietle poczynionych rozwazan uzasadnione wydaje sie
jednak podejrzenie, ze organizatorzy defilady byli niechetni honorowaniu otwarcie
niepokornego dzialacza.

W aktach Centralnego Archiwum Wojskowego zachowata sie¢ dokumentacja
dotyczaca loséw wniosku o odznaczenie W. Fojkisa Orderem V klasy Virtuti Militari.
Whiosek taki wplynat do Adiutantury Naczelnego Wodza w marcu 1922 roku i byt
solidnie umotywowany. Zawieral pozytywne i aprobujace opinie Alfonsa Zgrzeb-
nioka i Pawta Chroboka, rekomendacje Jana Ludygi-Laskowskiego i pisemne popar-
cie samego Naczelnego Komendanta Wojsk Powstanczych Kazimierza Zenktellera

~Warwasa”. Material archiwalny zawiera tez jednak notatke o wycofaniu poparcia

przez J. Ludyge-Laskowskiego — niedatowang i pozbawiong dalszych szczegdtow?!.
Dwa lata p6zniej, w lipcu 1924 roku, zapytanie do Biura Kapituly Orderu Virtuti
Militari o powdd nieprzyznania odznaczenia W. Fojkisowi zlozyl dzialacz pszczyn-
skiego oddzialu Zwigzku Powstancéw Slgskich (ZPS) Stanistaw Krzyzowski, nato-
miast w grudniu tego roku sam W. Fojkis domagat si¢ przestania przeznaczonego
dla niego odznaczenia poczta. Przywoltywal swiadectwa zaufanych informatoréw
o dowiezieniu na defilade w 1922 roku orderu przeznaczonego dla niego, a nawet
powolywal si¢ na otrzymanie odznaczenia mocg dekretu Naczelnika Panstwa?.
W aktach brakuje jednak potwierdzenia wydania odznaczenia®. Biorac pod uwage
te ustalenia, jak i fakt, Ze w zadnym z opracowan nie podano daty przyznania
odznaczenia W. Fojkisowi*, mozna zaklada¢, ze dekoracja mogta zosta¢ nawet nie
tyle odroczona i dokonana w mniej elegancki sposob, ile w ogodle cofnieta.

% CAW, APO, sygn. 482.78-7506, k. 5; CAW, APO, sygn. 482.78-7521, VM, k. 5; CAW, APO,
sygn. 482.78-7537, k. 5; CAW, APO, sygn. 482.78-7551, k. 5.

% M. Marmola, K. Niestony, Przemilczana historia powstafica Slgskiego Jana Lortza, Bytom
2014, s. 97—98; T. Falecki, Powstaricy slgscy. .., s. 52—53; CAW, APO, sygn. 482.83-7579, VM, k. 5.

3 CAW, APO, sygn. 482.86-8170, VM, k. 1—7.

2 CAW, APO, sygn. 482.83-7579, VM, k. 4—5.

% CAW, APO, sygn. 482.83-7579, VM; sygn. 482.86-8170, VM.

* Na niejasnos¢ w tej kwestii zwraca tez uwage A. Brozek: Dowddca katowickiego putku...,
s. 27—28.
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Fot. 2. Rynek w Katowicach, 28 sierpnia 1922 roku, marszalek Jozef Pilsudski odczytuje nazwiska odznaczonych
Krzyzem Virtuti Militari i Krzyzem Walecznych (wsréd nich nie bylo W. Fojkisa); autor zdjecia nieznany, zdjecie
ze zbioréw Miejskiej Biblioteki Publicznej im. Teodora Heneczka w Piekarach Slaskich (zrédto: https://sbc.org.pl/
dlibra/publication/386522/edition/364263/content)

Powracajac do organizacji ruchu powstanczego: jesienig 1922 roku centrale
obydwu organizacji przestaly funkcjonowac. W przypadku ZPG PPS zdecydo-
waly o tym wzgledy finansowe, natomiast w odniesieniu do ZBP — ponowny roz-
fam juz i tak ostabionej organizacji. Tym razem cios kadlubowemu ZBP zadali
J. Wyglenda i W. Fojkis, podpisujac odezwe wyborcza Bloku Narodowego (BN).
Pod wzgledem politycznym decyzja ta ustawila ZBP po chadeckiej stronie sceny
politycznej i spowodowata odplyw z organizacji cztonkéw o orientacji endeckiej®.

Co znamienne, W. Fojkis zostal zaakceptowany jako sygnatariusz tej odezwy
z ramienia ZBP, mimo Ze formalnie nie sprawowal zadnej kierowniczej funkcji
w organizacji, a nawet dwukrotnie w ciggu kilku miesi¢cy byl zawieszony w jej
strukturach. Dowodzi to jego znaczenia dla ruchu powstanczego i wptywu, jaki
w nim w owym czasie wywieral, nawet bez formalnego umocowania.

% T. Falecki, Powstaricy Slgscy..., s. 52—53.
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Z Wojciechem Korfantym przeciwko Karolowi Grzesikowi —
Zwigzek Powstanicow Slaskich,

Zwigzek Byltych Powstaiicow i Zohierzy

(lata 1923—1926)

Pomimo dezorganizacji zwigzkowych central na szczeblu lokalnym kombatanci
pod sztandarami ZPG PPS i ZBP prowadzili regularng dziatalnos¢. Aktywnos¢
W. Fojkisa zauwazalna jest w pazdzierniku 1922 roku, kiedy to jego decyzja siedzibe
oddzialu krolewskohucko-katowickiego ZBP przeniesiono do Katowic®. Upadek
projektu jednolitej organizacji powstanczej nie spowodowal porzucenia planéw
ponownego zjednoczenia tego ruchu.

W. Fojkis czynnie uczestniczyl w odnowie organizacji powstanczej, ktéra miata
opierac si¢ na nowych zasadach, wykorzystujacych doswiadczenia wyniesione z nie-
powodzenia ZBP. 28 stycznia 1923 roku wziagl udzial w zjezdzie ok. 50 powstan-
czych aktywistow w Mystowicach. Podczas dyskusji powrdocono do tematu odbu-
dowy jednolitego zwigzku, nastawionego na ponadpartyjng wspotprace w zakresie
spraw socjalnych, kulturalno-o$wiatowych i pomocy dla Polakéw opolskiej czesci
Gornego Slgska”. Za sprawg W. Fojkisa poruszono tez propozycje wsparcia po-
wstancow przez udzielenie im pomocy w prowadzeniu dziatalnosci gospodar-
czej — co ciekawe, argumentowano to konieczno$cig wzmocnienia ich pozycji
nie tyle wobec Niemcéw, ile wobec Zydow?.

Sprawdzianem zywotno$ci idei wspdlnoty i solidarnosci powstanczej mial by¢
ogolny zjazd powstancow, ktérego date ustalono na 25 lutego 1923 roku. Przygoto-
waniem wydarzenia zajal sie specjalny komitet gromadzacy aktywistow wszystkich
liczacych sig opcji, w tym W. Fojkisa jako przedstawiciela nurtu chadeckiego (takze
m.in. R. Kornkego z PPS czy Wladystawa Wieczorka reprezentujacego Narodowg
Partie Robotniczg).

Bezposrednio po zakonczonym sukcesem zjezdzie — licznym, pokojowym
i skonkludowanym wydaniem kompromisowej rezolucji — delegaci grup miejsco-
wych podjeli negocjacje dotyczace dalszych loséw powstanczego zjednoczenia. Brat
w nich udzial takze W. Fojkis, pelnigc funkcje sekretarza. Zdecydowano wowczas
o kontynuowaniu akcji powolania nowego zwigzku, a koordynowanie tego zada-
nia powierzono 20-osobowemu komitetowi organizacyjnemu, ktéry miat skupiac

3 Sprawy towarzystw, ,Goniec Slaski” z 25 pazdziernika 1922 (nr 247), s. 4.
7 'T. Falecki, Powstaricy $lgscy..., s. 55.
% APK, zesp6t: Policja Wojewddztwa Slaskiego (dalej: PWS), sygn. 125, k. 27.
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reprezentantow najwazniejszych nurtéw powstanczych — W. Fojkis takze znalazt
sie w tym gronie. Komitet organizacyjny wybrat tymczasowy zarzad: komendantem
powstanczym zostal J. Wyglenda, przewodniczacym zwigzku za§ — R. Kornke.
Na stanowisko zastepcy przewodniczacego wyznaczono Jézefa Michalskiego,
W. Fojkis uzupelnial sktad zarzadu jako sekretarz. Gléwnym zadaniem tych wtadz
byta dziatalno$¢ biezaca w sprawach niebudzacych kontrowersji, a takze zredago-
wanie statutu i przygotowanie walnego zjazdu.

Zjazd ten odbyt si¢ 15 kwietnia 1923 roku. W. Fojkis nie zostal na nim wybrany
do najwyzszych wladz organizacji, ktéra po akceptacji statutu oficjalnie przyjeta na-
zwe Zwigzek Powstaricéw Slgskich®. Dzialat natomiast na szczeblu lokalnym — jako
zastepca prezesa powiatow katowickiego i krélewskohuckiego, a takze udzielajac
sie jako referent na dwoch wiecach. Powiatowa organizacja dzialala jednak preznie
takze w zakresie udzielania porad prawnych i posrednictwa pracy — stopien za-
angazowania W. Fojkisa w te aktywnosci pozostaje nieznany*. Nadmieni¢ trzeba
jeszcze, ze w tym okresie stoczyt w Sejmie Slgskim batalie o udzielenie komplekso-
wej pomocy bylym powstancom — o czym szerzej pisz¢ w artykule odnoszacym
sie do dziatalnoéci W. Fojkisa w Sejmie Slaskim.

W roku 1923 korespondencyjng walke o rzad dusz w ZPS z dotychczasowym
prezesem, pilsudczykiem Karolem Grzesikiem podjal Wojciech Korfanty — za-
rzucajac temu pierwszemu ambicje polityczne i wypominajac niejasne interesy.
W. Fojkis poczatkowo nie angazowal si¢ w ten konflikt w sposéb widoczny; za-
pewne nie na reke bylo mu rozbijanie z trudem osiagnietej jednosci powstanczej
organizacji, a i w kwestii klarownosci intereséw prawdopodobnie nie miat do konca
czystego sumienia. Konieczno$¢ wyboru przyszta jednak podczas zjazdu walnego
9 listopada 1924 roku. K. Grzesik otrzymat wtedy absolutorium, cho¢ odbylo si¢ to
przez pogwalcenie statutu. Opozycja, domagajaca si¢ zachowania legalnosci w po-
dejmowaniu uchwat (a praktycznie — bronigca W. Korfantego), skoncentrowata
sie wokél cztonkéw pszczynskiego oddzialu powiatowego ZPS, do ktérego
dofaczyt — zapewne w imie politycznej lojalnosci wobec W. Korfantego — W. Fojkis,
a takze A. Zgrzebniok®.

Wokot tej grupy 30 listopada 1924 roku powstala Naczelna Rada Powstancza
(NRP), bedacg alternatywnym wobec ZG o$rodkiem wiadzy w ZPS i postulujgca
postawienie dotychczasowego zarzadu przed sadem. W. Fojkis aktywnie uczestni-

¥ T. Falecki, Powstaricy $lgscy..., s. 55—60.

“ Walny Zjazd Zwigzku Powstaticéw, ,Goniec Slaski” z 16 kwietnia 1924 (nr 89), s. 3.

" Uwagi na tle II Zjazdu delegatéw zw. Powstaticéw, ,,Gazeta Robotnicza” z 12 listopada 1924
(nr 260), s. 1—2; T. Falecki, Powstaricy slgscy..., s. 64—73.
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czyl w jej dziataniach*’, m.in. poprzez udzial w wiecach. Sposréd nich echem
odbit sie incydent w Kochtowicach, gdzie pomimo osobistego zaangazowania
W. Fojkisa w agitacje na rzecz NRP czlonkowie miejscowego ZPS opowiedzieli sie
za K. Grzesikiem®.

W pdzniejszym czasie Naczelna Rada Powstancza przeksztalcita si¢ w osobna
organizacje o nazwie Zwigzek Bylych Powstaricow i Zohierzy (zalozong 8 grudnia
1925 roku). Zgodnie z logika polityczng prawdopodobnie nalezal do niej takze
W. Fojkis, cho¢ w toku badan nie udalo si¢ tego jednoznacznie potwierdzi¢. Pod
nieobecnos¢ czotowych zwolennikéw W. Korfantego ZPS przybrat jednak charakter
antykorfantowski i pilsudczykowski. Do ostatecznego zjednoczenia obydwu orga-
nizacji pod flagg ZPS doszto 12 marca 1926 roku*.

Od obozu korfantowskiego do obozu sanacyjnego —
polityczna wolta (1926)

Przejécie ZPS do obozu sanacyjnego ustabilizowato sytuacje polityczng zwigzku.
Srodowisko zwigzane z W. Korfantym oglosito jeszcze zalozenie organizacji o na-
zwie Narodowy Zwigzek Powstancéw i Bytych Zotnierzy, ktéra nie odegrata wigk-
szej roli w ruchu powstanczym®. W. Fojkis prawdopodobnie nie przystapil do niej
(jako poset do Sejmu Slaskiego zostalby zapewne zaproszony do Rady Naczelnej,
w skladzie ktorej nie figuruje; rowniez wybory polityczne W. Fojkisa i logika wypad-
koéw nie wskazuja na jego zainteresowanie t3 organizacja), natomiast kurs obrany
przez ZPS doprowadzil go do obozu pitsudczykowskiego.

Naturalnie, rodzi si¢ pytanie o powody opuszczenia przez W. Fojkisa poli-
tycznego obozu W. Korfantego i przejscia na pozycje wobec niego krytyczne —

2O czym niech §wiadczg tez stowa W. Korfantego wypowiedziane z méwnicy Sejmu Slaskiego
24 maja 1927 roku, kiedy to nawigzywat do wspotpracy z W. Fojkisem w ,,walkach z kierownikami
Zwiazku Powstancédw Polskich [sic!], z Grzesikami, z Kulami” (Sprawozdanie stenograficzne z 165.
posiedzenia Sejmu Slgskiego z dnia 24 maja 1927, 1. 21).

# T. Falecki, Powstaricy Slgscy..., s. 70.

“ Doniosty akt narodowej jednosci na Gér. Slgsku, ,Goniec Slaski” z 16 marca 1926 (nr 72), s. 1;
T. Falecki, Powstaricy slgscy..., s. 75.

45 T. Falecki, Powstaricy §lgscy..., s. 131; Narodowy Zwigzek Powstaricéw i b. Zotnierzy, ,Polonia”
z 24 maja 1926 (nr 141), s. 6.
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do obozu sanacyjnego, ktérego ZPS byt filarem w wojewédztwie®. Odpowie-
dzi poszuka¢ trzeba w polityce na szczeblu wojewodzkim oraz w sympatiach
prywatnych.

Wydaje sig, ze istotnym powodem bylo wprowadzenie na sceng¢ polityczna
nowego gracza — sanacyjnego wojewody Michata Grazynskiego, innego bylego
przywddcy powstan $laskich. Zadzialaly zapewne sentymenty z czaséw powstan-
czych — w czasie III powstania $laskiego W. Fojkis wystapit w obronie M. Grazyn-
skiego, kiedy grupa oficeréw podburzona przez przyszltego wojewode probowata
silg przejac z rak W. Korfantego dowddztwo nad dzialaniami zbrojnymi*’. Pod
katem politycznym mogt M. Grazynski w §wiadomosci W. Fojkisa stanowi¢ ozywczy
impuls w $laskiej polityce, by¢ osoba spoza wojewddzkiego uktadu politycznego,
a przy tym tatwa do zaakceptowania jako byly przywodca powstanczy. Przekonujace
byly slogany o ogélnonarodowej jednosci i postulaty wzmocnienia wtadzy wyko-
nawczej, sformulowane w sposéb niezmuszajacy do rewizji deklarowanych wartosci.
W. Korfanty mogt tez zrazaé ostra krytyka ZPS i probami zblizenia do stronnictw
niemieckich, ktére to dzialania sprzeniewierzaly si¢ priorytetom politycznym
W. Fojkisa: polonizacji zycia spolecznego i szczegélnej trosce o powstancow?.
Nie byt W. Fojkis zreszta jedynym opuszczajacym obdéz W. Korfantego na rzecz
M. Grazynskiego — na podobny krok zdecydowali si¢ tez inni jego stronnicy:
Stanistaw Janicki, Kazimierz Rakowski czy Bronistawa Szymkowiakéwna.

Nie bez znaczenia jest rowniez fakt, ze W. Fojkis w tym czasie mierzy! si¢ z za-
rzutami karnymi i oskarzeniami natury etycznej. W tej sytuacji poparcie moznych
sprzymierzencow zapewnialo mu komfort i asekuracje. Odsuwany od wladzy
W. Korfanty stanowil coraz bardziej niepewnego sojusznika, a dwa opisane ponizej
epizody moga sugerowad, ze za kulisami powstanczych organizacji dochodzito do
innych jeszcze naduzy¢, ktérych upublicznienie moglo przysporzy¢ W. Fojkisowi
problemodw.

W 1926 roku przed Sagdem Pokoju w Katowicach zapadl wyrok stwierdzajacy
prowadzenie przez W. Fojkisa nielegalnych operacji wykorzystujacych prawo do
przystugujacego ZPS monopolu tytoniowego. Mianowicie, w kwietniu 1924 roku
W. Fojkis miat wspdtpracowac z niejakim Leopoldem Nussbaumem w przemycie
papierosow z Niemiec do Polski. Co wiecej, po konfiskacie czesci towaru W. Fojkis
wystaral sie — jako wptywowy przedstawiciel ZPS — o zwolnienie skonfiskowanych
papierosow i zazadal za to zaplaty od L. Nussbauma (mdwigc wprost: tapowki). Ten

4 H. Rechowicz, Sejm Slgski..., s. 138.

7 J. Mokrosz, Fojkis Walenty..., s. 366.

8 Szerzej o tym w moim zlozonym juz do wydania artykule Walenty Fojkis: dziatalnos¢ pub-
liczna w czasach migdzywojnia (czes¢ IT — poset do Sejmu Slgskiego).
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kwote wptacil, jednak nie W. Fojkisowi do rak wtasnych, lecz na konto ZPS — co
spowodowalo ze W. Fojkis nie mégt wykorzystywa¢ tych pieniedzy na cele pry-
watne. To rozztoscito W. Fojkisa, ktory z pozycji sity mial rzucaé pod adresem
L. Nussbauma falszywe oskarzenia (handel zywym towarem, przemyt rteci, prze-
myt papierosow, podstepne ataki na osobe o wysokim prestizu) oraz inspirowac
opublikowanie w prasie paszkwilu przeciw niemu®. W. Fojkis w sprawie sadowej
wystapit jako $wiadek (a nie oskarzony) jedynie dlatego, ze Sejm Slaski nie wydat
zgody na jego $ciganie sadowe, nie ma jednak watpliwosci, ze zarzucane mu czyny
stanowily powazne pogwalcenie prawa i naduzycie pozycji w ZPS™.

Ponadto, w pdzniejszym czasie W. Korfanty zarzucil W. Fojkisowi wykorzy-
stanie w okresie walki pomiedzy NRP a ZG ZPS bylych powstaiicéw z Jozefowca
do pobicia socjalistycznego posta do Sejmu Slaskiego Jozefa Biniszkiewicza. Tutaj
warto jednak nadmieni¢, ze oskarzenie to padfo w toku wystapienia obliczonego
na sprowokowanie i upokorzenie W. Fojkisa, ktory energicznie faktowi takiego
zajécia zaprzeczal — nawiasem mowiac, na tyle energicznie, Ze zaatakowat fizycznie
W. Korfantego i ztamal pulpit trybuny sejmowe;j’'.

Dziatacz w obozie sanacyjnym — ZPS (lata 1926—1930)

Walenty Fojkis po powrocie na tono ZPS nie odgrywat w nim juz decyduja-
cej roli. Pomimo posiadania autorytetu wéréd bylych powstancow, zachowywania
dobrych stosunkéw z sanacyjng wladzg i zajmowania eksponowanego stanowiska
posta do Sejmu Slgskiego juz nigdy nie zasiadt w $cistym kierownictwie zwigzku.

Do szerokiego kierownictwa zwigzku nalezal jeszcze podczas kadencji w latach
1927/1928 (kiedy to zasiadal w Wydziale ZPS*) oraz 1929/1930 (kiedy to wchodzit
w sktad Egzekutywy Wydziatu ZPS%). Po 1930 roku nie wywierat juz wptywu na

¥ Chadeckie bagno moralne, ,Gazeta Robotnicza” z 21 kwietnia 1926 (nr 91), s. 3.

50 Sprawozdanie stenograficzne z 124. posiedzenia Sejmu Slgskiego z dnia 13 listopada 1925,
1.3—4.

S Sprawozdanie stenograficzne z 165. posiedzenia Sejmu Slgskiego z dnia 24 maja 1927, 1. 21.

52 Nowy Wydziat Zw. Powst. Sl., ,Polska Zachodnia” z 30 sierpnia 1927 (nr 197), s. 6.

53 Sktad Zarzqdu Wydziatu i Egzekutywy Zw. Powstaticéw Slgskich, ,Powstaniec Slaski” 1929,
nr 11/12, s. 14. Egzekutywa nie byta ciatem statutowym. Prawdopodobnie byta to cz¢$¢ wydziatu
odpowiedzialna za wykonywanie uchwat, inna od zarzadu. Za: APK, zesp6t: Zwigzek Powstancow
Slaskich, Katowice (dalej: ZPS), sygn. 1.
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kierunek dziatania zwigzku. Nawet w okresie wspomnianego zasiadania w Wydziale

nie podjal znaczacych inicjatyw.

Na podstawie kwerendy prasowej mozna takze sprobowac zrekonstruowac inng
od typowo politycznej aktywnos¢ W. Fojkisa w ramach organizacji:

— wojskowa: dwukrotnie, w kwietniu 1927 roku oraz w pazdzierniku 1930 roku,
organizowal ¢wiczenia — manewry dla oddzialéw ZPS*;

— propagandowa (o charakterze patriotycznym) i powstancza: zostal czlonkiem
komitetu organizacyjnego ZPS do obchodéw dziesiatej rocznicy I powsta-
nia $laskiego®. Wczesniej jeszcze zorganizowal uroczystos¢ ku czci po-
wstancow slaskich w podmichatkowickim Bytkowie oraz akademie z okazji
$wigta panstwowego polaczong z wystaniem hotdowniczych telegraméw do
wiadz wojewddzkich®. Ztozyl takze ofiare finansowa na pomnik powstanczy
w Bogucicach”;

— zwiazang z funkcjonowaniem organizacji: w 1927 roku dwukrotnie zabrat glos
na politycznych wiecach, atakujac W. Korfantego i bronigc reputacji ZPS na fo-
rum Sejmu Slaskiego. W 1930 roku zostata mu powierzona funkcja oficjalnego
agitatora ZPS na cze$¢ powiatu katowickiego (Chorzéw, Maciejkowice, Bangow,
Przetajka, Michatkowice i Siemianowice)*®.

* Zwigzek Powstaricow Slqskich, »Polska Zachodnia” z 14 kwietnia 1927 (nr 89), s. 5; Rola
i udziat sfer wojskowych w ¢wiczeniach powstariczych, ,,Polska Zachodnia” z 29 pazdziernika 1930
(nr 271), s. 5.
55 Uczcijmy godnie rocznicg bohaterstwa ludu slgskiego, ,Powstaniec Slaski” 1929, nr 8, s. 8—10.
5 Ku czci i pamigci Bohateréw Powstaricow Slgskich, ,,Polska Zachodnia” z 4 lipca 1927
(nr 149), s. 6; Wielkie swigto powstaricow w Michatkowicach, ,Polska Zachodnia” z 25 listopada
1927 (nr 284), s. 5; Ludnosé¢ Michatkowic w holdzie P. Wojewodzie dr. Grazyriskiemu, ,,Polska Za-
chodnia” z 21 listopada 1927 (nr 280), s. 4.
7 Dalsze ofiary na odbudowe pomnika powstaricow w Bogucicach, ,Polska Zachodnia”
z 23 marca 1930 (nr 82), s. 7.
8 Fatalna pogawedka Polonii w Michatkowicach, ,,Polska Zachodnia” z 29 marca 1927 (ur 72),
s. 5; Zwigzek Powstanicow Slqskich, »Polska Zachodnia” z 19 kwietnia 1927 (nr 89), s. 5; Agitatorzy,
»Gazeta Robotnicza” z 23 pazdziernika 1930 (nr 245), s. 2.
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Ku organizacjom pitsudczykowskim —

dziatalnos¢ W. Fojkisa w organizacjach kombatanckich:

ZPS, Zwiazek Rezerwistow, Zwigzek Peowiakow, Zwigzek Strzelecki,
Polski Zwigzek Obroncow Ojczyzny

(po 1930 roku)

Powodem ograniczenia aktywnosci W. Fojkisa w ramach ZPS wydaje sie per-
sonalny antagonizm miedzy nim a Jézefem Witczakiem — dzialaczem dokoopto-
wanym do Wydziatu i ZG ZPS w 1931 roku, przyjezdnym z powiatu rybnickiego,
ktory kariere zawdziecza¢ miat protekeji M. Grazynskiego.

Wedle zachowanej korespondencji przesylanej do ZG przez szeregowych dzia-
taczy z Krélewskiej Huty i Maciejkowic to W. Fojkis byt kontrkandydatem J. Wit-
czaka do zajecia tych eksponowanych pozycji i to jego popieraly zwigzkowe ,,doly”.
Wedlug jego stronnikéw J. Witczak miat zbudowac swoja pozycje przez zakulisowe
podkopywanie autorytetu swego adwersarza. Ten za$ czutl si¢ dotkniety samym
forowaniem czlowieka z zewnatrz, a dobdr wspolpracownikow przez J. Witczaka
(wérdd ktdrych byty osoby okreslane jako ,,policjanci niemieccy”, ,warcholy” czy
»auchpowstancy” — czyli karierowicze) mial mu dodatkowo utrudnia¢ wojskowe
dowédztwo nad batalionem, w ktéry zorganizowany byt ZPS. W koresponden-
cji kierowanej do ZG ZPS weterani powstaniczy zgodnie podkreslali popularno$¢
i autorytet W. Fojkisa, przeciwstawiajac go urzedowo wymuszonej ulegtosci, ktora
okazywali J. Witczakowi. Ponadto wysuwali szereg oskarzen przeciw J. Witczakowi
(m.in. sktadanie fatszywych zeznan, udzial w béjkach i rozbijanie wiecéw). Zgodnie
domagali si¢ réwniez wlaczenia W. Fojkisa do Wydzialu — uzywali nawet argumen-
tow sitowych (,,po powstanczemu”) — co jednak nie nastgpito™.

W efekcie W. Fojkis mial rozwaza¢ opuszczenie ZPS, na co sie ostatecznie nie
zdecydowal. W 1931 roku w prasie pojawily sie pogloski o tworzeniu przez niego
oddzielnej organizacji powstanicéw, sam zainteresowany jednak je zdementowat®.

Aktywnos$¢ W. Fojkisa w ZPS w tym okresie spadta — jedyng okazja, przy
ktérej po roku 1930 zostal wspomniany w prasie w zwigzku z ZPS, jest fundacja
przez niego jednej z nagréd w imprezie zwigzkowej pod nazwa ,,Marsz Powstan-

5 APK, ZPS, sygn. 9, k. 42—47; T. Falecki, Powstaricy slgscy...,s. 171.
0 APK, ZPS, sygn. 9, k. 42—47; P. Naczelnik Fojkis demaskuje perfidne insynuacje volksbundowej
prasy, »Polska Zachodnia” z 24 stycznia 1931 (nr 19), s. 5.
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cow na Odre”® oraz biezace kierowanie pracami organizacji w Michalkowicach®.
Literacka — a wiec niekoniecznie precyzyjna — relacja Melchiora Wankowicza
przypisuje W. Fojkisowi sprawowanie w sierpniu 1939 roku funkgji lokalnego ko-
mendanta ZPS%.

Wydaje sie, ze w tym czasie W. Fojkis usilowal zrekompensowaé sobie
zmniejszong aktywno$¢ w ramach ZPS dziatalnoscia w innych organizacjach mili-
tarno-kombatanckich. W 1932 roku zostal cztonkiem zarzadu Zwigzku Rezerwi-
stow na powiat katowicki®, w roku 1935 byt wzmiankowany jako stojacy na czele
gminnego michatkowickiego oddziatu Zwigzku Peowiakow®.

W. Fojkis wspdtpracowal takze z konkurentem ZPS w walce o rzagd komba-
tanckich dusz — Zwigzkiem Strzeleckim. We wspomnianych listach do ZG ZPS,
w ktdérych nadawcy brali W. Fojkisa w obrone wobec J. Witczaka, przytoczona jest
plotka, ze W. Fojkis mial dosta¢ propozycje objecia stanowiska gtéwnego komen-
danta Strzelca na okreg gérnoslaski®. W lokalnej prasie nazywano go ,,opiekunem”
michatkowickiego oddziatu Zwigzku Strzeleckiego®.

W 1933 roku w prasie ukazalo si¢ zaproszenie skierowane do wysokich ranga
dowddcow powstanczych (dowddcow baonow 1—7 i dowddcow kompanii, placu,
strazy kopalnianej i hutniczej wraz z adiutantami) na spotkanie kolezenskie do
michatkowickiego ratusza, organizowane przez W. Fojkisa®. Samo anonsowanie
takich wydarzen w prasie i organizowanie ich w ratuszu moze sugerowac charakter
spotkania wykraczajacy poza ramy czysto towarzyskie. By¢ moze miato ono zwigzek
z tworzona w tym samym czasie organizacja skupiajaca wylacznie powstancze elity,
pod nazwa Klub Powstanczy®. W. Fojkis do tego stowarzyszenia nalezal — nie
wszedl, co prawda, do wtadz, ale aktywnie brat udziat w jego zyciu przez przygoto-
wywanie referatéw i uczestnictwo w dyskusjach™.

Dzialat takze aktywnie w ramach Polskiego Zwiazku Obroncéw Ojczyzny
(PZOO) — w roku 1934 wszedl do Zarzadu Okregowego tej organizacji na teren

6! Nagrody przechodnie tradycyjnego , Marszu Powstaricéw nad Odrg”, ,Powstaniec Slaski” 1935,
nr 9/10, s. 13.

62 Z.Janeczek, Od Sancovic..., s. 155—204.

¢ M. Wankowicz, Dwie prawdy. Westerplatte; Hubalczycy, Warszawa 1981, s. 19. Z ustalen
Grzegorza Bebnika wynikajg istotne roznice migdzy wynikami prac naukowych a niedoktadnymi
literackimi opisami M. Wankowicza. Zob. G. Bebnik, Walki o kopalnie...,s. 127.

8t Z zycia Zwigzku Rezerwistéw, ,Polska Zachodnia” z 17 kwietnia 1932 (nr 108), s. 11.

%5 7. Janeczek, Od Sancovic..., s. 155—204.

% APK, ZPS, sygn. 9, k. 42—47.

7 7. Janeczek, Od Sancovic..., s. 155—204.

8 Bacznos¢ Powstaricy, ,Polska Zachodnia” z 4 lipca 1933 (nr 182), s. 5.

 'T. Falecki, Powstaricy Slgscy..., s. 183.

7 APK, zespol: Klub Powstancoéw w Katowicach, sygn. 26, 49, 61, 69, 271.
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wojewddztwa §laskiego jako referent do spraw przemystowych. Sam PZOO mial
by¢ organizacja stanowiaca platforme porozumienia pomiedzy licznymi zwigzkami
kombatanckimi, w ramach ideologii peowiackiej”.

Mozna wigc zalozy¢, ze W. Fojkis poddal sie ideom sanacyjnym i aktywnie
uczestniczyl w narzucaniu ich zwigzkom kombatanckim. Jednocze$nie, ograni-
czajac swojg aktywno$¢ w ramach ZPS, dziatat szerzej na szczeblu lokalnym, sta-
rajac sie zachowa¢ wplywy i dobre relacje ze wszystkimi graczami liczacymi si¢
w $rodowisku kombatanckim. Zapewne jego sprzymierzencem byt takze jego
brat Wilhelm Juliusz Fojkis, czotowy dzialacz Zwigzku Inwalidéw Wojennych,
réwniez wspottworzacy PZOO, pézniejszy kandydat na posta do Sejmu Slaskiego
z ramienia Narodowo-Chrzescijanskiego Zjednoczenia Pracy’.

Podsumowanie

Walenty Fojkis byt zwolennikiem przyznawania przez instytucje rzadzace zna-
czacej pomocy bytym powstaricom. Mieli oni w jego wizji — o ktérej blizej w ko-
lejnych artykulach — by¢ wazna sktadowa spotecznego porzadku. Budowe silnej
i zjednoczonej organizacji powstanczej postrzegat zapewne jako element tworzenia
zaplecza do tego celu. Poczatkowo lidera $rodowiska bylych powstancow widziat
w Wojciechu Korfantym i dazyl do ukonstytuowania zwigzku wokot jego osoby. To
dlatego nie dopuscil do zwiazania ZBP ze Zwigzkiem Strzeleckim, a potem sprzeci-
wial sie tworzeniu osobnego ruchu powstanczego przy PPS. Po fiasku pierwotnego
projektu uczestniczyt w dzialaniach na rzecz odbudowy zjednoczonego ruchu wete-
ranéw, a po utworzeniu ZPS nawet konflikty personalne starat sie rozwigzaé w jego
ramach — miast wychodzi¢ z organizacji, wspottworzyl jej alternatywny zarzad.
Kiedy pomimo jego pierwotnych staran ruch przybral charakter pitsudczykowski,
zaakceptowal skupienie si¢ zjednoczonej organizacji powstanczej wokol Michala
Grazynskiego. Zastugi W. Fojkisa w jednoczeniu §rodowiska weteranéw powstan
slaskich w ramach jednej organizacji s niepodwazalne.

7 Slgska Federacja Wojewédzka, ,Naréd i Wojsko” z 15 pazdziernika 1934 (nr 14),s. 7. W ramach
PZOO dzialal takze jego brat, Wilhelm Fojkis. Wobec podania jedynie inicjalu trudno dociec, ktory
z nich w maju 1929 roku zostal cztonkiem Komisji Rewizyjnej PZOO.

72 Nasi kandydaci do Sejmu Slgskiego z listy Nr 8, ,Polska Zachodnia” z 9 maja 1930 (nr 126), s. 5.
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W pierwszych latach politycznego organizowania si¢ kombatantéw powstan-
czych aktywnos$¢ W. Fojkisa byla szczegdlnie wysoka — troszczyt si¢ o oblicze
ideowe ZBP, negocjowal porozumienia w $rodowisku. Z wysokich pozycji aktyw-
nie przeciwdzialal zdobywaniu w zwigzkach wplywoéw przez oponentéw — swoich
i W. Korfantego. Z czasem usuwal si¢ na coraz nizsze pozycje i dziatal gléwnie na
szczeblach lokalnych. Szukal porozumienia z licznymi organizacjami, a przyczyn
tego otwarcia nalezy szuka¢ w kwestiach ideowych (zunifikowanie ideologiczne
w ramach obozu sanacyjnego), politycznych (che¢¢ utrzymywania poprawnych re-
lacji z calym srodowiskiem kombatanckim, nie tylko jego czescig) czy personalnych
(poszukiwanie nowego $rodowiska po tym, jak jego ambicje zostaly urazone foro-
waniem w strukturach ZPS protegowanych z klucza politycznego, czy po rozcza-
rowaniu nieprzyznaniem honorowego odznaczenia).

Dla W. Fojkisa istnienie zdyscyplinowanej, uprzywilejowanej grupy bytych
powstancow bylo wazne takze ze wzgledéw politycznych — liczyl bowiem na jej
poparcie. Ponadto, przynajmniej poczatkowo, zapewnial sobie w tym srodowisku
prywatng bojowke, a dzieki korzystaniu z przewidzianych dla powstancow przy-
wilejow — takze narzedzie do skutecznego prowadzenia intereséw, nawet poza
granicami prawa.
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Michat Kompata

Walenty Fojkis's Public Activity in the Interwar Period
(Part I: An Activist of Veterans’ Associations)

Summary

Walenty Fojkis (1895—1950) was a leading figure in the interwar movement of veterans of the
Silesian Uprisings. In the years 1921—1930 he played an important role in shaping its ideologi-
cal profile. Fojkis should be credited with maintaining the separation of the Association of Former
Insurgents from the legionary movement. After organizational and ideological divisions, he was in-
strumental in the temporary unification of the movement within the Association of Silesian Insurgents.
Faced with another splitting, he initially sided with the supporters of Wojciech Korfanty, but over
time he switched to the positions represented by Pilsudski and Sanation, popular among veterans.
After 1930, he was a member, and no longer the leader, of numerous organizations operating in the
environment of former insurgents (Association of Reservists, Association of Peowiaks, Riflemen’s
Association, Polish Union of Defenders of the Fatherland). Although his motivation to act had an
obvious ideological motivation, the choices he made were also related to the course of his political
career, personal animosities and interests.

Key words: Walenty Fojkis, Association of Former Insurgents, Association of Silesian Insurgents,
insurgent veterans, Upper Silesia
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Opranisanisa Ta QyHKIIOHYBaHHA HIMEIIbKOMOBHUX
HaBYa/IbHUX 3aKknafiB y [ammunni (1919—1939)

Abstrakt: Artykul poswiecony zostal rozwojowi szkolnictwa niemieckiego w Galicji w latach 1919—
1939. Z prowadzonych rozwazan wynika, ze dzialania polskich wtadz, majace na celu reorganizacje
niemieckich placéwek o$wiatowych, skomplikowaly nauczanie dzieci narodowosci niemieckiej w ich
jezyku ojczystym i doprowadzily do rozwoju utrakwistycznych szkoét publicznych. Pragnienie przed-
stawicieli mniejszo$ci niemieckiej w Galicji, by uczy¢ swoje dzieci w jezyku ojczystym, zachecito
ich do rozwijania prywatnych szkét podstawowych i §rednich. W rezultacie okolo 60 procent dzieci
narodowosci niemieckiej w regionie uczeszczato do szkét z ich macierzystym jezykiem nauczania.

Stowa kluczowe: Polska, Galicja, placowki oswiatowe, mniejszo$¢ niemiecka, polityka regionalna

Y mikBoenHiIn Ilonpili, Aka BHACTITOK AUIIOMATUYHUX 1 BiliICBKOBUX [Iili
copmyBanacs AK MOJieTHIYHA lep>KaBa, IPOXXUBaso 61m3bko 35,1 % HaljioHaIb-
HMX MEHIINH, a IOJIAKIB 3a pisHuMM gaHuMu 6yno Big 68 % (BigmoBifHO mo Ie-
penncy 1931 p.") mo 64,9 % nacenenna®. Himui BigmosigHo fo nepemmcy 1921 p.

' Pesynbratu nepenucis Hacenenns [Tonpmi 1921 i 1931 pp. He MOXKHa BBa)KaTy BiporifHUMM
3 [IeKiZIbKOX NpU4MH: nepenuc 1921 p. He OXONMB yci TepeHu, AKi BBIILIN JO CKIaly HAepKaBu,
30KpeMa, BineHchKy 3eMTIo; Ha Yac epemnucy He 3aBepIINIOCs epeMillleHHA HaceleHHA y CXiTHMX
i 3aXiflHMX BOEBOJCTBAX yHACNiOK BiliChKOBUX Aiit; yKpaiHLi 60iikoTyBanu nepenuc 1921 p.;
y 1931 p. npu onMTyBaHHi He CTaBMJIOCA NNUTAHHA PO HalliOHAIbHICTD, a JIMIIIE ITPO MOBY TOIIIO.
Heranpuimte gus.: C. A. Makapuyk, Hacenenns 3axionoi Yxpainu 3a nepenucom 1931 poky, ,,Bicuuk
JIbBiBCBHKOTO YHiBepcuTety. Cepis icTtopuuna” 1993, 29, c. 55; H. Chatupczak, T. Browarek, Mniej-
szosci narodowe w Polsce: 1918—1995, Lublin 1998, c. 20.

2 Maly Rocznik Statystyczny, Warszawa 1939, c. 26.
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cTaHOBWIM 6/M3bKO 3 %, a mepenyc 1931 p. 3adikcysas 2,3 %, ykpainoi — 15,2 %
ta 13,9 % BignosinHo, eBpei — 10,8 % Ta 9,8 %°. Peruty cTaHOBW/IV IpeCTaBHIKYI
IHIINMX HalliIOHAJIBHOCTE, Cepel, AIKUX 6inopyc1/[, pOcisiHM, 4yexu, BipMeHU TOLLO.
HamnjionanbHa, OCBiTHA Ta MOBHA mojiTuka ITonbcbKoi gep>kaBu Moo Ha-
[[iOHa/IPHMX MEHIINH, Y TOMY YICIIi i CTOCOBHO HiMeIbKoi, 3ajieXxasna Bif 6ara-
ThOX (baKTopiB, 30KpeMa, BiJi YMCENbHOCTI MEHIIMHMY, POJIi, AKY BOHA BUKOHYBajIa
B IIOJIiITUYHOMY 91 €EKOHOMIYHOMY >KUTTI fep>kaBu. Ha cnpsiMoBaHicTb 1i€i mori-
TYIKY CYTTEBO BIUIMBAJIO CTAB/ICHH MOIbChKIUX IOITUYHNX NapTiit 10 mpobiemM
TUX YM TUX HaljoHabHOCTell. OCHOBHI HalIpsIMKY HallioHaIbHOI MOMITUKY op-
MyBamu ABi 6a30Bi MOMITUYHI KOHIeNIil: HAI[ilOHa/IbHAa — IIPEACTAB/IANN HaIlio-
HaJIbHI leMoKpaty (eHJieKN), Jep>KaBHUIIbKa — pernpesenTyBanu I0sed Ilincyn-
CBKMII Ta JIOTO NPUXVWIBHMKY. [HIII MOMITMYHI MapTii, X049 i MponoHyBanyn pisHi
IIUIAXY PO3B’A3aHHA 11i€l TPOo6/IeMt, BUPIllIaTbHOTO BIUIMBY Ha iep>KaBHY MOMTITUKY
He Manu. BigoBigHO 10 KOHIeNIii HalliOHaIbHOI MOIITUKY Jep>KaBH, AKY Ipef-
CTaBJIS/IU €HJEeKM, OyI10 Iepefi6aueHo 0cnab/ieHHsI eKOHOMIYHOTO Ta IOIITUYHOTO
CTAHOBMIIA HIMEIIbKOIO HaCe/IeHH 3 ITO/Ia/IbIIO0 PEINOIOHI3ali€r0 TEPUTOPIlL, Ha
SKUX BOHO IpoxkyBano®. HatomicTp mincymgumky, siki penpeseHTyBanu denepa-
TUBHY KOHIIEIIIii0, BBaXKa/ly, 110 HiMeIbKill MEeHIINHI Tpeba rapaHTyBaTu rpo-
MaJsTHCbKe Ta Ky/IbTYpHe piBHOIIPAB’s, OfHAK BE/MNUKi CIIOfiBaHH: ITOK/Iafai Ha
ix MacoBy emirparito°®. 3ayBa>kMo, 110 MiANOPASKOBAHICTh OCBITHBOI MOITUKY
HalliOHaJIbHIJ 3yMOBMJIA Te, IO BOHA 3MiHIOBajacA fK 3 IUIMHOM 4acy, TaK i 3a-
JIeXXHO BiJj HalliOHa/JIbHMX MEHIIVH, PETiOHIB lep>KaBy, IOIITUKY IIPaB/IAY0]l Iap-
Tii, a TakoxXX Ii peasisaliil IeHTpaJILHUMU Ta MICIIeBUMM OpraHamMu Blagu. Tak,
y 1920-x pokax HommpeHHs Haby/la IpoIlaroBaHa eHieKaM KOHLeILlisA Halio-
HaJbHOTO BUXOBaHH:A, MOK/IMKaHa PO3BMBaTH IIONbCbKY HalliOHA/IbHY CBiJOMiCTb.
HaroMmicTp micns TpaBHeBOTO NepeBOpOTy 1926 p. Ta Npuxony A0 BAaAu YPARY
»CaHaIl” 115 KOHIIeMIIis Oy1a 3aMiHeHa KOHIIEMII€I0 iep>)KaBHUIIBKOTO BUXOBAHHS.
BBaxanocs, 0 rpoMajisHVH, AKNI YK€ YCBiIOMUB CBOIO HalliOHA/IbHY IIPYHAJIEX-
HiCTh, Ma€ BUMHKAMM Ta AYMKaMy Oy TH IIOB’s13aHUM 3 Jiep>kaBolo. []e 3i mkinpamx
POKiB y ziTeit mianyBam GopMyBaTH TaKi PUCH, AK JTOATbHICTD, YCBiTOMICHHS
CBOiX 000B’A3KiB Iepey; BiTunsHoto ToImo. Ik Mokasas 4ac, ycs OCBiTHA NMOMITUKA
HaIliOHaJIbHOTIO, JeP>KaBHULIBKOIO, a 3 1935 p. — i rpOMafisIHChKO-HAaILiOHA/IBHOTO
BMXOBAaHHA y CTaBJIeHHi IO HalliOHAJIbHMX MEHUIVH 3BOAMJIACA [IO MOIOHi3alil

* Rocznik statystyki Rzeczypospolitej Polskiej, Warszawa 1927, 5, s. 52; Maly Rocznik Staty-
styczny..., c. 26.

* M. Papierzynska-Turek, Sprawa ukraitiska w Drugiej Rzeczypospolitej 1922—1926, Krakow
1979, c. 45.

> A. Chojnowski, Koncepcje polityki narodowosciowej rzqdow polskich w latach 1921—1939,
Wroclaw—Warszawa—Krakow—Gdansk 1979, c. 19.
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HEeMOJIbCbKOTO Hace/eHHsI, 3all0YaTKOBAHOI IIKiTIbHUM 3aKOHOM Bif 31 numnHs
1924 p. (1. 3B. ,,Lex Grabski”)®.

Enplekn Ta mincymumMKy BTITIOBa/IM iflel0 BiIMiHHOTO TPAaKTYBaHHA MEHIIVH
Y pPisHUX peTioHax Jiep>KaBM Ta 3aK/aan ii B Ii/IBa/IVHY perioHaIbHOI NOMITUKMN, AKY
peaiisyBanm 3 ypaxyBaHHAM IIPVHIMIIB iHAMBixyanisanii (iHpuBigyanpHa momi-
THIKa II0/I0 KO>KHOI MEHIINHN ); peTioHasi3amii (3acTocyBaHHA BifMiHHIX MeTOIIB
HaIliOHA/IbHOI IOJIITYKY Y Pi3HNX iCTOPUKO-eTHIYHNX 00/1aCTAX); CENeKTUBHOCTI
(BM3HayamacsA 30BHIITHBOIOMITIYHOIO CUTYalli€0 B EBPOII, 30KpeMa, IPOTHUCTO-
sHHAM 3 HiMeuunHomw) To1o’. SIK HACTiIOK, TIONMbChKA BIafla MPOBAANIA I[O7I0
HiMeIIbKOI MEeHIIVHY BifMiHHY HOMITHUKY Y Pi3HUX peTiOHaX Iep>KaBy. 3ayBaXkMo,
110 6i/bIle HiX MOIOBJMHA HiIMEIIbKOMOBHOTO HAaCe/IeHH: IIPO)KMBaJIa y 3aXigHMUX
BoepopcTBax — IlosHaHcbkOoMy, IlomopcbkoMy Ta Cine3bKoMy, pelITy CTaHO-
BUIM KOJIOHICTU leHTpanbHOI [lonbmi, JIogspkoro Ta BapiaBcbKoro BOEBOJCTB,
a Ha MiBIECHHOMY CXOfIi HiMIIi 30cepenunncA y Bonmacbkomy, CTaHuCIaBiBCbKOMY,
JIbBiBCBbKOMY, TepHOMiTBCHKOMY Ta )IIo6e}1beKOMy BO€eBoAcTBax®. Himelbka MeH-
myHa MbkBoeHHoi [TonbIni Hamexkana jo pisHux KoHdeciit. Tak, HiMellbke Hace-
JIEHHSI 3aXi/{HMX BOEBOACTB HajIeXasIo 1o EBaHrenbcbKo-yHirHoI Llepksu (y 1933
p. Aismo 202 npecTaBHMKIB lyX0oBeHCTBA, 404 mapadii 3 6/m3bko 300 Tuc. BipsH);
LIEHTPAJIbHUX BO€EBOJCTB, BonuHi, yacTkoBOo Bapmascbkoro, KpakiBcbkoro Boe-
BozcTB Ta llemmucopkoi Cinesii — mo LlepkBy eBaHTenbcbKo-ayIrcOyp3bKOro Bu-
3HaHHA (y 30-x pokax XX cT. gismo 128 koHrperauiit 3 61msbko 400 Tuc. BipsH,
3 Hux 40 % monbcbKol 11 60 % HiMelbKOI HallioHa/IbHOCTE®), a MiBJeHHUX BOE-
BoacTB — 710 Como3y IlepKoB €BaHIe/NTbChKO-ayICOYP3bKOTO i Ie/IbBeIibKOrO BM-
3HaHHA (mani: CIJAT). HajiMeHmmMu 3a umcenpHicTIO Oym peiriitHi rpomMaan
€BAHTe/IbCbKO-TIOTePAaHCHKOT, 6aIITICTCHKOT, aIBEHTUCTCHKOI I]epKOB, epeBa>KHO
Ha [Tomop’i Ta B [Io3HaHCBKOMY BOEBOACTBI 1 /miie OOAMHOKI — y TamanHi'.

¢ FW. Araszkiewicz, Geneza idealéw wychowawczych Drugiej Rzeczypospolitej, ,Rozprawy
z Dziejow Os$wiaty” 1976, 19, c. 145; U. Wroblewska, Polityka oswiatowa panstwa polskiego wo-
bec mniejszosci narodowych, grup etnicznych i wyznaniowych zamieszkujgcych Kresy Wschodnie
wII RP, ,Nauka” 2011, 2, c. 112—117.

7 B.Komap, ,Ykpaincvke numanus” 6 nonimuyi ypsoie Ilonoui (1926—1939 pp.), ,, YkpaiHCbKMIt
icropuunmit xxypuan” 2001, 5, c. 122; S. Mauersberg, Szkolnictwo powszechne dla mniejszosci naro-
dowych w Polsce w latach 1918—1939, Wroctaw—Warszawa—Krakow 1968, c. 198.

8 K. Griinberg, Niemcy i ich organizacje polityczne w Polsce migdzywojennej, Warszawa 1970,
c. 18—19; E. Hasbach, Niemcy w Polsce, ,Natio” 1927, 1—2, c. 50, 52; S. Potocki, Polozenie mniejszosci
niemieckiej w Polsce 1918—1938, Gdansk 1969, c. 28—33.

° O. Bartel, Protestantyzm w Polsce, Warszawa 1963, c. 27—28.

1 Archiwum Akt Nowych (mami: AAN), zesp. 14, mikrof. b-9373, sygn. 379, Statystyka
i wykazy — statystyka rozwoju kosciolow i zwigzkow religijnych w Polsce w latach 1921—1928
nadsylana przez wojewodow, k. 128, 141, 143, 218; AAN, zesp. 322, sygn. 2885, Polozenie, dzia-
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Ha 1921 p. y nimeupbkux KojoHiax [anmanuan npoxusano 24813 mimuis. Tak,
y JIpBiBCcBKOMY BO€BOCTBI Mentkasno 11008 oci6, y CranucnasiBcekomy — 10 915,
y TepHomninbcpkomy — 2890, 3ayBakmo, 1[0 MpeTeHAyouy Ha [annunuy Ak Ha
BJIaCHY TepPUTOPiIo, Ta BOaYaouy y Hilt komuuHio YepBoHy Pych — wacTuny maB-
Hboi Peui [ToconuToi, sSIKy po3mimmam MK cob60i0 CyciHi fepkaBy, MOIbCbKa
BJIaJa [JIA OKpecneHH: TepeHiB JIbBiBcbkoro, CraHncnaBiBcbkoro ta TepHomib-
CbKOTO BO€EBOACTB ¥ 20—30-x pokax XX cT. B 0¢illiiTHOMY BXXUTKY 3aMiHIU/IA Tep-
MiH ,,Januunna” Ha ,,CxigHa Manononbiuia” — Bif cepenHboBiuHOI Maononpii,
po3IIMpeHoi B MDKBOEHHI pOKM Ha cxXin'2. Amke TepMiH ,Jannuuua”, AKUM s
OKpeC/IeHHs LIMX TePeHiB 3/1e01/IbIII0ro MOC/TyroBYBa/ICs YKPaiHILi, /IS TOTIbChKOT
BJIaJiN, sIKa BCI/ISIKO HAroJIoIIyBajIa Ha €HOCTI Kpato 3 icropuyHoo [Tornbiiero, 6yB
HeIPUITHATHUM, OCKI/IbKY HaB sI3yBaB JI0 CEPEHbOBIYHOTO PYCbKOTO KHA3IBCTBA
Ta aBCTPilicbKol Jo6u'. Y mpencraBieHiit cTarTi st OKpecneHHs JIbBIBCbKOTO,
CranncnaBiBcbkoro Ta TepHOIINIBCHKOTO BOEBOACTB OY/IeMO IOC/TYyTOBYBATUCS
Ha3BOIO ,,[amunHa’, BXXMBaHOIO B YKpaiHCBKill iCTOpMYHIii HayLIi.

[TonmiTryHa Ta eKOHOMiuHa miaTpUMKa 3 60Ky HiMeuunHu 3MiljHIoBama mpu-
Bi/IeJIOBaHMII IPABOBMII CTATyC HiMEIbKOI MEHIIVHY Ha YCiX TepeHax MiKBOEH-
Hoi [lonpmi, y HOpiBHAHHI 3 IpeCcTaBHMKAMM iHIIMX HaljiOHaAbHOCTEI. Jlo neB-
HOI MipM Ile TI03HAaUMIOCA Ha (PYHKIIiFOBaHHI HiMEIIbKOMOBHOTO IIKiTbHUIITBA,
SIKe PO3BMBA/IOCA 3a [IEIO CIPUATINBIIINX YMOB, aHK, HallpUK/Ia/l, YKpaiHCbKe
4y eBpericbke. Ile 6y10 3yMOB/IEHO HM3KOIO IPUYMH: eKOHOMIYHO KpallVM CTa-
HOBUIIIEM HiMI[iB; MOT'YTHICTIO HiMeu4nny, 3 AKOI0 IONbChKa B/lajja HaMaraaacs
JOCATTU TIOPO3yMiHHSI; HEOOXi/JHICTIO JOTPUMAaHHS ITO/IbCbKO-HIMEIIbKIX JJOMOB-
JICHOCTeI1, SIKi Iepenbadany CTBOPEHHS HAJIeKHUX YMOB JyI1 PO3BUTKY HiMellb-
Koro 1kinpbHuuTBa B Ilonbuyi Ta nonbebkoro B HiMeuunHi; mparHeHHAM JOMOT-
THUCA BifTIOBiJHOTO CTaBJIeHHA O MOIbCbKOI MEHIIVHY Ha HiMEeLIbKUX TepeHax;
¢inancoBo0 miaTpUMKOI0 3 60Ky HiMeuunHy npuBaTHUX HaBYaIbHUX 3aK/Ia/iiB
3 HIMEI[bKOI0 MOBOIO BUK/TalaHHA .

talno$¢ i ustréj koéciotéw protestanckich w Polsce. Materialy Ministerstwa Wyznan Religijnych
i O$wiecenia Publicznego, (1919—1934, 1936 r.), k. 5—6; H. Chalupczak, T. Browarek, Mniejszosci
narodowe w Polsce..., c. 150; M. Iwanicki, Polityka oswiatowa w szkolnictwie niemieckim w Polsce
w latach 1918—1939, Warszawa 1978, c. 51.

! II. Cipemxyk, CouyianvHo-exoHoMiuHe CIMAHOBULAE | KY/IbINYPHE HCUMMS HIMEeYbK0T MEHUUHU
Cxionoi F'anuuunu (20—30-mi poxu XX cm.), TepHomins 2008, c. 126.

12 P.Tonuk, Anima galiciana i/uu fata morgana: peanvua it sipmyanva Ianuuuna 6 nimepamypi
ma menmanvHocmi, ,Bicank JIbiBcbKoro yHiBepcutety. Cepis dinonoriuna” 2014, 60 (1), c. 54.

" O. Pyna, Hauionanvro-oceimus nonimuxa ypsaoie Ionvuii w000 nacenenns Ianudunu
6 20—30-x pokax XX cmonimms: peanizayis ma peuenyii. Monoepagis, JIbis 2019, c. 88.

" H. Chatupczak, T. Browarek, Mniejszosci narodowe w Polsce..., c. 140—141.
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Y mixBoenHil [lonpmi mKoApi HiMeIbKOI HaIliOHaTbHOCTI Ma/M 3MOTY Ha-
BYATHCA B OCBITHIX 3aK/JIaJlaxX pi3HMX TUIIB: [lep>KaBHUX 1 IIPMBATHUX IIKOJIAX i3
HiMeIIbKOI0O MOBOIO HaBYaHHA; ep>KaBHUX i IPMBaTHUX yTPaKBiCTUYHUX IIKO/IAX
(ITOMbCHKO-HIMEIbKIX); Y HIMEIIbKUX K/Iacax Iy JIep>KaBHUX IMIKOJIAX i3 MOJb-
CHKOI0O MOBOIO HaBYaHH (3 BUBYEHHSIM HiMeIIbKOI MOBYU, perlirii HiMeI[pKoo Mo-
BOIO IK OKPEMOT0 IIPEAMETA, Y BUIIA[KY KOJIM Ha/li1yBajI0CA IIOHa 15 yyHiB eBaH-
Te/IbCbKOTO BipOCIIOBiTaHHA); Iep>KaBHMUX IIKOJIAX 3 TOIbCbKOI0 MOBOIO HaBUaHHSA
tomo". IlopiBHAHO [0OpPi YMOBU /11 PO3BUTKY HiMEIIbKOMOBHMX HaBYaJIbHUX
3aknafiB icnyBamu y IlosHaHCcbKOMY BO€BOACTBI Ta Ha [ToMOp’i, BUKOpUCTaHHSA
B SIKMX HiMeI[bKOi MOBM OYJI0 Bpery/lboBaHe Ha IificTaBi nmojnoxkenb Majoro Bep-
CaJIbCbKOTO forosopy 1919 p. Ta posnopsAmxenHa MiHicTepcTBa KOMUMIIHBOTO
IPYCCHKOTO OKPyTY Bif 10 6epesns 1920 p.'S. PO3BUTOK HIMeIIbKOMOBHOTO IIKi/Tb-
HuuTBa y Bepxnint Cinesii rapantysann sKeHeBcbKa KOHBeHIiA 1922 p., AKa 3a-
JMIIanacsa YMHHOKW 10 1937 p., a TaKOX pO3NOPAJKEHHA CiZIe3bKOIO BOEBOAY
Bif 21 cepniHA 1922 p., 3MiHEHe Ta JONIOBHEHE PO3NOPAIKEHHAMM Bif 29 rpynHsA
1922 p. i 26 yepBHA 1924 p. Ha niit Tepuropii HiMellbKe HaceNeHHA JOMiHYBaJIO y
BCix cepax CycHiIbHO-NOMITMYHOrO Ta €KOHOMIYHOTO KUTTS, @ TAKOXX BUPI3HA-
7I0CA PO3BMHEHOIO HAIliOHATBHOIO CBifoMicTio. OfHaK yxe 3 1926 p., micnsa ,,caHa-
LilTHOTO” IepeBOPOTY, BIajia B3s/Ia KypC Ha OOMeXXeHHs IIpaB HIMeI[bKOTO Hace-
JIEHHS Kpalo, y TOMY 4MC/Ii OCBITHIX Ta MOBHUX'". YMOB) CTBOPEHHS ITOYaTKOBUX
IIIKiJT i3 HIMEI[PKOIO MOBOIO HaBYaHH: Y LIeHTPAIbHIX BOEBOICTBAX OY/IV OKpec/IeHi
B yxBayi Pagu Minictpis Bifg 3 6epesns 1919 p. ¥V 1921/1922 H. p. 3 1630 nouat-
KOBMX HiMEIIbKOMOBHMX LIKiJ, AKi Aisnm y ITonpuii, y IlosHaHChKOMY BOEBOJCTBI
6yrno 884, Ha ITomop’i — 369, y ieHTpanbHUX BoeBoAcTBaX — 239, y Cinesii — 68,
y Hemmucokin Cinesii — 19, y lammunni — 27, Ha Bonmuni — 24'8. Illogo HiMens-
KIX TiMHas3ili, TO BOHM HallaKTuBHille po3BuBanucs y CiTe3abKoMy BOEBOJCTBI.
Y 1925/1926 1. p. y4Hi HiMeIIbKOi HaIliOHA/IbHOCTi HABYA/IUCA TYT Y 15 Iep>KaBHUX

5 Archiwum Polskiej Akademii Nauk w Warszawie (gani: Archiwum PAN), zesp. I11—180,
sygn. 106, Notatki i zapiski dotyczace stanu szkolnictwa mniejszosciowego w Polsce, k. 2; H. Cha-
tupczak, T. Browarek, Mniejszosci narodowe w Polsce..., c. 141.

' Archiwum PAN, zesp. III—180, sygn. 32, Uwagi o szkolnictwie niemieckim w Polsce — opra-
cowanie dotyczace stanu przed I wojng $§wiatowg, w czasie wojny oraz w latach 1919/1920—1939,
k. 5—6; Archiwum PAN, zesp. III—180, sygn. 33, Materialy zwigzane z organizacja szkolnictwa
dla mniejszo$ci niemieckiej w okresie po I wojnie $wiatowej, 1918—1925, k. 47—48.

7 O. Pyna, HayionanvHo-oceimmus nonimuxa ypsoie Ionvusi ujo00 nacenenus Ianuuunu.. .,
c. 124.

8 AAN, zesp. 474, sygn. 3871, Mniejszo$¢ niemiecka w Polsce — szkolnictwo (informacje wiadz
polskich, korespondencja, raporty placéwek polskich w Niemczech, wycinki prasowe, petycje do
Ligii Narodéw, statut, programy nauczania, memorial), 1922—1932, k. 54; S. Potocki, Pofozenie
mniejszosci niemieckiej w Polsce 1918—1938...,s. 228—229.
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i 2 mpuBaTHUX HiMEIIbKOMOBHMX TiMHa3iax. HaromicTs y IlomopcpkomMy BO€BO-
CTBi [IifA/0 7 mep>KaBHMX cepefHix 1Kin, y Ilosnancbkomy — 9, y Jlogsbkomy —
5 mepxxaBHMX i 1 mpuBarHa, y JIbBiBCcbKOMY Ta CTaHMCIABiBCbKOMY — IIO
1 mpuBatHin".

Y TlannunHi HiMelbKOMOBHE IIKITBHUIITBO IepeOyBano y MeHII CIpPUAT-
JIMBUX YMOBAX, aHI)K Ha PEITi IIONIbCbKMX TEPEHIB, OCKIIbKY TaM Aifny iHmIi
IIPABOBi aKTH, IO PEryI0BaNM PO3BUTOK HaBYaJbHUX 3aK/NIafiB 3 HiMEIbKOIO
MOBOIO BUK/IaflaHH:A. 3arajioM y MiBJeHHO-CXiIHMX BO€BOJCTBAaX IOIbCHKUIL
YPAR IPOBaAMB A0 iHIIY MOTUKY LIO/I0 HiMeI[bKOI MEHIINHY, BOHa Oy/1a 1mo-
mi6bHa ;o Tiel, mo ii 3acTocoByBanu mo ykpaiHuis i 6inopycis. Himeripke Hace-
neHHA lanu4yuHM 3a3HaBajo IPUMYCOBOI acuMinAlLii. 30kpeMa, MiclieBa Baja
HepeiiMeHOBYBajIa HiMeIbKi KOJIOHIl; He BM3HaBa/a IIpaBa LUX MOCEIeHb; 100
3MEHIINUTH iX KiNbKiCTh, 00’€HYBaMN IX 3 YKPaiHCHKMMY MiCTaMM YU CeTaMIU.
JInme 1938 p. MinictepcTBo BHyTpimHix cripas Ilompmi (gani: MBC) posnops-
OUJIOCA He IEPEIKO/KaTy HiMeLbKill MEHIIMHI BUKOPUCTOBYBATH IIOINIEpENHI
Ha3BU IIOCEIEHD 3 OIVIAMlY Ha Te, 10 NONAKM B HiMeuuynHi KOpUCTYIOTbCA Bifi-
noBifHMM npaBomM®’. BopgHodYac 106 OoTpUMAaTH MOCAy B JepXKaBHUX YCTAHO-
BaxX YM Ha JIep)KaBHUX IiIIPMEMCTBAX, HiMII iHKO/IN 3MylIeHi 6ynn, Ak i ykpa-
THIIi, 3MiHIOBAaTV HAlliOHAJIbHICTD i IPi3BUILE HA IIOJbCHKi, a BIPOCIOBiJAaHHA
Ha KaTonuipbke. [lobcbka agMiHicTpalisa cipusAna CTBOPEHHIO HiMEIIbKUX Oce-
PEenKiB MONbCHKUX MOJOJADKHMUX YM BOEHI3OBAHUX TOBAPUCTB, HATOMICTD JIiK-
BifloByBaja 41 BiJMOBIIA/Ia ¥ peecTpalii HiMeIbKUM KYJIbTYyPHO-OCBiTHIM TO-
BapUCTBaM, KOHTPONIOBajla BUJAHHA TaseT, )KypHaJiB i KHUI HiMeIbKOIO
MOBOI0*.

JIrorepanm it Ka/nbBiHiCTY HiMEI[bKUX KOIOHI [ammanHy, Aki nepe6ysanm y mo-
CTiITHOMY IYXOBHOMY Ta MaTepiaTbHOMY 3B 3Ky 3 HiMewunHoro, Many Bummii pi-
BeHb HalliOHAJIbHOI CBiJOMOCTI Ta MOJIITMYHOI aKTUBHOCTI, aHi>K HIMIIi-KaTONMVKH,

¥ AAN, zesp. 474, sygn. 3871, Mniejszo$¢ niemiecka w Polsce — szkolnictwo (informacje
wladz polskich, korespondencja, raporty placéwek polskich w Niemczech, wycinki prasowe, pety-
cje do Ligii Naroddw, statut, programy nauczania, memoriat), 1922—1932, k. 54; Archiwum PAN,
zesp. III—180, sygn. 32, Uwagi o szkolnictwie niemieckim w Polsce — opracowanie dotyczace stanu
przed I wojna §wiatowa, w czasie wojny oraz w latach 1919/1920—1939, k. 54; S. Potocki, Pofozenie
mniejszosci niemieckiej w Polsce 1918—1938...,s. 228—229.

2 JTepxaBHUIt apxiB IBaHo-PpanKiBcbKol obmacti (mani: TepxapxiB IBano-PpaHKiBCbKOT
0071.), §. 2, om. 1, crip. 1564, JIncryBanHs 3 MiHicTepcTBOM BHYTPIlIHIX CIIpaB i 3 MOBiTOBMMU
CTapOCTBaMMU IIPO AiA/NbHICTD Ha TepUTOPil BOEBOACTBA HiMelbKO-(alMCTCbKMX OpraHisaniii,
apK. 2.

2 II. Cipemxyk, CouianvHo-eKoHOMiuHe CmMaHo8UW4e i KYAbmMypHe HUmms HiMeubKoi
MEHUIUHU. .., C. 139—145.
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iM Kpate Bfanocsa 306eperTi CBOI iCTOPUYHY Ta €THOKY/IBTYPHY iTeHTUIHICTH™.
HaromicTp HIMIIi-KaTOMMKY 3€0i/bIIOTO JEMOHCTPYBA/IN JIOSIBHICTD O TOTIb-
CBKOI B/IaJiM, HE BUCYBA/IM IOMITUYHMX YU HALLiOHAJIbHUX BUMOL. JacTKOBIil 110-
JIOHi3allil HIMIIiB-KaTOMKIB IIeBHOIO MipOI0 CIpusi/a IIOJIbCbKa eTHOKOHpeciitHa
IIOJIITHKA, 30KPEMA, NTapOXaMy HiMEIbKUX KaTOMMIbKNUX ITOCENIEHDb MTPU3HAYAIIN
CBAILICHHVKIB IO/IbCbKOI HAIIiOHATIBHOCTI, AKi IIPOBOAVIIV 6OTOCTY>KiHHS MOMb-
ChKOX0 MOBOX. HaTOMiCTh y TMX KONOHIAX, B AKMX AYIITACTUPCHKY OIIKY 37Iiif-
CHIOBAJIO HiMeI[bKe pMO-KaTO/MNIIbKe IYXOBEHCTBO, HallioHa/IbHE XUTTSA HiMellb-
KoOi rpoMajy 3a3B14ail PO3BMBAJIOCS 3HAUHO aKTHBHiIe™.

3ayBaxxmo, 1o y lannunHi me meAxmit yac icHyBaa cTapa OCBiTHA CUCTEMa,
TOZi 5K Ha 6i/IbIIOCT] TepUTOPiit Mi>XBO€HHOI [10/IbCHKOT IepyKaBM BXKe [1isi/I0 CTBO-
pene 1918 p. MinictepcTBo BipocnoBiganb i ocBitu [Tonpmi (mami: MBiO). OcBir-
HiMy nuTaHHAME Y [annunni omikysamaca Kpaiiosa mkinbHa paja, MOBHOBa-
>)keHHA MBiO nommpunucs y Kpai nauie micis yXBajeHHS BiTIOBifHOTO 3aKOHY
4 gyepBH: 1920 p. 3a posnoOpsPKeHHAM MiHicTpa ocBiTy Bi 8 moToro 1921 p. ynidi-
KOBaHO HMIKiIbHY cTpyKTypy [ammunnn: Kpajiosa mikinbHa paja npunymHuIa CBOK
RisIBHICTD, HATOMICTB 0Y710 cTBOpeHO JIpBiBChbKMIT MIKiTbHMIT OKpyT (Fani: JIIIO),
mo sKoro ysinnum JIpBiBCbKe, CranncnasiBcbke, TepHONiNbCbKe, a [0 BepecHA
1921 p. — mie 71 KpaxiBcpke BoeBofcTBa*!. TonoBHa MeTa 3ampoBayKeHUX 3MiH —
LIeHTpaJli3alisa MKi/IbHULTBA.

o 1924 p. B ocBiTHiN cdepi [annunan 3anuianocs YMHHEUM aBCTPiiCbKe
MOBHE 3aKOHOIABCTBO, 30KpeMa, YXBajeHMii [annupkum ceiiMoM 22 4epBHA
1867 p. 3axkoH ,,IIpo MOBY HaBYaHHsI Y HAPOAHUX i cepenHix mkonax [anmyamuan”.
CBoro yacy Ha cxXifHMX TepeHax [ammumHu Oyn1y YMHHMMU aBCTPO-YTOPCHKi 3a-
KOHM, IIOCTAHOBU Ta PO3IOPSXKEHHS ILIOf0 0OO0B’A3KOBOCTI MIKiNIBHUI[TBA.
3oKpeMa, MIKiIbHMII 3aKOH Bif 14 TpaBHA 1869 p., ABa OCBiTHi 3aKOHU yXBaJeHi
Tanmnupkum cerimom y 1873 p.: mepuumit Bifi 2 TpaBHA — PO CTBOPEHHA I yTPU-

22 Nlep>xkapxis IBaHO-PpaHKiBCbKOI 0071, . 2, o11. 1, crp. 1564, JInctyBanHs 3 MiHicTepcTBOM
BHYTPIIIHIX CIIPaB i 3 MOBITOBMMM CTapOCTBAMI IIPO AifANbHICTh Ha TEPUTOPil BOEBOACTBA
HiMenpKo-(hammncTChKuX opranisaniit, apk. 11.

2 JI. ®epuxk, Himeyvki emuokonpecitini cninvnomu Ianuuunu Ha mnai emuononimuxu Ionvuyi
(1919—1939 pp.), ,KpaesnascrBo” 2013, 4, c. 182; J. Bill, Die kirchlichen Verhdltnisse der deutschen
Katholiken in Galizien, B: Heimat Galizien. Ein Gedenkbuch, zusammengestellt von J. Krdmer,
Stuttgart—Bad Cannstatt 1965, c. 162—163.

2 S. Mauersberg, Wplyw oswiaty na integracje spoteczeristwa II Rzeczypospolitej 1918—1939,
B: Drogi integracji spoteczeristwa w Polsce XIX—XX w., red. H. Zielinski, Wroctaw—Warszawa—
Krakéw—Gdansk 1976, c. 65.

» Ustawa z dnia 22 czerwca 1867 1. o jezyku wyktadowym w szkotach ludowych i srednich Kréle-
stwa Galicji i Lodomerii z Wielkim Ksigstwem Krakowskiem, B: Z dziejéw odrodzenia politycznego
Galicji 1859—1873, oprac. M. Bobrzynski, W. Jaworski, J. Milewski, Warszawa 1905, c. 136.
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MaHH: IyOIiYHMX HAPOJHMX IIKi/I Ta 00OB’A3KOBe HaBYAHHSA Y HUX JIiTell; py-
rmit Big 25 Gepe3Hs — Ipo MicIieBi Ta OKPY>KHi OpraHm ynpaBIiHHA I Ha-
POMHMX ILKi/, a TAKOXX PiSHOMaHITHi pO3NOPAKEHHA Ta IHCTPYKIil, 110 4acTO
CyHepe4nIn lep>)kaBHIUM 3aKOHAM IIPO II0YaTKOBY OCBIiTY*. OfHNUM i3 mepumx
OOKYMEHTIB, KM PETy/I0BaB 3acajiii OCBITHBOI IOMITUKM Mi>XBO€HHOI [lonbii
CTaB 3aKOH Bijj 7 mortoro 1919 p. npo mkinbpHMit 060B 130K, AKMIL TepefbdadaB 3a-
IpOBa/KEeHHs 6€3IUIaTHOTO 3arajbHOrO MIKIIbHUIITBA, MiAMOPSIKOBAHOTO CBiT-
CbKVIM IHCTUTYLifAM, Ta 000B’I3KOBOTO HaBYAHHA AIiTeil BikoM Bix 7 o 14 pokis
AK Y Jep>KaBHUX YU IPUBATHUX IIKOJAX, TaK i B JOMaIIHIX yMOBax 3a JeprKaB-
HVYIMU HaBYaJIbHUMM IIporpaMaMu®’. 3rifHO 3 pO3NOPAIKeHHAM MiHiCTpa 0cBiTH
Bif 8 ceprHa 1919 p. Ipo 3aNpOBa/I)KEHHA [NOIOBHIOBAIbHOTO HABYAHHA HA IIiJi-
CTaBi pO3NOpAIKeHH ,IIpo MmKiIbHMIT 0608’ 130K, y4Hi MOYaTKOBMX IIKIJ,
Y AKUX HaBYAaHHA TPMBAJIO MEHUI fK CiM POKiB, JO OCATHEHHA YOTUPHAIATH-
PpiYHOrO BiKy Ma/y BifiBilyBaTy HMIKi/IbHi 3aHATTA HE MEHIIE HiXK YOTUPY TOSVHMA
Ha TYDK/IEHb YIIPOJIOBK HaBUaJbHOTO POKY, a Mic/A iX 3aBeplleHHA OTPUMYBaIn
BifnoBigHe cBigonTBO. OHAK 3aIIPOBa/PKEHHIO 000B’A3KOBOrO HaBUYaHHA Ilepe-
LIKOJpKAJIa HY3KA YMHHMKIB: HEJOCTAaTHHO PO3BMHEHA MePeXKa II0YaTKOBMX IIKiJI,
HU3BKUIT piBeHb IX opraHisalii, 6pak yuuTesiB, IpUMIilleHb i MIKiTbHOTO 06/maj-
HaHHA, CK/IaJjJHA €KOHOMIYHa CUTYyallid B Iep>KaBi, a TAKOXX HU3bKMII PiBEHb CBi-
JOMOCTI CI/TbChKOTO HaceleHH s>,

BipxputTa y lanum4mHi gep>kKaBHUX LK i3 HiMEIbKOI MOBOX HaBYaHHA
3HaYHO YCK/IaJHUB yxBajieHull 31 nunHaA 1924 p. ,,3aKOH IpoO opraHisairo
IIKiTbHUITBA >, OCKI/IbKY BiH He Iepef0ayas BiIKPUTTS Ha IIUX TepeHaX HaBYa/lb-
HUX 3aK/Ia/iB 0boro tumy. [Ipy BupimeHHi MOBHOTO MUTaHHA YK/Iajadi 3aKOHY
1924 p. oMMHYIM HiMEIIbKY MOBY, a TaKOX gyl Ta iBput. Hedncnensi gep>xkaBHi
HiMelbKi KO/, AKi TYT Aisnu, 6ynu 3acHoBaHi 1e 1o moyartky Ileprmoi cBiToBoi

¢ H. Koenesa, Ykpaincvke WKinoHUymeo i 0c6imHs nonimuka xpaiiosoi aominicmpayii ma
cetimy 6 Tanuuuni (1890—1914 pp.): duc. ... karo. icmop. Hayk: 07.00.01, JIpBiB 2002, c. 51.

¥ Dekret z dnia 7 lutego 1919 roku o obowigzku szkolnym, ,,Dziennik Ustaw Rzeczypospolitej
Polskiej” 1919, 14, 147, c. 192—197.

8 Rozporzgdzenie Ministra Wyzna# Religijnych i Oswiecenia Publicznego w sprawie zaprowa-
dzenia nauki uzupetniajgcej w mysl Dekretu o obowigzku szkolnym, ,Dziennik Urzedowy Mini-
sterstwa Wyznan Religijnych i O§wiecenia Publicznego Rzeczypospolitej Polskiej” 1919, 2, 9, poz. 4,
C.246—247.

# E. Jusko, Wdrazanie powszechnosci nauczania w II Rzeczypospolitej w pierwszych latach ist-
nienia szkot powszechnych, s. 2—7, https://www.kul.pl/files/803/biblioteczka_cyfrowa/jusko_wdra-
zanie_powszechnosci.pdf (goctym: 10.05.2022).

0 Ustawa z dnia 31 lipca 1924 r. zawierajgca niektore postanowienia o organizacji szkolnictwa,

»Dziennik Ustaw Rzeczypospolitej Polskiej” 1924, 79, 766, c. 1212—1214.
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it HiMenbka MeHImmHa [anmnmymHy, sKa BCUIAKO HaMaraaacs MIPOTUCTOATH
BIUIVMBY HO/IbCHKOI KY/IBTYPM Ta JJOK/Iafasa YMMaIMX 3yCUIb 10 30epekeHHs Ha-
1[iOHAJ/IbHOI ifeHTUYHOCTI, BUCTYIIU/IA 3 KPUTUKOIO IIKi/IbHOTO 3aKOHY 1924 p. 3a-
YB@XXMO, 10 Ha 30epe>keHHsI Hal[iOHa/IbHOI iJleHTMYHOCTi Oy/Ia cipsiMOBaHa BCs
KY/JIbTYPHO-OCBITHA Aisi/IbHICTD HiMIIB Ilo/b1Ii, OCHOBOK AKOI BOHU BBaXKaJIN
BJIaCHE LIKiIbHUITBO, IIOK/IMKaHe 3a0e3MeY Ty BUXOBAHH B IyCi HalllOHA/IbHOI
OKpeMIILTHOCTI Ta BOeperTu MeHIINHY Bij AeHarioHamisamii*.

Came micna yxBajieHHsA YTPaKBiCTMYHOIO IIKiTBHOTO 3aKOHY 1924 p. mo-
mypeHHs HaOy/la akiisf T. 3B. MaHApiBHOro HaBYaHHA (,Wanderschulen”). 3a-
BIISIKY L1iJ aKIiil, sIKy IPOBOJVIIN NIePeBXHO B TUX MICL[eBOCTSX, 31€0iIbLIOro
B CeJax, Jie OpaKyBaso HiMeIbKOMOBHMX LIKiJI, HiMELbKi [JiTV OTpUManu 3MOry
y ZOMAIIHIX yMOBaX 3700yBaTu OCBIiTY pifiHOI0 MOBOW. Y 1928 p. Takowo ¢op-
MOI0 HeJIeraJIbHOTO HaBYaHHA 6Y/I0 0XoIIeHo 1336 Hace/leHNX YHKTIB i 6713bK0
11 tuc. yunis®.

BignoBigHO [0 ypAKOBOI CTaTUCTUKY, Ha 1 TpygHa 1924 p. y JIbBiBCbKOMY
BOEBOJICTBI iAo 3 [lep)KaBHi IIKOMM 3 HiMelIbKOI0 MOBOIO HaBuaHHA, Y CTaHuc-
naBiBcbkOMy — BignosigHo 9; y TepHomninbcbkomy — 1% [lo npuxinapgy, i3 753 no-
YaTKOBMX HaBYa/IbHIX 3aKJIa/liB 3 HIMEI[bKOIO MOBOIO BUK/IaIaHH (3 HUX 544 nep-
KaBHi Ko Ta 209 IpuBaTHMX) i 177 MOMbCHKO-HIMEIBKUX IepKaBHMX KT,
AKi gisgmm y 1926/1927 u. p. y Honbwi (BigBigyBamm ix 6mmspko 87 % ycix miTeit
HiMeIIbKOI HalliOHAJIbHOCTI), Y MiB/IeHHUX BOEBOACTBAX Oy/I0 82 MOYaTKOBUX 3a-
KJIagy 3 HiMEIIbKOI MOBOIO HaBYaHHA (3 Hux 11 nep>XaBHUX i 71 anBaTHMIZ)
Ta 2 TIO/IbCbKO-HiMeLbKi iep>KaBHi Mo4aTKoBi mKkomm. Ie cranoBuito 9 % Bix ycix
Jep>KaBHUX i 4,6 % MpUBAaTHUX HIMEIIbKMX ITOYAaTKOBUX K/l HaromicTs y 3axif-
HUX BOEBOJCTBAX JiAn0 71,6 % ycix mepkaBHUX i 75,4 % NpUBaTHMUX HiIMEIbKUX
[I0YAaTKOBUX HaBYaJIbHMX 3aKaafis [Tonbmii, a B nenTpanbHux — 18,4 %1 19,6 %
BIIMOBITHO. Y CXiTHMX BOEBOACTBAX JisA/I0 8 LIKi/M 3 HiMEI[bKOI0 MOBOIO HaBYaHHS
(3 HUX 3 mepKaBHMX i 5 MpMBaTHMX) Ta 1 MOIBCbKO-HIMEIbKA, 1[0 CTAHOBUTH 1 %

' Archiwum PAN, zesp. IIT—180, sygn. 32, Uwagi o szkolnictwie niemieckim w Polsce — opra-
cowanie dotyczace stanu przed I wojng $wiatowg, w czasie wojny oraz w latach 1919/1920—1939,
k. 52.

32 R. Dabrowski, Mniejszos¢ niemiecka w Polsce i jej dziatalnos¢ spoteczno-kulturalna w latach
1918—1939, Szczecin 1982, c. 136—137.

3 T.Jurek, Kultura fizyczna mniejszosci niemieckiej w Polsce w latach 1918—1939, Gorzow Wiel-
kopolski—Poznan 2002, c. 51.

* AAN, zesp. 322, sygn. 2250, Mniejszos¢ ukrainska w Polsce. Organizacja szkolnictwa ukrain-
skiego w Galicji Wschodniej, ukrainizacja szkoél. Notatki, korespondencja, referat, wycinki prasowe,
czasopismo, k. 43.
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i0,4 % BigmoBigHO™. IIpMHINII yTPaKBi3My, AKII 3aCTOCOBYBA/IN IO YKPaiHOMOB-
HIX HaBYaJIbHMX 3aK/a/liB, 3alIpOBaPKYBaBCA 11 y HIMEIIbKOMY IIKiTbHULTBI. 30-
KpeMa, y4Hi BUBYa/IN Jep>KaBHOI MOBOI0 iCTOPil0, HayKy Ipo Toro4acHy llonbury,
reorpadiio, ONbChKY IiTepaTypy Ta MOBY. [HKO/IM Ha BUMOTY HiMeIIbKOI MEHIINHI,
sIKa HaCTOIOBajIa Ha 0OMeXXeHHi CIIi/TbHOTO HaBYaHHs Y4YHIB HiMeI[bKOi Ta MO/Ib-
CbKOI HalJiOHA/IbHOCTEI, AKi BiIBilyBasy OfH K/1ac I10/IbCbKOMOBHOI JIep>KaBHOI
IIKOJIV, CTBOPIOBAIM IapasIeIbHi K/IacK 3 HiIMEI[bKOI0 MOBOIO HAaBYaHHA ™",

HiMellbKOMOBHI fep>kaBHi IIOYAaTKOBi LIKOMM Ta MONIbCbKO-HiMelbKi Aep-
JKaBHI IIOYaTKOBI 3aKIaaM BifgBigyBano 28,7 % ycix jiTeil HiMelbKOI HalliOHAJIb-
HocTi Januuunn, pemra X y4HiB-HIMIiB HaBYaauCA B MONbCbKUX, YKPAlHCBKUX
YJ MOJIbCbKO-YKPaiHChKUX LIKO/IAX, a IMepeBakHa OinbIuicTh (61mm13pK0 60 %)
y HiMeIbKOMOBHNX NpPMBAaTHUX OCBITHIX 3akmajax’’. 3okpema, Ha IpPUKIaAi
1934/1935 H. p. MOXXEMO IPOCTEXUTH BilBifyBaHICTh YIHAMU HiMELbKOI HaIlio-
Ha/IbHOCTI IIOYAaTKOBYX LIKiJ i3 pisHMMM MoBaMu HaBuaHHA. Tak, y JIbBiBcbKOMY
BOEBOJCTBI B 1 [lep>KaBHIil IT0YaTKOBIN HIMEIIbKOMOBHIN 1IKOJIi HaB4yanocsa 50
Y4HiB-HIMIIIB, y 55 Jep>KaBHUX ITOYATKOBMX 3aK/Ia/laX i3 MOBaMM HaBYaHHA iH-
IIMMHI, Hi’K HiMeIIbKa, X 6yno 677, ay 30 IpuBaTHMUX IOYAaTKOBUX HiMEIIbKUX IIKO-
max — 1350. Y 2 gep>kaBHMX IMOYAaTKOBMX HiMEI[bKOMOBHUX 3akyiajax CraHmcma-
BiBCBKOTO BOEBOJCTBA HaBYanocA 122 yuni-HiMui, y 91 gep>KaBHill TO4aTKOBIN
LIKOJIi 3 MOBaMM HaBYaHHA iHIIMMM, HDK HiMenbKa — 1032, y 24 npuBaTHUX I10-
YaTKOBUX HiMeIbKMX mKomax — 1348. ¥V TepHominbcbkoMy BOEBOACTBI y 25 aep-
>KaBHUX ITOYATKOBMX 3aK/IalaXx 3 MOBaMI HaBYaHHS IHITMMH, HiXK HiMelTbKa — 158,
B 11 mpMBaTHMX MOYaTKOBMX HIMeI[bKNUX MIKOMax — 250 yuniB*. OTxe, y TpboX ra-
JMUBKUX BOEBOACTBAX i3 4987 y4uHiB-HIMIIB Y 3 iep>KaBHUX [TI0YaTKOBYUX HiMel|b-
KOMOBHIX 3aK/Iafiax HaB4yajocs 172 gurunnm (3,5 %), y 171 mep»xaBHiil mOYaTKO-
Bill KO/ i3 MOBaMM HaBYAHHA IHIIMMU, HDK HiMelbka — 1867 (37,4 %), a B 66
MPUBATHUX TIOYATKOBUX HiMeNbKUX mikomax — 2948 (59,1 %).

Kammnanis i3 mikBifanii pyMBaTHMUX HiMEIJbKOMOBHMX ITOYAaTKOBMX HaBYajlb-
HIX 3aK/Ia/liB 3HAYHO aKTMBisyBanaca Hanpukinni 30-x pokis XX CT. mic/is 3aro-
CTpEeHHA MONIbChbKO-HiMenbKNX BifHOCHH. Hanpukiaz, y 1939 p. 3akpuTo mKomy

% Archiwum PAN, zesp. III—180, sygn. 32, Uwagi o szkolnictwie niemieckim w Polsce — opra-
cowanie dotyczace stanu przed I wojng $wiatows, w czasie wojny oraz w latach 1919/1920—1939,
k. 53; Z. Stolinski, Szkolnictwo niemieckie w Polsce, Warszawa 1927, c. 4.

¢ S. Mauersberg, Szkolnictwo powszechne dla mniejszosci narodowych w Polsce..., c. 155.

7 Z. Stolinski, Szkolnictwo niemieckie w Polsce..., c. 4; M. Syrnyk, Ukraiticy w Polsce 1918—1939:
oswiata i szkolnictwo, Wroctaw 1996, c. 55.

3% Archiwum PAN, zesp. III—180, sygn. 32, Uwagi o szkolnictwie niemieckim w Polsce — opra-
cowanie dotyczace stanu przed I wojng $wiatows, w czasie wojny oraz w latach 1919/1920—1939,
k. 52; S. Mauersberg, Szkolnictwo powszechne dla mniejszosci narodowych w Polsce..., c. 150—151.
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B KosoHil PozeH6epr koo JIbBOBa, OcKinbKy ii BinBigyBano e’ ATepo y4HiB i, K
3asHauaB Kyparop T. KymunmHcpknil, piBeHb HaBUaHHA IOTbCbKOI MOBI He Bifi-
MIOBif]JaB NMpUIMcaM HaBYAJIbHUX IIPOTPaM IOYATKOBUX HIKiJI, peKOMEH/JOBAHUX
MBiO¥. 3 niei >x npuunHu 6yno 3akputo mkony B 3umHiit Boxi, B kit HaB4a-
nocs mectepo fitert. HatoMicTs y mucti HavanpHuKa Bigpiny MBC IO. Casinb-
KOTO [J0 BOEBOJICBKOTO YIpaBliHHA y JIbBOBi Bif 14 ciuna 1939 p. 3asHaveHo, 110
3aKpUTTA HIKOMM B 3UMHIiN Bojii meBHOIO MipoIo € BifJIOBiJ/i}0 MIOMbCbKOI BIAAY
Ha JTiKBifjanito nonbcbkKoMOBHOI 1konu B bpoucsanpai (Himewunna)®. BogHouac
MBiO pexoMeHAyBamo KypaTopaM HIKiIbHUX OKPYTiB 3a/lMIIaTi YMHHUMU Jep-
>KaBHI IIKO/IM 3 HiIMELIbKOK MOBOIO HaBYaHHA HaBiTh y TUX MiCLIEBOCTSX, i€ Ki/lb-
KicTb HIMeIbKVX fiiTell 6y1a MeHII sK 40, aHDK BUjaBaTy 03BO/IN HA BiIKPUTTSA
MPUBAaTHUX HiMEIIbKOMOBHMX HIKi/I, HA BUXOBAHHA YYHIB B AKX IIO/bCbKa BIafia
He MaTuMe BIUIMBY. YPAMOBLI PEKOMEHAYBA/IN 3allpOBaP)KYBaTH B II0IbCBKOMOB-
HIX JIep>KaBHUX IIKO/IAX, [J€ HaBYa/IMCA YYHI HiMEIbKOI HalliOHa/IbHOCTI, HIMELIbKY
MOBY SIK OKpeMIIl IIpeMeT Ta BUBYEHHs peIirii HiMelbKoI MOBOIO, a1 3amo-
6irTM CTBOpPEHHIO IIPMBATHUX HiMeIbKOMOBHUX IIKin*. [Tpo6neMy 3MeHIIeHHS
KIZTBKOCTI IIKi/T i3 HiMEI[bKOI0 MOBOIO HaBYaHHs HEOJHOPa30BO OOrOBOPIOBATIN
Ha 3i0paHHAX HiIMEI[bKUX HOMITUYHUX i TPOMaJICbKUX iA4iB, AKi 3BUHYBadyBa/In
IIOJIbCHKMX YPAMOBLIB y HUIIEHH]I HIMEIIbKOMOBHOTO MIKi/IbHUIITBA IOIIPY JIOSA/Ib-
HicTh HiMel[bKOI MeHIIMHY 10 [10bChbKOI meprkaBu™.

CrBOpI0I0YM IIEPENIOHY Ha HIJIAXY PO3BUTKY HiMeI[bKOMOBHOTO IIKi/IbHUIITBA,
IIO/IbCbKA B/Iafia MPAarHyJa aCMMIiIIOBaTH HiMeLbKY MEHUIMHY Kparo. Hamararo-
YCh IPOTUCTOATY TaKill HalliOHA/IbHO-OCBITHIN Ta MOBHIl OMITUIIi IPABIAYNX
CUJI, HIMELbKI IOMITUKM, Ky/IbTYPHO-OCBITHI [if4i, IPOCBITHUIbKI TOBapUCTBA,
a TAKOXX JIyXOBEHCTBO Ta PeJIiriliHi opranisanii cnpaMyBanu CBOIO JisA/IbHICTb Ha
36epe)xeHHA Hal[ioHaIbHOI caMoOyTHOCTI HiMenbKoi MeHIyHY [amranan. IToka-
30BMM € BUNALOK, KOIU ronosa ,,Crinky HiMIiB-kaTonmkis Manmomnonbii” ko6
PaitHIIO/b], a0V MepelIKOANTY BilBiTYBAaHHIO YYHAMM-HIMIISIMU KaTOUIIBKOTO

¥ AAN, zesp. 14, mikrof. B-9157, sygn. 162, Wydzial Szkolnictwa Powszechnego. Sprawy szkot
z niemieckim jezykiem nauczania, 1934—1947, k. 103.

40 Tam xe, k. 107.

" Archiwum PAN, zesp. III—180, sygn. 4, Tezy referatow, notatki z konferencji w Minister-
stwie WRiOP, projekt ustawy i inne materiaty dotyczace organizacji szkolnictwa mniejszo$ciowego
w Polsce, 1924—1936, k. 11—12.

2 AAN, zesp. 322, mikrof. B. 18437, sygn. 2234, Mniejszo$¢ niemiecka w Polsce. Raporty, pety-
cje, notatki, korespondencja, druki, wycinki prasowe, k. 15—17; AAN, zesp. 322, mikrof. B. 18441,
sygn. 2238, Mniejszo$¢ niemiecka w Polsce. Dziatalnos$¢ organizacji szkolnictwa. Sprawozdania,
notatki, korespondencja, wyrok przeciw NSDAP w Polsce, k. 60—62; H. Chatupczak, T. Browarek,
Mniejszosci narodowe w Polsce..., c. 140—142.
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BipOCIIOBiJaHH: LIKOJIN 3 NOIbCBKOI0 MOBOI HaB4aHH: B Komomui it Tum BOe-
perTu ix Bif acuMinAnii, y 1924 p. ckepyBaB IIKONAPIB B €BAHTE/IbCHKY IIKOTY
y CTaHncnaBoBi. 3arajjoM rpoMaichKi Ta pesiriliyi Aifdi saxnimkany HiMLiB 607i-
KOTYBaTU IIO/IbChKi JIep>KaBHi HaBYa/lIbHi 3aK/Ia[y, BCIIAKO 3a0X0YyBaTH HiTeN
i Monoib 0O BUBYEHHA PifHOI MOBM, OpraHi3OByBaTU IPMBATHI LIKOIM 3 Hi-
MeIbKOI0 MOBOIO HaBUaHHA®. B ypsagoBux iHpopMaLiilHUX JOKYMEHTaX ILIOf0
nissmpHOCTI CIJAT 3a3Havasnocs, mo came HiMellbKe €BaHTeIbChbKe IIKiITbHUIITBO
3 HIMeIIbKOI0 MOBOIO HaBUaHHs Ta BUXOBAaHHAM y HalliOHaTbHOMY A1yci, 6710 OCHO-
BHUM YMHHUKOM, SIKMiT 00epiras MiCLI€BY HiMELIbKY MEHIUVHY Bif acuMiALir.
ITpuBaTHI MOYaTKOBI HIMEIIbKOMOBHI OCBITHI 3aK/ajiy Oy/1y TUIIOBUMY 3pasKaMu
OpTONOKCaIbHO-KoHeciitHoI ko HiMewunHu, nepe6yBany Ha IOBHOMY YTPMI-
MaHHi HiMeI[bKUX TpoMaf i MiANOPALKOBYBAINCS JYXOBEHCTBY. 3aBiAKM (iHaH-
coBiit migTpumui 3 60oxy HiMeuunnn BoHu 6y Habarato Kpaiije OCHalIleHi, aHDK
YKpaiHCbKi, a TOfeKyAM — if MOMbChbKi®.

Y 1938/1939 u. p. y lannumni y4Hi HiMel[bKOro NMOXOM>)KEHHS BifBifyBanu
19 nep>kaBHUX i 84 HIMEIIbKOMOBHUX IPUBAaTHMUX LWIKOMM (3 HUX Y JIbBiBCbKOMY
BOEBOJCTBI AiAno 36 nmpuBaTtHUX i 12 fep)kaBHUX, y CraHucnaBiBcbkoMy — 35
i 6 BigmosigHo, y TepHOminbcbkoMmy — 13 ta 1). IIpoTe HaBuamu BUK/IIOYHO HiMellb-
KO0 MOBOIO JINIIE B 7 NIKO/IAX KaTO/IMIIbKYX i B 16 IIKOJIaX IFOTEPAHCHKUX TPOMA/I,
Y pellITi HaBYaIbHUX 3aK/IafliB HU3KY IIPeMETiB BUK/IA/Ja/IU ITOTTbCbKOI0O MOBOO™.
IlepeBarkHa OibIIiCTD NpMBATHMUX HIMELIbKMX LIKiJI 6y}11/[ OJIHOKJIACHi, 30KpeMa 72,
¢byHKI[iOHYBaMM TaKoX 1 IBOK/IACHA, PeIlTa TPU-, YOTUPU-, IT ITU-, CEMUK/TACHI".
Y 6inbuocTi r™MiH 1ie 6y €MHi KON 3 HIMEIIbKOI0 MOBOIO HaBYaHHS.

Y TannuuHi HiMellbKe CepefiHE IIKITbHUITBO, SK i II0YaTKOBe, epeOyBao
Y CKIafHIIINX yMOBaX, HDK Ha iHmmX TepeHax Ilonpuii. Y Tppox raimubkux Boe-
BOZICTBAX Y4YHi HiMeI[bKOi HaIliOHa/IbHOCTI 37,00yBau CepesHIo OCBITy y 2-X Ipu-

# Tepxapxis IBaHO-PpaHKiBCbKOI 0671, ¢. 2, om. 1, cup. 918, JIucTyBaHHs 3 HOBITOBUMU
CTapOCTBAMM PO JisANbHICTh HIMEIbKMX HOMITUYHMX NAPTiil i CTATUCTUYHI JaHi IPO KilbKiCTh
HiMIIiB, 110 IPOXXMBAIOTh Ha TEPUTOPii BOEBOACTBA, 21 )XOBTHA 1932 — 14 rpynna 1933 p., apk. 73;
JI. ®epuk, Himeupki emuoxongeciiini cninonomu Ianuuunu.. ., c. 183.

# AAN, zesp. 322, sygn. 2885, Polozenie, dzialalnoé¢ i ustréj koscioléw protestanckich w Pol-
sce. Materialy Ministerstwa Wyznan Religijnych i Oswiecenia Publicznego, (1919—1934, 1936 r.),
k. 181—182.

* II. CipenxykK, CouianvHo-exoHOMiuHe CMAHOBUWe | KYAbMYPHE HUMMSA HiMeUbKoi
MEeHUIUHU. .., C. 250—255.

* E. Alabrudzinska, Koscioly ewangelickie na Kresach Wschodnich II Rzeczypospolitej, Torun
1999, c. 143; J. Bill, Die schulischen Verhiltnisse in den deutsch-katholischen Siedlungen..., c. 213—
214; S. Mauersberg, Szkolnictwo powszechne dla mniejszosci narodowych w Polsce..., c. 150—151.

7 L. Ho6hn, Das deutsch-evangelische Privatvolksschulwesen in Galizien (1782—1939), B: Heimat
Galizien. Ein Gedenkbuch..., c. 190.
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BaTHMX riMHasiax: /IpBiBChbKiit (3 ¢isuko-mareMaTnyayM HaxwioMm) i CraHuca-
BiBCBKill (3 TyMaHiTapHUM CIIpAMYBaHHAM), 3aCHOBAHMX IIle 3a 4yaciB 3axigHo-
ykpaincpkoi Hapognoi Pecniy6riky Ha KOIITY IPOTeCTaHTCbKUX IpoMaf. IcHy-
BajM 11i TiMHa3il 3a (iHaHCOBOI MIATPUMKY HIMEIbKMX TPOMaJ] 4y CyOCupAiit i3
Himewyunnn. TyT npaijfoBaay BUCOKOKBaTiiKoBaHi Iegarory pisHUX HalliOHAIb-
HOCTeI: HiMIi, yKpaiHIi, monAKy, eppei. Ha mogarky 1920-x pokis y JIbBiBChKilt
cepenHin mKoni HaB4aBcA 101 riMHasucT, 3 AKuX 88 HIMEIBKOIrO MOXOJ KEHHS,
a B CraHucnaBiBebKiit — 93, 3 sikux 84 HimIgi. ITofibHO 10 yKpalHChKMX HaBYaTbHIX
3aKIafiB, 3 1922/1923 H. p. ix Oy/10 nepeTBOpPEHO Ha YTpaKBicTHYHI (fep>kaBHOIO
MOBOIO BUKJ/Iaiau reorpadito, icTopiio, oabcbKy MOBY Ta jtiTeparypy Toio). Ha-
TIEKHY yBary IeflarOryi IPUIiIAIN BUBYEHHIO ITOJIbCHKOI MOBM, iCTOpIi Ta HAyKK
po cy4acHy [lonpIy, Ha YOMy HEOFHOPA30BO HATOIOIIYBaIN y 3BiTaX BiSUTaTOPIL.
Yuni JIpBiBCbKOI riMHAa3ii BMBYa/IN HiMEIIbKY MOBY 4 TOJ] Ha TVDK/IEHD, a IONMbChKY —
5 rog. Tak, Bisuratop Cranicnas llexiBy mip gac BisuTanii riMmHasii y moromy
1935 p. 3a3Hauas, 110 Jep>KaBHI ypOUMCTOCTI BiTOYBAIOTbCS TYT 3 HAJIEKHOIO II0Ba-
rolo i miikpecneHoro nosanbHicTIo 1o [Tonpuii*. Xoua B 1923 p. rimuasisa B Cranuc-
JIaBOBI BTpaTM/Ia IPaBo MyO/IiYHOCTI, OHAK IPOJOBKYBaja po3BuBarucs. CTaHoM
Ha 1925/1926 H. p. y JIbBiBCBKilI riMHasii 6yno 8 Bigminis i HaB4amoca 196 y4His,
y CraHucnaBiBcbkiit — 7 Bifainis i 141 mxomsap®. Bunyckunku 3n06yBanm o6csr
3HaHb, AKNII JaBaB IM 3MOTy IPOJJOBXKITY HAaBYaHHA Y TO/IbCbKIX, HIMELIbKUX, aB-
CTPiJICBKMX BUIIVX HaBYa/IbHMX 3aK/IaJaxX.

Mornopp, CTyleHTH, BYUTENI Ta JYXOBEHCTBO HiMelbKOI HalliOHa/IbHOCTI
crapuie 18 pokiB, 3/1e0i/bIIOrO €BaHTe/IBCHKOTO BipOCHOBifaHHS, MiABUIIYBAIN
CBiit ocBiTHIl piBenb y Himeripbkomy HapogHomy yHiBepcuteri (Volkshochschule),
sKui 3 iHiniaTuBy MicueBoro nactopa ®pina 3eedenbma mpotsirom 1921—1932 pp.
¢yHK1ioHYBaB y KonoHii [Jopadenbx 6ins JIbBoBa i 3a CTaTycOM IpUpPiBHIOBABCA
IO CepeHbOTO HaBYaIbHOTO 3aKnany™". HiMenbkuit HapogHMil YHiBEepCUTET, X0U
i 6yB mignopsakosanuit CIJAT, 36epiraB aBToHOMHicTb. CTBOpeHMiT 3a 3pasKoM
JAaHCBKVIX HApPOJHUX YHIBEPCUTETiB, BiH OyB €IMHNMM HaBYa/IbHUM 3aK/IaJiOM Ta-
koro tury B ITonpmii. 3a opraHisaniifHo0 CTPYKTypoIo Iie 6yia BibHa CIibHOTA

8 Archiwum PAN, zesp. III—180, sygn. 32, Uwagi o szkolnictwie niemieckim w Polsce — opra-
cowanie dotyczace stanu przed I wojng $wiatows, w czasie wojny oraz w latach 1919/1920—1939,
k. 53; I1. C. Cipemxyk, CoyianvHo-eKkoHOMiuHe CMAHOBUWE | KYIbMYPHE HUMMs HiMeUbKoi
menuuny Cxionoi Tanuuunu (20—30-mi poxu XX cm.): asmoped. ouc. ... doxmopa icmop. HayK:
07.00.01, IBano-®pankiscbk 2010, c. 23—24; S. Mauersberg, Szkolnictwo powszechne dla mniejszosci
narodowych w Polsce..., c. 151.

¥ Z. Stolinski, Szkolnictwo niemieckie w Polsce..., c. 23; E. Alabrudzinska, Protestantyzm
w Polsce w latach 1918—1939, Torun 2004, c. 187.

%0 S. Mauersberg, Szkolnictwo powszechne dla mniejszosci narodowych w Polsce..., c. 151.
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MOJIOfi, IKa MaJjIa OpTaH CaMOYIPAaBIiHHA Ha 3pa3oK IapnaMeHTy. HaBdambHumit
Kypc TpuBaB 4 MicAlji, TeMaTHKa 3aHATb Oy/la pi3HOMaHITHOO: TYT YMUTaIN JIeK-
11ii Ha peJIiriliny, HallioHa/IbHY Ta CYCIiNbHY TEMATUKY. 3a Yac AisAMbHOCTI 3aKIay
Yy HbOMY HaB4as10cs1 67M3bKo 2 Tuc. ocib 3 yciei [Tonpmi®.

OTKe, HalliOHA/IbHA, OCBITHS Ta MOBHa mosituka Ilombiri, ska 6yna CIpsIMO-
BaHa Ha IOIIVPEHHA ITO/IbCbKOCTI Ta 3MILITHEHHA JeP>KaBHOTO YIIPaB/IiHHS, JO II€B-
HOI Mipyu 06MeXyBasIa paBa HelOIbCbKOTO HAaCe/IeHH: B Pi3HUX cepax, y TOMY
YMCMi /1 y IWKiTbHUITBI. 3HaYHY KPUTUKY B HiMEI[bKOTO Hace/leHHA [annanumy Bu-
K/IMKaB ,3aKOH IIPO OpraHisaliio mwKinbHUITBA  Bif 1924 p., OCKiNbKY Blaja He
BpaxyBajla iHTepecu HiMeLbKOIO HaCelIeHHA y BUPILIEHHI MOBHOIO NUTAaHHSA
Ha HiBJIeHHO-CXiIHUX TepeHax, 10 06Mexxmno chepy QyHKIiFOBaHHA HiMellb-
koi MoBy. Himernpka MeHImmHa [amramany, nparaydn s6epertu BIacHy Hailio-
HaJIbHY ileHTUYHICTh, Ha/laBasla IlepeBary HaB4yajIbHMM 3aK/IaflaM 3 PiJHOX0 MOBOIO
BUKJIaJlaHH! Ta BCUISIKO OMMpanacs yTpakBisaljil MKiMbHUIITBA K CIpobi acu-
MinAuii. 3aBAAKM PO3BUHEHIN MepeXi HiMellbKOMOBHMX IIPMBAaTHUX HaBYaIbHUX
3aK/IaJliB, 3aCHOBAHNX 3 iHIil[iaTMBY MOMITUYHNX, TPOMAJCbKIX 1 pPeNiriiHuX Iis-
4iB, 6113bK0 60 % miTeit HiMeI[bKOI HAIllOHAIPHOCTI Kpar HaBYA/INCS B IIKOJIAX
3 PiJHOI0 MOBOIO BUK/IaJJaHHA.
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Oksana Ruda

Organization and Functioning of German-Language Education Establishments
in Galicia (1919—1939)

Summary

The article discusses the functioning of German schools in the interwar Galicia, which developed
in less favorable conditions than those in other Polish territories. This was due to the fact that the
Polish authorities pursued different national, linguistic, and educational policies towards Germans
in various areas inhabited by this minority. As a result, the German population of Galicia underwent
assimilation, while German-language schools of the land were partially converted to utraquist schools
by the government. Attempting to resist such policy, German public, political, and religious activists
focused their activities on the development of private German-language educational establishments
of various kinds, having achieved about 60% of German children in the areas receiving primary
education in their native language.

Key words: Poland, Galicia, educational institutions, German minority, regional policy
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Inspiracja zbiorowg pamiecia

czy zbiorowa pamie¢ inspirowana?
Dziatalnos$¢ wystawiennicza

Instytucji Kultury Panteon Gdrnoslaski;
jej edukacyjne przestanie i misja

Abstrakt: W 2020 roku powstata w Katowicach Instytucja Kultury Panteon Gornoslaski. Jej statu-
towym celem jest upamietnianie, zachowanie i upowszechnianie dziedzictwa poprzez czczenie pamieci
0s6b zastuzonych dla polskosci ziem Gérnego Slaska, ze szczegdlnym uwzglednieniem twércéw, ar-
tystow, naukowcow, politykow, zolnierzy oraz osob duchownych. Realizujac tak zdefiniowana funkgje,
w 2022 roku w podziemiach katedry pod wezwaniem Chrystusa Kréla w Katowicach instytucja ta
otwarla dla zwiedzajacych wystawe: ,Panteon Gornoslaski”. Ma ona charakter formacyjno-wycho-
wawczy; ukazuje dokonania wybitnych, XX-wiecznych mieszkaticow Gérnego Slaska. Biografie tych
0s6b maja stuzy¢ za wzorce osobowosciowe, ktdre w procesie nasladownictwa stang si¢ uzyteczne
dla zwiedzajacych, zwlaszcza dla mlodego pokolenia. Sposrod promowanych na wystawie cech
na pierwsze miejsce wysuwa sie transgresja (transgression). Zgodnie z psychologiczng koncepcja
Jozefa Kozieleckiego jest to pokonywanie wlasnych ograniczen, wyjécie poza przypisang sobie role
spoleczna. Autorzy wystawy, powolujac si¢ na przyklady zastuzonych Gérnoslazakow, staraja sie
udowodni¢, ze cho¢ to trudne, jest mozliwe i powinno by¢ wyzwaniem dla kazdego mlodego cztowieka
zastanawiajacego sie nad swoja przyszloscia.

Stowa kluczowe: muzeum, wystawa, transgresja, nasladownictwo, Gorny Slask

Zainteresowanie historig rozumiang jako dyscyplina naukowa podlega we
wspolczesnej Polsce sporym fluktuacjom. Niektorzy wytykaja historii, ze pozwolita
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sie instrumentalnie traktowac i wlaczy¢ do arsenatu srodkoéw stricte politycznych,
co znieche¢ca do blizszego kontaktu. W tym samym jednak czasie inni zachwycaja
sie mnogoscig nowoczesnych $rodkéw przekazu, pozwalajacych z opowiesci o prze-
szloséci uczyni¢ barwny i frapujacy spektakl, zwlaszcza gdy staje si¢ on domeng
multimedialnych wystaw. Od czasu gdy Muzeum Powstania Warszawskiego po-
kazalo, ze narracje¢ historyczng mozna prowadzi¢ w sposob nieszablonowy i zgota
odmienny od dotychczasowych przyzwyczajen, obserwuje si¢ nieustanny progres,
mierzony liczbg zwiedzajacych. Nie kazde muzeum moze sie¢ pochwali¢ réwnie
imponujacym frekwencyjnym sukcesem, ale wlasnie to jednoznacznie dowodzi, ze
wplyw na czgstotliwos¢ odwiedzin ma nie tyle tres¢ wystawy (choé, rzecz jasna, ten
czynnik odgrywa réwniez istotna role), ile przede wszystkim sposob jej prezenta-
cji. Swiadomo$¢ tego staje sie coraz powszechniejsza, co skutkuje powigkszaniem
sie listy placowek muzealnych, ktore staraja sie realizowaé swa misj¢ za pomoca
nowoczesnych rozwigzan technicznych i formalnych. Zapewne w niedalekiej przy-
sztosci efektem takich przeksztalcen stanie sie rywalizacja multimedialnych mu-
ze6w, ktore w poszukiwaniu nowatorskich srodkéw by¢ moze przekrocza granice
oddzielajaca edukacje od taniej sensacji. Nie mozna réwniez wykluczy¢ przesytu
ze strony zwiedzajacych, bo i nowoczesnos¢, gdy jest podawana w zbyt pokaznych
dawkach, moze okaza¢ si¢ nuzaca. Te przestrogi odnosza si¢ do przyszlosci. Na
razie wszakze nowoczesne muzea przezywaja swe wielkie dni, co akurat historyka
nie powinno martwi¢, choc¢by dlatego, ze spora liczba przykladow ulatwia zebranie
refleksji dotyczacych wspolczesnych tendencji wystawienniczych. Szczegdlng uwage
skierowano w niniejszym tekscie na projekty realizowane w formacie panteonu'.
Nie zmienia si¢, mimo wspomnianej muzealnej hossy, zasadnicze zdefiniowanie
celéw wystaw historycznych. Typologia, ktérg zaproponowano przed laty, nadal
pozostaje aktualna, a watek informacyjno-poznawczy, niezmiennie, dominujacy.
Coraz czgsciej daje zna¢ o sobie jednak rowniez cel formacyjno-wychowawczy.
Nierzadko dla obu probuje si¢ znalez¢é miejsce w wystawienniczej ideologii, ale
za bardziej wartosciowe wypada uzna¢ takie ekspozycje, w ktérych podstawowy
zamysl tworcoéw (dominanta wiedzy lub ksztaltowania postaw) zostaje jasno i czy-
telnie ukazany, a sama opowies¢ staje sie srodkiem do jego realizacji. Co zrozumiale,
nie ma mozliwosci zupelnego rozdzielenia obu funkgji i stworzenia ekspozycji
stuzacej wylacznie jednej z nich. Chodzi raczej o takie wywazenie proporcji, by cel

' A. Rottermund, Muzea. Prognoza, w: Muzeum koscielne w perspektywie zadan i tren-
dow wspotczesnego muzealnictwa. Materialy z sesji naukowej w dniach 14—15 czerwca 2012 r.,
red. T. Dudek-Bujarek, Katowice 2013, s. 57—61; K. Wolska-Pabian, Nowe zadania muzeéw
narracyjnych na przyktadzie dziatalnosci Muzeum Powstania Warszawskiego, w: Muzeum
i zmiana. Losy muzedw narracyjnych, red. P. Kowal, K. Wolska-Pabian, Warszawa—Krakow 2019,
s. 91—98.
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wystawy nie budzit watpliwo$ci. Tam, gdzie na pierwszym miejscu stawia si¢ walor
informacyjno-poznawczy, czesto uwage widza kieruje sie na potrzebe ,,odkrycia ko-
rzeni” réznych grup spotecznych, narodowych czy etnicznych, sSrodowisk zawodo-
wych, wspolnot religijnych itp. Zdarza sie bowiem, ze i zwiedzajacy, i prezentowana
grupa odwoluja si¢ do tego samego dziedzictwa. A uswiadomienie sobie wlasnego
pochodzenia i osobistego stosunku do prezentowanych faktéw pozwala lepiej zro-
zumie¢ motywacje bohateréw wystawy, ich zyciowe plany itp. Na tym buduje sie
poczucie wlasnej godnosci i swojego miejsca w panoramie dziejow. Taka funkcje
realizuja wystawy poswigcone historii regionalnej lub pokazujace przesztos¢ po-
szczegdlnych srodowisk, instytucji, rodzin. Ogladajac ich losy, wielu zwiedzajacych
zaimkiem ,,my” okresli wlasna relacje do przedstawianej grupy. To zas, stwarzajac
poczucie wspdlnoty, stanie si¢ wartoscig trudna do przecenienia. Z reguly prezen-
towana rzeczywistos$¢ nie jest jednowymiarowa. Towarzysza jej kontrowersje i zroz-
nicowane interpretacje, ktorych narratorowi w tego typu wystawach pomina¢ nie
wolno. Musi go cechowac¢ absolutna bezstronnos¢. Nawet jesli pokazuje konflikty
i stosunki generalnie antagonistyczne, winien nie sympatyzowac z zadng ze stron.
Wybdr faworyta, o ile taki bedzie potrzebny, pozostawia si¢ zwiedzajacym, a rola
przewodnika (rzeczywistego lub domyslnego) jest jedynie podsuniecie listy argu-
mentoéw, ktoérych mozna uzy¢ dla poparcia wlasnych racji. Podmiot opowiadajacy
jakas histori¢ jednoczesnie w nig sama niezaangazowany gwarantuje wiarygodnos¢
przekazu. Ta z kolei decydowa¢ bedzie o powodzeniu calego przedsiewzigcia. Do
prowadzenia zdystansowanej narracji wykorzystuje si¢ instrumenty identyczne ze
stosowanymi przy pisaniu naukowych ksigzek historycznych. Nic w tym ztego, ze
wystawa staje si¢ atrakcyjniejszym w sensie wizualnym, ale jednoczesnie réwnie
dociekliwym co naukowe opracowanie sposobem odwzorowania przesztosci. Tak
jest tez z filmem dokumentalnym lub rekonstrukcja historyczna, a ich waloréw
nikt nie kwestionuje.

W innym typie muzealnych ekspozycji historycznych twoércom przyswiecaja
przede wszystkim cele formacyjno-wychowawcze. Takich wystaw jest mniej, ponie-
waz juz sama chec kreowania za ich posrednictwem postawy zwiedzajacego i jego
stosunku do opisywanej rzeczywistosci naraza t¢ forme wypowiedzi artystycznej
na krytyke. W powszechnym mniemaniu na formowanie czyichkolwiek postaw,
w tym takze mlodego pokolenia, nie ma zgody. Jest to niemodne, czasem wrecz
zahacza o skompromitowane metody ideologicznego nacisku, znane z niedalekiej

? J. Kaczmarek, Muzeum jako przestrzen sztuki, pamieci i dialogu. Przypadek najmniejszego
muzeum S$wiata, ,Pogranicze. Studia spoleczne” 2018, nr 34, s. 47—49; J. Swiecimski, Typologia
muzedw i wystaw muzealnych — zatozenia i system. Czy i w jakim aspekcie muzea koscielne mogg by¢
uznane za typologicznie specyficzne?, ,,Archiwa, Biblioteki i Muzea Koécielne” 1994, nr 63, s. 83—88.
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przesztosci. Réwnoczesnie, trudno zaakceptowac wizje, w ktorej powolane do tego

instytucje (takie jak szkoty lub muzea) pozwola sobie na zupelng rezygnacje z pet-
nienia funkcji wychowawczej. Realizujg ja zatem, acz bez entuzjazmu, zdajac sobie

sprawe, ze zdaniem wielu, promowanie okreslonych postaw i systemdéw wartosci

wymaga naginania faktéw, a czasem wrecz falszowania historii w celu osiaggnie-
cia pozadanego obrazu przeszlosci. Mimo Ze to opinia nieprawdziwa, cieszy si¢
ona sporg popularnoscig. Nie trzeba specjalnie uzasadniac, ze takie postepowanie,
gdyby miato miejsce, byloby moralnie niedopuszczalne, ale i zupelnie nieskuteczne.
W $wiecie wypelnionym réznorakimi zZrédtami historycznymi, powszechnie do-
stepnymi w sieci internetowej, proba ukrywania niewygodnych tresci jest z gory
skazana na niepowodzenie. Podobnie jak lansowanie dziwacznych interpretacji

odnoszacych si¢ do faktéw z przesztosci. Nie taki jest cel wystaw realizujacych

funkcje formacyjno-wychowawczg. Ich sedno tkwi w eksponowaniu tych postaci,
faktow i motywacji, ktore wywotaja w swiadomosci zwiedzajacego wiasciwy efekt
perswazyjny. I wcale nie musi to by¢ nacechowane dazeniem do formowania wi-
zji przesztosci zgodnej z odgornie zatozong teza. Powinno odbywac si¢ w sposob

naturalny. Dobrym tego przykiadem jest Mauzoleum Martyrologii Wsi Polskich

w Michniowie. Na tamtejszej wystawie prezentuje si¢ gehenne polskich wiosek, bez-
wzglednie pacyfikowanych przez Niemcow w czasie II wojny §wiatowej, ale pomija

réwnie tragiczny los mieszkancédw wsi ukrainskich, biatoruskich, rosyjskich itp.
Wszakze nikt rozsadny nie postawi zarzutu, ze eksponowanie wylacznie polskich

losow jest zaklamywaniem historii. Taka opinia, cho¢ w sensie formalnym praw-
dziwa, bylaby skrajnie niesprawiedliwa. Nic nie stoi na przeszkodzie, by oscienne

panstwa przygotowaly wlasne wystawy poswiecone tej tematyce. Tak si¢ zreszta
dzieje. Nie twierdzi si¢ ponadto, ze polskie losy byly pod tym wzgledem wyjatkowe,
co najwyzej, ze z punktu widzenia polityki historycznej panstwa, wlasnie one po-
winny zosta¢ wyeksponowane. Jesli kryterium wyboru prezentowanych tresci jest
czytelne i akceptowalne z punktu widzenia metodologii badan nad przesztoscig, to

zarzutu historycznego falszerstwa nie da si¢ utrzymac, jakkolwiek czesto bedzie on
towarzyszy¢ wystawom formacyjno-wychowawczym®.

Niedostrzeganie roznic migdzy wystawami realizujacymi odmienne funkcje
wywoluje czasem uczucie przesytu pozornie jednakowym rodzajem wypowiedzi
o przeszlosci. Z taka sytuacja, jak si¢ wydaje, mamy do czynienia w Katowicach.
W 2015 roku, w $wiezo wybudowanym, nowoczesnym gmachu Muzeum Slaskiego
otwarto wystawe ,,Swiatlo historii. Gérny Slask na przestrzeni dziejéw”. Zgodnie

> A. Ziebinska-Witek, Muzea historyczne w XXI wieku; transformacja czy trwanie?, ,Kultura
Wspélczesna” 2015, nr 4, s. 108—116; R. Pater, Edukacja muzealna — muzea dla dzieci i mtodziezy,
Krakow 2016, s. 39—54.
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z tytulem prezentuje si¢ tam regionalne losy, koncentrujac narracje zwlaszcza na
skomplikowanym narodowosciowo, politycznie oraz ustrojowo XIX i XX wieku.
Siedem lat p6zniej w podziemiach katowickiej katedry pod wezwaniem Chrystusa
Kroéla powstal Panteon Gérnoslaski, poswigcony niepospolitym ludziom oraz ich
XX-wiecznym i wspolczesnym losom. Obie wystawy dzieli odlegtos$¢ nie wigksza
niz kilometr, totez uslysze¢ mozna opinie kwestionujace potrzebe wydatkowania
pieniedzy publicznych na dwa, jak si¢ zdaje, identyczne cele. Tymczasem wlasnie
taka lokalizacyjna zbieznos¢ okazata si¢ nadzwyczaj fortunna, pozwalajac dostrzec
réznice migdzy wystawg o charakterze poznawczym oraz formacyjno-wychowaw-
czym. Pierwsza funkcje realizuje ekspozycja przedstawiona w Muzeum Slaskim.
Dlatego znaleziono tam miejsce nie tylko na ,,polskg” histori¢ regionu, lecz takze na
ukazanie roli miejscowych Niemc6éw i Zydow. Opowiedziano o katolikach, ewan-
gelikach i wyznawcach judaizmu, o autochtonach i naptywowych. Stowem, posta-
rano sie odda¢ calg wielobarwno$¢ typowa dla panoramy dziejéw Goérnego Slaska.
W Panteonie Gérnoslaskim z kolei, ze wzgledu na charakter ekspozycji majacej
ksztaltowa¢ osobowos¢ zwiedzajacego, zaprezentowano tylko te postaci, ktérych
dokonania moga stanowi¢ ponadczasowy wzorzec postepowania. I jakkolwiek obie
wystawy odnoszg si¢ do tego samego okresu oraz do regionu identycznie definio-
wanego w sensie geograficznym, nie powielajg swych tresci, a raczej w interesujacy
sposdb sie uzupelniaja. Mozna méwi¢ nawet o pewnej formie dialogu miedzy nimi*.
O to, by wystawa w podziemiach katedry nie stala si¢ niepotrzebng konkurencja
dla juz istniejacej oferty muzealnej, zadbala Instytucja Kultury Panteon Goérnoslaski.
Pod takim szyldem dziata od 2020 roku podmiot odpowiedzialny za ekspozycje.
18 lutego 2020 roku doszto do podpisania umowy w tej sprawie, a jej stronami byta
Rada Ministrow, wladze samorzagdowe wojewddztwa $laskiego, miasto Katowice
oraz archidiecezja $laska. Instytucja Kultury Panteon Gérnoslaski otrzymala za
zadanie stworzenie wystawy upamietniajacej wybitnych mieszkancéw Gérnego
Slaska, a jej ideowy wydzwiek miat by¢ zgodny z zapisami statutu (patrz przypis 4).
Realizujac tak zdefiniowany cel, jeszcze w 2020 roku przystagpiono do opraco-
wywania biograméw osob, ktore szczegélnie zapisaly sie w XX-wiecznej historii

* Roznice miedzy opisywanymi wystawami maja swe zrodlo m.in. w odmiennych statutowych
programach obu instytucji. Zgodnie z § 6 Statutu Muzeum Slaskiego w Katowicach (z 20 paz-
dziernika 2010 roku) jest to placéwka, ktéra ,gromadzi, przechowuje, konserwuje, udostepnia
iupowszechnia dobra kultury w zakresie sztuki polskiej i obcej, etnografii, archeologii, historii oraz
scenografii polskiej, prowadzi badania naukowe i dzialalnos¢ edukacyjna w zakresie wymienio-
nych dyscyplin”. Z kolei celem Instytucji Kultury Panteon Gérno$laski, zgodnie z § 4 ust. 2 Statutu
jest ,upamietnianie, zachowanie i upowszechnianie dziedzictwa poprzez czczenie pamieci 0séb
zastuzonych dla polskosci ziem Gérnego Slaska ze szczegdlnym uwzglednieniem twércow, artystéw,
naukowcdw, politykéw, zolnierzy oraz os6b duchownych”.
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regionu. Powstalo ponad 1000-stronicowe dzieto (leksykon) zawierajace 158 bio-
graméw o0s6b zastuzonych dla Gérnego Slaska. Szybka realizacja tego przedsie-
wziecia byta mozliwa dzigki wsparciu Ministerstwa Edukacji i Nauki w ramach
programu Dialog’.

Leksykon... stal si¢ znakomita pomoca dla twércéw wystawy, aczkolwiek nie
mozna go traktowac jako jedynego wyznacznika jej tresci. Nie wszystkie osoby
obecne w Leksykonie... znalazly si¢ na wystawie, pozostawiono tez swobode w za-
kresie wprowadzania postaci nowych, nieuwzglednionych w ksigzkowej wersji
Panteonu. W chwili otwarcia wystawy, a doszlo do tego 19 czerwca 2022 roku, na
ponad 2 tys. metrow kwadratowych upamigtnionych zostalo 166 podmiotéw®. Ich
liste nalezy traktowac jako ciagle otwarta. Kierownictwo Instytucji Kultury Panteon
Gornoédlaski zadeklarowalo bowiem, ze w przyszlosci pojawia si¢ na wystawie takze
nowe postaci. Takim wyréznieniem uhonorowani zostang na przyklad laureaci co-
rocznej nagrody metropolity $laskiego Lux ex Silesia. Nie mozna réwniez wykluczy¢,
ze i ci, ktérzy przed laty przyczynili sie do rozwoju Gérnego Slaska, a dotychczas
w Panteonie si¢ nie znalezli, zyskajg nalezny im splendor. Skoro nie kazdy swiety,
natychmiast po swej $mierci wynoszony jest na oltarze, to i drogi Gérnoslazakow
do miejsca na wystawienniczej planszy wcale nie musza by¢ krotkie i proste. Dzieki
temu ekspozycja nie stanie si¢ skansenem, lecz bedzie zywym i ewoluujacym $wia-
dectwem szlachetnosci, zdolnosci i wiedzy mieszkancow tej ziemi’.

Byla juz mowa o tym, Ze pewna rezerwa, z jaka traktuje sie wystawy eksponujace
aspekt formacyjno-wychowawczy, wynika najczesciej z braku zaufania do przejrzy-
sto$ci intencji tworcow. Skoro starajg si¢ oni uzyskac jakis z gory zaktadany efekt
dydaktyczny i pod to zaloZenie dobieraja tematyke ekspozycyjnag, tatwo postawic¢ im
zarzut manipulowania materiatem faktograficznym. Nasuwa sie pytanie, czy, a jesli
tak, to w jaki sposob te z natury teoretyczne watpliwosci odnosza si¢ do Panteonu
Gornoslaskiego. Kwestig kluczowa dla odpowiedzi na to pytanie staje sie kryterium
decydujace o wlaczeniu danej biografii do wystawienniczej opowiesci. Czy doszu-
ka¢ si¢ mozna ewentualnego promowania ,,niegodnych” postaci lub eliminowa-
nia z pozamerytorycznych przyczyn ,niewlasciwych” kandydatow®? Zwiedzajacy,

* Leksykon Panteonu Gornoslgskiego, red. A. Klos-Skrzypczak, ks. H. Olszar, Katowice 2020.

¢ Podmiotow, a nie ludzi, poniewaz na wystawie pojawily si¢ kategorie zbiorowe, np. 9 polegtych
w kopalni ,Wujek” podczas jej pacyfikacji, 16 grudnia 1981 roku.

7 Wywiad z dyrektorem Panteonu Gérnoslgskiego w Katowicach — Ryszardem Kopcem oraz
Przemystawem Badurg i dr. Kamilem Kartasiriskim — specjalistami do spraw merytorycznych Pan-
teonu Gornoslgskiego w Katowicach, w: Panteon Gérnoslgski w Katowicach, [b.m.irw.],s. 5—13.

& Zastosowanie konsekwentnego i klarownego kryterium doboru postaci niejednokrotnie
stawialo twércow Panteonu Gornoslaskiego przed trudnymi wyborami. Zob. M. Traba, W jaki
sposob i dlaczego ks. Karol Nawa nie trafil do Panteonu Gérnoslgskiego? Przewartosciowania ocen
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ktdrzy sprobuja rozwikia¢ ten dylemat, bez trudu odgadna, ze wérod postaw i cech
charakteru szczegdlnie uwypuklanych na wystawie najwazniejszg role odgrywa
tzw. transgresja. Na gruncie polskim pojecie to spopularyzowat przed laty psycho-
log Jozet Kozielecki, odnoszac je do przekraczania siebie i wlasnych ograniczen.
Jest to zgodne z etymologia stowa wywodzacego sie z tacinskiego transgredo —
»przekraczam™. Punkt wyjscia tej koncepcji stanowi przekonanie, ze ze wzgledu na
towarzyszace od urodzenia okolicznoéci (majatkowe, geograficzne, intelektualne
itp.) los przypisuje kazdemu z nas pewna role w zyciu. Wigkszo$¢ ludzi poddaje sie
temu i nie probujac pokonac ograniczajacych ich barier, zgadza si¢ realizowac zy-
ciowa powinnos¢. S jednak i tacy, ktdrzy dokonujg transgresji, czyli starajg sie wyjs¢
poza narzucony im schemat. Dla niektorych taka proba konczy sie porazka, ale tym
bardziej trzeba wyr6znié tych, ktérym ostatecznie udalo si¢ transgresji dokonac.
I wlasnie o takich osobach traktuje wystawa w podziemiach katowickiej katedry.
Transgresja jest wspolnym mianownikiem ich loséw. Wytacznie w kategorii przy-
kfadu podajmy: kardynat August Hlond, syn dréznika spod Mystowic, wywodzacy
sie z niezamoznej rodziny, w ktorej tradycja zdobywania wyzszego wyksztalcenia
nie istniala. Wedlug wszelkich prawidel zyciowych nie mial szans na studia we
Wrtoszech i uzyskanie godnoséci Prymasa Polski. A jednak tego dokonat, co oznacza,
iz wierzyl, ze jest to w jego zasiegu. Wedlug tej samej reguly Jerzy Kukuczka nie
powinien nawet marzy¢ o zdobyciu korony Himalajéw, zwazywszy na ograniczenia
natury paszportowej, finansowej, politycznej itd. Jego transgresja polegala na tym,
ze takich marzen si¢ nie wyzbyt, wigcej nawet, z uporem je realizowal. Identyczny
wniosek ptynie wlasciwie z kazdego Zyciorysu przedstawionego w Panteonie'®.
Transgresja ma znaczenie uniwersalne. Wyraza pragnienie pokonywania wtas-
nych stabosci, co stanowi wazny imperatyw dla kazdego mlodego cztowieka, nie-
zaleznie od regionu, z ktérego sie wywodzi. Jednak na Gérnym Slasku i zwlaszcza
w odniesieniu do XX-wiecznych dziejow tej ziemi nabiera szczegolnego charakteru.
Dopiero bowiem od chwili przejecia przez 11 Rzeczpospolitg czesci Gérnego Sla-
ska (co nastgpilo w 1922 roku) staly si¢ tu mozliwe bardziej spektakularne kariery
zawodowe miejscowych Polakéw. A i to nie wszg¢dzie. Pamietajmy, ze w wyniku

postaci historycznej w badaniach historycznych ostatnich czaséw na przyktadzie zycia i dziatalnosci
ks. Karola Nawy (1915—2013), , Textus et Studia” 2021, nr 2, s. 69—83.

° J. Kozielecki, Koncepcja transgresyjna cztowieka: analiza psychologiczna, Warszawa 1987;
idem, Psychotransgresjonizm: nowy kierunek psychologii, Warszawa 2001. Na temat pogladéw
J. Kozieleckiego w sprawie transgresji zob. takze: W. Szewczyk, Transgresja — czy czlowiek potrafi
siebie przekracza(?, ,Teologia i Moralno$¢” 2014, nr 2, s. 155—165.

10 1. Kobiela, August Hlond 1881—1948, Katowice—Warszawa 2018, s. 15—28; M. Fic, L. Krzy-
zanowski, Jak 9 z ,Wujka”. Gornoslgski glosariusz Polski Ludowej, Katowice—Bielsko-Biala 2016,
s. 169—171.
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dwczesnego podziatu wiekszo$¢ Gérnego Slaska pozostata w rekach Niemcow. Tam
sytuacja spoleczno-polityczna nie zmienila si¢ i nadal gros wyzszych stanowisk
panstwowych bylo dla Polakéw niedostepnych. W rzeczywistosci wiec dopiero po
zakonczeniu II wojny $wiatowej miejscowi Polacy uzyskali petny dostep do spotecz-
nych i zawodowych karier. Ale nawet jeszcze wtedy nie oznaczalo to petnego zrow-
nania szans. Diugo dawaly zna¢ o sobie swoiste kompleksy wobec Polakéw z innych
dzielnic, wynikajace z niedostatkow literackiej polszczyzny, odwolywania si¢ do
innych niz ogélnopolskie kodéw kulturowych i bohateréw przesztosci. W ciagu
catlego XX wieku spoleczne uwarunkowania niezmiennie sugerowaty polskim
Gornoslazakom poswigcenie sie pracy fizycznej, a nie rywalizowanie o zaszczyty.
Obraz przemystowego Gornego Slaska, stale towarzyszacy stereotypowej wizji tego
regionu, wspdlgrat z tym przekonaniem. Gérny Slask miat twarz umorusanego gor-
nika, a nie lekarza, uczonego czy lidera politycznego. Nie byto dzielem przypadku,
ze w okresie miedzywojennym aspirowat do warszawskich salondw wlasciwie jeden
tylko Gornoslazak, Wojciech Korfanty, a i to bez powodzenia. W 1922 roku miat
pewne szanse na fotel premiera rzadu, ale wobec sprzeciwu Jézefa Pilsudskiego
ostatecznie stanowiska tego nie zdobyt. W oczach gérnoslaskiej opinii publicznej
potwierdzalo to stusznos¢ pogladu, ze $wiat splendoru i zaszczytow nie jest dany
rodzimym mieszkanicom Katowic, Rybnika czy Tarnowskich Gor. Przekonanie
o istnieniu swoistego charakterologicznego deficytu ksztaltowato poglady kolejnych
pokolen polskich Gérnoslazakow. Zasadne pozostaje pytanie, czy nie identyfikuje
ich takze dzi$''? Niezaleznie od odpowiedzi na nie w pelni uzasadniona wydaje sie
teza, ze ci, ktorzy ostatecznie znaczace sukcesy odniesli (czy to na polu zawodo-
wym, politycznym, czy spolecznym), musieli wpierw dokonac¢ transgresji w postaci
przezwyci¢zenia w sobie ograniczen podpowiadanych przez tzw. zdrowy rozsa-
dek. Nasladowanie takich postaw trudno uzna¢ za kontrowersyjne, a w zwigzku
z tym i wystawa stuzaca promocji transgresji, przynajmniej w tym punkcie,
dyskusyjna nie jest'2.

Kolejna cechg odznaczajacg sie silnie w Gornoslaskim Panteonie, mocno zresztg
zwigzang z transgresja, jest odwaga. Sam proces wyjscia poza wlasne ograniczenia
wymagal jej duzej dawki. Bez odwagi trudno bowiem bylo w sobie znalez¢ de-
terminacj¢ ku temu, by podjac ryzyko sprzeciwu wobec normy narzuconej przez
okolicznosci zewngtrzne. Raczej jako bardziej prawdopodobne nalezalo przyja¢, ze

1 Jest o tym przekonany choc¢by autor bardzo popularnego ostatnio opisu gornoslaskiej rze-
czywistoéci z poczatku trzeciej dekady XXI wieku: Z. Rokita, Kajs. Opowiesé o Gérnym Slgsku,
Wolowiec 2020.

12 M.W. Wanatowicz, Spofeczeristwo polskie wobec Gérnego Slgska (1795—1914), Katowice 1992,
s. 131—135; M.G. Gerlich, ,,Slgska krzywda” — przejaw zbiorowego poczucia ponizenia wsréd gor-
noslgskiej ludnosci rodzimej (okres migdzywojnia), ,,Etnografia Polska” 1994, nr 38, 1—2, s. 5—11.
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proba siegniecia po to, co zarezerwowane dla mozniejszych, skonczy sie niepowo-
dzeniem. Wiele przyktadow potwierdzalo zreszta stuszno$¢ takiej przestrogi, a to
z kolei sugerowalo, by z proby transgresji w ogole zrezygnowac. Niepowodzenie na
tym polu oznaczalo bowiem ruine dotychczasowych marzen i kres jakichkolwiek
perspektyw. Z odwaga faczy si¢ z kolei konsekwencja w dzialaniu i pracowitosc¢,
kolejne cechy eksponowane w Gérnoslaskim Panteonie. Uzupelniaja one obraz
transgresji, jakiej dokonuja bohaterowie ekspozycji. O tym, jak wazna dla Gor-
noslazakow byla pracowitos¢, swiadczg obecne na wystawie stowa, jakie wypo-
wiedzial ks. Jan Kapica, miejscowy kaplan, doskonale znajacy opisywany region.
W 1922 roku, witajac wkraczajace do Katowic polskie wojsko, mial zawyrokowac:
»My Slqzacy nauczymy si¢ od Was, braci Polakéw z innych dzielnic, tadnie moéwic,
a wy nauczycie si¢ od nas fadnie pracowac¢”. Byla to trafna prognoza opisujaca
warto$¢, jaka Gorny Slask wniesie I Rzeczpospolitej we wianie. Nie jedyng zresztg.
Niepoddawanie si¢ przeciwienstwom, upér w dazeniu do wyznaczonego celu, goto-
wos¢ do poswiecen to nastepne cechy, ktore nie sg na wystawie taczone z konkret-
nymi osobami, lecz stajg si¢ wyrdznikiem calej zbiorowosci niepospolitych Gor-
noslazakoéw, traktowanych tu in gremio. Co jeszcze wazniejsze, wspomniane cechy
nie staja sie¢ spelnieniem jednostkowych aspiracji. S3 budulcem trwalej postawy
zyciowe]j przejawiajacej sie takze w niezgodzie na totalitarne metody sprawowania
wladzy, sprzeciwie wobec ludzkiej krzywdy, obronie godnosci czlowieka w starciu
z maching panstwowa'.

Silg rzeczy, nie wszystkie cechy eksponowane na wystawie majg charakter
uniwersalny i w réwnym stopniu okazg si¢ akceptowalne przez wszystkich zwie-
dzajacych. Sa i takie, ktére moga wzbudza¢ ambiwalentne uczucia, na przyktad
u niepolskich gosci. Trudno byloby jednak wylacznie z uwagi na ich wrazliwos¢
rezygnowac np. z promowania polskiego patriotyzmu, nawet jesli w przypadku
Gérnego Slaska wigzal sie on czesto z antyniemiecka postawa. C6z, skomplikowane
byty dzieje tego regionu, a ich obrazem nierzadko otarte wojny prowadzone przez
sasiadow zamieszkujgcych te same dzielnice miast (np. w czasie powstan $laskich).
Nie sposéb poming¢ tej trudnej przesztosci w wystawowej narracji, ani tym bar-
dziej wyeliminowac¢ z niej polskich powstancéw badz relatywizowac ich narodowe
poswiecenie. O wiele warto$ciowsze dla ekspozycyjnej dydaktyki jest pokazanie,
ze oprocz okresow silnego antagonizmu narodowos$ciowego, przybierajacego cza-
sami forme zbrojnego konfliktu, istnialy réwniez, a nawet dominowaly w sensie
dtugosci ich trwania, okresy pokojowego wspoétdziatania. Nacechowane tolerancja

13 Cyt. za: E. Szramek, Ks. Jan Kapica, zyciorys a zarazem fragment z historji Gérnego Slgska,
Katowice 1931, s. 79.
1. Bukowska-Floreniska, Rodzina na Gérnym Sln;sku, Katowice 2007, s. 149—159.
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i roznorakimi formami sasiedzkiej pomocy, przynosity wymierne efekty polskim
i niemieckim mieszkaicom Gérnego Slaska. Wystarczy odwola¢ sie do licznych

wspomnieri Polakéw przybywajacych na Gérny Slask w okresie miedzywojennym.
Z ich opowiesci przebija zwykle zdumienie wywotane tym, iz spodziewali si¢ zasta¢
niewypowiedziang wprawdzie, ale przez to wcale nie mniej intensywng polsko-
niemieckg wojne, a tymczasem ujrzeli pokojowa koegzystencje. Niektorzy na tej

podstawie watpili nawet w patriotyzm polskich Gérnoslazakéw, skoro ci lepiej

dogadywali si¢ z sasiadem Niemcem niz z polskim przybyszem. Historyk wie, ze

nie $wiadczylo to wcale o deficycie uczu¢ patriotycznych, za to o tolerancji juz tak.
Pozornie wykluczajace si¢ postawy, narodowa nienawis¢ i tolerancja, istniejace
obok siebie, a czasem nawet splatajgce si¢ ze sobg, nie byly niczym rzadkim ani
zaskakujacym tam, gdzie wiez ideologiczna zastgpowana byla przez wiez nawykowa.
Zjawisko to, okreslone jako Hassliebe, zostalo zidentyfikowane na miedzywojennym

Gérnym Slasku i w odniesieniu do tego regionu opisane przez historykéw i socjo-
logow'®. Nie ma powodu, by nie znalez¢ dla niego miejsca na wystawie. Paradok-
salnie, ono tez tltumaczy liczebna przewage Polakow w ekspozycyjnej narracji. To

prawda, ze w Panteonie Gornoslaskim znaleziono miejsce zaledwie dla kilku 0s6b

pochodzenia niemieckiego i zydowskiego, wszakze nie oznacza to zaktamywania

historii, ani tym bardziej sugerowania, Ze niepospolitymi mieszkanicami regionu

byli tylko Polacy. Natomiast bierze si¢ z przekonania, ze cel wychowawczy, jaki

probuje sie tu osiagna¢ (w tym wypadku budowe polskich uczu¢ patriotycznych),
trudno uksztaltowa¢, powolujac si¢ na przyklady osob z innego kregu narodowego

lub kulturowego. By¢ moze w innych cze$ciach kraju specjalne eksponowanie pa-
triotyzmu przodkéw nie byloby konieczne, ale tu, gdzie po 1922 roku podawano

go w watpliwo$¢ nader czesto, a i dzi§ pobrzmiewaja tego echa, cho¢by w postaci
dygresji o ukrytej opcji niemieckiej, wydaje si¢ to zasadne. Tyle, ze nie mozna tej

inicjatywy utozsamia¢ z zanegowaniem zastug gérnoslgskich Niemcow czy Zydéw.
Koresponduje ona natomiast z programem ideowym zapisanym w statucie Insty-
tucji Kultury Panteon Goérnoslaski'.

1* J. Chatasinski, Antagonizm polsko-niemiecki w osadzie fabrycznej ,Kopalnia” na Gérnym
Slgsku, Warszawa 1935, s. 78—82; E. Szramek, Slgsk jako problem socjologiczny. Préba analizy,
Katowice 1934, s. 28—31; F. Znaniecki, Studja nad antagonizmem do obcych, ,,Przeglad Socjolo-
giczny” 1930/1931, nr 1, 2, s. 171—173; J. Chlebowczyk, Obszary pogranicza jezykowo-narodowos-
ciowego we wschodniej Europie Srodkowej w XVIII—XX wieku — problemy ich specyfiki rozwojo-
wej, w: Z probleméw integracji spoteczno-politycznej na Gérnym Slgsku przed I wojng swiatowg,
red. W. Zielinski, Katowice 1980, s. 33.

16 K. Lecki, J. Wodz, K. Wodz, P. Wroblewski, Koncepcja badati. Zatozenia teoretyczne, w: ,Swoi”
i ,obcy” na Gérnym Slgsku. Z problematyki stosunkéw etnicznych, red. K. Wédz, Katowice 1993,
s. 43—45; I. Bukowska-Florenska, Rodzina..., s. 272—283.
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Identycznie nalezy zinterpretowa¢ zdecydowang przewage wsrédd bohateréow
Panteonu katolikéw, w tym oséb duchownych. Wskazanie na nich nie musi sie
kioci¢ ze wspodlczesng wizjg tolerancji religijnej, przy zalozeniu (a trzeba takie po-
stawi¢), iz Gérny Slask w opisywanym okresie charakteryzowat sie niemal jedno-
rodnoscig wyznaniowa. W zdecydowanej wiekszosci mieszkali tu katolicy o bardzo
wyrazistej formie demonstrowania swej religijnosci. Tym zreszta odrdzniali si¢ od
wspotwyznawcdw z innych dzielnic, czy to panstwa polskiego, czy Niemiec. Nawet
jednak przy takim zalozeniu kryterium poboznosci jako wyznacznik obecnosci
w Panteonie lub bariera zamykajaca droge do niego bytoby dyskusyjne. Takiego
zalozenia twdrcy wystawy wiec nie przyjeli. Najlepiej swiadczy o tym obecno$é
w Panteonie Henryka Stawika. Postac to bez watpienia nietuzinkowa, konieczna do
zrozumienia najnowszej historii Gornego Slaska i bezdyskusyjnie mogaca stuzy¢ za
wzér poswiecenia, odwagi i altruizmu. Pomoc Zydom, dzielagcych z nim los ucieki-
niera na Wegrzech, stawia go wsrod najwazniejszych postaci XX-wiecznej historii,
nie tylko Gérnego Slaska. H. Stawik swg dziatalno$¢ przyplacit zresztg zyciem po
wkroczeniu hitlerowcéw na Wegry w 1944 roku. Jego 6wczesnego zaangazowania
nie da si¢ wszakze oddzieli¢ od przedwojennej pracy na rzecz PPS i demonstro-
wanego wowczas silnego antyklerykalizmu. Ten watek jego biografii, jakkolwiek
z pewnoscig niedefiniujacy go w sposob wylaczny, nie zostal pominiety. Postaé
H. Stawika nie jest bynajmniej jedyna, potwierdzajacg regule, iz poboznos¢ nie zo-
stala przyjeta jako kryterium samo w sobie. Przez jej pryzmat natomiast pokazuje
sie szereg bohaterskich czynéw Gornoslazakow, ktorym religia ulatwita osiggniecie
poziomu heroizmu. Nie zapomina si¢ jednak i o tych herosach, ktérzy swe czyny
podejmowali bez zwiazku ze swa postawa religijna'’.

Dla zaprezentowania wybitnych Goérnoslazakéow przyjeto forme panteonu.
Nie jest to metoda oryginalna, ale i nie byto potrzeby szukania tu pionierskich
rozwigzan formalnych. Diuga tradycja istnienia obiektéw okreslanych mianem
panteonu kieruje nas przede wszystkim do tradycji starozytnego Rzymu. Tam
w II wieku naszej ery oddano do uzytku wiernych obiekt sakralny, ktéry zgodnie
ze swa nazwg i zasadami politeizmu w multireligijnym miescie mial petni¢ funkcje
centralnej $wiatyni poswigconej wszystkim bogom. Takze tym nieznanym z imienia.
W kolejnych wiekach watek religijny przestal towarzyszy¢ panteonom. W pelni
intencjonalnie zaczely sie one kojarzy¢ z mauzoleami upamigtniajacymi bohateréw
szczegllnie zastuzonych dla poszczegdlnych narodéw. Szybko dostrzezono, ze bu-
dujac nowoczesne spoleczenstwo, zjednoczone w dazeniu do realizacji identycznych
celow, wskazanie na wspdlne korzenie oraz rozwijanie zbiorowej pamigci ma kolo-

7 T. Kurpierz, Henryk Stawik 1894—1944. Biografia socjalisty, Katowice—Warszawa 2020,
s. 785—788.
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salne znaczenie. Taki zamysl najtatwiej dostrzec w panteonie paryskim z XVIII wieku,
ale przeciez nie jest to jedyny przyklad nadania opisywanym obiektom nowej roli
ideowej. W jej realizacje wpisuja si¢ rowniez obiekty okreslane mianem pante-
onow, a tworzone na Litwie (panteon na Antokolu) czy w Polsce. Taka role od
kilku lat stara sie odgrywa¢ Swigtynia Opatrznoéci Bozej w Warszawie-Wilanowie
i dzialajacy w jej podziemiach Panteon Wielkich Polakéw, a w ostatnim czasie
cho¢by Panteon Wielkich Lodzian, cykl ekspozycji przygotowanych przez Muzeum
Miasta Lodzi'®. Instytucja, ktéra zainaugurowata swa dzialalnos¢ w Katowicach
w 2020 roku, nie ma zatem nowatorskiego charakteru, ale, przyzna¢ trzeba, nawig-
zuje do dobrych i sprawdzonych wzorcow®.

Siegniecie do tradycji panteondw nie musi wcale oznacza¢ przywolywania
wspomnien o konkretnych budowlach. Jeszcze bowiem zanim na ziemiach pol-
skich powstaly pierwsze monumentalne obiekty nazywane panteonami, pomyst
upamigtnienia w ten sposob wybitnych rodakéow zrealizowano w wersji literacko-
-publicystycznej. W 1924 roku wyszedl we Lwowie pierwszy numer dwutygodnika
zatytulowanego ,,Panteon Polski”. Wydawca, ktérym byl zarzad Iwowskiego okregu
Zwiazku Legionistow Polskich, jasno zdefiniowal dwojaki cel, jaki mu przyswiecat.
Pierwszy mial wymiar czysto praktyczny i sprowadzatl si¢ do cyklicznej zbiorki
pieni¢znej na budowe Domu Legionistow Polskich we Lwowie. Istnial jednak takze
drugi, nie mniej wazny cel. Bylo nim pielegnowanie pamigci o bohaterach, kté-
rzy przelewali krew za Polske na frontach I wojny $§wiatowej. Wspomnienie ich
czyndéw mialo za$ by¢ wskazdwka wyznaczajaca kolejnym pokoleniom Polakéw
wiasciwy kierunek narodowego wzrastania. Silnie uwypuklono to juz w artykule
wstepnym, w ktérym znalazt si¢ m.in. taki passus: ,,Niechaj te zapiski przyswiecaja
pokoleniom calym jako drogowskazy, skad one czerpa¢ majg chart ducha, wiary,
niezlomnosci i sily i skad jasnos$¢ idei $wieci¢ i utrzymywac¢ ma po dlugie czasy
to nasze »Legionisci Naprzod. — Niech zyje Polska« [...] Mysla i wola naszg jest,
by pamie¢ o ostatnich bojownikach o Niepodlegtos¢ nie zagineta tak, jak ginie
pamiec o wielu bohaterach kosciuszkowskich, listopadowych, styczniowych i tych
z 1905 roku, ktdérych koscie [tak w oryginale — L.K.] porozrzucane s3 po calym
$wiecie bez opieki, a zycie ich i czyny tak malo jeszcze znane s3 ogotowi ™. Pierw-

18 Sukces tej ekspozycji przyczynil sie do powstania poszerzonej wersji pierwotnego projektu:
Panteon Wielkich Lodzian 2.0.

¥ E. Arvay-Podhalanska, B. Podhalanski, Idea ponadregionalnego Muzeum Panteonu Narodo-
wego na Skatce w Krakowie w kontekscie turystyki pielgrzymkowej, w: Gospodarka i przestrzen. Prace
dedykowane Profesor Danucie Ptaszyckiej-Jackowskiej, red. B. Domanski, W. Kurek, Krakéw 2009,
s. 237—240; Panteon Gérnoslgski, w: Katowicka archikatedra Chrystusa Kréla. Soli Deo Honor et
Gloria, red. A. Niesyto, Katowice 2022, s. 68—72.

2 Cyt. za: Redakcja, ,,Panteon Polski” z 1 listopada 1924, nr 1, s. 2.
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szego z celow nie udalo si¢ zrealizowaé. Dom Legionistow nie powstal. Wybuch
wojny nie pozwolil réwniez na ukonczenie, mimo zaawansowania prac, Domu
Zolnierza Polskiego we Lwowie, analogicznej inicjatywy, ale szerzej definiujacej
krag potencjalnych beneficjentow. Co sie¢ zas tyczy pamieci o legionistach i przela-
nej przez nich krwi — uzyskano niebagatelny efekt w postaci sukcesu wychowania
patriotycznego. Byt on, co prawda, mato wymierny, bo odkladat si¢ w swiadomosci
spolecznej, ale jednoznacznie przypominal o swoim istnieniu podczas II wojny
$wiatowej i pdzniej.

Bez wzgledu na to, czy przybierze forme betonowego mauzoleum czy papiero-
wego czasopisma, idea panteonu zawsze ma do pokonania te same watpliwosci, ro-
dzace si¢ u odbiorcéw. Najczesciej powtarzany zarzut dotyczy subiektywizmu przy
wyborze upamigtnianych oséb. Wspdlczesnie subiektywizm jest pojeciem, ktore nie
moze liczy¢ na pozytywne rekomendacje. Wydaje si¢ bowiem, ze zawiera w sobie
komponent nieuczciwosci i partykularnych intereséw. Zapewne z tego powodu
zrodzita si¢ u réznorakich tworcow, niezaleznie od tego w jakiej dziedzinie realizuje
sie ich talent, sktonno$¢ do przekonywania odbiorcy, ze ich produkt pozbawiony
jest subiektywnego spojrzenia. Przeciwnie, odpowiada obiektywnym potrzebom
i warto$ciom. Mozliwe, Ze za takg postawa kryje si¢ brak odwagi wzigcia odpowie-
dzialnosci za podjete wybory i przekonywania o ich stuszno$ci. Bezpieczniejsze
jest ukrycie si¢ za blizej niesprecyzowang obiektywna rzeczywisto$cia. Tymczasem
panteonu nie da sie stworzy¢ bez subiektywnych decyzji. W pierwszej kolejno-
$ci jego twdrcy muszg zadecydowad, kto zostanie upamigtniony. Samo okreslenie

»ludzie wybitni” jest niekontrowersyjne, ale tylko do momentu, w ktérym trzeba
kategorie ,wybitnosci” uszczegotowi¢. Kazda bowiem odpowiedz na pytanie o to,
jakie kryterium decyduje o wybitnych cechach jednego kandydata i braku takich
u innego, z konieczno$ci odwolywac si¢ musi do subiektywizmu?'.

W przypadku Panteonu Gdrnoslaskiego mozna si¢ spodziewac, ze zarzut su-
biektywizmu pojawi sie czesciej niz w innych tego typu wystawach. Co najmniej
bowiem dwie watpliwosci zatracajace o subiektywizm mogg si¢ nasuna¢ zwiedza-
jacemu. Skoro mamy do czynienia z Panteonem Gdrnoslaskim, to po pierwsze,
wypada zapytaé o geograficzne granice pojecia ,,Gorny Slask”, a ponadto, co waz-
niejsze, o kryterium rozstrzygajace, kim jest Gornoslazak. Pierwsze z zagadnien
w wiekszosci da si¢ wyjasni¢ bez uciekania sie do subiektywnych sadéw. Granice
Gérnego Slaska, tak jak je wyznaczyli twércy wystawy, mozemy poznac za posred-

2L P. Borek, Dywersyfikacja punktéw widzenia jako narzedzie stuzgce pozornej obiektywizacji
narracji, w: Punkt widzenia w literaturze, kulturze i jezyku, red. E. Muskat-Tabakowska, G. Borowski,
A. Cierpich, K. Wasala, Krakéw 2015, s. 191—196; D.R. Kelley, Granice historii. Badanie przesztosci
w XX wieku, ttum. B. Hlebowicz, Warszawa 2009, s. 278—285.
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nictwem miejsc, z ktérych pochodzity badz gdzie zyty osoby wybrane do Pante-
onu. Obszar ten pokrywa sie z granicami Gérnego Slaska, tak jak pojmowano je
w drugiej potowie XIX i w XX wieku i jak, potocznie, wyznacza si¢ je dzis. Mamy
wiec reprezentantéw tej czesci Gornego Slaska, ktéra w okresie miedzywojennym
tworzyla wojewodztwo $laskie (w granicach II Rzeczypospolitej), a takze 6wczes-
nego niemieckiego Gérnego Slaska, mniej wiecej odpowiadajacego dzisiejszemu
pojeciu Slagska Opolskiego. W przypadku Slaska Cieszyniskiego (czyli fragmentu
miedzywojennego wojewodztwa §laskiego) warto zaznaczy¢, ze na wystawie znale-
ziono miejsce takze dla 0s6b pochodzacych z tzw. zaolzianskiej czesci tego obszaru.
Gdy poréwnaé wymienione ziemie z granicami Gérnego Slaska w ich najbardziej
klasycznym ujeciu, moze rzucac sie¢ w oczy jedynie brak na wystawie zastuzonych
0s6b ze Slgska Opawskiego i Karniowskiego. Tyle, ze prawdopodobienistwo poja-
wienia sie w Panteonie goéci z czeskiego Gornego Slaska jest niewielkie, natomiast
wszystkich innych zdecydowanie bardziej interesowac beda losy tych, ktorzy dziafali
na ziemi rodzinnej zwiedzajacych. Ponadto pamigtac trzeba o deklaracji tworcow,
ze Panteon bedzie mie¢ ewoluujacy charakter i nowi bohaterowie w przysztosci
zostang do niego dokooptowani. Nic nie stoi na przeszkodzie, by byli to réwniez
reprezentanci regionu dzi§ pominigtego®.

Bez odwotania si¢ do subiektywizmu nie da si¢ odpowiedzie¢ na drugie pytanie,
komu sie nalezy miano Gérnoslazaka. Zadne kryterium sposréd najbardziej natu-
ralnych (urodzenie lub zwigzanie z Gérnym Slagskim swych intereséw zyciowych)
nie da si¢ zastosowac z pelng konsekwencja. Gdyby przyjac, ze w Panteonie Gérno-
$laskim moga by¢ upamietniane wylgcznie osoby, ktére sie na Gérnym Slasku uro-
dzily, trzeba byloby z tego powodu odrzuci¢ wielu kandydatéw bardzo zastuzonych
dla tego regionu (np. Wojciecha Kilara). Réwnie zawodne jest drugie kryterium.
Czym bowiem sg interesy zyciowe? Jak mierzy¢ stopien ich zwigzania z Gérnym
Slaskiem? To szalenie nieprecyzyjne kwantyfikatory, wiec ich szczegétowa identy-
fikacja nie jest mozliwa bez subiektywnej decyzji. Czy jednak sg jakies inne, lepsze
rozwigzania? W moim przekonaniu nie, zatem warto przy tego typu wystawach
uczciwie przyznad, ze jedynym kryterium jest jakikolwiek zwiazek z opisywana
rzeczywisto$cia, pod warunkiem, ze towarzyszy mu istotny walor dydaktyczny.
Takie wyznanie tworcow postawi ich, co prawda, w niekomfortowym potozeniu
i narazi na zmasowang krytyke za folgowanie subiektywizmowi, ale lepszego roz-
wigzania znalez¢ nie sposdb. Jesli uswiadomimy sobie, ze w gre wchodzi poczucie
odpowiedzialnosci twércow za wydzwiek calej ekspozycji, to niewatpliwie warto
zaufa¢ do$wiadczeniu i zda¢ si¢ na ich subiektywng opini¢. Nie ma watpliwosci,

2 Historia Gérnego Slgska. Polityka, gospodarka i kultura europejskiego regionu, red. J. Bahlcke,
D. Gawrecki, R. Kaczmarek, Gliwice 2011, s. 34, ilustracja A12.
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ze subiektywizm to staby punkt panteonowych wystaw. By¢ moze zresztg wlasnie
z tego powodu panteon jako forma wypowiedzi ksztaltujacej zbiorowa pamig¢ nie
cieszy si¢ nalezng popularnoscia.

Jesli nawet przyjac poglad, ze istnieje wiele czynnikéw zniechecajacych do
tworzenia wystaw w typie panteonu, to koniecznie trzeba wskaza¢ i na zalety zwia-
zane z takimi ekspozycjami. Z nawigzka rekompensujg one bowiem wymienione
mankamenty. Podstawowa korzyscia jest mozliwos$¢ siegniecia po perswazyjny
atrybut nasladownictwa. Nie trzeba uzasadnia¢ pogladu, ze w procesie dydak-
tycznym teoretyczne wskazéwki typu: warto by¢ szlachetnym, warto by¢ odwaz-
nym, warto nie ba¢ si¢ przeciwnosci, niosg niewielki tadunek przekonywania.
Z pewnoscig nie uksztaltuja umystowosci modego zwiedzajacego. Jesli natomiast
taka rada zawiera¢ bedzie wymiar praktyczny poprzez wskazanie na konkretny
zyciorys czlowieka, ktéry mimo rozlicznych przeszkéd byt szlachetny, odwazny
i nie poddawal si¢ przeciwnosciom, to taki obraz ma szanse¢ znacznie silniej za-
pisac si¢ w pamieci odbiorcy wystawy. I na tym polega ogromny potencjal wy-
chowawczy tkwigcy w wystawach tworzonych w formule panteonu. Oczywiscie
trzeba mie¢ na uwadze, Ze sojusznikiem dla twércéw wystawy nigdy nie stanie
sie przesyt schematycznej tresci. Kilkaset biograméw, nawet zaprezentowanych
w atrakcyjny graficznie sposob, zniecheci do zwiedzania i nie pozwoli skonstru-
owac¢ z nich podstawowych konkluzji. A to one powinny sta¢ si¢ emocjonalnym
i merytorycznym rezultatem pobytu w panteonie. Aby tego unikng¢, promowane
za posrednictwem konkretnych zycioryséw wartosci powinny zosta¢ w toku nar-
racji uporzagdkowane w logiczng opowies¢ o przymiotach wlasciwych dla danego
regionu. Wowczas efekt z nawigzka zrekompensuje podjety trud. Nie wydaje si¢
przy tym istotng przeszkoda skromny zasob artefaktow z epoki. Tymi zazwyczaj
panteony dysponuja w mocno ograniczonym zakresie. Katowicka instytucja jest
tego przykladem. Oryginalne pamiatki z przesziosci to wlasciwie jedynie grobowce
miejscowych biskupéw. A ze diecezja jest dos¢ mloda, bo powstata w 1925 roku,
wielu sarkofagéw w podziemiach katedry nie zgromadzono. Narracja musi wigc
by¢ prowadzona za pomocg innych, nowoczesnych form elektronicznego prze-
kazu, ktore niekoniecznie wspdtgralyby z materialnymi pozostalosciami chwalebne;j
przeszlosci®.

Autor niniejszego tekstu nie mial zamiaru napisania recenzji wystawy otwartej
w podziemiach katowickiej katedry. Jako ze wspoétuczestniczyl w tworzeniu tam-

# L.Bakiera, B. Harwas-Napierala, Wzory osobowe w rozwoju cztowieka, Poznan 2016, s. 49—53;
P. Babel, M. Suchowierska, P. Ostaszewski, Nasladowanie a uczenie si¢ przez obserwacje. Poréwnanie
perspektywy analizy zachowania i teorii spolecznego uczenia sie, ,Psychologia Rozwojowa” 2014,
nr 19, 3, s. 37—45.
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tejszego panteonu, bytoby mu niezrecznie podkreslac jej ewentualne walory. Skoro
jednak mozna si¢ spodziewac, ze wystawy muzealne ksztaltowane w formule pan-
teonu beda sie pojawiac coraz czesciej, warto rozpoczaé dyskusje nad zaletami
i wadami tego typu ekspozycji i nad pulapkami, jakie czeka¢ mogg na twdrcow.
Wymiana pogladéw w tej dziedzinie przyczyni si¢ do udoskonalenia analizowanej
tu formy ekspozycyjnej, a ze niesie ona z sobg ogromny potencjal merytoryczny
i zwlaszcza wychowawczy, warto poswiecic jej troche czasu. Niniejszy tekst nie rosci
sobie ambicji, by spuentowac taka polemike, raczej chcialby stac sie przyczynkiem
(by¢ moze dyskusyjnym), ktdry ja zainicjuje.
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Lech Krzyzanowski

Inspiration by Collective Memory or Collective Memory Inspired?
Exhibition Activities of the Upper Silesian Pantheon;
its Educational Message and Mission

Summary

The institution of the Upper Silesian Pantheon was established in Katowice in 2020. Its statutory
purpose is to commemorate, preserve and disseminate cultural heritage by commemorating person-
ages who have left their mark on the Polish identity of the Upper Silesia region, with special focus on
artists, scientists, politicians, soldiers, and the clergy. In 2022, in fulfilment of its cultural mission, the
Pantheon opened a public exhibition in the vaults of the Cathedral of Christ the King in Katowice,

“Upper Silesian Pantheon”. Its goal is formative and educational and it exhibits the achievements of
prominent 20th-century residents of Upper Silesia. The biographies of these figures are intended to
serve as role models, useful to visitors, especially the young, in the process of emulation. Transgression
ranks topmost among the features promoted by the exhibition. According to the psychological concept
of Jozef Kozielecki, transgression consists in overcoming one’s own limitations and going beyond the
assigned social role. The authors of the exhibition, referring to the examples of distinguished Upper
Silesians, seek to prove that, although difficult, transgression of this type is possible and should chal-
lenge every young person to thinking about his or her future.

Key words: museum, exhibition, transgression, emulation, Upper Silesia
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Abstrakt: Recenzja dotyczy obszernej, zbiorowej monografii ottarza §w. Anny z lat 1519—1524,
wykonanego przez bawarskiego rzezbiarza znanego jako Monogramista IP. Relief powstal na zamo-
wienie czeskiego magnata, Zdeiika Lva z Rozmitala, ktory byt czotowa postacia zycia politycznego
Korony Krolestwa Czech w pierwszym trzydziestoleciu XVI wieku. W recenzji zaproponowano inny
motyw zaméwienia dziela. Jego tre$¢, zwigzana z rodzing i macierzynstwem, przemawia za tym, ze
powstato ono jako dar ojca dla syna Adama i jego poslubionej w 1518 roku $laskiej szlachcianki Anny
Haugwitz z Biskupic.

Stowa kluczowe: mecenat artystyczny, rzezba, gotyk, renesans, Czechy, Bawaria, Slqsk

Recenzowana ksigzka jest niezwykta, podobnie jak inne naukowo-edytorskie
dokonania Petera Kovaca i jego firmy — prywatnej instytucji naukowo-popularyza-
torskiej Stavitelé katedral. Wyjatkowa jest tez koncepcja tej i kilku innych wydanych
przez niego publikacji dotyczacych najczesciej francuskiej architektury gotyckiej
i sztuki trzynastowiecznej Italii'. S one bowiem czesto kompilacjg starszych, kla-
sycznych studiéw luminarzy swiatowej historii sztuki przekladanych na jezyk czeski

! Podam ich skrécone tytuly, aby nie zawiera¢ tych not w bibliografii do niniejszej recenzji, bo
z jej tematem merytorycznie sie nie wiaza: Kristovd trnovd koruna. Pafiz, Sainte Chapelle... (2009);
Usvit renesance. Dvorské uméni cisafe Friedricha I1... (2010), Zrozen{ genia. Giovanni Pisano...
(2013); Katedrdla v Chartres... (2015) i Katedrdla v Remesi... (2018).
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i prac nowych. Powstaje w ten sposdb jakby ponadpokoleniowy dyskurs naukowy,
co ciekawe — sytuujacy si¢ obok dzisiejszej nauki zinstytucjonalizowanej, tej gonia-
cej za punktami i nie wiadomo juz za czym jeszcze. Tymczasem ksigzki kreowane
i wspottworzone przez Petera Kovaca, w tym i tu recenzowana, pokazuja dzieto
w calym bogactwie odmiennych, czasem sprzecznych interpretacji powstatych
na przestrzeni wielu dekad. Jako takie ucza pokory wobec naukowych dokonan
poprzednikéw. Poza tym s3 pigkne — doskonate pod wzgledem edytorskim, co
w kontekscie tematyki zwigzanej z historia sztuki i wagi materiatu ilustracyjnego
budzi najwyzsze uznanie. Tak tez jest i w przypadku recenzowanego dzieta, ktore
oprocz setek fotografii czarno-biatych zaopatrzone jest w pig¢ wktadek z doskona-
tymi ilustracjami barwnymi.

Tym razem zaoferowano nam publikacje nie o architekturze, lecz poswigcona
jednemu tylko dokonaniu rzezbiarza. Chodzi o niewielka rzezbiong nastawe otta-
rzowa $w. Anny Samotrzeciej przechowywang obecnie w Czeskim Krumlowie, ale
powstalg na zamdéwienie wpltywowego czeskiego magnata pierwszego trzydziesto-
lecia XVI wieku Zdenka Lva z Rozmitala i na Blatnej. Autorem dziela jest passawski
rzezbiarz znany jako Monogramista IP, ktérego wiele dokonan podziwia¢ mozna
na terenie Czech. Chodzi przy tym o twérce i dzielo wybitne, jedno z tych, ktére
pozwala mieszkaficowi Europy Srodkowej bez komplekséw spogladaé na kreacje
artystow przewaznie renesansowej juz wowczas Italii. W ksiazce starano si¢ ukazac
zabytek na szerokim tle historycznym i artystycznym, z wielka pieczotowitoscia
pochylono si¢ takze nad jego pigésetletnimi dziejami. Publikacja otwiera wreszcie
pole do dyskusji, ale nim do niej przystapie, wypada przyblizy¢ jej zawartos¢.

Po spisie tresci i podziekowaniach nastepuje rozdzial pidra Susanne Jaeger, pel-
nigcy role wstepu do problematyki ksigzki. Tekst ten — zatytulowany Monogra-
mista IP — jeho dilo, umélecké cile a vzory (s. 13—27) — to zmieniona, czeskoje-
zyczna wersja artykulu opublikowanego po niemiecku w 2018 roku. Wbrew daw-
nym schematom interpretacyjnym badaczka §miato uwzglednia jako niemal pewne
pobyty tego artysty (jak i wielu innych twércéw srodkowoeuropejskich) w Italii
i bezposrednie przejmowanie tamtejszych inspiracji, zwraca przy tym uwage gtow-
nie na obecne w dzietach Mistrza IP akty oraz architektoniczne tta. Wprawdzie
jedno i drugie mozna bylo przejmowac za pomoca grafik, ale — dodam juz od
siebie — nie sposob trwa¢ na pozycjach dawnych badaczy widzacych w Alpach
jakies kulturowe Himalaje. Skoro do Wtoch jezdzili kupcy, dyplomaci, pielgrzymi
i mlodziez na studia, to dlaczego mieliby si¢ przed tym wzbrania¢ artysci (poza tymi
nielicznymi, jak Diirer, w przypadku ktérego mamy zZrédtowe poswiadczenie takich
podrdzy), tym bardziej ze z Bawarii do Italii jest naprawde blisko. Badaczka wska-
zala na role wzoréw wloskich w postaci dziet Ghibertiego, Donatella i Mantegny,
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domniemywajac, ze passawski artysta odwiedzil Werone, Padwe, Siene i Florencje,
sprecyzowala nawet czas tej podrézy — po zamontowaniu w listopadzie 1515 roku
reliefu Donatella na ambonie w kosciele sw. Wawrzynca we Florencji.

Rozdziat piéra Jaroslava Cechury — Zdenék Lev z RoZmitdlu: aristokrat, politik,
macends (s. 29—42) — prezentuje spojrzenie historyka na te posta¢, ktorg pozwo-
litem sobie kiedys zdefiniowa¢ jako niekoronowanego czeskiego krola>. W dobie
péznych rzadéw Wladystawa II i Ludwika Jagiellonczykow, przewaznie stale nie-
obecnych w Pradze, byt on gtéwnym politykiem w panstwie. Ta jego rola stopniowo
malala w czasie pierwszych lat rzadéw Ferdynanda I az do roku 1530, kiedy to
z powodow zdrowotnych magnat zdal urzad. Wezesniej przez niemal ¢wieré wieku,
z przerwa w latach 1523—1525, byl najwyzszym burgrabim Zamku Praskiego, wy-
suwajac si¢ na czoto urzednikéw Krélestwa Czeskiego i wplywajac na sprawy w calej
Koronie Kroélestwa Czech (dodam, ze byl tez od 1518 do 1529 roku wlascicielem
baronatu sycowskiego na Slgsku). Zdenék Lev byt zwolennikiem wzmacniania
pozycji szlachty wobec miast krélewskich oraz obroncg ,,po czesku” pojmowanej
integralnosci Korony Czeskiej, co stawialo go w opozycji do wielu $laskich ksig-
zat. Jako katolik byl wreszcie zagorzatym przeciwnikiem reformacji luteranskiej’.
W ujeciu Jaroslava Cechury byt tez cztowiekiem niezwykle pracowitym, $wietnie
ogarniajacym sprawy urzedowe w panstwie (jego publikowana w wielu tomach
spuscizna epistolograficzna jest imponujaca). Znacznie gorzej natomiast wiodto mu
sie na polu ekonomicznym — nim zmart w 1535 roku, byl swiadkiem szybkiego
upadku swego majatkowego imperium, a jego syn Adam — w Czechach niemal
bankrut — musial ucieka¢ przed wierzycielami na Morawy*. Pisze o tym, bo Jaroslav
Cechura — jeden z najlepszych czeskich znawcow szlacheckiego gospodarowania
w péznym Sredniowieczu i wezesnej nowozytnosci — tej sferze nie poswiecit pra-
wie w ogdle uwagi. Przedstawil natomiast ojca Zdenka — Jaroslava Lva, ktory byt
jednym z najwierniejszych wspolpracownikow kroéla Jerzego (a jego siostra Joanna
byta Zong wladcy). Wspominajgc o dzialaniach mecenasowskich magnata, historyk
wpadt w koleing starszych prac wigzacych z nim dekoracje reprezentacyjnej sali
zamku w Pisku z 1479 roku (s. 31), co i mi si¢ przytrafifo w wydanej réwnolegle

? B. Czechowicz, The uncrowned “bohemian King” and his “bible” Castle. Blatnd by the highest
burgrave of Prague castle Zdenék Lev of RoZmitdl, around the years 1520—1530, ,Res Gestae.
Czasopismo Historyczne” 2022, 15, 2, s. 50—66.

* B. Czechowicz, Nejvyssi purkrabi Prazského hradu Zdenék Lev z RoZmitdlu a na Blatné a némec-
kd reformace (nejen) ve Slezsku, w: Pét stoleti slezské reformace. K pfipomenuti 500. vyroli konverze
Fridricha II. Lehnického (1523), ed. D. Radek, I. Zmétak, Opava [przewidziane do druku w 2024 r.].

4 V. Holy, Riist a rozklad rodného majetku Svihovskych z Ryznberka a pdnii z RoZmitdla. P¥ispévek
k pozndni vyvoje feuddlni koncentrace pozemkového majetku v jihozdpadnich Cechdch, ,Minulosti
Plzné a Plzeniska” 1960, 3, s. 45—69.
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ksigzce (gdzie jednak identyfikowalem jedng z ukazanych tu koronowanych postaci
jako ksigecia pomorskiego Bogustawa X)°, ale szybko poglebitem refleksje na ten
temat i w odrebnym artykule wykazalem, zZe powstanie malowidel nalezy faczy¢
z aktywnoscig rycerzy z Jenstejna, blisko wtedy zwiazanych z Henrykiem I Star-
szym Minsterberskim®. Dalej historyk skupit si¢ na osobie zamawiajacego relief ze
$w. Anng Zdenka Lva, ukazujac go jako urzednika i mecenasa, stusznie zwracajac
uwage na drugi obok Blatnej jego zamek — Rozmital pod Tremsinem, cho¢ aktyw-
no$¢ magnata na tym polu mozna probowac rozszerzy¢, o czym pisatem niedawno
w innym miejscu, przyznaje jednak, ze poza Buzicami wigkszych sukceséw na tym
polu nie zanotowalem’.

Opus magnum w tomie to blisko dwustustronicowe opracowanie Petera Kovaca
pt. Monogramista IP a oltd# svaté Anny samotteti v Ceském Kromlové (s. 43—238),
swego rodzaju ksigzka w ksigzce. Autor nawigzal w ten sposéb do swoich starszych
studiéw nad tym zabytkiem (o czym w dalszej czgsci recenzji). Badacz wyszedt od
przegladu publikowanej juz przed ponad wiekiem korespondencji Zdenka Lva,
eksponujac te jej fragmenty, ktore dotycza spraw sztuki, w tym i architektury. Ustalil
(s. 44—51), ze retabulum $§w. Anny nie moglo by¢ tozsame z ottarzem w kosciele
farnym w Blatnej (jak dawniej sagdzono), dla ktérego magnat zamoéwit u praskiego
ztotnika Hanzlika srebrng figure. Zatem list z 7 kwietnia 1523 roku dotyczacy spoz-
niajacego sie z realizacjg zamoéwienia rzezbiarza passawskiego, w ktérym magnat
wspominal o koniecznosci interwencji u biskupa w bawarskim miescie, odnosi
sie do innego dzieta — wtlasnie drewnianego tryptyku sw. Anny (dodam, ze do
XIX wieku zawieral on herb Zdenka Lva). Z tego wynika, ze Peter Kova¢ odrzucit
dawniejsze proby odczytania monogramu artysty znanego z innego reliefu (Nawie-
dzenie w praskiej Narodni galerie) jako ,,Johann Pildhauer”, gdzie Johann mialoby
by¢ w czeskim liScie zmienione (zczeszczone) na Hanzlik. W kolejnym podrozdziale
badacz wskazal na role dos¢ blisko zwigzanego ze Zdenkiem Lvem franciszkanina
Jana Vodnanskiego, miedzy innymi autora traktatu o Niepokalanym Poczeciu Marii,
ktorego tematyka jest bliska scenie gléwnej tryptyku (s. 51—58). Na dalszych stro-
nach recenzowanej ksigzki mamy do czynienia z analizg znaczen tego reliefu, zgod-
nie z ktorg kula w rekach §w. Anny bylaby symbolem wladzy krolewskiej, a ksiega
w rekach Marii odnosilaby sie do godnosci kaplanskiej — catos¢ w kontekscie

> B. Czechowicz, Idea i parnstwo. Korona Krélestwa Czech w latach 1457—1547, t. 4: Krél i stany,
cz. 2: Ksigzeta i szlachta, B: Magnaci, Wroctaw 2020, s. 183—190.

¢ B. Czechowicz, Stétinsky vévoda krdlem? K identifikaci postavy panovnika ve velkém sdle pi-
seckého hradu z roku 1479, w: Prdcheriské muzeum v Pisku v roce 2020, ed. ]. Adamek, Pisek 2021,
s. 83—93; poczynione tu uwagi na temat epigrafiki malowidet pozwalaja zakwestionowa¢ poglad
prezentowany takze przez J. Cechure, ze piseckie dekoracje nie s3 oryginalne.

7 B. Czechowicz, Idea..., t. 4, cz. 2, B, s. 166—192.
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krolewsko-kaptanskiej genealogii Chrystusa, cho¢ autor analizuje réwniez inng
ewentualno$¢ — ze kula to, w $wietle traktatu Johanna z Hildesheim drukowanego
u schytku XV wieku, jeden z podarkéw trzech krdlow, ktéry po dotknieciu przez
Jezusa rozpadt si¢ w proch. Te mozliwo$¢ Peter Kovac opatrzyl wszakze znakiem
zapytania. W dalszej czeéci rozpatrywat role wyobrazenia golebicy — niekoniecznie
jako symbolu Ducha Swietego. Na kolejnych stronach (s. 81—89) analizowana jest
scena w predelli, ukazujaca pokton trzech krolow i eksponujaca $w. Jozefa, by¢ moze
takze w nawigzaniu do wspomnianego traktatu franciszkanina Jana.

W kolejnym podrozdziale (s. 89—93) badacz odrzucil starsza hipoteze, ze re-
tabulum ze $w. Anna o silnie katolickim wydzwi¢ku bylo demonstracja wiernego
Rzymowi magnata, ktéry wiasnie utracil wplywy w panstwie. Autor wysunat ar-
gument, Ze ,interwencyjny” list w sprawie rzezbiarza z kwietnia 1523 roku pisany
byl miesigc po marcowej dymisji ,,gabinetu” Zdenka Lva. Zamoéwienie musiato by¢
wiec znacznie wezesniejsze. Jak sugerowatem w innym miejscu, samo pozbawienie
magnata urzedu moglo sprawi¢, ze w oczach passawskiego artysty stracil on jako
klient na znaczeniu i stad wynikata zwloka, ale to tylko luzny domyst®.

Dalsze rozwazania dotycza miejsca pierwotnego umieszczenia nastawy (s. 93—
101). Peter Kova¢ odrzucil blateniskg fare, tak samo jak zamek Velhartice i miasto
pod nim, gdzie do dzi§ widoczne sg §lady mecenatu Zdenka Lva. Rozwazal tez moz-
liwos¢, ze chodzilo o dar dla ktéregos z przyjaciot (Petra IV z Rozmberka? Jana III
z Rozmberka?) — jednak w tej sytuacji, dodam od siebie, po co opatrywano by
dzieto herbem obdarowujacego. Autor ostatecznie sktonit si¢ ku innej ewentual-
nosci — ze chodzilo o klasztor obserwantéw w Horazdovicach, nieodlegtych od
Zdenkowych dobr, fundowany przez blisko z nim zwigzanych rodzinnie i politycz-
nie Svihovskich z Ryzmberka (z tego rodu pochodzita zona Zdetika Lva); zarazem
rozwazal dylemat, czy nad wyraz swieckie przedstawienia $§wietych na skrzydtach
retabulum mogly zaistnie¢ we wnetrzu kosciota wspolnoty zakonnej deklarujacej
postawe jesli nie zgola ascetyczng, to na pewno antymaterialistyczng (s. 108—140).
Poréwnanie z malowidtami w obserwanckim kosciele w Kadani pozwolito mu
jednak uznad¢, ze nie byloby w tym zadnej ekstrawagancji. Dalsze rozwazania do-
tycza jednorodnosci (a raczej jej braku) dzieta, a ich podstawa jest gtéwnie analiza
starych fotografii. Autor przedstawia katalog mozliwosci czy wrecz spekulacji, jak
wyjasni¢ dostrzezone odrebnosci formalne (s. 115—122), co oznacza, ze kwestia
jest otwarta.

Kolejne partie studium dotyczag Monogramisty IP, jego passawskiego srodo-
wiska i dokonan (s. 123—130), z czym wiaze si¢ analiza formalna jego tworczosci
(s. 135—137), a w dalszej kolejnosci pytanie — kto byl jego pierwszym zlecenio-

8 Ibidem, s. 197.
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dawca w Czechach (s. 138—160). Mamy tu przeglad dziet i mozliwosci, przy czym
zasadnicze jest pytanie o role Pragi, dla ktorej rzezbiarz (utrakwistyczna fara tynska)
tez pracowal, a Zdenék Lev z racji sprawowania urzedu chyba najczesciej w sto-
licy przebywal. Jako ostatnig z mozliwo$ci badacz wskazal na szwagra Lva — Ptte
Svihovskiego, ktéry z Bawarig utrzymywat $cislejsze kontakty. Nastepne dwa pod-
rozdzialy odnosza si¢ do stylowego dualizmu dzieta (gotyk/renesans) i jego relacji
z retabulum $w. Jana Chrzciciela w staromiejskiej farze praskiej, wspomnianym
tu juz dzietem tego samego rzezbiarza (s. 169—198). To ostatnie analizowane jest
zarébwno w kontekscie napietej sytuacji religijnej w Pradze w latach 1522—1524,
jak i zmiany na czeskim tronie dwa lata pdzniej. Kluczowe znaczenie majg jednak
argumenty wynikajace z analizy formalnej, ktéra skfonila badacza do uznania dziela
praskiego za bardziej zaawansowane stylowo niz poludniowoczeskie retabulum.
Koniec koncdéw, czas jego powstania badacz wskazal na przetom lat dwudziestych
i trzydziestych XVI wieku.

Trzeba si¢ zgodzi¢ z Peterem Kovacem, ze powstanie retabulum §w. Anny nalezy
umiesci¢ w przedziale lat 1519—1523/1524 (s. 196). To — obok tematyki dzieta
zwigzanej z macierzynstwem, plodnoscia i potomstwem — wskazuje jednakze na
zupelnie inny motyw powstania dziefa i innego jego adresata. Byl nim, w moim
przekonaniu, syn Zdenka Lva — Adam, a zwlaszcza jego poslubiona w 1518 roku
Anna z Haugwitzéw z Biskupic. Czeski magnat przykladal do tego malzenstwa
ogromng wage, o czym $wiadczy jego bogata korespondencja takze w tej sprawie’.
Wynika z niej, Ze rozbudowywal wéwczas zamek w Blatnej przede wszystkim z my-
$la o stworzeniu bezpiecznego (!) domu dla swego syna i synowej, z czym wigzg sie
takze niedawno wskazane jego tresci ideowe, wczesniej niedostrzegane'’.

Co do datowania praskiego retabulum wypowiedzialem si¢ pobieznie (i od-
miennie) w innymi miejscu'!, a reagujac na argumentacj¢ Petera Kovaca, dodam
jedynie, ze z definicji odrzucam powszechne w historii sztuki traktowanie artysty
jak swego rodzaju maszyny, ktéra nastawiona w duchu jakiejs konwencji stylowej
pracuje tak niezmiennie do czasu, kiedy pod wplywem jakiego$ bodzca nie uleg-
nie przestawieniu (badacz wskazal na radykalng zmiane stylistyki Monogramisty IP
w polowie lat dwudziestych XVI wieku). Po pierwsze, w takich przypadkach
(takze i w tu omawianym) mamy najczesciej do czynienia z kaskadami hipotez

9 B. Czechowicz, ,,...vind wie ich mich weiter in allem dissem handel halten sulle, damit durch
handlunge freuntschaft nicht in vnfreuntschaft gewandelt werde”. Z matrymonialnej koresponden-
cji elit politycznych Korony Czeskiej w pierwszej potowie XVI wieku, w: Czlowiek w niewoli uczuc.
Przyjazh, mitos¢, nienawisé w Czechach i w Polsce w Sredniowieczu i wezesnej epoce nowozytnej, red.
W. Iwanczak, A. Januszek-Sieradzka, [w druku].

10 B. Czechowicz, The uncrowned “bohemian King”..., s. 59—61.

11 B. Czechowicz, Idea..., t. 4, cz. 3, A: Miasta krélewskie Czech, Wroctaw 2023, s. 55—58.
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i domystéw. Po drugie, tego typu myslenie jest w gruncie rzeczy jakim$ odhuma-
nizowaniem artysty, ktéry w mniemaniu wspotczesnego nam badacza pozbawiony
zostaje zdolnosci wyboru formy, swiadomego operowania modusem formalnym,
w tym na przyktad woli archaizowania, retrospekcji, gdzie przeciez zawsze (!) istotna
role moze gra¢ wola zleceniodawcy. Moim zdaniem trzeba zachowac¢ daleko idaca
wstrzemigzliwos¢ przy tworzeniu takich konstrukeji.

Rozwazania Petera Kovaca zamyka proba ustalenia dziejow zabytku, w tym
ingerencji w jego materialng tkanke (s. 199—208), do czego nawigzuje kolejny
rozdzial. Jest on wlasciwie edycja sprawozdania z prac konserwatorskich Bohuslava
i Ludmily Slanskich z 2015 roku (s. 241—303), obejmujacego takze, a wlasciwie
przede wszystkim dokumentacje fotograficzng. Dalej nastepuje edycja korespon-
dencji Zdenka Lva z 1523 roku i dokumentu z 1519 roku o przyjeciu magnata do
bractwa obserwanckiego w Horazdovicach oraz innych, pézniejszych przekazow
na temat samego dziefa (s. 304—311).

Kolejny rozdzial w polskim przekladzie nosi tytut Antologia opinii na temat
Monogramisty IP i jego czeskokrumlowskiego ottarza sw. Anny. Mamy tu juz dawniej
publikowane prace: Jiftho Kropacka (s. 330—345), Antona Legnera (tylko obszerne
fragmenty w czeskim przekladzie, s. 346—357), Jana Miillera (s. 358—367), Jaro-
mira Homolki (s. 385—401), Jutty Reisinger-Weber (takze w czeskim przekladzie,
s.403—429) i Jifigo Fajta (s. 430—453, tu wersja czeska studium wydanego dawniej
po niemiecku). Jako Dodatek dotaczono do ksigzki starszy artykut Petera Kovaca
pt. Zdenék Lev z Rozmitdlu [sic! — po niemiecku powinno by¢ chyba von Rosmital],
der Goldschmied Honzlis von der Prager Burg, der Altar der hl. Anna Selbdritt des Mo-
nogramisten IP und die franziskaner-Observanten aus Horazdovice [sic! — a przeciez
po niemiecku Horaschdowitz] (s. 456—489). Tekstow tych nie bede omawiatl, bo nie
sa one nowe. Ksigzke zamyka nota o redaktorach (s. 490), bibliografia (491—507),
streszczenie w jezyku angielskim (s. 508—523) i postowie Aleny Fialovej (s. 525).

Przyznam, ze piszac t¢ recenzje splacam swoisty dlug gtéwnie wobec dr. Petera
Kovaca, albowiem jego wczesniejsze studia nad nastawg umknely mojej uwadze
przy pisaniu ksigzki o stanie magnackim w Koronie Czeskiej w latach 1457—1547".
Jest to zarazem powrdt do dokonanego przeze mnie przed 20 lat poréwnania roli,
jaka w relacjach artystycznych bawarsko-czeskich odegrat rzezbiarz z Passawy, z ta
odegrana w pierwszym czterdziestoleciu XVI wieku na Slgsku (a moze i na Mora-
wach — reliefy na zamku w Kromierzyzu) przez Mistrza NNVW?™. Kiedy latem
2022 roku ogladalismy z Peterem Kovac¢em wroctawskie dokonania tego ostatniego,
wyrazil on sceptycyzm wobec takiego poréwnania, ale trzeba bra¢ pod uwage, ze

12 B. Czechowicz, Idea..., t. 4, cz. 2, B, passim.
13 B. Czechowicz, Nagrobki péznogotyckie na Slgsku, Wroctaw 2003, s. 43—46.
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bardzo silnie osadzony w tradycji plastyki austriacko-bawarskiej tworca $laski pra-
cowal gléwnie w piaskowcu, podczas gdy mistrz passawski — w drewnie. Materie
to rozne, dajace zgola odmienne mozliwosci formowania detali. Co do Mistrza
NNVW takze przypuszczano, ze znal dzieta wloskie, a jedng z jego wroclawskich
realizacji — portal zakrystii katedry — przypisywano nawet wloskiemu artyscie'.
Moim zdaniem pewne paralele z Monogramistg IP s3 tu jednak uchwytne.

Co do recenzowanej ksigzki — zglosze jeszcze jedng uwage, a raczej upomne
si¢ o istotny deficyt. Otdz dzieta passawskiego rzezbiarza, w tym i czeskokrum-
lowskie retabulum, pozbawione sg polichromii (jest to stan pierwotny), co wigze
sie z dyskutowanym od dekad fenomenem znanym pod niemieckim okresleniem
Holzsichtigkeit (w dyskusji na pewnej konferencji w 1999 roku proponowalem pol-
ski odpowiednik — rzezba surowa, ale nie spotkal sie z akceptacja). Od czasu do
czasu wcigz powraca proba calo$ciowej interpretacji tego zjawiska w sztuce gtéwnie
strefy naddunajskiej na péinoc od Alp. Probowano postrzega¢ je jako reakcje na
husyckie obrazoburstwo'®, ale rodzi to pytanie, dlaczego akurat tam i 100 lat po
husyckiej rewolucji. Moze blizsze prawdy sa usitowania, ktére wigza ten modus
z reakcja $wiata germanskiego, utozsamiajacego w Tacytowym duchu swoje po-
czatki z lasem'®, na wlosko$¢, italsko$¢, ktdrej synonimem w sztuce pozostawat biaty
marmur. Tylko czy czeski nacjonalista (bo chyba wiecej niz patriota'’) Zden¢k Lev
nieznajacy nawet jezyka niemieckiego (w swoich listach prosil podlegtych sobie
urzednikoéw, by thumaczyli mu na czeski listy z Bawarii) lub tez ortodoksyjni utra-
kwisci w Pradze, jakze przeciez krytyczni wobec luteranskiej (wedle éwczesnych

" M. Karpowicz, Benedetto Briosco we Wroctawiu, ,Jkonotheka. Prace Instytutu Historii
Sztuki Uniwersytetu Warszawskiego” 1995, 9, s. 7—20; polemika z tg atrybucja w: B. Czechowicz,
Nagrobki..., s. 44—45.

5 J. Kostowski, ,,Holzsichtigkeit” w niemieckiej rzezbie ottarzowej poznego Sredniowiecza jako
wyraz dgzen reformatorskich, w: Sztuka i dialog wyznan w XVI i XVII wieku, red. ]. Harasimowicz,
‘Warszawa 2000, s. 103—117.

16 Por. P. Crossley, The Return to the Forest: Natural Architecture and the German Past in the
Age of Durer, w: Kunstlerischer Austausch: Artistic Exchange. Akten des XXVIIIL. Internationa-
len Kongresses fiir Kunstgeschichte, Berlin, 15.—20. Juli 1992, ed. T'W. Gaehtgens, Berlin 1993, 2,
s. 71—80; wersja polska: Powrdt do lasu: architektura naturalna i niemiecka przesztosé w czasach
Diirera. ,,Dziela i Interpretacje” 1994, 2, s. 119—126.

7" Dnia 23 marca 1530 roku Lev z Rozmitala w li$cie do Mikulasa z Rozsedl, swego burgrabiego
na Velharticach, pisal o planowanym zbyciu baronatu sycowskiego za dobra w Czechach, dodajac
dos¢ znamienne dla jego bohemocentryzmu stowa: ,,v Cechach lépe mi ta néktera véc nélezi nezli
v Slezi na Polské pomezi”; wedtug: Archiv esky Cili staré pisemné pamdtky Ceské i moravské, 11,
Dopisy Zdetika Lva z Rozmitdla z let 1530—1532. Dopisy rodit Hradeckého a Rosemberského z let
1507—1519. Listy pani Perchty Lichtenstejnské z Rosenberka 1440—1475. Snémy moravské z let 1515—
1521. Listiny Jindficho-Hradecké 1388 z lat 1509—1529 a dodatky. Registra soudu komorniho z let
1500—1501, ed. J. Kalousek, F. Dvorsky, A. Rezek, v Praze 1892, s. 24—25, nr 827.
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poje¢: niemieckiej) reformacji, byliby zainteresowani zamawianiem dziel niosacych
takie wlasnie przestanie?

Z pewnoscia tematéw do dalszej dyskusji nie zabraknie, przy czym wszystko
to pokazuje, jak wiele zagadnient moze implikowac jedno, zdaloby sie, niewielkie
dzieto sztuki, najpewniej prywatny przedmiot dewocji. Piszac to, przypominam
sobie o odrzuceniu przez redakcje pewnego bawarskiego periodyku mojego arty-
kutu o zamku Zdenka Lva, a to pod pretekstem prowincjonalnosci czy lokalnosci
prezentowanego w nim zagadnienia oraz zbyt odwaznej interpretacji dzieta. Peter
Kova¢ mial §miatos$¢ o jednym zabytku wyda¢ potezng ksigzke. Mial tez odwage
proponowac rozne rozwigzania faczacych si¢ z nim problemoéw, stawia¢ pytania
i probowa¢ dawa¢ odpowiedzi, takze te hipotetyczne. Dla nich bowiem takze jest
miejsce w nauce, bo zawsze moze si¢ okaza¢, ze kogo$ zainspiruja do innego po-
ukladania znanych faktow i udzielenia innej, pewniejszej (lepiej uargumentowa-
nej) odpowiedzi. To, co nauce stuzy najmniej, to ograniczanie swobody naukowej
wypowiedzi. Mam przy tym nieodparte wrazenie, ze przysztos¢ humanistyki nie
nalezy do czasopism, nawet tych niebotycznie wysoko punktowanych, ale do ini-
cjatyw takich jak recenzowana. Wystarczy zreszta, by badacz przeszlosci i tego, co
ona po sobie zostawila, spojrzal na dzieje nauki, by nabra¢ przekonania, ze skoro
mechanizm taki juz nie raz zadzialal, to pewnie nie raz jeszcze zadziala.
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Bogustaw Czechowicz

A Silesian Accent in the Bohemian Work of a Bavarian Artist?
[Rev. Monogramista IP. Oltaf svaté Anny Samotieti v Cesk)?m Krumlové, eds. Peter Kovac,
Marek Zagora, Praha 2020]

Summary

The review concerns an extensive, collective monograph on the altar of St. Anne from 1519—1524,
made by a Bavarian sculptor known as Monogramist IP. The relief was commissioned by the Bohe-
mian lord, Zdenek Lev of Rozmital, who was a leading figure in the political life of the Crown of the
Kingdom of Bohemia in the first thirty years of the 16th century. The review proposed a different
motive for commissioning the work. Its content related to family and motherhood suggests that
it was created as a gift from a father to his son Adam and his wife, a Silesian noblewoman, Anna
Haugwitz of Biskupice, in 1518. The review emphasized the extraordinary values of the publication,
both scientific and editorial.

Key words: artistic patronage, sculpture, Late Gothic, Renaissance, Bohemia, Bavaria, Silesia
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