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Zydowski uboj rytualny w Polsce -
okrucienstwo
czy humanitarne traktowanie zwierzecia?

EBpelickuin putyanbHbii 3a6oii B Monblue —
YKeCTOKOCTb UK T'yMaHHOe obpalleHne
C KMBOTHbIM?

A6cTpakT

Criops! 110 IOBOJLY PUTYa/IbHOTO 32005 BELYTCA
y’Ke MHOTo JieT He To/bKo B ITonbine. O6bI4HO
YKa3bIBaeTCsA, 4TO TaKasd IPAKTUKA HEITUYHA
u 6ecyenroBeyna. OHAKO TOT CIIOP HMOTHOCTDIO
UTHOPUPYET €BPENCKMIL TOAXO0[, K 9TOMY BOIIPOCY.
EBpen cumTaior, 4TO pUTYaIbHBIN 326011 IIyTeM
KPOBOIIYCKaHUSA Y )KMBOTHOTO AB/IAETCA Hanbo-
Jiee TyMaHHBIM METOIOM 32605 )XUBOTHbIX 11 YTO
TaKol1 326011 Bees1 Bor [ 3ammThl )KMBOTHBIX.
Kpome Toro, eBpen mogdepKmBaioT, YTO 3aKOH
boxxuit He mopexut usMenenno. Lenb cratbu —
ZOKasaTh, YTO eBPEIICKUII PUTyanbHbI 3a60i
SAB/IAETCA STUYECKON NMPAKTUKON ¥ paspelieH
B COOTBETCTBUM C [ENCTBYIOLUM IIO3ATUBHBIM
3aKoHozlaTenbCcTBOM B Ilonbire. ABTOp ykasbl-
BAET, YTO AUCKYCCUs O JOIMYCTUMOCTU TaKOTO
320051 CTPOUTCA B OCHOBHOM Ha 9KOHOMUYECKUX
aprymenrax. B craTbe o6Cyx/aeTcs Takxe, 4To
TaKoe LIXUTA, ¥ KaK Hpasuaa Topsl 3aliuIaoT
JKIMBOTHBIX OT CTPajjaHuil. ABTOp IpeJCTaB/sAeT
TeKyIUi1 IIPaBOBOJ CTATYC PUTYATBHOTO 3a60s,

Jewish Ritual Slaughter in Poland -
Cruelty or Humane Treatment
of Animals?

Abstract

The dispute over ritual slaughter has been going
on for years, not only in Polish discourse. It is
commonly indicated that this practice is unethical
and inhumane. However, this dispute completely
ignores the Jewish perspective on this issue. Jews
believe that this is the most humane method of
slaughtering animals, and has been commanded
by God for their protection from suffering. They
emphasize that God’s law cannot be subject to
change. The aim of this article is to prove that
Jewish ritual slaughter is an ethical practice and
permissible under positive law in Poland. The au-
thor also points out that the discussion on the ad-
missibility of such slaughter is mainly based on
economic arguments. The text, first of all, discuss-
es what the shechita is, and then how the rules of
the Torah protect animals from suffering. It also
shows the current legal status regarding ritual
slaughter, Poles’ beliefs regarding this subject as
well as the social teaching of the Catholic Church
on religious slaughter.
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ybexeHns MO/LIKOB 110 9TOMY MOBOAY, a Takke  Keywords: Jewish ritual slaughter, shechita, di-
connmanbHoe yuenne Karommyeckoit epksu o pe-  vine law, government regulations, protection of
JIUTUMO3HOM 3a60e. animals

KnroueBble cioBa: eBpeiicKuil puTyanbHbBIN 3a-
6011, 1IXKTa, 3aKOH BOXXNIT, TOCTAHOB/IEHNS TIpa-
BUTE/NbCTBA, 3aIIMTA )KIBOTHBIX

Wprowadzenie

Od wielu lat, nie tylko w Polsce, przedmiotem spordéw i kontrowersji w dyskusji

publicznej pozostaje niezmiennie ubdj rytualny’. Podnoszone przez jego przeciwni-

kéw argumenty, ze ubéj taki jest ,barbarzynstwem™, ,,ohyda™, czy wrecz ,,mordem

rytualnym™*, nie wplywaja bynajmniej na glebsze zrozumienie problemu i argumen-
tow przemawiajgcych za takim rodzajem uboju. W niniejszym opracowaniu pragne
przyblizy¢ kwesti¢ uboju rytualnego w §wiecie zydowskim, czyli tak zwanej szechity
(hebr. mvnw, od czasownika szachat - ‘ubi¢’); pominiete natomiast zostang glebsze
analizy kwestii dotyczacych uboju rytualnego w innych religiach®.

Wigzgcy sie bezposrednio z kwestig czysto$ci rytualnej zydowski ubdj rytualny
polega na zabiciu zwierzecia, kwalifikujacego sie do tego na podstawie tekstu Tory®,

! Spory nie dotycza wylacznie czasow wspotczesnych. Znakomicie udokumentowane sg argumen-
ty jeszcze przedwojennych polskich przeciwnikéw praktyki takiego uboju. Zob. chociazby: Stanistaw
Trzeciak, Ubdj rytualny (w swietle Biblii i Talmudu) (Warszawa: Milla Wydawnictwo, 1935). Z dziet
wspolczesnych mozna natomiast wskaza¢ nastepujace pozycje: Andrzej Dziadzio, ,,Zakaz uboju rytu-
alnego jako naruszenie konstytucyjnej zasady wolnosci religijnej. Kontekst wspdtczesny i historyczny’,
Forum Prawnicze, nr 1 (2014): 6-13; a takze: Szymon Rudnicki, ,Walka z ubojem rytualnym w II Rze-
czypospolitej”, Midrasz. Pismo zZydowskie, nr 1 (171) (2013): 10-22. Autor ostatniej publikacji wskazuje,
ze ,w uboju rytualnym jak w soczewce odbijaly sie: stosunek do Zydéw, polityka narodowej demokracji
i sanacji wobec Zyddw, a takze problemy gospodarcze” Rudnicki, ,Walka z ubojem rytualnym”, 12.

* Trzeciak, Ubdj rytualny, 5.

Trzeciak, Ubéj rytualny, 38.

* Trzeciak, Ubdj rytualny, 37.

® Mowa gtéwnie o uboju muzutmanskim dokonywanym na potrzeby produkeji jedzenia halal
(arab. J3a ‘to, co nakazane’), a wiec dozwolonego do spozycia w $wietle prawa szarijatu. Elementy ta-

3

kiego uboju, mimo Ze jest on mniej rygorystyczny anizeli ub6j judaistyczny, sa podobne do elementow
uboju zydowskiego, na przyktad uboju dokonuje sie na zwierzeciu przytomnym, gdyz zabicie zwierzecia
na potrzeby produkcji Zywnosci po utracie przez nie przytomnosci uwazane jest za niedopuszczalne.
Zasada ta rodzi w spoltecznosciach niemuzulmanskich spore kontrowersje.

¢ Zwierzeciem takim moze by¢ na przyktad krowa, owca czy kura. Tora przewiduje bowiem, iz
dopuszczone do spozycia moga by¢ jedynie stworzenia majace racice, a wiec parzystokopytne (co wy-
klucza miedzy innymi wielbtada), i jednoczesnie przezuwajace (co wyklucza $winie). Oprdcz tego mozna
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poprzez jedno ciecie dokonane przez szojcheta’, ktéry blyskawicznie przecina ofierze
zyly szyjne wewnetrzne, tetnice szyjne, przetyk i krtan, uzywajac kazdorazowo spraw-
dzanego, maksymalnie naostrzonego noza pozbawionego jakichkolwiek skaz®. Taka
metoda uboju ma na celu btyskawiczne zabicie zwierzecia, aby skroci¢ do minimum
czas jego przed$miertnej agonii’. Zwierze przeznaczone do uboju w formie rytualnej
musi by¢ zdrowe i sprawne fizycznie. W prawie zydowskim wymienia si¢ az siedem-
dziesiagt roznych schorzen i nieprawidtowosci powodujacych, ze zwierze nie moze
by¢ uznane za koszerne'’(pochodzace z hebr. MW, czyt. kaszrut, ‘odpowiedni, zdat-
ny, wlasciwy’'"). Z tego tez wynika, budzacy szerokie kontrowersje, zakaz uprzednie-
go pozbawienia zwierzecia $wiadomosci poprzez ktérgkolwiek z dostepnych metod
ogluszenia. Jest to kwestia dalece relewantna w judaizmie - migso zwierzat zabitych
w jakikolwiek inny sposob, a takze chorych lub padlych nie moze by¢ spozywane
przez ortodoksyjnego wyznawce religii mojzeszowej'. Religijne zasady szechity zo-
staly okreslone w najdrobniejszych szczegétach'® i w zadnym razie nie mogg by¢
zmieniane; kazda zmiana powodowataby naruszenie podstawowych zasad wiary'*.

spozywac ryby i inne stworzenia wodne, o ile maja one pletwy i tuski zarazem, a takze niektore gatunki
owaddéw oraz wymienione w tekécie biblijnym ptaki.

7 Szojchet to zydowski rzeznik, ktory musi by¢ dorostym mezczyzna, zydem dysponujacym zna-
jomoscig Talmudu, musi by¢ tez powszechnie znany z poboznosci i przestrzegania prawa religijnego;
ponadto zobowigzany jest do uzyskania potwierdzenia swych umiejetnoséci poprzez zdobycie specjalne-
go certyfikatu wydawanego przez rabina. Wiecej na ten temat: Wiestaw Bator, ,,Swiete, przeklete, pozba-
wione duszy: o traktowaniu zwierzat w doktrynach i praktykach religii §wiata”, Ethos, T. 26, nr 2 (102)
(2013): Nasi bracia mniejsi: 283-284, pobrano z: https://czasopisma.kul.pl/index.php/ethos/article/
view/5600 (28.12.2022).

® Bator, ,,Swiete, przeklete, pozbawione duszy”, 284-285; a takze: Michael Rosenberger, ,,Nicht
bis zum letzten Blutstropfen... Das Schlachten von Tiere in den monotheistischen Religionen’, Forum
Teologiczne, T. 6 (2005): 43.

° Gedalija Rozenman, Zagadnienie uboju rytualnego: odpowiedz Ks. Stanistawowi Trzeciakowi
(Biatystok: Technograf, 1936), 35 i 40-45.

19 Bator, ,,Swiete, przeklete, pozbawione duszy”, 284.

"' Jan Wojnowski, red., Religia. Encyklopedia PWN, T. 6 (Warszawa: Wydawnictwo Naukowe PWN,
2007), 58; Wit Jaworski i Adam Komorowski, Judaizm. Wybér tekstow, red. Marian Dziwisz (Krakow:
Biblioteka Pisma Literackiego, 1989), 229. Wiecej na temat koszernosci pod hastem: ,,czysty” w: Xavier
Leon-Dufour, red. nacz., Sfownik teologii biblijnej, ttum. i oprac. Kazimierz Romaniuk (Poznan: Pallot-
tinum, 1973), 194-198.

12 Por. Bator, ,,Swiete, przeklete, pozbawione duszy”, 284.

' Przepisy odnoszace sie do uboju rytualnego zawiera talmudyczny traktat Chul(l)in, znany
tez jako Szchita chul(l)in (z hebr. zwykle, tj. codzienne, §wieckie zabijani¢’), ktory umieszony jest
w Misznie jako trzeci traktat pigtego porzadku. Tekst dostepny na stronie: Sefaria — A Living Library
of Jewish Texts, Mishnah Chullin. Mishnah, Sefaria, https://www.sefaria.org/Mishnah_Chullin?lang=bi
(dostep: 28.12.2022).

" Kaszrut - zasady koszernosci, Gmina Wyznaniowa Zydowska w Poznaniu, http://poznan.jewish.
org.pl/index.php/quchnia_wiedziec/Kaszrut-zasady-koszernosci.html (dostep: 28.12.2022). Por. Rosen-
berger, ,,Nicht bis zum letzten Blutstropfen...’, 41-44; Rozenman, Zagadnienie uboju rytualnego, 14-34.
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I o ile przed laty proby zakazania uboju rytualnego mialy podtekst ewidentnie anty-
semicki, dzi$ s3 podyktowane przede wszystkim wzgledami empatii w stosunku do
zwierzat. Stanowig takze wyraz sprzeciwu wobec uboju dokonywanego glownie dla
celéw komercyjnych'’. Jako ze dzi§ zapotrzebowanie polskich wspélnot religijnych
na migso pochodzace z takiego uboju jest stosunkowo niewielkie, oczywiste staje sie,
ze migso koszerne jest przeznaczone gtéwnie na eksport.

Ubgj rytualny oczami zydéw —
zrédta tradycji zydowskiego uboju rytualnego

Zrodet zydowskiego postrzegania zasad uboju rytualnego nalezy z pewnoscig poszu-
kiwa¢ na kartach Tory, czyli Piecioksiegu, stanowigcego dla wyznawcow judaizmu
,Boza nauke”'’, pochodzaca bezposrednio od Boga (a nie wylacznie przekazang przez
glosicieli Jego prawd'”) wskazujaca droge postepowania poboznego zyda'®, ktory
w zasadniczych kwestiach swoj religie utozsamia z Torg'”. Ksiega ta stanowi prawo
objawione przez Boga, a wskazanie takiego charakteru zrodla regulacji prawnej bez
watpienia czyni ja mniej otwartg na racjonalng argumentacje, anizeli cho¢by kon-
cepcja prawa wypracowana przez chrzescijanskich uczonych?’. Wspomniane trud-
nosci s3 tym wieksze, iz zgodnie z wiarg zydéw Bog ,,stwarzat $wiat z Torg w reku”>’,
a wiec caly $wiety tekst, jak i regulacje w nim zawarte muszg by¢ uznane za $wicte,
objawione i na gruncie wiary niemozliwe do podwazenia. Nie oznacza to, ze istnieje
paradygmatyczne, $cisle okreslone znaczenie Tory i nie jest dopuszczalne dokonywa-
nie jej dalszej interpretacji; przeciwnie, w egzegezie oraz hermeneutyce zydowskiej
zakotwiczony jest odwieczny spor interpretacyjny, a jak twierdzg badacze $wietych
ksigg, Talmud pojmowany w szerszym sensie — nie wylacznie jako dzielo literackie,

'* Dziadzio, ,,Zakaz uboju rytualnego’, 8.

¢ Mirostaw Sadowski, ,,Religie monoteistyczne o panistwie i prawie”, Wroctawskie Studia Erazmiati-
skie / Studia Erasmiana Wratislaviensia, z. 11 (2011): Religia a prawo i paristwo: 16.

7 Sadowski, ,,Religie monoteistyczne o paristwie i prawie’, 44.

®  Autor niniejszego opracowania zastrzega sobie mozliwo$¢ postugiwania sie nazwa ,,zyd” pisang
z malej litery. Bynajmniej nie jest to wyraz braku szacunku dla tejze spotecznosci; pisownia ma stuzy¢
ukazaniu, iz rozwazane tutaj beda zagadnienia tyczace si¢ przedstawicieli religii mojzeszowej — judaizmu,
a nie Zydéw w znaczeniu politycznym (jako obywateli pafistwa Izrael), czy tez socjologicznym (jako
przedstawicieli roznie rozumianego narodu zydowskiego), gdyz czesto do obu wymienionych grup
wliczajg sie osoby niereligijne i nieprzestrzegajace praw oraz zwyczajow wlasciwych wspomnianej religii.

¥ Sadowski, ,Religie monoteistyczne o panistwie i prawie’, 15.

2% Sadowski, ,,Religie monoteistyczne o panistwie i prawie’, 44.

> Konstanty Gebert, 54 komentarze do Tory (Krakéw: Austeria, 2003), 13.
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lecz jako krytyczna analiza, debata i spor teologiczny powstaly nad tekstem biblij-
nym - spor ten trwa nadal, stajac sie punktem centralnym zydowskiej tozsamosci’’.
Pragne, aby ogolna analiza tekstu $wietego wraz z jego interpretacjg staly sie przy-
czynkiem do dalszych rozwazan.

W zydowskim ustawodawstwie biblijno-talmudycznym szeroko traktuje si¢ temat
zwierzat, ich praw (a wiec i ochrony®), a takze stosunku, jaki czlowiek powinien
przejawia¢ do stworzen. Juz na pierwszych kartach Tory, w Ksiedze Rodzaju
(z hebr. nwX12 - Bereszit, czyli ‘na poczatku’*), czytamy o stworzeniu zwierzat mor-
skich, ptactwa oraz stworzen ziemskich. Autor tekstu biblijnego podkresla: ,wiedzial
Bég, ze bylo to dobre” (Rdz 1,25)*. Dopiero po stworzeniu czlowieka autor Swietej
Ksiegi mowi, ze ,,Bog widzial, ze wszystko, co uczynil, bylo bardzo dobre” (Rdz 1,31).
Wedle pierwszego z biblijnych opiséw stworzenia $wiata i cztowieka ten ostatni jako
jedyne stworzenie uczyniony zostal na ,Boze podobienstwo” (Rdz 1,26-27). Tym
samym czlowieka mozna uznac za swoiste zwieniczenie, ukoronowanie dzieta stwo-
rzenia, stanowigce doskonale wypelnienie wczesniej stworzonych przez Boga prze-
strzeni’®. Donioslosci temu dodaje fakt, iz ten fragment Tory stanowi cze$¢ najwiek-
szej biblijnej historii etiologicznej, a wiec formy literackiej, ktora nie jest tylko mitem,
basnig czy nawet historig dokonang w czasie, lecz przedstawia wydarzenia odbywa-
jace sie zawsze i wszedzie, nawet w czasach wspélczesnych® . Fragmenty te implicite

2 Gebert, 54 komentarze do Tory, 45. Spér interpretacyjny stanowi osrodek Talmudu i ostatecz-
nie przesadza o jego charakterze. De facto Talmud sam w sobie jest sporem, co potwierdza cho¢by
uklad skladajacych sie nan tekstow. Nie jest to bowiem jedynie gotowy spis pouczen, lecz raczej zapis
dyskusji i rozméw rabinéw (nauczycieli bedacymi uczonymi znawcami pism) na temat prawa i zycia
zydowskiego, zebrany w 63 traktatach. Po przytoczeniu stanowiska jednego z dysputantéw znajduje sie
kontrargument innego, ktéremu dalej odpowiada jego przedméwca. Owa wymiana zdan toczy si¢ az do
réznie uzasadnionego zakonczenia dysputy. Komentatorzy Tory podkreslaja, Ze nieprzypadkowo litera
Tory, ktéra przypada na $rodek jej tekstu, dzielac to dzieto na dwie réwne czesci, znajduje si¢ dokladnie
w miejscu opisu sporu pomiedzy Mojzeszem a Aaronem dotyczacego sprawowania ofiary.

** Rozenman, Zagadnienie uboju rytualnego, 28-34.

** W jezyku greckim przyjeta zostata nazwa: Genesis Zrédlo zycia, ‘poczatek zycia, ‘pochodzenie,
‘narodziny’.

2* Pismo Swigte Starego i Nowego Testamentu. Najnowszy przeklad z jezykéw oryginalnych z ko-
mentarzem, oprac. Zesp6l Biblistow Polskich z inicjatywy Towarzystwa Swietego Pawla (Czestochowa:
Swiety Pawel, 2009), 36. Dalsze przytoczenia tekstu biblijnego za tym wydaniem.

26 Por. komentarz do tego fragmentu Pisma Swietego (Rdz 1,1) w: Pismo Swiete, 35. Swiat bowiem —
zgodnie z Pismem - tworzony byt przez siedem dni (liczba doskonalosci), a w schemacie tegoz tygodnia
mozna dostrzec symetrie pomiedzy pierwszymi trzema dniami a kolejnymi trzema. O symbolicznym

znaczeniu liczby siedem: Wladystaw Kopalinski, Stownik symboli (Warszawa: Oficyna Wydawnicza
Rytm, 2017), 195-196, 378-381; Leon-Dufour, red. nacz., Stownik teologii biblijnej, 421-425; Manfred
Lurker, Sfownik obrazéw i symboli biblijnych, ttum. Kazimierz Romaniuk (Poznan: Pallottinum, 1989),
113-115, 212-213.

>’ Sam zwrot ,historia etiologiczna” wywodzi sie z greckiego sfowa autia - oznaczajacego po-
wod, przyczyne. Wigcej na ten temat w: Alfred Lapple, Od egzegezy do katechezy. 1: Stary Testament,

9¢ 2 ¢ 'S G0°0I'cc0CVOIDOTOTIHAOOZ
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wyrazajg stosunek Boga do stworzenia oraz Jego cele w konstruowaniu $wiatowego
porzadku®®, Tym samym biblijne wydarzenia nie moga by¢ uznane za minione, po-
niewaz nadal w sposéb bezposredni wplywaja na dzisiejsza moralno$¢, zwyczaje czy
porzadek $wiata. Opisana forma literacka staje si¢ wiec znamienng wskazéwka in-
terpretacyjng, umozliwiajacg odczytanie znaczenia wydarzen zawieszonych w rze-
czywisto$ci (nawet wspdlczesnej interpretatorowi) przez pryzmat zawsze aktualnego
tekstu biblijnego.

Lektura biblijnego tekstu rodzi konstatacje, iz ludzie pierwotnie zamieszkuja-
cy $wiat byli jaroszami, na ich pokarm bowiem zostaly przeznaczone wylacznie:

swszelkie rosliny na calej ziemi wydajace nasienie i wszelkie drzewa owocowe, za-

wierajace nasienie”; i dalej: ,one bedg dla was pokarmem” (Rdz 1,29)*’. Wskazuje
sie, ze dopiero po wygnaniu z raju Bog zezwolit ludziom na korzystanie z produk-
tow odzwierzecych, jak mleko czy welna, cztowiekowi jednak dalej nie wolno bylo
zwierzat zabija¢™’. Jeden z autoréw na informacjach biblijnych na temat przyczyn
potopu (,,ziemia byla pograzona w ztu i petno bylo na niej bezprawia’, ,,ludzie wybrali
zle drogi” — Rdz 6,11) opiera swojg teze, iz to niewlasciwy stosunek ludzi do zwie-
rzat (stanowigcy przejaw upadku moralnego) byl jedng z przyczyn wytracenia ludzi
przez Boga®. Zatem mimo iz pierwsze rozdzialy Biblii ukazuja $wiat doskonaly - raj,
w ktérym migso nie jest spozywane, a zwierzgtom nie zadaje si¢ cierpienia — nalezy
pamietad, ze Tora nie zostala nadana w $wiecie idealnym, lecz w tym, w ktorym zy-
jemy®”. Zawarte w niej przepisy, dotyczace cho¢by niewolnictwa, prowadzenia wojny
czy wlasnie uboju rytualnego, nie maja wiec na celu ukazania idyllicznego charakteru
takich rozwigzan, lecz zminimalizowania konsekwencji zla i cierpienia jako skutkow
korzystania przez czlowieka z wolnosci. Przepisy dotyczace szechity mialy stanowi¢
regulacje sposobu uboju zwierzat, ktérych spozywanie ostatecznie zostato przez Boga
dopuszczone w naszym zepsutym grzechem $wiecie. Pierwsze biblijne przyzwolenie
na konsumpcje migsa cztowiek otrzymal po zakonczeniu potopu, o czym czytamy
w Ksiedze Rodzaju:

Wiszelkie za$ zwierze na ziemi i wszelkie ptactwo powietrzne niechaj sie was boi
i leka. Wszystko, co si¢ porusza na ziemi i wszystkie ryby morskie zostaly oddane

przel. Bernard Biatecki (Warszawa: Pax, 1985), 24-27; czy w: Tomasz Jelonek, Wprowadzenie do lektury
Biblii (Krakéw: Wydawnictwo WAM, 2007), 52.

28 William Farmer, ed., Migdzynarodowy komentarz do Pisma Swigtego (Warszawa: Verbinum,
2000), 277.

** Por. Stawomir Stasiak, ,,Symbolika krwi a bezkrwawa dieta w Starym i Nowym Testamencie
ijej wplyw na styl zycia. Aspekty prawne”, Ekonomia — Wroclaw Economic Review, T. 24 (4) (2018): 32.
https://doi.org/10.19195/2084-4093.24.4.2.

3% Gebert, 54 komentarze do Tory, 107.

*1 Gebert, 54 komentarze do Tory, 107; por. Rdz 6,1-8,22.

2 Gebert: 54 komentarze do Tory, 87.
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wam we wiladanie. Wszystko, co si¢ porusza i zyje, jest przeznaczone dla was na
pokarm, tak jak rosliny zielone, daje wam wszystko. Nie wolno wam tylko jes¢ migsa
z krwia zycia. Upomne si¢ o wasza krew przez wzglad na wasze Zycie - upomne si¢
o nig u kazdego zwierzecia (Rdz 9,2-5; por. Pwt 12,20-21).

Zakaz ujety w przedostatnim zdaniu ukazuje, Ze juz wéwczas dostrzegano zaleznos¢
pomiedzy krwiobiegiem a Zyciem (inne kwestie zwigzane z niemozno$cia spozywania
krwi zostang poruszone w toku dalszych rozwazan).

Zydzi niejednokrotnie podkreslajg, ze szechita stanowi najbardziej humani-
tarng metode uboju zwierzat™, a juz trzynastowieczny wybitny komentator Tory
wskazal, ze: ,Pan Bdog chce, by uniwersalna litos¢ panowata na swiecie, dlatego
kaze si¢ litowa¢ nad kazdg Zyjaca istota. Takiz wlasnie cel tez jest humanitarnych
przepiséw szechity”™*

W judaizmie ochrona zwierzat jest nakazem religijnym usankcjonowanym przez
Tore™, a normy ksztalttujace ubéj rytualny w jego dzisiejszej postaci wpisuja sie w sze-
roko zakreslone na kartach Biblii (a takze Talmudu) unormowania dotyczace ochrony
zwierzat przed okrucienstwem ze strony cztowieka, ktory zobowigzany jest do zyczli-
wego, pelnego szacunku i humanitarnego traktowania wszystkich stworzen>. Ochrona

* A Guide to Shechita, Shechita UK, 2009, pobrano z: http://www.shechitauk.org/wp-content/
uploads/2016/02/A_Guide_to_Shechita_2009__01.pdf (28.12.2022).

** Rabbi Mosze Ben Nachman (zwany szerzej jako Nachmanides), komentarz do 5 Ksiggi Moj-
zesza XXII - Ramban on Deuteronomy, Sefaria, https://www.sefaria.org/Ramban_on_Deuteronomy.6.5.1
?ven=Sefaria_Community_Translation&vhe=On_Your_Way&lang=bi&with=About&lang2=en
(dostep: 28.12.2022). Jezeli nie podano inaczej, przektad fragmentéw - P.S.

%> Rozenman, Zagadnienie uboju rytualnego, 28.

3¢ Przemawiajg za tym liczne unormowania w Pi$mie Swietym, zawarte juz w Dekalogu okres-
lajacym, ze szabat jest dniem odpoczynku takze dla zwierzat gospodarskich (Wj 23,12 i Pwt 5,14),
a oprocz tego w wielu fragmentach Biblii okreslajacych przykladowe nakazy i zakazy: nakaz zwrotu
zblakanego zwierzecia nieprzyjacielowi, gdyz zwierze nie powinno cierpie¢ za niesnaski pomiedzy
ludzmi (Wj 23,4-5), obowiazek karmienia zwierzat w pierwszej kolejnosci, zanim zasiadzie si¢ do po-
sitku (Pwt 11,15), nakaz pomocy blizniemu przy podnoszeniu przewréconego zwierzecia (Pwt 22,4), za-
kaz zaprzegania wolu i osta razem, aby dysponujac rézna sitg, nie meczyly sie wzajemnie (Pwt 22,10),
zakaz zwigzywania pyska (zakladania kaganca) zwierzeciu mtécacemu (Pwt 25,4). Oprocz tego Tal-
mud w traktacie Bava Metzia (32a-26a — Bava Metzia. Talmud. The William Davidson Edition, Sefaria,
https://www.sefaria.org/Bava_Metzia?lang=bi (dostep: 28.12.2022)) zawiera szeroko pojety zakaz za-
dawania zwierzetom bélu i obowigzek dazenia do jego minimalizacji. Talmud Jerozolimski w traktacie
Ketubot, rozdz. 4 (Ketubot. Talmud. The William Davidson Edition, Sefaria, https://www.sefaria.org/
Ketubot?lang=bi (dostep: 16.03.2021)), podkresla, ze nie wolno kupowa¢ bydta lub ptactwa, jesli sie
wprzdd nie ma przygotowanego dla nich pokarmu, a takze ze nie wolno bi¢ bydlecia, gdy zatrzyma
sie ono w drodze, gdyz najwyrazniej co§ mu dolega, a grzechem jest nadwyrezanie jego sil (Sefer Chassidim,
§ 668 — Sefer Chasidim, Sefaria, https://www.sefaria.org/Sefer_Chasidim?lang=bi (dostep: 28.12.2022));
nalezy poméc koniom ciggnacym woz po uciazliwej drodze lub na wysoka gore, aby okazac lito¢ zwie-
rz¢tom i aby woZnica nie zmuszal koni batem do nadmiernego wysitku (kodeks prawny Szulchan aruch,
ulozony przez Rabina Zelmana Senjora z Lidy, rozdzial: O opiece nad zwierzetami — The Shulchan
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ta dotyczy nie tylko zwierzat gospodarskich, uzytecznych ekonomicznie, lecz takze
zwierzat dzikich, nieprzynoszacych zadnych korzysci materialnych (por. Pwt 22,6-7;
Kpt 25,1-12). W przeswiadczeniu zydéw réwniez szechita stuzy ochronie zwierzat,
jest bowiem wysoce humanitarng i najmniej bolesng z metod uboju; juz w latach
miedzywojennych wypowiadali sie na ten temat lekarze specjalisci®’, potwierdzaja
to takze wspolczesne badania naukowe®®,

Znaczenie Prawa Bozego
w mysli judaistycznej

Dla zydowskiej tozsamosci Prawo Boze ma zasadniczg warto$¢. W religii mojzeszo-
wej jego przestrzeganie nie stanowi suchego, wyzutego z sensu rytualu, ale pelni
niebagatelne funkcje; kluczowa - w moim mniemaniu - jest ochrona ludzi przed
arbitralnoscia narzucanych sobie wzajemnie rozstrzygnie¢®’. Sama religia zydowska
jest przepojona prawem. Co wigcej, jedna z fundamentalnych zasad judaizmu (obok
wiary w jednego Boga i Jego Przymierze) jest glebokie przeswiadczenie, ze nie ist-
. . . P . . 40 .
nieje wyodrebniona sfera religii (oddzielne sfery sacrum i profanum)™, zatem nie
mozna postrzega¢ zydowskich instytucji prawnych w oderwaniu od religii; s3 bowiem
one $cisle zespolone. Co wiecej, zydzi wierzg, ze Prawo zostalo im nadane przez Boga
7 . .. - . 41 A
za posrednictwem Mojzesza i ze ma ono charakter w pelni autorytatywny™ . Osma
dogmatyczna zydowska zasada wiary stanowi: ,Wierze pelnig wiary, ze Tora, ktora

Arukh, Orach Chayim, Sefaria, https://www.sefaria.org/Shulchan_Arukh,_Orach_Chayim?lang=bi
(dostep: 28.12.2022)). Wspdlczucie dla zwierzecia znajduje wyraz nawet w zapisie dotyczacym nabycia
nowego stroju pochodzenia zwierzecego (np. Orach Chaim, art. 223, § 6), nakazuje si¢ bowiem odstapi¢
od zwyczajowego sktadania Zyczenia osobie wkiadajacej nowe ubranie, aby nosila je zdrowa, przezyla 6w
stréj i sprawila sobie nowy, poniewaz nabycie nowego ubrania pochodzenia zwierzecego wymagatoby
usmiercenia kolejnego zwierzecia.

%7 Rozenman, Zagadnienie uboju rytualnego, 40-45.

* Ari Z. Zivotofsky, ,Government Regulations of Shechita (Jewish Religious Slaughter) in
the Twenty-First Century: Are They Ethical?”, Journal of Agricultural and Environmental Ethics,
vol. 25 (2012): 747-763, https://doi.org/10.1007/s10806-011-9324-4; Stuart D. Rosen, ,,Physiological
insights into Shechita’, The Veterinary Record, vol. 154 (2004): 4-5, https://doi.org/10.1136/vr.154.24.759.
Por. M. Haluk Anil, ,Religious Slaughter: A Current Controversial Animal Welfare Issue’, Animal Fron-
tiers, vol. 2 (3) (2012): 64-67, https://doi.org/10.2527/af.2012-0051.

** Podobnie Gebert, 54 komentarze do Tory, 89.

0 Gebert, 54 komentarze do Tory, 89. Autor wskazuje, ze religia nie jest aktywnoscia zyciowa, ktora
dokonuje sie w czasie odprawiania modtéw w sposéb bardziej intensywny anizeli podczas robienia
zakupéw. Podobnie troska o cudze mienie nie jest mniej religijna anizeli troska o $wiete ksiegi.

*1 Por. traktat Sotah 37, https://www.sefaria.org/Sotah.36b?lang=bi (dostep: 28.12.2022).
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posiadamy, jest ta, ktéra zostala dana Mojzeszowi, naszemu nauczycielowi”*?, co
oznacza, ze Tora jako Stowo Boga, zachowuje niezmienna $wigtos¢ w kazdej ze swo-
ich liter**. Wedle tradycji Mojzesz otrzymal od Boga nie tylko Dekalog i Piecioksiag,
czyli Tore spisana, lecz takze calg Tore ustna, a wigc wszelkie pozniejsze komentarze
do tekstu Tory spisanej** (w tym szczeg6towe instrukcje co do dokonywania uboju
rytualnego). Ten poglad jest wcigz interpretowany dostownie, a tradycja zawiera
nawet niedostowng wykladnie tezy, ze wszystkie p6ézniejsze komentarze i rozstrzyg-
niecia zostaly juz wéwczas — na gérze Synaj — objawione Mojzeszowi*’. Oprécz tego
zydzi wierza ,,pelnia wiary, ze ta Tora nigdy nie zostanie zmieniona i Ze nie bedzie
nigdy zadnej innej Tory danej przez Stwérce, blogostawione jest Jego Imie”*®. Poda-
nie tych prawd w watpliwos¢ powoduje utrate prawa uznawania si¢ za wyznawce
religii mojzeszowej"’. Takie postrzeganie prawa wyrazone zostalo przez autora Ksie-
gi Izajasza, ktdry stwierdza wprost, iz ,Pan [jest — P.S.] naszym prawodawcy” (Iz 33,22).
Ponadto nalezy by¢ §wiadomym, ze Tora dla poboznego zyda ma nie tylko charakter
doktrynalny i kultowy, lecz takze osobisty, gleboko emocjonalny, co znajduje wyraz
cho¢by w literaturze. Jeden z wierszy jidyszowych, dobrze znanych dawnym ucz-
niom chederéw, glosil: ,Tojre szejne, Tojre zyse bist a kwal fun frejd. Ate zachn
zenen miese, a kejgn Dajne rejd” (,Toro pigkna, Toro mila, Ty$ jest zrdd-
lem radoéci. Wszystkie rzeczy sa niczym wobec Twoich stéw”)*’, ,,Ale dojres, ale
cajtn derkwikstu di neszome. In di cores, in di nojtn bistu di nechome” (,Wszystkim
pokoleniom, we wszelkich czasach, krzepisz dusze. W troskach i biedzie jestes

*? Autorem cytowanych wypowiedzi jest Rabin Mosze ben Majmon (Majmonides), zwany takze
Rambam, a traktat ten znajduje si¢ w jego komentarzu do Miszny. Traktat Sanhedrin, rozdz. 10 - cyt. za:
Tadeusz J. Michalski, ,,Jag Ikkarim - 13 artykuléw zydowskiego wyznania wiary”, w Kalendarz zydow-
ski 5741, 1986-1987, red. Ewa Swiderska (Warszawa: Zwigzek Religijny Wyznania Mojzeszowego w PRL,
1986), 85-113.

** Boaz Cohen, ,Note on Letter and Spirit in the New Testament”, Harvard Theological Review,
vol. 47, no. 3 (1954): 199-200, https://doi.org/10.1017/S0017816000026584.

** Traktat Berakhot 5a — Berakhot 5a:3. The William Davidson Talmud (Koren - Steinsaltz),
Sefaria, https://www.sefaria.org/Berakhot.5a.3?lang=bi&with=all&lang2=en (dostep: 28.12.2022).
Por. Komentarz Rasziego do Shemot - rozdz. 24: Rashi on Exodus, Sefaria, https://www.sefaria.org/
Rashi_on_Exodus?lang=Dbi (dostep: 28.12.2022).

> Michat Zebrowski, Talmud-Tora, Zapisz jako... Program zapisywania pamiatek zycia zydow-
skiego na ziemiach polskich, https://delet.jhi.pl/pl/psj?articleld=16852 (dostep: 28.12.2022). Ponadto
w Talmudzie znajduje si¢ opinia, ze dotyczy to nawet pytan, ktore zadajg pilni uczniowie. Przytoczony
poglad (przyjmowany przez spoteczno$¢ zydowska za pewnik) oznacza tyle, ze Mojzesz otrzymal na
gorze Synaj od Boga absolutnie wszystkie zydowskie teksty swiete, nawet te, ktdre opisywaly czasy juz
po $mierci Mojzesza. Jest to zauwazane nawet przez wspolczesnych rabinéw i stanowi dalej powod
dociekan, wiara zydowska wymyka si¢ w tym zakresie regutom ludzkiej logiki.

¢ Rabin Mosze ben Majmon, traktat Sanhedrin, rozdz. 10 - Sanhedrin 10a. The William Davidson
Edition, Sefaria, https://www.sefaria.org/Sanhedrin.10a?lang=bi (dostep: 28.12.2022).

*7 Michalski, ,Jag Ikkarim”, 85.

*$ Michalski, ,,Jag Ikkarim”, 103 (thumaczenie z jidysz za autorem tekstu).
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pociechg”)*. Aby unaocznié, jak dalece zycie poboznego zyda uregulowane jest za-
pisami prawa religijnego (ktdrego zrddlo jest w $wietych ksiggach), wystarczy przy-
toczy¢ w tym miejscu fakt, iz z tekstu Tory wynika 613 przykazan®® (hebr. mzn,
czyt. micwa(h), ‘przykazanie, obowiazek’; w liczbie mnogiej: nxn, czyt. micwot).
Pomimo tego, ze uczeni zydowscy spieraja si¢ co do katalogu poszczegoélnych micwot,
jedno pozostaje poza jakakolwiek dyskusja — Prawo liczy 365 zakazdéw (micwot lo-
-taase), czyli tyle, ile dni liczy rok kalendarzowy, oraz 248 nakazow (micwot ase),
czyli tyle, ile - zgodnie z tradycja — wynosi liczba kosci w ludzkim ciele®. Prawo
zydowskie ma zatem charakter absolutny - determinuje kazda czastke ludzkiego
zycia i obowigzuje w kazdym mozliwym czasie.

Niniejsze wprowadzenie bynajmniej nie wyczerpuje tematu znaczenia prawa Bo-
zego w mysli judaistycznej, stanowi jednakze istotny, z punktu widzenia préb oceny
moralnej, kontekst, ktérego uwzglednienie pozwala w pelni §wiadomie przystapi¢
do rozwazan o zydowskim uboju rytualnym.

Charakterystyka praktyki uboju rytualnego i jej cel

Gléwnym celem uboju rytualnego — w formie, w jakiej uksztattowal si¢ on na prze-
strzeni wiekow — od zawsze jest pozbawienie zwierzecia krwi. Juz w starozytnosci
krew uchodzita za symbol Zycia, a dla wyznawcow religii starozytnego Bliskiego
Wschodu stanowila wrecz jej siedlisko, a nawet byta z zyciem utozsamiana®. Ta-
kie pojmowanie krwi w judaizmie wynikato wprost z lektury Tory, ktéra naucza:
»Wystrzegaj sie spozywania krwi, bo we krwi jest zycie” (Pwt 12,23; por. Rdz 9,4-5;
Kpt 12,11-14). Dla wyznawcow judaizmu krew nadal jest tozsama z zyciem, a ponie-
waz ono samo stanowi dar Boga, jako widoczny znak tego daru krew nie moze by¢
spozywana. Czlowiek odpowiedzialny i §wiadomy wartosci tego daru ma obowigzek
zwrdci¢ krew Dawcy Zycia. Dlatego wyciggniecie reki po krew — warunek zycia - byto
i jest nadal wystgpieniem przeciw samemu Bogu®’. Notabene sam zakaz spozywa-

** Michalski, ,,Jag Ikkarim”, 103 (tlumaczenie z jidysz za autorem tekstu).

%0 Szeééset jedenascie przykazan spisanych zostalo przez Boga na kamiennych tablicach otrzyma-
nych przez Mojzesza na gorze Synaj, dwa brakujgce z kolei zostaly wypowiedziane przez Boga u stop
tej gory. Ewa Gordon, oprac., 613 przykazan judaizmu oraz Siedem przykazat rabinicznych i Siedem
przykazan dla potomkéw Noacha., wyd. nowe, popr. i rozsz. (Krakéw: Austeria, 2013), 7.

! Gordon, oprac., 613 przykazat, 5-9.

*?  Stasiak, ,Symbolika krwi’, 26-30.

 Stasiak, ,,Symbolika krwi’, 33. Szerzej na temat znaczenia krwi w: Leon-Dufour, red. nacz.,
Stownik teologii biblijnej, 393-396.
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nia krwi i rytualnie pozbawionego jej migsa jest starszy od objawienia biblijnego,
dopiero jednak w czasach Starego Testamentu otrzymal swe pelne umotywowanie
(por. Pwt 12,16; Rdz 9,4)".

W tradycji judaistycznej zwierzeta nie s jedynie przedmiotami, ktére moga zo-
sta¢ przez czlowieka potraktowane w sposdb dowolny - przeciwnie, powinny do-
znawac ze strony ludzi szacunku jako stworzenia Boze™. W historii judaizmu $wia-
tynnego kilkukrotnie dochodzito do prob diwinizowania zwierzat, co prowadzilo do
sporadycznych przejawow zoolatrii; jednakze kazdorazowo prorocy przemawiajacy
w imieniu Boga zawracali zydow z tej haniebnej drogi (por. Wj 32,3; Krl 12,28-32).
Tora ukazuje bowiem, iz cztowiek, ktorego laczy ze zwierzetami wspdlne pocho-
dzenie z prochu, winien okazywac¢ cze$¢ tylko Stworcy. Ostatecznie Tora klasyfikuje
czlowieka jako stworzenie, ktéremu przystuguje wyzszos¢ nad zwierz¢tami, co nie
moze jednak prowadzi¢ do naduzy¢ (por. Lb 22,22-35). Tak wigc zwierzeta, ktore
uczestnicza w przymierzu miedzy Bogiem a czlowiekiem, stajg sie takze przedmiotem
Prawa Mojzeszowego, ktore nie tylko przyznaje im ochrone, lecz takze jest dla nich
w pewnych aspektach wiazace®’. Co wiecej, cztowiek nie moze w zadnym wypadku
czerpad przyjemnosci z zadawania $mierci zwierzetom, stagd w judaizmie zabronione
s3 polowania czy urzadzanie walk zwierzat pod grozba zaprzepaszczenia swojego
udziatu w zyciu przysztym®’. Podobnie Zle pojmowane jest wedkarstwo utozsamiane
z fowiectwem, w odrdznieniu od rybotéwstwa, ktore z kolei utozsamiane jest z ho-
dowla™®. Natomiast dopuszczony ubéj zwierzat powinien mie¢ forme najbardziej
humanitarng i zadajacg tak mato bélu, jak to tylko mozliwe™. Wtasnie te funkcje ma
spelnia¢ ubdj w formie rytualnej, ktérego ideg jest szybkie pozbawienie zwierzecia
krwi utozsamianej z zyciem.

Trzeba przy tym pamietac, ze zabijanie zwierzat dla pozyskania jedzenia, nawet
zabijanie zgodne z religijnym rytuatem, zawsze pozostaje czynem z natury moralnie
watpliwym®’. Z tego tez powodu wspolczesnie wéréd Zydéw jest dosé mocno rozpo-
wszechniony wegetarianizm, co znajduje przelozenie nawet na wymagane prawem
religijnym tradycje $wieta Paschy; mianowicie pieczonego baranka, a $cislej mowiac:
jego topatke, ktéra ma by¢ spozyta przez domownikéw podczas wieczerzy paschal-

** Por. takze Leon-Dufour, red. nacz., Stownik teologii biblijnej, 394.

*> Lurker, Sfownik obrazéw i symboli biblijnych, 281.

%6 Jako przyktad prawa mozna wskaza¢ tu odpoczynek szabatowy dotyczacy zaréwno wotu, jak
i stugi (Wj, 23,12), a jako obowigzek dotyczacy zwierzat — zakaz popelniania przez nie przestepstw,
za ktore grozi kara czasem nawet ukamienowania (Wj 21,28-32). Wiecej na ten temat Leon-Dufour,
red. nacz., Sfownik teologii biblijnej, 1149.

" Gebert, 54 komentarze do Tory, 110.

*8 Gebert, 54 komentarze do Tory, 110.

% Por. Rafal Zebrowski, Ubéj rytualny, Zapisz jako... Program zapisywania pamiatek zycia zydow-
skiego na ziemiach polskich, https://delet.jhi.pl/pl/psj?articleld=15450 (dostep: 28.12.2022).

0 Gebert, 54 komentarze do Tory, 109.
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nej, zastepuje si¢ niejednokrotnie pieczonym burakiem. To mozliwe, gdyz wartos¢
liczbowa stéw hebrajskich okreslajacych oba dania jest identyczna®.

Czlowiek usmiercajacy zwierze powinien dolozy¢ wszelkich staran, aby nie do-
pusci¢ sie wzgledem niego okrucienstwa. Dlatego niedopuszczalne jest, aby w miej-
scu uboju w czasie jego dokonywania znajdowalo si¢ jakiekolwiek inne zwierze, zywe
badz martwe, aby nie potegowaé u ubijanego zwierzecia odczuwanego stresu®’. Zydzi
przyjmujg bowiem, Ze ubdj rytualny - oprocz tego, ze stuzy do uzyskania pokarmu
przy minimalizacji cierpienia zwierzgcia — stanowi takze sposobno$¢ do przestrze-
gania przez cztonkow narodu Izraela przykazan Bozych, a wiec obiera za cel réwniez
wzrost moralny cztowieka®’. Wszak, jak gloszg stowa Talmudu, przykazania zostaty
dane przez Boga po to, by ludzi uszlachetni¢®. Szechita ma chroni¢ nie tylko zwie-
rze, lecz takze czlowieka — chodzi o to, by czlowiek nie nadwyrezyt swojej godnosci
poprzez dopuszczanie sie okruciefistwa®. Stwierdza sie wiec w doktrynie, ze ubdj
rytualny jako sposdb pozyskania miesa jest zgodny z natura, a poprzez doktada-
nie staran w zakresie minimalizacji bélu zwierzat nie moze stanowi¢ naruszenia
stusznych postulatow ochrony zwierzat. Co warte odnotowania, do stworzen, ktére
maja by¢ ubite, szojchet zobowigzany jest odnosi¢ sie z Zyczliwoscig i wrazliwoscia®®.
Zatem omawiane regulacje nie tylko majg sie przyczynia¢ do ochrony zwierzat, lecz
takze powinny stuzy¢ uwrazliwieniu ludzi na los innych stworzen, a w konsekwencji
zapobiegaé wystapieniu postaw nacechowanych okruciefistwem®’,

61

Por. Gebert, 54 komentarze do Tory, 109; Wj 12,3. Jest to wyraz uzycia metody interpretacyjnej
zwanej gematrig. Ten system numerologii oparty na alfabecie hebrajskim stuzy do interpretacji znaczenia
hebrajskich stéw zawartych w Torze. Interpretacja taka polega na przeksztalcaniu stéw Tory na liczby
przypisane poszczegdlnym literom alfabetu wedle ustalonego schematu (pierwsza litera hebrajskiego
alfabetu X - alef ma wartos$¢ 1, kolejna - 2, czyli bet — warto$¢ 2, a ostatnia, dwudziesta druga n — taw -
wartos$¢ 400). Tak konwertowane stowa poréwnuje si¢ z podobnie przeksztalcanymi innymi stowami,
z czego zydowscy medrcy wyciagaja wnioski interpretacyjne. Ta do$¢ orientalna metoda badawcza
oparta jest na zatozeniu, ze ekwiwalent liczbowy litery nie jest nigdy przypadkowy, gdyz alfabet hebrajski
zostal stworzony przez samego Boga i tym samym kazda litera odpowiada réznym sitom czy tez energii
tworzenia $wiata. Stad tez gematria jest w stanie taczy¢ pozornie, jak mogloby si¢ wydawac, niezwiazane
z sobg wyrazy i w ten sposdb odkrywac¢ ich ukryty przed wiekami sens.

2 Krzysztof Smykowski, ,Wokot sporu o ubéj rytualny. Miedzy prawem do wolnosci religij-
nej a prawami zwierzat”, Roczniki Teologiczne, vol. 62 (3) (2015): 126, http://dx.doi.org/10.18290/
rt.2015.62.3-7.

% Gebert, 54 komentarze do Tory, 177. Wedle autora juz zachowywanie przykazan samo w sobie
jest nagroda dla poboznego zyda.

¢4 Rabbi Mosze Ben Nachman, komentarz do 5 Ksiggi Mojzesza XXII - Ramban on Deuteronomy.

% Waldemar Chrostowski, ,,Dobro¢ wobec zwierzat w $wietle Biblii”, w Piesniami dla mnie Twoje
przykazania. Ksigga Pamigtkowa dla Ksiedza Profesora Janusza Frankowskiego w 50. rocznice Swigceti
kaptatiskich i 75. rocznice urodzin, pod red. Waldemara Chrostowskiego (Warszawa: Oficyna Wydaw-
nicza ,Vocatio’, 2003), 95-115.

¢ Smykowski, ,Wokot sporu o ubgj rytualny”, 125.

7 Smykowski, ,Wokot sporu o ubdj rytualny”, 128.


http://dx.doi.org/10.18290/rt.2015.62.3-7
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Aspekty prawne uboju rytualnego
we wspotczesnej Polsce

Dopuszczalnoé¢ uboju rytualnego nieprzerwanie od wielu juz lat stanowi punkt
zapalny dyskusji publicznej w Polsce®®. Pomine w tym miejscu jakze intrygujace
odlegle kwestie historyczne, pragne skupic¢ sie wylacznie na rozwazaniach dotycza-
cych omawianej praktyki w ujeciu wspdlczesnym czytelnikowi. Ustawa, ktora dzi$
reguluje kwestie dopuszczalnosci i wymogdw dotyczacych uboju rytualnego, jest
Ustawa z dnia 21 sierpnia 1997 r. o ochronie zwierzat. Ustawa stanowi, ze zwierze
kregowe moze zosta¢ poddane ubojowi wyltacznie po uprzednim pozbawieniu tego
zwierzecia $wiadomosci. Jednakze art. 34 w punkcie 5 przewiduje wyjatek dla uboju
w sposob przewidziany w ramach obrzadkéw religijnych®.

Ogdlnie w III RP ubdj rytualny byl legalny, z wyjatkiem okresu od 2002
do 2004 roku, kiedy to obowigzywaly przepisy prawne wykluczajace wyjatek dla
obowigzkowego ogluszania w przypadku uboju religijnego’®. W 2012 roku Try-
bunal Konstytucyjny uchylit Rozporzadzenie Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wi
z 2004 roku dopuszczajace ubdj rytualny i uznal, iz jest ono sprzeczne z Ustawa
o ochronie zwierzat, a wigc takze niezgodne z Konstytucja RP’'. Warto przy tym
doda¢, ze TK podjat dwcezesng decyzje ze wzgledow formalnych — niezgodnosci wspo-
mnianego rozporzadzenia z zasadami konstytucyjnymi okreslajacymi tryb i zakres
wydania tego typu aktu prawnego; TK nie podjal si¢ oceny merytorycznej konsty-
tucyjnoéci samego uboju’’. Pamieta¢ nalezy, iz mimo zakazu dokonywania uboju
rytualnego w mocy pozostawal przepis art. 9 ust. 2 Ustawy o stosunku Panstwa
do gmin wyznaniowych zydowskich w Rzeczypospolitej Polskiej, ktory zaktadat
swobode zycia zgodnie z zasadami judaizmu, wyrazajaca si¢ w nakazie skierowanym
do gmin zydowskich w sprawie dbania o: ,,zaopatrzenie w koszerng zywnos¢, o sto-
l6wki i laznie rytualne oraz o ubdj rytualny””’. Oczywista stala sie tym samym jawna

8 Por. Joanna Cukras-Stelagowska, ,Wokét debaty nad ubojem rytualnym w Polsce - analiza
dyskurséw publicznych’, Spofeczeristwo i Polityka, nr 4 (45) (2015): 153-155.

% Ustawa z dnia 21 sierpnia 1997 r. o ochronie zwierzat, Dziennik Ustaw, nr 111 (1997), poz. 724.

7% Michat Rudy, Andrzej Rudy i Pawel Mazur, UbGj rytualny w prawie administracyjnym (War-
szawa: Wydawnictwo Naukowe Katedra, 2013), 38. Owczesna nowelizacja Ustawy o ochronie zwie-
rzat nakazywala bowiem przeprowadzenie uboju wylacznie po uprzednim ogluszeniu zwierzecia i nie
uwzgledniala wyjatku dla uboju rytualnego dokonywanego na potrzeby wspdlnot religijnych.

7' Wyrok Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 27 listopada 2012 r., sygn. akt., U 4/12, Dziennik
Ustaw (2012), poz. 1365.

72 Bogustaw Banaszak, ,,Prawo mniejszo$ci wyznaniowych do kultywowania wiasnej tozsamosci
kulinarnej”, Gdariskie Studia Prawnicze, T. 31 (2014): 23.

73 Ustawa z dnia 20 lutego 1997 r. o stosunku Panstwa do gmin wyznaniowych zydowskich
w Rzeczypospolitej Polskiej, Dziennik Ustaw, nr 41 (1997), poz. 251.
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sprzeczno$¢ przytoczonych regulacji. Rok po wspomnianym orzeczeniu Trybunalu
Sejm RP podjal probe przywrocenia legalnosci uboju rytualnego - zaproponowano
zmiany w samej Ustawie o ochronie zwierzat. Projekt ustawy natrafil jednak na
gwaltowny opdr organizacji filoanimalistycznych i ostatecznie nie uzyskal wymaganej
wiekszosci podczas poddania projektu pod glosowanie. Ubdj rytualny bez uprzed-
niego ogluszania zwierzecia pozostal zatem na calym obszarze kraju nielegalny. Taki
stan prawny budzil jednak powazne watpliwosci czgsci doktryny, ktéra podawata
w watpliwo$¢ konstytucyjnosé owych regulacji’. Juz rok pézniej Trybunat ponownie
podjal temat uboju rytualnego, tym razem na wniosek Zwiazku Gmin Wyznanio-
wych Zydowskich w Rzeczypospolitej Polskiej, i orzekt, ze przepisy Ustawy o ochro-
nie zwierzat w zakresie, w jakim nie zezwalaly na poddawanie zwierzat ubojowi
w ubojni wedlug szczegdlnych metod wymaganych przez obrzedy religijne, a takze
przewidujace penalizacje takiego uboju, uznaje za niezgodne z Konstytucja RP”’.
Zdaniem Trybunatu zakaz ten naruszal wolnoé¢ religii i wyznania’® oraz gwaran-
towang przez art. 35 ust. 1 Konstytucji wolno$¢ zachowania obyczajéw i tradycji’”.
W toku dyskusji dotyczacej zakazu uboju rytualnego w Polsce i w zwiazku ze
wspomnianym procedowaniem Trybunalu pojawil sie argument, ze zakaz takowy
nie przyczynitby sie w skali globalnej do zmniejszenia ilosci zwierzat poddawanych
ubojowi zgodnie z jego szczegolnymi zasadami, skoro popyt na koszerne produk-
ty pozostawalby bez zmian. Ponadto w innych krajach na $wiecie, w tym w samej
Unii Europejskiej, dokonywanie uboju w szczegdlny sposéb jest i pozostaje norma”*.

7* Por. Banaszak, ,,Prawo mniejszo$ci wyznaniowych’, 25. Autor wskazuje, ze zakaz taki naruszat
istote praw mniejszosci narodowych i etnicznych gwarantowanych w art. 35 Konstytucji i pozbawiat je
ostatecznie prawa do korzystania z waznego elementu decydujacego o tozsamosci kulturalnej, przede
wszystkim jednak naruszal istote wolnosci religijnej gwarantowang w art. 53 Konstytucji, utrudniajac
praktykowanie tych elementow religii, ktore zwigzane sa z ubojem rytualnym. Por. Wojciech Brzozowski,

»Dopuszczalno$¢ uboju rytualnego w Polsce”, Paristwo i Prawo, R. 68 (5) (2013): 48-55.

7> Wyrok Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 10 grudnia 2014 r., sygn. akt., K 52/13, Dziennik
Ustaw (2014), poz. 1794.

76 Art. 53 Konstytucji RP: ,,1. Kazdemu zapewnia si¢ wolno$¢ sumienia i religii. 2. Wolnos¢ religii
obejmuje wolno$¢ wyznawania lub przyjmowania religii wedtug wlasnego wyboru oraz uzewnetrzniania
indywidualnie lub z innymi, publicznie lub prywatnie, swojej religii przez uprawianie kultu, modlitwe,
uczestniczenie w obrzedach, praktykowanie i nauczanie. Wolnos¢ religii obejmuje takze posiadanie
$wiagtyn i innych miejsc kultu w zaleznosci od potrzeb ludzi wierzacych oraz prawo oséb do korzysta-
nia z pomocy religijnej tam, gdzie si¢ znajdujg”. Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 2 kwiet-
nia 1997 r., Dziennik Ustaw, nr 78 (1997), poz. 483. Kolejne cytaty tekstu Konstytucji RP za tym Zrédlem.

77 Art. 35 ust. 1 Konstytucji RP: ,,Rzeczpospolita Polska zapewnia obywatelom polskim nalezacym
do mniejszoéci narodowych i etnicznych wolnoé¢ zachowania i rozwoju wlasnego jezyka, zachowania
obyczajow i tradycji oraz rozwoju wlasnej kultury”.

78 Wniosek Zwigzku Gmin Wyznaniowych Zydowskich w Rzecz[y]pospolitej Polskiej z 30 sierp-
nia 2013 r. [0 stwierdzenie niezgodnosci przepiséw Ustawy o ochronie zwierzat z Konstytucja RP
(w sprawie K 52/12)], Trybunat Konstytucyjny, pobrano z: https://ipo.trybunal.gov.pl/ipo/dok?dok=F

-5497197%2FK_52_13_wns_2013_08_30_ADO.pdf (28.12.2022).
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Tym samym zakaz ten spowodowalby jedynie przeniesienie produkcji za granice, co
oznaczaloby utrate dochodéw polskich firm i redukcje zatrudnienia w branzy, a same
zwierzeta narazalby na cierpienia zwigzane z dtugotrwalym transportem. Bytoby
tak, poniewaz w my$l Rozporzadzenia Rady nr 1099/2009 - ktére na gruncie euro-
pejskim reguluje kwestie uboju zwierzat — panstwo czlonkowskie nie moze zabroni¢
ani utrudnia¢ wprowadzenia do obiegu na swoim terytorium migsa pochodzacego
z uboju dokonanego na terytorium innego panistwa Unii Europejskiej””. Nie sposéb
sie nie zgodzi¢ z takim argumentowaniem. Podczas rozpatrywania polskiej regula-
cji omawianego zagadnienia przez pryzmat prawa europejskiego nalezy pamigtac,
iz w jego $wietle uboju zwierzat wedlug szczegolnych metod wymaganych przez
obrzedy religijne (czyli uboju rytualnego) mozna dokonywac z odstepstwem od
zasady przewidujacej usmiercanie zwierzat wylacznie po uprzednim ogluszeniu;
metody i szczegdlowe wymogi ich stosowania zostaly okreslone w zalaczniku nr I do
rozporzadzenia (s3 to metody mechaniczne, elektryczne, gazowe oraz inne)*’. Ubdj
taki musi by¢ jednak dokonany z poszanowaniem szczegdtowych przepiséw prawa
powszechnie obowigzujacego, a takze wymagan przewidzianych przez normy pra-
wa religijnego wiasciwe danemu wyznaniu®'. Rozporzadzenie to, mimo iz wigze
w calosci i jest bezposrednio stosowane na calym terytorium Unii Europejskiej, pozo-
stawia panstwom czlonkowskim swobode w zakresie pewnych regulacji. Umozliwia
takze przyjecie przez poszczegdlne kraje bardziej restrykcyjnych srodkéw krajowych
dotyczacych ochrony zwierzat podczas ich usmiercania, kazdorazowo jednak w zgo-
dzie z postanowieniami tegoz rozporzadzenia®’.

Podczas rozpatrywania przedmiotu sprawy Trybunal wzial pod uwage role, jaka
pelni wolnos¢ religii i wyznania w polskim porzadku prawnym. Podkreslono, ze
wolnos¢ ta jest fundamentalng (podstawowa) wolnoscia cztowieka, ktora zajmuje
centralne miejsce w katalogach podstawowych wolnosci i praw jednostki, pelni role
wolnosci o charakterze osobistym, ale jest tez przede wszystkim zasadg ustrojowa®’.
Po przeanalizowaniu tresci gwarancji zawartych w art. 25 i art. 53 Konstytucji Trybu-
nal uznal, Ze wtadze publiczne nie powinny ocenia¢ zasadnosci przekonan religijnych
ani sposobdw, za pomocg ktérych przekonania te sg wyrazane. Wolno$¢ sumienia
implikuje wolno$¢ uzewnetrzniania religii, a paiistwo powinno pelni¢ role neutral-

7? Art. 26 ust. 4 Rozporzadzenia Rady (WE) nr 1099/2009 z dnia 24 wrze$nia 2009 r. w sprawie
ochrony zwierzat podczas ich u$émiercania, Dziennik Urzedowy Unii Europejskiej L 303 z 18.11.2009: 1,
pobrano z: https://eur-lex.europa.eu/legal-content/PL/TXT/PDF/?uri=CELEX:32009R1099&from=PL
(28.12.2022).

80 Art. 4 ust. 1 Rozporzadzenia Rady (WE) nr 1099/2009.

81 Art. 4 ust. 1 Rozporzadzenia Rady (WE) nr 1099/2009.

82 Art. 26 ust. 2 lit. c. Rozporzadzenia Rady (WE) nr 1099/2009.

% Punkt 5.1 i 5.2 uzasadnienia prawnego wyroku Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 10 grud-
nia 2014 r.
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nego organizatora praktykowania réznych religii bez dokonywania ocen moralnych
w tym zakresie®*. Wolnoé¢ mysli, sumienia i wyznania stanowi bowiem, w ocenie
Trybunatu, fundament pluralistycznego spoleczenstwa obywatelskiego®’. Wskazano
jednocze$nie, Ze wolno$¢ religii nie ma charakteru absolutnego i moze podlega¢ ogra-
niczeniom wynikajacym z klauzuli imitacyjnej zawartej w art. 53 ust. 5 Konstytucji*’.
Nalezy zaznaczy¢, iz w przypadku uboju rytualnego nie stwierdzono koniecznosci
zastosowania wymienionych w tym przepisie ograniczen.

W swojej ocenie uboju rytualnego pod katem moralnosci Trybunal uznal, ze
trudno przychyli¢ sie do stanowiska Prokuratora Generalnego, iz uboj rytualny jest
we wspoélczesnej Polsce uwazany za razgco niemoralny, skoro przez obowigzujace
prawo sa dozwolone réznorodne metody uboju zwierzat z ogluszeniem nieodlacznie
niosgce z sobg bol i niepokdj zwierzecia. Zauwazono, ze stosowanie tych metod row-
niez moze by¢ wadliwe i w konsekwencji przynosi¢ zwierzetom cierpienie®”. Podobne
stanowisko w tym zakresie wyraza ustawodawca europejski®®. Zdaniem Trybunatu
dopoki w spoteczenstwie polskim niemal powszechnie akceptowany jest ubdj zwie-
rzat gospodarskich dla pozyskania pozywienia, to catkowite zakazanie tylko jedne;j
z jego metod (metody rytualnej), dodatkowo podlegajacej ochronie w ramach wolno-
éci religii, nie jest konieczne do ochrony moralnosci®’. Ponadto badania naukowe nie
rozstrzygaja jednoznacznie, ze w kazdym przypadku ta metoda jest bardziej bolesna
anizeli inne powszechnie przyjete metody uboju®. Nie sposob jednak nie zauwazy¢,

8 Por. zdanie odrebne sedzi TK Stawomiry Wronkowskiej-Jaskiewicz, w ktorym zostal wyrazo-
ny poglad, iz skoro ustrojodawca przewidzial w tekscie Konstytucji przestanki ograniczenia wolnosci
uzewnetrzniania religii przez ustawodawce zwyktego, zatem wolno$¢ uzewnetrzniania religii nie ma
charakteru absolutnego i moze by¢ ona oceniana (a wraz z nig konkretne praktyki religijne) z punktu
widzenia ich zgodno$ci z moralnoscia, z jednoczesnym zastrzezeniem, ze ocena taka powinna by¢ do-
konywana nader powsciagliwie, ze wzgledu na zasade §wiatopogladowej neutralnosci panstwa. Zdaniem
sedzi dyskusyjne pozostaje, czy ocena taka mogltaby dotyczy¢ samej istoty danej religii, co wiklatoby
ustawodawce w spory o charakterze teologicznym.

% Punkt 5.3 uzasadnienia prawnego wyroku Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 10 grudnia 2014 r.

86 Punkt 6.3 uzasadnienia prawnego wyroku Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 10 grudnia 2014 r.
Art. 53. ust. 5 Konstytucji RP: ,Wolnos$¢ uzewnetrzniania religii moze by¢ ograniczona jedynie w drodze
ustawy i tylko wtedy, gdy jest to konieczne do ochrony bezpieczenstwa panstwa, porzadku publicznego,
zdrowia, moralnosci lub wolnosci i praw innych osob”

8 Punkt 8.2.2 uzasadnienia prawnego wyroku Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 10 grud-
nia 2014 r.

8 Wskazuje na to juz motyw drugi Rozporzadzenia Rady (WE) nr 1099/2009, w ktérym stwierdza
sie, ze: ,USmiercanie zwierzat moze wywolywac u zwierzat bol, niepokdj, strach lub inne formy cierpie-
nia, nawet gdy odbywa sie to w najlepszych dostepnych warunkach technicznych. Niektére dziatania
zwigzane z u$miercaniem moga by¢ stresujace, a kazda technika ogluszania ma pewne wady”.

8 Punkt 8.2.2 uzasadnienia prawnego wyroku Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 10 grud-
nia 2014 r.

°® Punkt 8.2.2 uzasadnienia prawnego wyroku Trybunalu Konstytucyjnego z dnia 10 grud-
nia 2014 r.
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iz wymog uprzedniego pozbawiania §wiadomosci zwierzat — ktérego brak stanowi sol
w oku obroncéw praw zwierzat — nie jest wymagany mig¢dzy innymi w odniesieniu do
polowan, odstrzaléw i ograniczania populacji fownych (wedle art. 6 ust. 1 pkt 6 Usta-
wy o ochronie zwierzat) czy tez usypiania slepych miotéw (art. 6 ust. 1 pkt 7 Ustawy
o ochronie zwierzat). Takze w $wietle Rozporzadzenia Rady nr 1099/2009 w wielu
przypadkach prawnie dozwolone jest uémiercanie zwierzat bez ogtuszenia, przepi-
sow tych nie stosuje sie¢ bowiem miedzy innymi w przypadku u$miercania zwierzat
podczas eksperymentéw naukowych przeprowadzanych pod nadzorem wlasciwego
organu, podczas polowan, w przypadku usmiercania i rekreacyjnego lowienia ryb,
podczas imprez kulturalnych lub sportowych, a takze w przypadku usmiercania
drobiu, krélikéw i zajecy poddawanych ubojowi przez ich wlascicieli poza rzeznig,
na potrzeby wtasnej domowej konsumpcji’’.

Omawiany wyrok TK wzbudzit wiele emocji. Warto wspomnie¢, ze do jego tresci
sami sedziowie Trybunatu zglosili az siedem zdan odrebnych®’. Wyrok ten stanowit
takze i nadal stanowi przedmiot szeroko zakrojonych dyskusji w doktrynie®.

Kosciét katolicki wobec uboju rytualnego

Kosciot katolicki u poczatkow swego istnienia w pewnym zakresie utrzymywat obo-
wigzujacy wyznawcédw judaizmu zakaz spozycia krwi zwierzat (por. Dz 15,1-35)"%,
Kwestia ta stala si¢ przedmiotem dyskusji podczas pierwszego soboru jerozolimskie-

L Art. 1 Rozporzadzenia Rady (WE) nr 1099/2009 - podaje za: punkt 8.2.3 wyroku Trybunatu
Konstytucyjnego z dnia 10 grudnia 2014 r.

2 Zdania odrebne zlozyli sedziowie TK: Wojciech Hermeliniski, Teresa Liszcz, Stanistaw Rymar,
Piotr Tuleja, Stawomira Wronkowskiej-Jaskiewicz, Stanistaw Biernat oraz Mirostaw Granat.

** Wspomnie¢ tu mozna choc¢by o publikacji: Brzozowski, ,,Dopuszczalno$é uboju rytualne-
g0 Autor proponuje tam ograniczenie produkeji z miesa rytualnego do poziomu wystarczajacego
do zaspokojenia potrzeb wlasnych wspolnot wyznaniowych w Polsce z jednoczesnym wprowadze-
niem zakazu uboju w zakresie uboju nieusprawiedliwionego potrzebami zwigzkéw wyznaniowych,
a wiec dotyczacego produkeji migsa z uboju rytualnego na eksport, gdyz - zdaniem autora - za ta-
kim rozwiagzaniem przemawia wynikajacy z Konstytucji nakaz ochrony srodowiska oraz wzgledy
natury etyczne;j.

° Utrzymanie dotychczasowych rozwigzan mialo na celu umozliwienie zaréwno nawr6-
conym z judaizmu, jak i poganom zasiadanie do wspdlnego stotu, bez narazania na szwank wraz-
liwosci nawréconych Hebrajczykéw. Ponadto wstrzemigzliwos¢ wszystkich zgromadzonych od
spozywania krwi miala wspomaga¢ jedno$¢ podczas zgromadzen liturgicznych. Wiecej na ten te-
mat w: Stawomir Stasiak, Komentarz teologiczno-pastoralny do Biblii Tysigclecia. Nowy Testament.
Dzieje Apostolskie, List do Rzymian, 1-2 List do Koryntian, List do Galatéw (Poznan: Pallottinum,
2014), 151.
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go (49 r. n.e.)”. Ostateczne jego ustalenia wskazywaly, ze zakaz spozywania zwie-
rzecej krwi, wyrazony w tak zwanych klauzulach Jakubowych (Dz 15,13-21)°°, mial
charakter jedynie dyscyplinarny, a nie doktrynalny, byt ponadto ograniczony tery-
torialnie, zatem bezkrwawa dieta nie stanowila (i dalej nie stanowi) dla chrze$cijan
absolutnego nakazu prawnego’’. Wspdlczesny Kosciét katolicki wolny jest od nakazu
oczyszczenia pozywienia z krwi, jednocze$nie w pelni darzy szacunkiem judaizm
i islam wraz z ich zwyczajami, dostrzegajac i uznajac swoje wspolne z zydami korze-
nie wiary i wyjatkowa wiez faczaca chrzedcijan, zydow i muzulmandw, wyrazajaca sie
w wierze w Boga zZywego, samoistnego, milosiernego i wszechmocnego’®. Szacunek
Kosciota odnoszacy sie do wszystkich religii wyrazany jest pomimo tego, ze ich
doktryny niejednokrotnie w sposéb bardzo istotny réznia sie od wiary katolickiej”.

Koscidl nie ocenia uboju rytualnego jako w pelni moralnie akceptowalnego,
wszak powoduje on stres i bdl zwierzecia (ktdre jednak sg nieuniknione w kazdym
uboju), natomiast kazdorazowo postrzega 6w uboj przez pryzmat wolnosci religij-
nej i jej wyrazania'®’. Zaznacza tez zdecydowanie, iz w przypadku kolizji pomiedzy
wspolczesng wrazliwoscig dotyczacg godnego traktowania zwierzat a prawem do
wolnosci religijnej trzeba si¢ opowiedzie¢ za pierwszenstwem prawa do wolno$ci
religijnej z racji jego zasadniczego charakteru'®'. Warto§¢ prawa do wolnosci reli-
gii Kosciol zreszty czestokro¢ podkreslat'®®, W jego ocenie bowiem wolnos¢ religii
stanowi podstawowa gwarancje wszelkich innych form wolnosci'®, a zrédta owej
wolnoéci religii mozna si¢ doszukiwa¢ juz w Objawieniu'®*. Wolno$¢ religijna okres-

°3 Leon-Dufour, red. nacz., Stownik teologii biblijnej, 394; szerzej na ten temat Stasiak, Symbolika
krwi, 35-37.

°® Wiecej na ten temat w: Framer, red., Migdzynarodowy komentarz do Pisma Swigtego, 1389-1391.

°7 Stasiak, Symbolika krwi, 36-37.

°% Sobér Watykanski II, ,,Nostra aetate - Deklaracja Soboru Watykanskiego II o stosunku Ko$-
ciota do religii niechrzescijanskich’, w Sobér Watykariski 11. Konstytucje, dekrety, deklaracje. Tekst polski
(Poznan: Wydawnictwo Pallottinum, 1968), 334-336, pkt 2-4. Por. Smykowski, ,Wokdt sporu o ubdj
rytualny’, 121.

°? Sobor Watykanski II, ,,Nostra aetate”, 334-336.

199 Por. Oswiadczenie Prezydium KEP, Konferencja Episkopatu Polski, 25.09.2013, https://episkopat.
pl/oswiadczenie-prezydium-kep/ (dostep: 28.12.2022).

1% Oswiadczenie Prezydium KEP.

192 Na temat warto$ci wolnosci religii stanowi choéby Katechizm Kosciota Katolickiego (Poznan:
Pallottinum, 1994), w punkcie 1738; a takze Sobér Watykanski 11, ,,Dignitatis humanae — Deklaracja
o wolnoéci religijnej”, w Sobér Watykatiski 11. Konstytucje, dekrety, deklaracje, s. 418-419, pkt 6. Na ten
temat wypowiada si¢ ponadto papiez Franciszek: Papiez: Wolnos¢ religijna najwyzszym wyrazem ludz-
kiej godnosci, Gos¢.pl, 20.11.2018, 15:06, https://www.gosc.pl/doc/5175040.Papiez-Wolnosc-religijna

-najwyzszym-wyrazem-ludzkiej-godnosci (dostep: 28.12.2022).

19 Jan Pawel 11, Oredzie do narodu albariskiego 25 kwietnia 1993, http://www.vatican.va/con
tent/john-paul-ii/it/speeches/1993/april/documents/hf_jp-ii_spe_19930425_nazione-albanese.html
(dostep: 28.12.2022).

194 Smykowski, ,Wokot sporu o ub¢j rytualny”, 121.
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lana mianem ,,serca praw czlowieka'*’, bedaca pochodna ludzkiej godnosci jest
niezbedna dla zapewnienia jednostkom warunkdéw integralnego rozwoju i wzrostu
w doskonalosci, czego wymaga dobro wspélne spoteczenstwa'®’. Jak wskazuje sie
w doktrynie, niezbednym wymiarem wolnosci religijnej jest swoboda dokonywania
aktéw modlitewnych, a takze kultycznych, i to zar6wno w wymiarze prywatnym, jak
i publicznym'®”’. W tym miejscu dotykamy problematyki uboju rytualnego.

W rozwazaniu stuszno$ci i moralno$ci uboju zwierzat zgodnego z wierzeniami
innych religii Ko$ciot katolicki nie zapomina o stusznych postulatach obroncéw praw
zwierzat i szacunku, ktéry czlowiek powinien okazywac zwierzetom jako dzielom
Stwércy'*®. Chrzescijanie winni s3 zwierzetom szacunek, zyczliwo$é; mogg takze
okazywaé zwierzetom mito$¢'*’, poniewaz one, podobnie jak ludzie, s3 dzielem
rak Boga''’, a wielu ze $wietych Kosciota dawato swym zyciem wyraz szczegélnego
stosunku do zwierzat'"'. Nie wyklucza to jednak wykorzystywania zwierzat przez
czlowieka, o ile dochodzi do tego w zgodzie z naturg, co wyraza si¢ przede wszystkim
w imperatywie dopuszczalnosci zabicia zwierzgcia tylko wtedy, gdy jest to motywo-
wane egzystencjalng koniecznoscia czy tez innymi istotnymi racjami''”. Stanowi to
swoisty paradygmat dominacji czlowieka nad $wiatem przyrody''’. Zrédlem tego
paradygmatu jest zalozenie wyjatkowosci cztowieka jako istoty stworzonej, jedynej
obdarzonej dusza. Odpowiedzialnos¢ cztowieka za stworzenia nie przeciwstawia si¢
okresleniu przeznaczenia zwierzat przez czlowieka (zgodnie z ich natura), a takze nie
jest sprzeczna ze stuzebna rola, jaka zwierzeta petniag wobec ludzi, stajac si¢ przyczyn-
kiem dla ich samorealizacji i samodoskonalenia, co tez pociaga za soba doskonalenie
calego $wiata'', Korzystajac ze swej nadrzednej wzgledem zwierzat pozycji, cztowiek

195 Jan Pawet 11, Oredzie Jego Swigtobliwosci Papieza Jana Pawla 11 na XXXII Swiatowy Dzieti Poko-
ju 1 stycznia 1999 roku, The Holy See, https://www.vatican.va/content/john-paul-ii/pl/messages/peace/
documents/hf_jp-ii_mes_14121998_xxxii-world-day-for-peace.html (dostep: 28.12.2022).

196 Sobdr Watykanski 11, ,, Dignitatis humanae”, pkt 1-6.

197 Tadeusz Zadykowicz, ,Wolno$¢ religijna jako prawo cztowieka w kontekscie wspotczesnosci’,
w Prawa czlowieka. W 60. rocznice uchwalenia Powszechnej Deklaracji Praw Czlowieka. Przestanie mo-
ralne Kosciota, red. Krzysztof Jezyna, Tadeusz Zadykowicz (Lublin: Wydawnictwo KUL, 2010), 149.

198 Smykowski, ,Wokot sporu o ubéj rytualny”, 122.

1% Mito$¢ taka jednak nie moze mie¢ nigdy prymatu nad mitoscig do ludzi. Por. Katechizm Kosciola
Katolickiego, pkt 2418 in fine.

10 Lurker, Stownik obrazéw i symboli biblijnych, 282.

" Przyktadem chocby Kwiatki $w. Franciszka z Asyzu, w przekl. i ze wstepem Leopolda Staffa
(Warszawa: Luk, 1948), zob. np. rozdz. XXI: ,,O prze$wietym cudzie, ktorego Swie;ty Franciszek doko-
nal nawrdciwszy okrutnego wilka z Gubbio’, czy tez rozdz. XXII: ,,Jak Swiety Franciszek oswoil dzikie
turkawki”.

112 Smykowski, ,Wokot sporu o ubéj rytualny”, 122.

'* Maria Tietze, Wanda Krupa i Jarostaw S. Kamieniak, ,,Do$wiadczenia na zwierzetach i uboj
rytualny. Miedzyreligijny wymiar Encykliki Laudato si”, Studia Oecumenica, vol. 15 (2015): 84-87.

1% Tietze, Krupa i Kamieniak, ,Do$wiadczenia na zwierzetach i ubdj rytualny’, 86.
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nie moze zapomnie¢ o koniecznosci obdarzania stworzen szacunkiem, unikania
nieuporzadkowanego wykorzystywania rzeczy''’, zwlaszcza w postaci okrucien-
stwa wobec jakiegokolwiek stworzenia, co jest sprzeczne z godnoscia cztowieka''®
Substrat nauczania Ko$ciota w sprawie zwierzat ujety zostal w Katechizmie Kosciota
Katolickiego, w ktérym znajdujemy konstatacje, iz o ile zwierzeta s przeznaczone
dla ludzkiego dobra, to jednak korzystanie z nich nie moze by¢ oderwane od po-
szanowania wymagan moralnych, gdyz panowanie czlowieka nad istotami jest ogra-
niczone konieczno$cig szacunku dla integralnosci stworzenia'"’. Cztowiek co prawda
uprawniony jest do wykorzystywania miesa zwierzat jako pokarmu i skory zwierzat
do wytwarzania odziezy''’, niepotrzebne zadawanie zwierzetom cierpien pozostaje
jednak sprzeczne z godnoscig ludzka''’. W éwietle tych zapisow nalezy zatem uznad,
ze zabicie zwierzecia w celu spozycia jego miesa to zasadniczo dziatanie godziwe'*’.
Czlowiek zobowigzany jest traktowa¢ zwierzeta z zyczliwoscig i wrazliwoscig, ktore
sg wlasciwe ich naturze i egzystencji'*'. Wszystkie zwierzeta zdolne s3 do odczuwa-
nia bolu i stresu, nie s3 jednak zdolne — w przeciwienstwie do ludzi — do nadania
boélowi jakiegokolwiek sensu i przezywania bélu na ptaszczyznie duchowej. Dlatego
tez kazdy rodzaj bdlu zadawany zwierzeciu jest ztem i zadawanie zwierzetom bolu
jest naganne moralnie'*’. Wtagnie na kwestii zadawania zwierzetom niepotrzebnych
cierpien ogniskuje si¢ 0§ sporu o ubdj rytualny.

W mysl katolickiego $§wiatopogladu zwierzetom, z samej natury bytéw stworzo-
nych, przystuguja konkretne prawa okreslone w sposdb analogiczny do praw ludzi,
prawa zwierzat nie maja jednak tego samego statusu co prawa podmiotowe czlowie-
ka'*’, W przypadku kolizji praw zwierzat i ludzi (zwlaszcza prawa do uzyskania pozy-
wienia i prawa do zycia w zgodzie z wlasna religig) nalezy przyznaé prymat prawom
ludzi. Takie stanowisko w sprawie wyrazil takze Episkopat Polski w oswiadczeniu
wydanym przez Komitet Konferencji Episkopatu Polski ds. Dialogu z Judaizmem'**

3 QOjciec $wiety Franciszek, Encyklika Laudato si’. W trosce o wspdlny dom (Wroctaw: Wydawnictwo
Tum, 2015), 69.

116 Ojciec $wiety Franciszek, Encyklika Laudato si’, 92.

17 Katechizm Kosciota Katolickiego, pkt 2415, co Jan Pawel II rozwija, twierdzac, iz problemy skta-
dajace si¢ na tak zwang kwestie ekologiczng wywodza sie z bledu antropologicznego czlowieka i jego
ubdstwa, czy wrecz miernoty sposobu patrzenia czlowieka na otaczajaca go rzeczywisto$¢. Zob. Jan
Pawel 11, Centesimus Annus (Wroctaw: Wroctawska Ksiegarnia Archidiecezjalna, 2017), pkt 37.

118 Katechizm Kosciota Katolickiego, pkt 2417.

1% Katechizm Kosciota Katolickiego, pkt 2418.

120 Smykowski, ,Wokot sporu o ubéj rytualny”, 122.

121 Smykowski, ,Wokét sporu o ub¢j rytualny”, 123.

122 Jerzy Wrébel, ,, Zwierzeta i ich prawa’, w Prawa czlowieka, 102 i nast.

123 'Wrobel, ,,Zwierzeta i ich prawa’, 95.

2% Oswiadczenie Prezydium KEP; Komitet ds. Dialogu z Judaizmem KEP ws. zydowskiego uboju
rytualnego, Konferencja Episkopatu Polski, 21.10.2020, https://episkopat.pl/komitet-ds-dialogu-z-ju
daizmem-kep-ws-zydowskiego-uboju-rytualnego/ (dostep: 28.12.2022).
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Na temat stosunku Kosciota do zydowskiej tradycji uboju rytualnego wypowiadali si¢
niejednokrotnie polscy hierarchowie koscielni, w tym prymas Polski abp Jézef Kowal-
czyk'*’. Wspomniany Komitet KEP w 2013 roku — po tym, jak odrzucono popraw-
ke do ustawy, ktéra miala przywrdci¢ legalnos¢ uboju rytualnego — wydat oswiad-
czenie w sprawie zydowskiego uboju wyrazajace solidaryzowanie si¢ Episkopatu
z naczelnym rabinem Polski Michaelem Schudrichem'*°. Komitet 6w wspomniane
oswiadczenie przywolal zreszta powtérnie'*” 21 pazdziernika 2020 roku, w zwigzku
z kolejnym o$wiadczeniem rabina Schudricha'**. To o$wiadczenie z kolei byto reak-
cja na planowane zmiany legislacyjne znane szerzej pod nazwa ,,pigtka dla zwierzat”,
ktére mialy ponownie wprowadzi¢ pelny zakaz uboju rytualnego'*’. To petne popar-
cie Kosciota katolickiego dla mniejszosci zydowskiej (ale i muzulmanskiej) w Polsce
powoduje, ze moze by¢ on uwazany za gléwnego oredownika wolnosci religijnej
w tym zakresie'*’. Ub¢j rytualny moze si¢ wydawaé obcy wrazliwosci zdecydowanej
wiekszosci Polakow, w przeswiadczeniu Ko$ciota jednak wspomniana osobliwos¢
nie jest wystarczajacg przestanka do narzucania innym wyznaniom sposobu, wedle
ktérego maja okreslaé swoje rytualy religijne'®’.

12 Jacek Nizinkiewicz, Prymas Polski o uboju rytualnym, Rzeczpospolita, 19.08.2013, 18:59, https://
www.rp.pl/artykul/1040137-Prymas-Polski-o-uboju-rytualnym.html (dostep: 28.12.2022).

12 Tre$¢ o$wiadczenia Piotra Kadl¢ika i rabina Michaela Schudricha z 12 lipca 2013 roku opubli-
kowanego po glosowaniu o dopuszczalnosci uboju rytualnego dostepna na stronie Gminy Wyznaniowej
Zydowskiej w Poznaniu: Oswiadczenia w sprawie uboju rytualnego, Gmina Wyznaniowa Zydowska
w Poznaniu, http://poznan.jewish.org.pl/index.php/Aktualnosci/Oswiadczenia-w-sprawie-uboju-ry
tualnego.html (dostep: 28.12.2022). Natomiast samo o$wiadczenie Komitetu ds. Dialogu z Judaizmem
Komisji Episkopatu Polski w sprawie zydowskiego uboju rytualnego z dnia 25 wrzesnia 2013 roku na ofi-
cjalnej stronie Konferencji Episkopatu Polski (Oswiadczenie Prezydium KEP). Owo o$wiadczenie zostato
odnotowane przez Swiatowy Kongres Zydéw. Przewodniczacy Kongresu pozytywnie odniést sie do oswiad-
czenia i podziekowat hierarchom koscielnym za wsparcie. Zob. WJC Welcomes Support of Polish Bishops
for Overturning of Religious Slaughter Ban, World Jewish Congress, September 30, 2013, https://www.
worldjewishcongress.org/en/news/wjc-welcomes-support-of-polish-bishops-for-overturning-of-religio
us-slaughter-ban (dostep: 28.12.2022).

27 Komitet ds. Dialogu z Judaizmem KEP ws. zydowskiego uboju rytualnego, Konferencja Episkopatu
Polski, 21.10.2020, https://episkopat.pl/komitet-ds-dialogu-z-judaizmem-kep-ws-zydowskiego-uboju

-rytualnego/ (dostep: 15.03.2021).

1?8 O$wiadczenie naczelnego rabina Polski Michaela Schudricha w sprawie szechity z dnia 20 paz-
dziernika 2020 roku: Rabin Schudrich: Bog zezwala tylko na milosierne i litosciwe metody zabijania Jego
stworzen, eKAI, 21.10.2020, 10:36, https://ekai.pl/rabin-schudrich-bog-zezwala-tylko-na-milosierne

-i-litosciwe-metody-zabijania-jego-stworzen/ (dostep: 28.12.2022).

** Druk nr 597. Poselski projekt ustawy z dnia 18 wrzesnia 2020 r. o zmianie ustawy o ochronie
zwierzgt oraz niektorych innych ustaw, https://www.sejm.gov.pl/sejm9.nsf/druk xsp?nr=597 (dostep:
28.12.2022).

%% Por. Ludmita Janion, ,Wspolnoty miesa. Konstruowanie tozsamosci grupy wokot sporu o uboj
rytualny”, Kultura Popularna”, nr 4 (42) (2014): 41.

*1 Por. wyrok Sadu Najwyzszego USA z 11 czerwca 1993 roku w sprawie Church of the Luku-
mi Babalu Aye v. City of Hialeah, w ktérym stwierdzono, Ze wierzenia religijne poszczegdlnych grup
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https://www.worldjewishcongress.org/en/news/wjc-welcomes-support-of-polish-bishops-for-overturning-of-religious-slaughter-ban
https://www.worldjewishcongress.org/en/news/wjc-welcomes-support-of-polish-bishops-for-overturning-of-religious-slaughter-ban
https://episkopat.pl/komitet-ds-dialogu-z-judaizmem-kep-ws-zydowskiego-uboju-rytualnego/
https://episkopat.pl/komitet-ds-dialogu-z-judaizmem-kep-ws-zydowskiego-uboju-rytualnego/
https://ekai.pl/rabin-schudrich-bog-zezwala-tylko-na-milosierne-i-litosciwe-metody-zabijania-jego-stworzen/
https://ekai.pl/rabin-schudrich-bog-zezwala-tylko-na-milosierne-i-litosciwe-metody-zabijania-jego-stworzen/
https://www.sejm.gov.pl/sejm9.nsf/druk.xsp?nr=597
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Nalezy podkresli¢, ze w przypadku konfliktu intereséw pragnacych zysku wlasci-
cieli zakladéw miesnych dokonujacych uboju przemystowego i obroncow praw zwie-
rzat gloszacych postulaty wskazujace z jednej strony na dobro zwierzat, a z drugiej na
konieczno$¢ ksztattowania postaw wrazliwosci u ludzi trzeba przyznac stusznos¢ tym
drugim'**, Prawo do wolnoéci w dziedzinie religii realizuje sie w spotecznosci ludzkiej,
a wladza cywilna tej spofecznosci powinna broni¢ spoteczenstwo przed naduzyciami,
jakie moglyby sie pojawia¢ pod pretekstem korzystania z wolnosci religijnej'*’. Na
wiadzach publicznych cigzy obowiazek kontroli prawidlowosci dokonywania uboju
rytualnego; kontrole sprawuja wlasciwe organa nadzoru weterynaryjnego. Okreslanie
regulacji prawnej dostosowanej do obiektywnego porzadku moralnego jest wyrazem
troski i ma prowadzi¢ calg wspdlnote do harmonijnego wspoétzycia i pokoju pub-
licznego. Pamietac trzeba przy tym zawsze, ze ograniczenie integralnej wolnosci jest
dopuszczalne tylko wtedy, gdy jest to konieczne, i tylko w takim stopniu, w jakim

. . 134
jest konieczne

Przekonania Polakéw w kwestii uboju rytualnego

O ile Kosciot rzymskokatolicki, do ktérego oficjalnie, poprzez chrzest, przynalezy
zdecydowana wigkszos¢ Polakéw (GUS w réznych badaniach z 2017 roku okresla
udzial katolikéw wéréd wszystkich obywateli RP na 86,6%'*"; w innych badaniach
jest mowa nawet 0 93,7%"°°), staje w obronie uboju rytualnego, o tyle stanowisko

wyznaniowych nie muszg by¢ przez wiekszos¢ akceptowane, logiczne, spdjne lub zrozumiate dla innych,
zeby zastugiwaly na ochrone (pkt 531 orzeczenia). Church of the Lukumi Babalu Aye v. City of Hialeah
(508 U.S. 520), https://supreme.justia.com/cases/federal/us/508/520/ (dostep: 28.12.2022).

12 Smykowski, ,Wokét sporu o ubdj rytualny”, 128. Autor stwierdza, ze prawodawstwo polskie
powinno wrecz dazy¢ do calkowitej eliminacji uboju przemystowego, jako Ze nie jest on niezbedny dla
zapewnienia wolnosci religijnej obywatelom polskim. Dlatego tez, zdaniem autora, zakaz taki nie stano-
wilby naruszenia prawa kogokolwiek do wolnosci sumienia czy wyznania, lecz bytby jedynie uprawniong
ingerencja w dziedzine dziatalno$ci gospodarczej. Tak podniesiony argument nalezy jednak uzna¢ za
zupelnie nietrafiony.

13 Sob6r Watykanski 11, ,, Dignitatis humanae”, pkt 7.

3% Sobor Watykanski I1, ,, Dignitatis humanae”, pkt 7.

%% Grazyna Czermak et al., Maly Rocznik Statystyczny Polski 2018, pod red. Dominika Roz-
kruta (Warszawa: Gtéwny Urzad Statystyczny, 2018), pobrano z: https://stat.gov.pl/download/gfx/
portalinformacyjny/pl/defaultaktualnosci/5515/1/19/1/maly_rocznik_statystyczny_polski_2018.pdf
(28.12.2022), 114.

%6 Anna Bienkunska et al., Wyznania religijne w Polsce w latach 2015-2018, pod kier. Pawla
Ciecielaga (Warszawa: Gtéwny Urzad Statystyczny, 2019), pobrano z: https://stat.gov.pl/files/gfx/portalinfor
macyjny/pl/defaultaktualnosci/5500/5/2/1/wyznania_religijne_w_polsce_2015-2018.pdf (28.12.2022), 82.
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Zydowski ubgj rytualny w Polsce — okruciefistwo czy humanitarne traktowanie zwierzecia?

Kosciota nie przektada si¢ bynajmniej na deklarowane w tej sprawie przekonania
wiekszosci katolikow. Bezwzglednemu zakazowi uboju zgodnego z zasadami isla-
mu i judaizmu - a wigc zabijania zwierzat hodowlanych poprzez wykrwawienie,
bez wczesniejszego ogluszenia — w 2013 roku sprzeciwialo si¢ 65% ankietowanych,
w tym az 41% wyrazito swoj sprzeciw w sposéb zdecydowany'*’. Za legalizacja uboju
rytualnego opowiedzial si¢ wowczas zaledwie co piaty ankietowany (dokfadnie 21%
respondentow) '*°,

Zréznicowane argumenty przytaczane przez zwolennikéw uboju przemawialy
w ich mniemaniu za jego legalizacja. Wymieniano wzgledy finansowe, ekonomicz-
ne, odnoszace si¢ do rynku pracy i bezrobocia, a rzadziej wartoséci religijne, w tym
wolno$¢ wyrazania religii, czy fakt, ze taki ub6j zawsze byt dozwolony. Zaden z ar-
gumentéw nie byl jednak przytaczany przez wickszo$¢ badanych. Argumentacja
przeciwnikow legalizacji uboju bez ogluszania byla natomiast zdecydowanie bardziej
jednolita. Dominowat jeden typ odpowiedzi: Ze ubdj taki nie moze by¢ dopuszczal-
ny, gdyz wiaze sie ze zbyt duzym cierpieniem zwierzat, jest niehumanitarny czy tez
nieetyczny. Tego typu argumenty wskazalo az 87% ankietowanych, ktorzy wyrazili
swoj sprzeciw wobec praktyk uboju rytualnego'*. Warte odnotowania jest to, ze
przeciwnicy uboju rytualnego nie byli sklonni godzi¢ sie na jego legalizacje nawet
w przypadku, gdyby ubéj ograniczono wytacznie do produkeji Zywnosci na potrzeby
wspdlnot religijnych na terenie Polski. Az 82% przeciwnikow uboju uznala, iz potrze-
by mniejszoéci wyznaniowych w Polsce nie stanowig wystarczajacego uzasadnienia
zabijania w ten sposéb zwierzat hodowlanych'*’.

Nie sposéb tu jednak przemilcze¢ tego, iz tylko 38,3% czlonkéw Kosciota katolickiego deklarowalo
regularne uczestnictwo w niedzielnej Eucharystii, a tylko 17% deklarowalo uczestnictwo w niej w spo-
s6b pelny, czyli przyjecie na tejze niedzielnej Eucharystii Komunii Swietej. Por. Wojciech Sadton, Luiza
Organek i Karol Kaminski, oprac., Annuarium Statisticum Ecclesiae in Polonia. Dane za rok 2020 (War-
szawa: Instytut Statystyki Kosciota Katolickiego SAC im. Witolda Zdaniewicza, 2020), pobrano z: https://
www.iskk.pl/images/stories/Instytut/dokumenty/annuarium-statisticum-ecclesiae-in-polonia-dane-za
-rok-2020.pdf (28.12.2022), 28; Pawel Ciecielag i Anna Bierikuniska, oprac., Zycie religijne w Polsce. Wyniki
badania spéjnosci spotecznej 2018 (Warszawa: Glowny Urzad Statystyczny, 2018), pobrano z: https://
stat.gov.pl/download/gfx/portalinformacyjny/pl/defaultaktualnosci/5500/8/1/1/zycie_religijne_w_pol
sce_wyniki_badania_spojnosci_spolecznej_2018.pdf (28.12.2022).

17 Malgorzata Omyta-Rudzka, Opinie na temat dopuszczalnosci tzw. uboju rytualnego. Komunikat
z badan nr BS/70/2013 (Warszawa: Centrum Badania Opinii Spotecznej, 2013), 2.

*® Omyta-Rudzka, Opinie na temat dopuszczalnosci tzw. uboju rytualnego, 2. Por. Rafal Boguszew-
ski, Religijnos¢ Polakow i ocena sytuacji Kosciota katolickiego. Komunikat z bada nr 147/2018 (Warszawa:
Centrum Badania Opinii Spolecznej, 2018).

** Omyta-Rudzka, Opinie na temat dopuszczalnosci tzw. uboju rytualnego, 3-5. Znacznie rzadziej
(7%) badani swoj sprzeciw uzasadniali tym, ze ubdj rytualny jest obcy naszej kulturze albo ze mniej-
szo$ci wyznaniowe powinny mie¢ mozliwo$¢ importu migsa pochodzacego z takiego uboju z innych
krajéw.

4% Omyla-Rudzka, Opinie na temat dopuszczalnosci tzw. uboju rytualnego, 5-6.
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Mozliwe, ze tak bardzo nieprzychylne zapatrywanie polskiego spoleczenstwa
(w znacznej czg$ci wyznania katolickiego) na kwestie dopuszczalnosci dokonywania
uboju rytualnego wynika przede wszystkim z do$¢ luznego stosunku duzej czesci
wierzacych do nauczania Kosciota. W badaniu spofecznym az 46% ankietowanych
zadeklarowalo bowiem, iz nie stosuje si¢ SciSle do wskazan Kosciola, a wierzy na
swoj wlasny sposob. Jedynie 45% respondentéw twierdzilo, ze traktuje swoj katoli-
cyzm w calosci ortodoksyjnie'*’. W dzisiejszych czasach coraz mocniej uwidocznia
sie narastajaca dywergencja w zakresie stosunku do religii; obserwuje si¢ rozdzwiek
miedzy powszechnoscia autodefiniowania si¢ jako katolik/katoliczka a wiernoscia
zaréwno praktykom religijnym, jak i stanowisku oraz ocenie Kosciota w odniesieniu
do zjawisk i probleméw spotecznych. Powodem tak pejoratywnej oceny uboju rytu-
alnego przez katolikdw moze by¢ ponadto brak wystarczajaco wyraznej reprezentacji
stanowiska Kosciola w sprawie tego zagadnienia na famach prasy katolickiej lub
w listach pasterskich skierowanych do wiernych. Ponadto ubdj rytualny bywa nie-
jednokrotnie przedstawiany jako sposob skladania ofiary krwawej'*?, co na gruncie
teologii judaistycznej stanowi oczywisty bfad. Proby rozumienia uboju rytualnego
jako sposobu oddawania czci Bogu w formie ofiary krwawej sg o tyle niepoprawne,
ze ofiary takie skladane byly przez wyznawcéw judaizmu w okresie §wiagtynnym,
zakonczonym wraz ze zburzeniem $wigtyni Jerozolimskiej w roku 70 n.e. (praktyki
te zostaly zakonczone, poniewaz poza $wiatynia skladanie Bogu ofiar ze zwierzat
nie byto mozliwe). Tak wiec w opinii badanych dzi$ za koniecznosciag dokonywania
uboju rytualnego nie przemawiaja juz kwestie sprawowania kultu, ale wylacznie
wzgledy spozywcze'®’.

Mogloby sie zdawad, ze za utrzymaniem legalnos$ci uboju rytualnego opowiadajg
sie przede wszystkim rolnicy, jak jednak pokazuja badania CBOS z 2013 roku, nawet
ta mocno utozsamiajgca sie z religia (a wigc takze z zasadami wyznania katolickiego)
grupa'** w wigkszosci jest przeciwna ubojowi rytualnemu. Tylko 29% badanych
rolnikéw opowiedzialo si¢ za legalizacja wowczas zakazanego uboju rytualnego, na-
tomiast 65% bylo temu przeciwnych'*>. Mimo wszystko rolnicy byli bardziej przy-
chylni legalizacji praktyk niz przedstawiciele innych zawoddéw; w wigkszym stopniu

! Rafal Boguszewski, Religijnos¢ polskiej wsi. Komunikat z badan nr BS/3/2014 (Warszawa: Cen-
trum Badania Opinii Spotecznej, 2014), 4-5.

2 Mam tu na mysli zwlaszcza fragment wspomnianego wywiadu z prymasem Polski na temat
uboju rytualnego (wywiad opublikowano na tamach dziennika ,,Rzeczpospolita”), w ktérym prymas
zdawal sie utozsamia¢ ubdj rytualny ze sktadaniem ofiar krwawych Bogu. Nizinkiewicz, Prymas Polski
o uboju rytualnym.

3 Por. Karol Jasiniski, ,,Liturgia trzech gtownych $wiat zydowskich”, Studia Koszalirisko-Kolobrze-
skie, nr 19 (2012): 37. Warto wskaza¢, ze wspolczesni ortodoksyjni zydzi (praktykujacy powszechnie
ubdj rytualny) od wiekéw modlg si¢ o przywrdcenie mozliwosci sktadania ofiar Bogu.

4% Por. Boguszewski, Religijnos¢ polskiej wsi.

> Omyla-Rudzka, Opinie na temat dopuszczalnosci tzw. uboju rytualnego, 3.
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za legalizacja uboju opowiedziala si¢ tylko grupa przedstawicieli kadry kierowniczej
i specjalistow z wyzszym wyksztalceniem (odpowiednio 34% za i 57% przeciw) oraz
osoby pracujace na wlasny rachunek (30% za i 48% przeciw)'*".

W burzliwej dyskusji na temat moralnosci i prawnej dopuszczalnosci uboju rytu-
alnego da si¢ obecnie wyodrebni¢ trzy zasadnicze glosy. Pierwszy nalezy do obroncéow
praw zwierzat, zadajacych zakazu uboju rytualnego ze wzgledu na jego niehumanitar-
nos¢. Drugi - glos producentéw miesa — powoluje si¢ na straty ekonomiczne zwigzane
z zakazem uboju. Trzeci glos, nalezacy do mniejszosci religijnych oraz Kosciota kato-
lickiego, powoluje si¢ przede wszystkim na wolno$¢ wyznania i praktyk religijnych ',
Spor o ubdj rytualny jest wiec polem wieloaspektowej walki o interesy, réznorakie
wartosci i prawa zwierzat zarazem. Polskie Stronnictwo Ludowe, wraz ze swym prze-
wodniczacym, ktory stwierdzil, ze ,ograniczenie uboju rytualnego to bytoby »zaoranie«
polskiego rolnictwa”'*®, zdecydowanie sprzeciwialo si¢ zakazowi uboju rytualnego,
reprezentowalo w tym sporze nie tyle samych rolnikéw, ile producentéw miesa czerpia-
cych znaczne zyski z tego procederu. Obecnie ocena moralna uboju rytualnego, kwestie
praw zwierzat oraz korzystania z wolnosci religijnej wydaja si¢ na tym polu niemal
zupelnie zapomniane wobec mnostwa racji pragmatyczno-ekonomicznych bronigcych
intereséw przedsiebiorcow, rolnikow i konsumentéw. W takim sporze dobro zwierzat
oraz racje religijne nie licza si¢ niemal zupelnie, a czgsto pelnig funkcje instrumentalnie
wykorzystywanego argumentu. Sytuacja ta stanowi konsekwencje faktu, ze problem
uboju rytualnego pociaga za sobg niebagatelne implikacje ekonomiczne. Okazuje sig,
ze jedynie nieznaczna cz¢$¢ miesa uzyskanego podczas uboju rytualnego przeprowa-
dzonego na terenie Polski zostaje spozyta w kraju'*’; wiekszos¢ przeznaczona jest na

46 Omyla-Rudzka, Opinie na temat dopuszczalnosci tzw. uboju rytualnego, 3.

7 Janion, ,Wspélnoty miesa’, 41.

8 Kosiniak-Kamysz: ograniczenie uboju rytualnego to byloby ,zaoranie” polskiego rolnictwa, Pol-
ska Agencja Prasowa, 17.09.2020, 10:12, https://www.pap.pl/aktualnosci/news%2C718646%2Ckosiniak
-kamysz-ograniczenie-uboju-rytualnego-byloby-zaoranie-polskiego (dostep: 28.12.2022).

% Najbardziej wiarygodne dane w tym zakresie zaprezentowano w Narodowym Spisie Po-
wszechnym, w ktérym wskazano, ze w roku 2011 w Polsce bylo tylko 5100 wyznawcow islamu
i 800 wyznawcow judaizmu, co dla tego drugiego wyznania stanowi wynik niezmiernie niski, sko-
ro narodowo$¢ zydowska zadeklarowalo (jako pierwsza lub druga) az 7500 osob. Zob. Grzegorz
Gudaszewski, Struktura narodowo-etniczna, jezykowa i wyznaniowa ludnosci Polski. Narodowy Spis
Powszechny Ludnosci i Mieszkari 2011 (Warszawa: Gléwny Urzad Statystyczny, 2015), pobrano z:
https://stat.gov.pl/download/gfx/portalinformacyjny/pl/defaultaktualnosci/5670/22/1/1/struktu
ra_narodowo-etniczna.pdf (28.12.2022), 31 i 95. Nalezy nadmienié, zZe w tym spisie az 2,7 mi-
liona os6b odméwilo odpowiedzi na pytanie o wyznanie, a co do 627 tysiecy to ustalenie nie zo-
stalo dokonane. Nie sposob jednak zalozy¢, ze wszystkie te osoby spozywaja Zzywnos¢ halal i ko-
szer. Por. Dominika Borek et al.,, Maly Rocznik Statystyczny Polski 2019, pod red. Dominika
Rozkruta (Warszawa: Gléwny Urzad Statystyczny, 2019), pobrano z: https://stat.gov.pl/files/gfx/
portalinformacyjny/pl/defaultaktualnosci/5515/1/21/1/maly_rocznik_statystyczny_polski_2019.pdf
(28.12.2022), 5. 114.
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eksport (takze do krajéw Unii Europejskiej **°), a to dla polskich hodowcéw intratny
interes. Nie jesteSmy w stanie uzyska¢ wiarygodnych informacji o tym, jaki odsetek
polskiego eksportu migsa stanowi to pochodzace od zwierzat ubitych rytualnie, po-
niewaz obowiazujace prawodawstwo nie naklada na organy Inspekcji Weterynaryjnej
obowiazku gromadzenia informacji o liczbie zwierzat poddawanych ubojowi wedlug
szczegdlnych metod wymaganych przez obrzedy religijne (tego typu dane nie sg
zbierane ani przez Glowny Urzad Statystyczny, ani przez Ministerstwo Rolnictwa
i Rozwoju Wsi). Ministerstwo w 2018 roku w odpowiedzi na interpelacje poselska
w sprawie informacji o skali uboju rytualnego dokonywanego w Polsce powotalo si¢
na szacunkowe dane uzyskane miedzy innymi od Instytutu Ekonomiki Rolnictwa
i Gospodarki Zywno$ciowej - Pafistwowego Instytutu Badawczego (IERiGZ-PIB),
Polskiego Zrzeszenia Producentéw Bydta Migsnego (PZPBM), Gléwnego Inspekto-
ratu Weterynarii oraz Zwigzku Polskie Migso'*". We wspomnianej odpowiedzi na
interpelacje Ministerstwo wskazalo, ze wspolnoty religijne w Polsce, ktére z uwagi
na ich praktyki religijne przeprowadzajg uboj bez ogtuszania, nie s3 zobowigzane do
informowania o zamiarze dokonania takiego uboju. W zwiazku z tym Gtéwny Lekarz
Weterynarii nie posiada informacji na temat skali takiego uboju. Nie zna takze ilo$ci
zakladéw miegsnych (rzezni) prowadzacych wspomniany uboj, gdyz nie prowadzi wy-
kazu'*’. Ministerstwo przyznalo, iz nie dysponuje danymi dotyczacymi uboju miesa
halal i koszer wyprodukowanego w naszym kraju takze dlatego, ze nie ma danych
o ilosci miesa pochodzacego z uboju bez ogluszenia spozytego na terenie kraju'™,
Ostatecznie stanowigcy odpowiedz na interpelacje poselska raport Ministerstwa
wskazywal, ze z zebranych przez Zwiazek Polskie Migso danych oraz przeprowadzo-
nej przez niego analizy branzy miesnej w 2017 roku eksport miesa drobiowego ko-

130 Wszak nawet na terytorium Unii Europejskiej zyje liczna grupa potencjalnych konsumentéw
polskiego miesa koszer, a zwlaszcza halal. W samej Francji Zyja 4 miliony oséb wyznania muzulman-
skiego, a w Bulgarii muzulmanie stanowig az 13,6% populacji kraju (co stanowi niemal milion oséb).
Nie pozostaje w tym wzgledzie indyferentny zakaz uboju rytualnego bez uprzedniego ogluszenia obo-
wigzujacy w panstwach UE takich jak Szwecja, Norwegia, Stowenia, Szwajcaria, Dania czy na wigkszosci
terytorium zwigzkowej Belgii.

1*1 Odpowiedz ministra rolnictwa i rozwoju wsi Krzysztofa Jurgiela na interpelacje posta Grzegorza
Wojciechowskiego w sprawie skali i zakresu uboju zwierzat bez ogluszenia w Polsce oraz skali ekspor-
tu migsa pochodzacego z takiego uboju z dnia 30 marca 2018 roku. Interpelacja nr 20392 w sprawie
skali i zakresu uboju zwierzqt bez ogluszenia w Polsce oraz skali eksportu migsa pochodzgcego z takie-
go uboju. Odpowiedz Krzysztofa Jurgiela, ministra rolnictwa i rozwoju wsi, z dnia 30.03.2018, Sejm
Rzeczypospolitej Polskiej, VIII kadencja, archiwum, http://www.sejm.gov.pl/sejm8.nsf/interpelacja.
xsp?typ=INT&nr=20392 (dostep: 28.12.2022).

*2 Interpelacja nr 20392, 2. W 2016 roku jednak na polecenie Najwyzszej Izby Kontroli zostaly
zebrane dane dotyczace stanu na dzien 12 sierpnia 2016 roku. Wykazano wéwczas, ze 24 rzeznie prowa-
dzily ubdj bydla wedlug szczegdélnych metod wymaganych przez obrzedy religijne, natomiast 14 rzezni
prowadzito ubdj drobiu wedlug tych metod.

%3 Interpelacja nr 20392, 3.
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szernego (dozwolonego w $wietle prawa szarijatu) na rynki pozaunijne wyniést oko-
Yo 200 tysiecy ton (co oznacza Iaczny zysk okolo 500 miliondéw euro). Z kolei eksport
na rynek unijny wynio6st okoto 300 tysiecy ton, co przysporzylo eksporterom zyski
okoto 750 milionéw euro. Natomiast eksport migsa wolowego halal i koszer na rynki
trzecie i do UE wynidsl facznie ponad 100 tysiecy ton, a wiec przynidst zysk na pozio-
mie okolo 350 milionéw euro. Wskazano ponadto, ze w eksporcie obu kategorii migs
odnotowuje sie zauwazalng tendencje wzrostowa'". Tak duza produkcja miesa ko-
szernego i halal jest spowodowana przede wszystkim wigksza optacalnoscia; eksport
miesa przygotowanego metoda konwencjonalng jest mniej zyskowny'**, IERiGZ-PIB
wskazal, iz w latach 2015-2017 w Polsce produkcja miesa drobiowego z brojlerdow
kurzych i indykéw ubitych bez wczesniejszego ogluszenia na cele religijne mogta
wynosi¢ $rednio 120-170 tysiecy ton rocznie, co odpowiadaloby okolo 15% eks-
portu miesa drobiowego ogdtem. Z kolei udzial miesa wolowego koszernego i halal
w eksporcie miesa wolowego ogdtem (do krajow UE i krajow trzecich) w 2017 roku
mial stanowi¢ 17,6% i odpowiadat 18% wszystkich dochodéw uzyskanych z eksportu
wolowiny z naszego kraju'*’. W podsumowaniu raportu Ministerstwo podkreslito, ze
pomyst ograniczenia dopuszczalno$ci uboju rytualnego tylko na potrzeby krajowych
wyznawcow religii wymagajacych migsa z takiego uboju, z wykluczeniem produkeji
na eksport, nie znajduje uzasadnienia. Zmiana taka wymuszataby koniecznos¢ admi-
nistracyjnego wyznaczenia potrzeb cztonkéw tych wspolnot w zakresie zaopatrzenia
W mieso, a to mogloby sie wigza¢ z zarzutami naruszenia ich swobdd i wolnosci'”’.
Ponadto zakaz uboju rytualnego na eksport miatby negatywny wplyw na optacalnos¢
hodowli bydta i drobiu, produkcji pasz oraz produkcji migsa w Polsce'*®

Zwigzek Polskie Mieso wyrazit swoj sprzeciw wobec planowanego przez Prawo
i Sprawiedliwo$¢ wprowadzenia do Ustawy o ochronie zwierzat ograniczenia uboju
bez ogluszenia (w ramach tak zwanej piatki dla zwierzat). Powolal si¢ przy tym na
nowe dane dotyczace znacznego udzialu produkcji migsa ze zwierzat ubitych rytual-
nie w calym systemie gospodarki krajowej. Twierdzil, ze zakazanie uboju na potrzeby
religijne przyniesie rolnikom strate rzedu 20-30% dochoddéw, co uderzy najmocniej

134 Interpelacja nr 20392, 3-5.

'** Doskonaty ilustracja omawianej intratnosci jest rznica w cenie eksportu chtodzonej wolowiny
do Izraela - mieso koszerne kosztuje 6,06 euro za kilogram, a $rednia cena kilograma wotowiny nieko-
szernej to 3,52 euro. Interpelacja nr 20392, 5 (dane Polskiego Zrzeszenia Producentéw Bydta Migsnego).

%6 Interpelacja nr 20392, 1, 4-5. Por. Robert Mroczek, ,,Ubdj rytualny w Polsce — wybrane aspekty”,
Zeszyty Naukowe SGGW w Warszawie — Problemy Rolnictwa Swiatowego, vol. 17 (1) (2017): 106-115,
https://doi.org/10.22630/PRS.2017.17.1.10.

*7 Argumenty takie byly szeroko podnoszone cho¢by w zdaniach odrebnych do wyroku TK
z dnia 10 grudnia 2014 roku - por. zdanie odrebne sedzi TK Teresy Liszcz czy sedziego TK Piotra Tulei,
a takze sedzi TK Stawomiry Wronkowskiej-Jaskiewicz. Takze w literaturze — por. Banaszak, ,,Prawo
mniejszoéci wyznaniowych’, 25.

138 Interpelacja nr 20392, 5-6.

9¢ Z LT 'S SO0°0I'CCO0TVOIDOTOTIHAOOZ


https://doi.org/10.22630/PRS.2017.17.1.10

ZOOPHILOLOGICA.2022.10.05 s. 28 z 36

Pawel T. Skoczykloda

w drobne gospodarstwa'®. Jeszcze wigksze straty mogtaby ponies¢ polska branza
drobiarska, ktdrej aktualna pozycja lidera w Unii Europejskiej juz jest zagrozona
z powodu kryzysu poglebionego przez epidemie ptasiej grypy, a w konsekwencji za-
mkniegcie rynkow na polska produkeje (dokonane chociazby przez Chiny, co odciglo
polskich producentéw od tego wysoce rentownego rynku). W przypadku zaktadow
drobiarskich wspominany zakaz implikowaltby redukcje zatrudnienia na poziomie
nie mniejszym niz 30%, a w niektérych zakladach nawet ponad 70%. Lacznie pla-
nowana nowelizacja - zdaniem autora raportu - wymusitaby likwidacje 5-6 tysiecy
miejsc pracy w polskich zakladach miesnych, gospodarstwach rolnych oraz przedsig-
biorstwach wspdtpracujacych. Nie skutkowaloby to bynajmniej ograniczeniem cier-
pienia zwierzat, ktdre i tak czekalby ubdj, tyle ze poza granicami kraju. Rezultatem
planowanych zmian byloby ostatecznie przejecie rynku eksportowego polskich
firm przez francuskie i niemieckie zaklady miesne'®’. Autor stanowiska podkresla,
ze sam rynek zywnosci halal, w tym miesa, w 2019 roku byt wart blisko 1,8 biliona do-
laréw i jest to jednocze$nie najszybciej przybierajacy na wartoéci rynek na $wiecie'®!

Warto odnotowac dane z 2020 roku przedstawione przez Zwigzek Polskie Mieso,
wedle ktorych wartos¢ eksportu polskiej wolowiny wynosi ponad 6,7 miliarda zto-
tych rocznie i odpowiada za prawie 5% wartosci polskiego eksportu produktéw rolno-
-spozywczych, z czego uboj religijny przynosi zyski na poziomie 2,2 miliarda zlotych.
Wikazano, ze warto$¢ eksportu drobiu wyniosta w 2019 roku 12,6 miliardy zlotych,
z czego okolo 40% to mieso z uboju bez ogluszania (okoto 5 miliardéw ztotych zy-
sku). Wartos¢ przychodu z eksportu migsa pozyskanego w wyniku uboju zwierzat
bez ogluszania wyniosta w 2019 roku tacznie okoto 7,2 miliarda zlotych'®*. Zwigzek
Polskie Mieso nie wskazuje jednak zrdédla tych informacji ani sposobu, w jaki je
agreguje, dlatego moga one by¢ uznane za watpliwe. Mimo iz przedstawione dane
maja charakter wylacznie szacunkowy i nie s3 weryfikowalne'®, pozwalajg nam

%% Stanowisko Zwigzku Polskie Migso w sprawie poselskiego projektu ustawy o zmianie ustawy
o0 ochronie zwierzqgt oraz niektorych innych ustaw, przedstawionego przez Prawo i Sprawiedliwosé, w zakre-
sie wprowadzenia do polskiego prawa jako zasady prawnej zakazu uboju wedlug szczegolnych metod wyma-
ganych przez obrzedy religijne z wyjgtkiem zachowania tego prawa dla zwigzkéw religijnych dziatajgcych
w Polsce, Zwigzek Polskie Migso, Warszawa, 14 wrzes$nia 2020, pobrano z: http://polskie-mieso.pl/wp

-content/uploads/2020/09/Zmiana-ustawy-o-ochronie-zwierz%C4%85t-stanowisko-Zwi%C4%85zku
-Polskie-Mi%C4%99so.pdf (28.12.2022).

190 Stanowisko Zwigzku Polskie Migso w sprawie poselskiego projektu ustawy.

191 Stanowisko Zwigzku Polskie Migso w sprawie poselskiego projektu ustawy, 7. Autor wskazuje
ponadto, ze skumulowany roczny wskaznik wzrostu CAGR (Compound Annual Growth Rate) eks-
perci prognozuja na poziomie 12-13%, co ma spowodowa¢, ze ten rynek w 2027 roku ma by¢ wart
okoto 2,1 biliona dolaréw.

162 Zwigzek Polskie Migso: ustawa zakazujgca uboju rytualnego - ekonomicznie szkodliwa, Swiat-
Rolnika.info - oficjalny serwis Instytutu Gospodarki Rolnej, 16.09.2020, https://swiatrolnika.info/in
formacje/zwiazek-polskie-mieso-uboj-rytualny.html (dostep 27.12.2022).

193 Mroczek, ,,Uboj rytualny w Polsce”, 107.
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uzmystowi¢ sobie prawdopodobng skale konsekwencji zakazu uboju rytualnego dla
krajowej gospodarki.

Konkluzje

Moralnos¢ i dopuszczalnos¢ judaistycznego uboju rytualnego byla i nadal pozostaje
kwestig niezwykle skomplikowang, stanowi bowiem konglomerat zagadnien religij-
nych (w tym teologicznych), prawnych (pamiegtajmy, ze systemy prawa objawionego
i pozytywnego s niemal calkowicie odmienne), moralnych, kulturowych, a takze
zwigzanych z niedajacym sie przetama¢ swoistym tabu zywieniowym (dotyczacym
czystosci i nieczysto$ci — a wiec w istocie problemu dopuszczalnosci spozywania
okreslonych rodzajoéw jedzenia przez zwigzane prawem religijnym grupy wyzna-
niowe). Dochodzi na tym polu do starcia niemogacych si¢ jednocze$nie w pelni
zrealizowaé wartosci swobody religii i jej uzewnetrzniania z jednej strony, a drugiej
postulatéw obroncéw praw zwierzat, ktorzy daza do eliminacji dopuszczalnych praw-
nie form zadawania zwierzetom cierpienia. W cieniu tego sporu na szerokg skale
realizowane s3 potezne interesy ekonomiczne, dla ktérych ocena moralna uboju
rytualnego zdaje si¢ mie¢ charakter zupelnie indyferentny.

Préba oceny moralnosci uboju rytualnego wymaga uprzedniego rozwazenia,
w imie¢ czego pragnie si¢ ubdj taki ograniczy¢ czy wrecz go zakazad. Jezeli cheé wpro-
wadzenia zakazu uboju rytualnego wynika z przekonania o konieczno$ci ograni-
czenia zwierzetom cierpient ponad miare, nalezatoby najpierw dokladnie rozwazy¢,
czy na pewno wlasnie zydowski ubdj rytualny przysparza zwierzgtom najwickszych
cierpien. By¢ moze zwierzeta cierpig znacznie bardziej, gdy zabijane sa konwencjo-
nalnymi metodami uboju, a te stosowane s3 w o wiele wigkszym zakresie anizeli ubdj
rytualny. Taka metodag jest ubdj z nie zawsze skutecznym uprzednim ogluszeniem
zwierzecia, a takze maceracja, polegajaca na mieleniu Zywcem nieprzydatnych gospo-
darczo kurczat ptci meskiej zaraz po ich wykluciu si¢ (kurczeta takie nie nadajg sie
ani do produkcji migsa, ani, co oczywiste, do produkgji jaj). Jezeli natomiast pragnie
sie nie zadawa¢ zwierzetom zadnych cierpien, to nalezy zakaza¢ wszelkich form
uboju zwierzat (gdyz z kazda z metod uboju wigze sie stres i mniejsze badz wigksze
cierpienie fizyczne zwierzecia)'®*. Krok taki w éwietle dzisiejszych potrzeb jest jed-
nak zupelnie niemozliwy do zrealizowania. Przyznano to w orzeczeniu Trybunatu

1% Por. Mimi Bekhechi, ,The Hypocrisy of the Religious Slaughter Ban’, Aljazeerra, May 7, 2017,
https://www.aljazeera.com/opinions/2017/5/7/the-hypocrisy-of-the-religious-slaughter-ban/ (dostep:
28.12.2022).
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Konstytucyjnego z 2013 roku, w ktérym wskazano, ze w istocie ochrona zwierzat
ze wzgleddw moralnych wymagataby wprowadzenia zupelnego zakazu zabijania
zwierzat dla pozyskania pokarmu'®’. Taki skrajny postulat bylby niemozliwy do
zrealizowania, i to z wielu powodow.

Niedostrzegalna na co dzien polska wspolnota zydowska trwa zas niezmiennie
w przekonaniu, ze normy prawne traktujace o uboju rytualnym, bedgce cz¢scig Tory,
stanowig objawienie Bozej tajemnicy (cho¢ nie zawsze jest to mozliwe do zrozumie-
nia dla ludzi spoza kregu ortodoksyjnych wyznawcéw judaizmu)'®’. Unormowania
te s3 bezwzglednie obowigzujace i nie moga podlega¢ Zadnym kompromisom oraz
zmianom. Zydzi wierza, ze Mojzeszowi na gorze Synaj zostalo ofiarowane nie tylko
prawo zamkniete w literach Piecioksiegu, lecz takze wszelkie pdzniej rozpoznawane
normy prawne, wiec réwniez te regulujace kwestie szechity. Dla wierzacego zyda
kwestia oceny moralnej takiego uboju zostata definitywnie uprzednio rozstrzygnie-
ta w normach religijnych. Wszelkie spory dotyczace uboju rytualnego maja wiec dla
wyznawcow religii mojzeszowej forme zupelnie eksternalng. Dla spotecznosci zydow-
skiej bowiem ocena moralna omawianej kwestii zostala rozstrzygnieta w zamysle
Boga dawno przed wiekami, gdy czasu jeszcze nie bylo, zanim Bog stworzyl $wiat.
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