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Co to znaczy by¢ ,dobrym wilkiem”?
O dyskursach ogrodu zoologicznego

Y710 3HAUUT BbITb «AO6PBLIM BOSIKOM»?
O nnckypcax 3oonapka

A6cTpakT

CraTbs HpefcTaBiAeT coOOil IpoYTEeHMe Ufen
300MapKa B KOHTEKCTe KOHIEMIUM IPOCTPaH-
CTBEHHOCTM AMcKypca Mumens ®dyko. Kuura
Jlapca Bepre Jobpwiii sonk. Tpacedus 6 uigeo-
cKOM 300napxe TOCTYXWIa aBTOPY MCTOYHMKOM
BIIOXHOBEHVIA /I Pa3MbILITIEHNIL. ABTOD CTaTbu
obpallaeTcs K MICTOPUY 30011apKOB, IILITAACh pac-
CMOTpETb 3TO MeCTO Ha hOHe MCTOPYM UJet, 0CO-
6eHHO KOHIIENIINII 9KOHOMM3ALINM, CLIUEHTHU3MA,
KOJITIEKIIMOHMPOBAHA ¥ TAKCOHOMMM JieBATHA-
LIaTOTO BeKa. B manbHerimeit yacTu aBTOp pac-
CMaTpMBaeT 300IIapK B KOHTEKCTe BU3Yya/lbHBIX
IPaKTUK, YIUTBIBAA POIb B3IMIAMA B JMA/IEKTIKe
B/IaCTV/3HAHUA. DTO TOKA3bIBAET, YTO 300IAPK,
QYHKLUMOHUPYIOUNIT B CBA3U C HOTUTUIECKUM,
MepapXnyecKuM MUPOBO33peHeM, Beera OymeT
ocTaBaTbhCA 00/1aCTHIO KYIbTYPHOTO M aHTPOIO-
LeHTpU4eckoro. B crarbe o6cyxmaercs Takxe
BOCHPUATHE 300TIaPKOB B 310Xy aHTPOIIOLIEHA
KakK coBpeMeHHbIX «HoeBbIX KOBYEroB» 1 3TuYe-
CKMIi aCIEKT «COIMANU3ALN» XKUBOTHBIX.

KnroueBbie cmoBa: 300napK, IaHONTUKYM, aHTPO-
noLeHTpusM, animal studies, 5)XUBOTHBIE B 300-
mapke

What Does It Mean to Be a “Good Wolf"?
About the Zoo as a Spatial Discourse

Abstract

In her article, Katarzyna Szalewska offers a reading
of the idea of the zoo in the context of Michel Fou-
cault’s concept of the spatialization of discourse.
Lars Berge’s book A Good Wolf. The Tragedy in

a Swedish Zoo was an inspiration for Szalewska’s

reflection. Szalewska refers to the history of the

zoo and places this facility against the history of
ideas, especially the nineteenth-century concepts

of economization, scientism, collections and

taxonomy. She then considers the zoo in the

context of visual practices, especially the role of
the gaze in the dialectic of power and knowledge.
She shows that the zoo, functioning as it does in

relation to the political and hierarchizing view, will

always remain the domain of the cultural and the

anthropocentric. Szalewska also addresses the per-
ception and role of zoos as modern Noal’s arcs in

the Anthropocene era and the ethical dimension

of the “socialization” of animals.

Keywords: zoo, panopticon, anthropocentrism,
animal studies, animals in zoo
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Wydaje si¢, ze na temat instytucji ogrodu zoologicznego napisano juz wszystko,
w dyskusji nad trzymaniem zwierzat w niewoli oraz praktykami ogladania ich przez
zwiedzajacych po wielokro¢ rozpatrzono argumenty za i przeciw'. Wspolczesnie,
w dobie wzmozonych debat na temat antropocenu i miejsca w nim zwierzat, pyta-
nie o role instytucji zoo zastuguje jednak na ponowne postawienie. Sprzyjaja temu
takie publikacje, jak reportaz Dobry wilk. Tragedia w szwedzkim zoo Larsa Bergego’,
ktére na powr6t wzniecajg emocje wokot idei trzymania zwierzat w niewoli, ale
takze stajg si¢ waznym glosem w rozmowie na temat typowego dla antropocenu kon-
fliktu miedzy zmodernizowanym, postindustrialnym spoleczenistwem a potrzebami
zwierzat wolno Zyjacych. Ksigzka Bergego to reportaz §ledczy, szwedzki dziennikarz
wchodzi w role detektywa, by sprébowac znalez¢ odpowiedz na pytanie, co dopro-
wadzito do tragedii w zoo w Szwecji w 2012 roku. To wlasnie wtedy stado wilkéw
zagryzlo swoja opiekunke Karoline Bordin. Sprawa zyskata rozglos w mediach, zna-
lazta tez swoj final na sali sagdowej w 2016 roku. Wyrok w zawieszeniu - za niedopel-
nienie obowigzku zapewnienia bezpieczenstwa pracy i nieumyslne spowodowanie
$mierci — otrzymal Mats Hoggren, byly dyrektor dzialu hodowlanego zoo. Nadto
ogrod zoologiczny musial zaplaci¢ grzywne.

Jak pisze sam Berge, tym, co go naprawde interesuje w historii tego tragicz-
nego wypadku, ,jest to, jak w ogole moglo do niego dojs¢. Jak to mozliwe, ze stado
wilkéw otacza, atakuje i zabija cztowieka w sercu najnowoczesniejszego kraju na
$wiecie?”’. Poszukiwaniu odpowiedzi na to pytanie reportazysta po$wieca trzy lata,
a efektem jego pracy staje si¢ wlasnie ksigzka Dobry wilk. Berge nie tylko rekonstruuje
dzien wypadku, prace ofiary z wilkami, dziatanie ogrodu zoologicznego Kolmarden
(ang. Kolmarden Wildlife Park, szw. Kolmardens djurpark) i watpliwe z punktu
widzenia bezpieczenistwa praktyki jego pracownikow, lecz takze snuje eseistyczna
refleksje nad szerszym tlem tragicznego w skutkach spotkania czlowieka i wilka.
Tym kontekstem jest historia tego gatunku w Szwecji (co stanowi notabene ciekawy
kontekst polskiego dyskursu polityczno-spotecznego ostatnich lat, w jaki zostaty
wlaczone wilki®), ale i — glebiej — problematyka relacji ludzko-zwierzecych, konstru-
owania opozycji kultura - natura, oswojone - dzikie. Tajemnica $mierci Karoliny

! Zob. np. Michael K. Kreger and Michael Hutchins, ,,Ethics of Keeping Mammals in Zoos and
Aquariums’, w Wild Mammals in Captivity: Principles & Techniques for Zoo Management, ed. by Devra
G. Kleinman, Katerina V. Thompson and Charlotte K. Baer, 2nd ed. (Chicago: The University of Chicago
Press, 2010), 3-10; Jenny Gray, ,,Challenges of Compassionate Conservation’, Journal of Applied Animal
Welfare Science, vol. 21 (2018): 34-42. https://doi.org/10.1080/10888705.2018.1513840.

* Lars Berge, Dobry wilk. Tragedia w szwedzkim zoo, przel. 1. Kowadlo-Przedmojska (Wolowiec:
Wydawnictwo Czarne, 2019).

* Berge, Dobry wilk, 23.

* Na ten temat zob. Michat Figura i Robert W. Mystajek, ,,Canis lupus politicus - dyskurs polityczny
zwigzany z ochrong wilka we wspdlczesnej Polsce”, Zoophilologica. Polish Journal of Animal Studies, nr 5:
Tanatos (2019): 367-379. http://doi.org/10.31261/ZOOPHILOLOGICA.2019.05.30.
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Bordin tkwi, wedtug Bergego, zaréwno w wadliwym dziataniu Kolmarden i nasta-
wieniu placowki na aktywno$¢ komercyjna, jak i w stosunku ludzi do zwierzat wolno
zyjacych oraz w nierozwigzywalnej dialektyce potrzeby ujarzmienia natury i checi
zachowania jej w stanie ,,dzikim”, dialektyce, w jaka wpisana jest instytucja ogrodu
zoologicznego. Reportaz Dobry wilk w wierzchniej warstwie czyta sie jak sensacyjna
opowie$¢ o krwawym i mrozacym krew w zylach incydencie, w ktérym - niczym
w basni o Czerwonym Kapturku — ,,bestie” zabijaja niewinng mlodg dziewczyne, pod
ta dziennikarskg narracjg kryje sie jednak esej na temat miejsca natury w nowoczes-
nym spoleczenstwie.

Karolina, trzydziestoletnia przewodniczka i opiekunka wilkéw, okoto dziewiatej
rano mija stajnie, zmierzajac do swoich podopiecznych. Sekcja SPKM polozona
jest w zamknietej dla publicznosci czesci zoo Kolmérden. Skrétowiec pochodzi od
nazw dzialéw: Sawanna, Pustynia, Koloseum i Malpiarnia. Oprdcz nich s jeszcze
Delfin i Safari. Cz¢$¢ ogrodzonego terenu przeznaczono na projekt pod nazwa Bliski
Kontakt z Wilkiem. Jest to ,,produkt” oferujgcy unikatowe do$wiadczenie polegajace
na wejéciu z przewodnikiem na wybieg dla dorostych wilkéw”.

W ten spos6b zaczyna si¢ reportaz Bergego. Retoryka tego poczatku wprowadza
nastr6j grozy, zapowiada detektywistyczng opowies¢, w ktorej sledczy odnajdzie
ukryte motywy zabdjcy. W tym wypadku ,,mordercg” okazuje si¢ stado wilkow — fakt
ten wprowadza apori¢ w dalsze wyjasnienia wypadku. Zdaje si¢ incydentem nie do
pomyslenia, silnie kontrastujagcym z nowoczesng wizjg ogrodu zoologicznego jako
natury ujarzmionej, wrecz przyrodniczym ,skandalem” Tym jednak, co poza nie-
samowito$cig okoliczno$ci wytania si¢ z inicjalnego fragmentu Dobrego wilka i bedzie
powracaé w dalszej czesci ksigzki, jest idea zoo. Berge akcentuje bowiem zaréwno
zaskakujace hasto projektu Bliski Kontakt z Wilkiem, jak i ,,unikatowo$¢ produktu”,
ktorym staje si¢ zwierze. Zrozumienie tego typu dziatalnosci ogrodéw zoologicznych
jest mozliwe tylko w kontekscie historii tych placéwek.

Menazerie i zwierzynce stanowigce poprzedniki wspodltczesnych zoo s3 znane
juz od czaséw starozytnych, dos¢ wspomnie¢ rzymskie igrzyska z udzialem zwie-
rzat egzotycznych. Eksponowanie (cho¢ jeszcze przeciez nie szerokiej publicznosci)
zwierzat bylo powszechna praktyka wladcow, dla ktorych posiadanie egzemplarzy
egzotycznych gatunkéw stanowilo symbol statusu i rozleglosci wtadzy. Zwierzeta
przywozone z dalekich krain dopelnialy obrazu zdobywcy podbijajacego odlegte
miejsca i ludy. W tym sensie zwierze stawalo si¢ elementem kolonialnego spektaklu®.
Mylne jest jednak zalozenie, ze tego typu eksploatacja zwierzat to element historii

® Berge, Dobry wilk, 5.

¢ Zob. Michalina Augusiak, ,,Stont a sprawa miejska. Ogrdd zoologiczny w Warszawie i konflikty
wokot nowoczesnej sfery publicznej (1872-1914)”, Almanach Antropologiczny. Communicare, vol. 8:
Miasta/zwierzeta (2021): 112. http://dx.doi.org/10.31338/uw.9788323548805.pp.112-122.
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wylacznie krajow imperialnych. Jak pisze Dale Jamieson w tekscie o znamiennym
tytule Przeciwko ogrodom zoologicznym:

dawni wladcy utrzymywali duze menazerie zwierzece jako znak potegi, ktorej dowo-
dzili od czasu do czasu, niszczac cala swoja kolekcje zwierzat. To wlasnie zdarzyto
sie w 1719 roku, gdy August IT Mocny, krdl polski i elektor saski, osobiscie zarznat
calg swq menazerie, w tym tygrysy, Iwy, byki, niedzwiedzie i dziki’.

Patrzenie na zwierzeta trzymane w niewoli bylo wiec praktyka kulturowg, ktéra
wigzala si¢ z innymi dziataniami - eksponowaniem, wystawianiem na widok ,,gosci’,
ale tez dotykaniem, a wreszcie — pozbawianiem zycia. Z czasem zaczgto te praktyki
wpisywaé w ramy dyskurséw porzadkujacych i racjonalizujgcych. Preznie funkejo-
nujace takze w XX wieku (ale i wspdlczesnie) objazdowe zwierzynce, menazerie
i ekspozycje egzotycznych ,,okazéw” przypisano wiec z czasem do dziedziny rozrywek
dla nieo$wieconej gawiedzi, odrézniajac owe przybytki od edukacyjnej i naukowej
placéwki, jakg miat sie sta¢ ogréd zoologiczny. Michalina Augusiak, analizujagc dys-
kusje wokot powstania pierwszego zoo w Warszawie, zauwaza, ze

Jezyk klasowej dystynkcji najmocniej wybrzmiewal w prébach uprawomocnienia
ogrodu zoologicznego jako instytucji naukowej. Poniewaz dla zréznicowanych kla-
sowo mieszkancoéw miasta nowoczesny zwierzyniec niekoniecznie musiat radykal-
nie odrézniaé sie od wezesniejszych form ekspozycji zwierzat, konieczne bylo pod-
kre$lanie ich odrebnosci. Antyteza dla wyobrazenia o ogrodzie zoologicznym jako
medium postepu staly sie prywatne kolekcje arystokratyczne oraz obwozne mena-
zerie bedace elementem ludowej rozrywki masowej. Ferdynand Bartels przekonywal,
ze dawniej zwierzynce zaktadano jedynie ,dla urzadzenia krwawych igrzysk, juz
tez dla okazania przepychu dworéw swoich” i dopiero wspoélczesnie staly sie one

»potrzebg wyzszej o§wiaty i dzisiaj maja znaczenie edukacyjnych zaktadéw spotecz-
nych, ktdre [...] rozszerzajg zamitowanie do nauk przyrodzonych, wplywajacych
na pojecia religijne i na podniesienie moralnosci”®.

Dziewietnastowieczne ogrody zoologiczne zaktadano, powolujgc sie na hasta
edukacji i nauki (do tych argumentéw odwoluja si¢ réwniez dzisiejsi zwolennicy
funkcjonowania z0o), a takze wiazano z formg spedzania czasu wolnego klas o$wie-
conych, natomiast wspotczesne placowki tego typu przypominajg jednak raczej parki
rozrywki niz ,towarzystwa zoologiczne” Nad tym dysonansem zastanawia si¢ tez
Berge, gdy probuje zrozumie¢ dzialanie Kolmarden:

Ogréd sprywatyzowano w 1997 roku, a po roku 2000 przeszed! na wtasnos¢ Parks
& Resorts, wlaéciciela parkéw rozrywki Gréna Lund w Sztokholmie, Furuvik pod

7 Dale Jamieson, ,Przeciwko ogrodom zoologicznym’, w W obronie zwierzgt, red. Peter Singer,
przel. Monika Betley (Warszawa: Wydawnictwo Czarna Owca, 2011), 193.
® Augusiak, Stori a sprawa miejska, 115.
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Gévle i Skara Sommarland. - Dla nas w Kolmarden najwazniejsza jest edukacja -
moéwi Mats Amundin, siedzgc za kierownicg. — Kazdy wybieg opowiada jakas histo-
rie. Naszym celem jest infotainment, to znaczy nauka i rozrywka w jednym’.

Z jednej strony widzimy wiec ogrdd zoologiczny oparty na naukowych podsta-
wach i czynigcy priorytetem edukacje, z drugiej - wyczuwamy zgrzyt tych haset z tym,
co mamy przed oczami - z ,parkiem rozrywki”. Berge zdaje si¢ nie mie¢ ztudzen,
ktory z cztonow infotainment przewaza, kiedy pisze w ironicznym tonie o programie
Bliski Kontakt z Wilkiem i zachowaniu odwiedzajacych: ,,Ale ludzie lubig, jak wilki
zjadaja im nakrycia glowy. Ich przezycia sa wtedy intensywniejsze. Autentyczniejsze.
Za to whasnie sie placi, a bilet kosztuje okoto tysigca koron™"

Elisabeth Hardouin-Fugier i Eric Baratay swoja monografie Zoo: A History of Zoo-
logical Gardens in the West dzielg na trzy czgsci — okres od 1500 do 1700 roku nazy-
wajg, w konteks$cie praktyki trzymania w niewoli i ogladania zwierzat, ,,pasjg kolek-
cjonowania’; wiek XIX - ,,potrzebg kontroli’, a XX stulecie - ,,tesknotg za naturg”“.
Wiszystkie te trzy fundamenty dziatalno$ci zoo - kolekeja, kontrola i potrzeba kontaktu
z przyroda — uwidaczniajg si¢ wspdlczesnie, cho¢ w dobie dyskusji o antropocenie
uzupelni¢ je nalezy czwartym aspektem, jaki streszczalby sie w dzi$ czgsto uzywanej
w odniesieniu do tych placéwek metaforze arki Noego. W tej perspektywie reportaz
Bergego widzie¢ mozna jako opowie$¢ przede wszystkim o checi kontroli natury
i tesknocie za natura niekontrolowang, czyli nieprzekraczalnym paradoksie, ktdéry
autor probuje z réznych stron uchwycié, a ktory wigze sie réwniez z dylematami ist-
nienia ogrodéw zoologicznych oraz tkwi u zrodel tragedii opisywanej w Dobrym wilku.

Potrzeba kontroli, ale i prestizu napedza powstawanie kolejnych zoo w dziewiet-
nastowiecznej Europie. Najstarszym istniejagcym europejskim zoo jest Tiergarten
Schonbrunn zatozony w 1752 roku w Wiedniu. W 1794 roku otwarto paryska mena-
zerie Jardin des Plantes. Za pierwsza nowoczesng placowke uwaza si¢ jednak ZSL
London Zoo, powstale w 1828 roku. Wkrétce potem réwniez inne metropolie Starego
Kontynentu otwarly swoje ogrody - miedzy innymi Dublin (1831), Bristol (1836),
Amsterdam (1838). Te liste¢ mozna by znacznie wydluzy¢, co tylko odzwierciedla
tempo, w jakim rozprzestrzeniala si¢ idea zoo. Dyskusje toczone woké! powstania
ogrodu zoologicznego w Warszawie (otwartego w 1928 roku) uwidaczniajg dobrze
mechanizm, na mocy ktdrego posiadanie takiej placowki wigzano z prestizem, poste-
powoscig, wysokim poziomem edukacji spoleczenstwa oraz metropolitalnoscia'®,
Innymi stowy, w XIX stuleciu uwazano, ze kazde szanujace si¢ miasto, czyli takie,

° Berge, Dobry wilk, 60.

1% Berge, Dobry wilk, 10.

11" Zob. Eric Baratay and Elizabeth Hardouin-Fugier, Zoo: A History of Zoological Gardens in the
West, transl. Oliver Welsh (London: Reaktion Books, 2002).

12 Zob. Augusiak, Sto#i a sprawa miejska.
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ktére chce by¢ waznym osrodkiem europejskim, powinno posiadaé jak najbardziej
okazaly ogréd zoologiczny. Nieprzypadkowo pierwsze tego typu placowki powstaly
w krajach kolonialnych. Zoo wspoélczesnie jest nie tylko, podobnie jak w wiekach
poprzednich, symbolem wladzy, lecz takze formga legitymizowania imperialistycznych
dazen do podboju kolejnych terenéw i kolejnych istnien (ludzkich i zwierzecych)™,

Ogrdd zoologiczny stanowi zatem manifestacje dziewigtnastowiecznych idei,
dyskurséw nauk przyrodniczych i spolecznych. Jest koncowym efektem ,,procesu
wpisywania praktyk ekspozycji zwierzat w typowa dla dyskursu pozytywistycznego
retoryke scjentyzmu i ekonomizacji”**. Nobilitacja nauk przyrodniczych i ich sposobu
opisu rzeczywistosci zostala przetransponowana na zalozenia funkcjonowania ,,ogro-
dow aklimatyzacyjnych” dla zwierzat, jak w XIX wieku nazywano zoo. Ekonomizacja
z kolei odbita si¢ na selekcji i praktykach rozrodczych podejmowanych w odniesieniu
do okreslonych gatunkéw. Obie te tendencje dopeltnione zostaly szczytnymi hastami,
ktére po czasie jednak zdradzaja swoje historyczne ograniczenia. Znamienny jest
cho¢by tytul broszury wydanej przez wspomnianego juz Ferdynanda Bartelsa, wspodt-
tworce Komitetu Opiekunczego do Urzadzenia Zwierzynca w Warszawie: O potrzebie
spozytkowania istniejgcego juz u nas zamitowania do zwierzgt w celu podniesienia
dobrobytu ogétu'®. Kategoria pozytku spolecznego, tak silnie akcentowana w dzie-
wigtnastowiecznych narracjach o ogrodach zoologicznych, musi sktania¢ do reflek-
sji o antropocentrycznym punkcie widzenia i powiazaniu domniemanej ,,korzysci”
z ,wyzyskiem” zwierzat wolno Zyjacych.

Préby usytuowania zoo w sieci nowoczesnych dyskursoéw i idei pokazujg, ze
nietrudno powigzac retoryke scjentyzmu i ekonomizacji z pasja do taksonomii, kolek-
cjonowania oraz ze wzrokocentrycznym zorientowaniem kultury. Czynnos$é
kolekcjonowania, wigzana z pragnieniem uporzadkowania rzeczywistosci i zawlad-
niecia nig poprzez dopasowana do ludzkich mozliwosci poznawczych miniature
(pars pro toto), przejawia si¢ juz w poprzedzajacych nowoczesne ogrody zoologiczne
ekspozycjach gabinetowych i muzealnych, a takze w narracjach wszelkiego rodzaju
placéwek majgcych w nazwie ,,historie naturalng”. Tak rozumiana pasja kolekcjoner-
ska w odniesieniu do zwierzat dochodzi do glosu w szalenstwie taksonomii. Czyn-
no$¢ klasyfikowania gatunkoéw i wlgczania osobnikow w uklady wyzszych kategorii
uwidacznia sie w sposobach porzadkowania ,,ekspozycji” rowniez w dzisiejszych zoo.

'* TJak pisze Tomasz Nowicki, ,,Zanim otworzono kolejne londyniskie zoo (1828) do zwierzat trzy-
manych w ogrodach dotaczyli ludzie dostarczani z europejskich kolonii, wéréd ktérych najwiecej byto
Afrykanow, chociaz duzym zainteresowaniem cieszyly si¢ takze ekspozycje oséb niepelnosprawnych
lub dotknietych chorobami genetycznymi. Takie wystawy nazywano ludzkimi zoo czy tez etnologiczna
ekspozycjg lub Wioskami Murzynéw”. Tomasz Nowicki, ,,Zoo jako projekt socjalizacyjny”, Ars Educandi,
nr 14 (2017): 139. https://doi.org/10.26881/ae.2017.14.09.

" Augusiak, Stori a sprawa miejska, 114.

1% Zob. Augusiak, Sto#i a sprawa miejska, 114.
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Od map zwiedzania'® do pojedynczych ,,gablot’-wybiegéw, do ktérych dotaczone
sg tabliczki informacyjne — wszystko to stanowi prébe nie tylko sprowadzenia bio-
réznorodnosci do ,,sekcji”"’, lecz takze instruktaz dla widza, a zwlaszcza — dla jego
spojrzenia. Praktyki eksponowania zwierzat polegaja przeciez przede wszystkim na
wystawianiu ich na spojrzenie — czynieniu widocznymi dla zwiedzajgcych. To z kolei
pozwala licznym badaczom idei zoo na powigzanie go z Foucaultowska ideg korelacji
wiedzy-wladzy-spojrzenia. Tak kwesti¢ te streszcza Zofia Jakubowicz-Prokop:

Michel Foucault w ksigzce Nadzorowa¢ i kara¢ powiazal Benthamowska koncepcje
Panoptykonu z organizacja krolewskich menazerii. W menazerii w Schénbrunnie
zalozonej w 1752 roku, w centrum znajdowat si¢ o§mioboczny pawilon z wysokimi
oknami, stuzacymi do obserwowania zwierzat (byta to jednocze$nie pierwsza mena-
zeria z zalozenia otwarta dla publicznoéci). Podobnie skonstruowany byt zwierzy-
niec na Ujazdowie, a takze menazeria wersalska przed przeniesieniem jej do Jardins
des Plantes. W Panoptykonie i w krélewskich menazeriach Foucault dostrzegal
analogiczng ,troske o indywidualizujacg obserwacje, charakterystyke i klasyfikacje,
o analityczne zagospodarowanie przestrzeni”. Kiedy menazerie zostaly zastgpione
przez nowoczesniejsze ogrody zoologiczne, organizacja zaczela sie istotnie zmienia¢,
trudno jednak powiedzie¢, by atmosfera nieustajacego nadzoru i kontroli na
przestrzeni lat znikneta. Analizujac zwigzki miedzy Panoptykonem a ogrodami,
Acampora stwierdza: ,fenomenologia kontroli od Hegla do Sartre’a pokazuje, ze
dialektyka opresji ujawnia paradoksalng potrzebe — mianowicie, ze rzadzacy, $wia-
domie badz nie, pragnie, by niewolnik byt »wolny«”"®

Ten sam problem - zniewolenia i wystawienia na ludzkie spojrzenie — podej-
muje Berge.

Ogladajac pokaz, usiluje sobie wyobrazi¢, jak ja bym si¢ czul w minimalnej, wyka-
felkowanej przestrzeni, zamkniety przez obce istoty, ktore mnie karmig, bawig sie
ze mng i zmuszaja wiele razy dziennie do odtwarzania zaglady $wiata przy dzwie-
kach My Heart Will Go On Céline Dion"

- zastanawia si¢ reportazysta, relacjonujac swoja wizyte w Kolmérden i pokaz w tam-
tejszym delfinarium. Préba przyjecia pozaludzkiej perspektywy prowadzi do uka-
zania placowki jako przestrzeni, w ktorej rozgrywa sie koszmar zwierzat (Berge
pisze o ,,surrealistycznym, a nawet upiornym miejscu”°). ,,Fenomenologia kontroli”

¢ O mapie zwiedzania zoo zob. Nowicki, ,Z00", 141.

7 Przyktadem takiego zabiegu jest cho¢by nazwa: ,afrykanarium”

' Zofia Jakubowicz-Prokop, ,,Zooptykon. O zwierzetach i ludziach w dziewietnastowiecznych
ogrodach zoologicznych’, w Zwierzeta, gender i kultura. Perspektywa ekologiczna, etyczna i krytyczna,
red. Anna Barcz i Magdalena Dabrowska (Lublin: E-Naukowiec, 2014), 164.

' Berge, Dobry wilk, 46.

% Berge, Dobry wilk, 48.

91 Z £ 'S 90'60CC0CTVIIDOTOTIHdOOZ



ZOOPHILOLOGICA.2022.09.06 s. 8 z 16

Katarzyna Szalewska

przedstawiona w ksigzce Dobry wilk sprowadza si¢ wlasnie do paradoksu trzymania
niewolnika i karmienia iluzji, ze pozostaje on wolny (ogrody zoologiczne chelpia
sie przeciez tym, ze odtwarzaja naturalne $rodowisko Zycia zwierzat, ,,jakby bylo
prawdziwe”, przy czym reprezentacje t¢ rozumiec nalezy performatywnie, nie mime-
tycznie). , Analityczne zagospodarowanie przestrzeni” wzmacnia praktyki obserwacji
i kontroli, ktérych sceng jest nowoczesne zoo. To przeswiadczenie o sprawowaniu
absolutnej kontroli nad zwierzgciem w reportazu ujawnia si¢ w zdumieniu pracowni-
kow Kolmarden, ze w ich placéwce w ogole moglo dojs¢ do zaatakowania cztowieka
przez niewolnika-wilka.

O niewolniczym statusie zwierzat w ogrodach zoologicznych $wiadczy¢ moga
przywolywane przez Bergego historie wilczych watah, cho¢by ta o prébach hodo-
wania wilkéw w zoo w polowie XX wieku:

Ze Skanii wystano kolejne cztery osobniki. Trzy z nich przegryzty podwojne ogro-
dzenie i uciekty. Dwa zastrzelono 19 lutego 1976 roku. Trzeci pozostal na wolnosci
przez nastepny miesiac i zostal potem schwytany za pomocg naboju ze $rodkiem
usypiajacym. Po powrocie do zoo wilk ciggle podejmowal rozpaczliwe wysitki
wydostania si¢ na wolnos¢. W koncu zapadta decyzja, by podawa¢ mu valium.
[...]. Kolejne osiem wilkéw umieszczono w Kolmarden. Jak wynika z informacji
w ,,Aftonbladet”, réwniez tym zwierzetom podawano $rodki psychoaktywne, aby
zapobiec ucieczkom, samookaleczeniu czy agresji wewnatrz grupy. W Skanii pozo-
stat jeden wilk. Byl bardzo niespokojny i pobudzony. Wielokrotne proby wydostania
sie z wybiegu w poszukiwaniu utraconej rodziny zniszczyty mu cale uzgbienie™.

Podejmowane przez zwierzg¢ta proby ucieczki z ogrodéw zoologicznych sg
wymownym $wiadectwem zaréwno statusu niewolniczego zwierzat w zoo, jak
i wladzy spojrzenia-kontroli ludzkiej. Polowania na te osobniki, ktérym udalo sie
wydostac z ogrodu, najczesciej zakonczone $miercig zwierzgcia, ujawniajg stosunek
do przetrzymywanych w zoo ,,okazéw” - sg one albo kontrolowane i (d)ogladane, albo
niezywe, albo ,,udomowione”, przykrojone do ludzkich potrzeb (cz¢sto za pomoca
srodkow psychoaktywnych), albo dzikie, czyli wrogie, stanowigce niebezpieczenstwo
dla ludzi, czyli albo pozostajg szkodliwymi dla ludzi drapieznikami, albo tytulowym
»dobrym wilkiem”.

Wiele miejsca w reportazu Berge poswieca etycznym wymiarom prob socja-
lizacji zwierzat w zoo. Watpliwosci autora budzi zaréwno praktyka wyjmowania
wilczych szczeniat z gniazd i wykarmiania potem mlodych butelka przez ludzi (co
ma rzekomo wzmacniaé wiez wilczat z cztowiekiem), jak i rozdzielanie watah, koja-
rzenie krewniacze, powierzchnia wybiegu oraz wiele innych. Osig kompozycyjna
reportazu pozostaje jednak pytanie o to, jak wilki mogly zabi¢ wlasng , matke” - tak

1 Berge, Dobry wilk, 109-110.
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bowiem byla przez pracownikéw Kolmarden nazywana Karolina Bordin. Kryje sie
za tym antropologiczna pycha, ktéra pozwala na domniemanie, ze cztowiek moze
sta¢ sie tak samo dobrym, jesli nie lepszym, ,,rodzicem” wilka, poznac¢ jego jezyk,
a nawet przewodniczy¢ w stadzie. Opisane przez Bergego praktyki dominacji, jakie
stosowali opiekunowie stada w zoo, by uczyni¢ wilki postusznymi, miaty tez na celu
przeistoczenie ich w atrakcyjny produkt dla korzystajacych z programu Bliski Kon-
takt z Wilkiem, wpisanie ,,dzikiego” zwierzg¢cia w scenariusz zachowania wlasciwy
zwierzetom ,,zsocjalizowanym”.

Opozycja: zwierze zsocjalizowane — zwierze martwe (wszak nieudana socjalizacja
»stada Karoliny” doprowadzita do u$pienia wilkéw), przeklada si¢ na podobna sprzecz-
nos¢, ktdra cechuje myslenie o zwierzetach w kontekscie praktyk ich ogladania.

Definiuje to oczywisty konflikt intereséw w ogrodach zoologicznych: by zaspo-
kajaly potrzeby ludzi, zwierzeta muszg by¢ widoczne. Gdyby mogly zaspokaja¢
swoje naturalne potrzeby izolacji, ich sens utrzymywania dla rozrywki czlowieka,
zginatby™.

Zwierzg w zoo, zgodnie z Foucaultianiskg koncepcja spojrzenia-wladzy, istnieje
po to, by mogto by¢ obserwowane przez zwiedzajacych — w tym sensie ogréd zoo-
logiczny staje sie zooptykonem®.

Jane Desmond zauwaza, ze spojrzenie, ktérym zwiedzajacy przelotnie obdarza uwie-
zione zwierze, jest spojrzeniem politycznym, konstruujgcym hierarchie. Obserwu-
jacy nie jest czescig widowiska, lecz ,,okiem uprzywilejowanym, autorem, wiedzg-
cym’”. Spojrzenie w ogrodzie zoologicznym jest formg przemocy, ktéra legitymizuje
uprzedmiotowienie zwierzecia. Ralph Acampora tworzy spdjna analogie miedzy
spojrzeniem ,,zoologicznym” a pornograficznym. Estetyka zoo opiera si¢ na fetyszu
egzotyki, ktory kryje pragnienie kontroli, poddanczy strach przed naturg i fantazje
o nielegalnych albo niemozliwych spotkaniach. Dla Acampory zwierzeta w zoo ,,s3
wizualnymi przedmiotami, ktérych znaczenie ksztalttuje si¢ przewaznie poprzez
perwersje patriarchalnego spojrzenia”. To spojrzenie zwiedzajacego dyktuje zwie-
rzetom w zoo ich role (w przyrodzie) i warto$¢™”,

Osadzenie zwierzecia w zoo jest zatem procesem przemiany tego, co ,naturalne’,
W to, co przynalezy do ,kultury” W istocie opozycja ta jest w obliczu dziatalnosci
instytucji ogrodu zoologicznego falszywa, ogrod bowiem funkcjonuje w odniesieniu

»? H. Mamzer, Zgubne skutki wymuszanych relacji miedzygatunkowych, Academia, https://
www.academia.edu/42640599/Zgubne_skutki_wymuszanych_relacji_mi%C4%99dzygatunkowych
(dostep: 23.02.2021).

O pojeciu zooptykonu zob. Ralph Acampora, ,,Zoos and Eyes: Contesting Captivity
and Seeking Successor Practices’, Society & Animals, vol. 13(1) (2005): 69-88. https://doi.org/
10.1163/1568530053966643.

** Jakubowicz-Prokop, ,,Zooptykon”, 163.
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do spojrzenia politycznego, hierarchizujacego, a to powoduje, ze zawsze bedzie tym,
co kulturowe i antropocentryczne. Ten wizualny i przestrzenny model nowoczesnego
sposobu uprawiania wiedzy biologicznej (jako taksonomii, klasyfikacji i okulocen-
tryzmu w postaci dominacji obserwowania za pomocg zmystu wzroku) przeistacza
sie rdwniez w scene dla widowiska, w ktérym instytucjonalnie potwierdzony jest
podzial na widzéw (ludzi) i aktoréw (zwierzeta). Przy czym kategoria aktora zakta-
da podmiotowy status ogladanego, a zwierzeta ogladane w zoo bardzo czesto podle-
gaja jednak reifikacji. Dos¢ tu przypomnie¢ dziewigtnastowieczne praktyki wystawiania
»0kazow” albo w dekoracjach wskazujacych na ich egzotyczny charakter i wspottwo-
rzacych swoistg antropologie widowiska (stonie mieszkajace w miniaturze patacu
maharadzy)*’, albo pojedynczo w pustych klatkach, w ktérych ,,obiekt”, wystawiony na
spojrzenie wiedzacego i kontrolujacego, przyjmuje role przedmiotowego eksponatu
w kolekgji cztowieka-wladcy przyrody. Te nier6wna relacje przypieczetowuje voyeu-
rystyczny rys praktyk spojrzenia uprawianych w ogrodach zoologicznych — wzrok
ludzki nie spotyka si¢ bowiem ze wzrokiem zwierzecia, a rytualy dominacji (obser-
wujacy, ktory ma wladze nad obserwowanym) przektadaja sie tez na kolejne opozycje:
wolny — uwieziony czy karmigcy - karmiony, umacniajgc dzialanie agambenowskiej
maszyny antropologicznej”.

Bliski Kontakt z Wilkiem dostarczal przezy¢ w miejscu, gdzie ludzie potrafili méwi¢
jezykiem wilkow, gdzie zacierala sie granica pomiedzy cywilizacja a Srodowiskiem
naturalnym. Wybieg byl przestrzenia, na ktérej przemoc, chaos i $mier¢, bedace
naturalng czeécia przyrody, po prostu nie istniaty””

— pisze Berge, ujawniajac iluzje, jaka tworzy zoo i jakiej, zdaje si¢, ulegli nie tylko
odwiedzajacy, lecz takze personel Kolmarden. Przeswiadczenie, ze cztowiek moze
by¢ wilczym rodzicem, przewodnikiem watahy, ale i mowi¢ jezykiem wilkéw, jest
w tej perspektywie rownie naiwne jak wiara, ze ogréd zoologiczny imituje naturalne
ekosystemy i prezentuje ,,prawdziwg natur¢”. Tymczasem, jak w tym samym akapicie
pisze reportazysta, przywolujac klasyczny esej Johna Bergera, widowiskowos¢ zoo
prowadzi do calkowitej utraty z pola (kontrolujacego) widzenia samego zwierzecia®".

** Dariusz Jedzok, ,,Znikajace prety. U progu trzeciego wieku ogrodow zoologicznych”, Zoophilo-
logica. Polish Journal of Animal Studies, nr 5: Tanatos (2019): 86. https://doi.org/10.31261/ZOOPHILO
LOGICA.2019.05.08.

26 Pisze tez o tym Monika Z6tko$ w artykule ,Voyeuryzm ogrodu zoologicznego”, Didaskalia,
nr 111 (2012): 26-33.

7" Berge, Dobry wilk, 183.

*® W eseju Po c6z patrzeé na zwierzeta [Berger - K.S.] pisze: »Ogrody zoologiczne z ich stu-
z3cg celom wystawienniczym dekoracja teatralng staly sie faktycznie manifestacja tego, w jaki sposob
zwierzgta zepchniete zostaly na catkowity margines«. Ich spojrzenia nigdy nie stykaja si¢ ze wzrokiem
odwiedzajacych ludzi, pisze dalej. Brak komunikacji Berger uznaje za konsekwencje marginalizowania
i wypchniecia zwierzat z naszej przestrzeni’. Berge, Dobry wilk, 183—184.
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Innymi stowy, aby$my mogli z przyrody czerpa¢ doznania estetyczne i ludyczne,
najpierw musimy jg przykroi¢ do antropocentrycznej miary. Natura bezpieczna to
ta, w ktorej panuje (nienaturalny przeciez) tad zabezpieczony dostepnoscia mapy
zwiedzania i uporzagdkowaniem informacji w gablotach. Dobre widowisko to takie,
w ktérym nasz wzrok podaza na $wiatlem reflektoréw, a kraty wyznaczaja rame
obrazu® - znanego, wpisujacego si¢ w skonwencjonalizowane kanony tego, co uwa-
zamy za piekno przyrody.

Nowoczesne ogrody zoologiczne (podobnie zresztg jak turystyka wykorzystujaca
zwierzeta) nie ograniczajg si¢ jednak do dziewietnastowiecznego z ducha voyeuryzmu.
Coraz czgéciej mozna zwierz¢ nie tylko obejrze¢, lecz takze go dotkng¢. Na
tym zreszta polegala atrakcja opisywanego przez Bergego Bliskiego Kontaktu z Wil-
kiem. Mozna, podobnie jak autor Dobrego wilka, zastanawiac si¢ nad popularnoscia
tego typu spotkan z drapieznikami. Co bowiem sprawia, pyta Berge, Ze ludzie dobro-
wolnie, a nawet z ochotg i za oplata, decyduja si¢ wejs¢ na wybieg wilczego stada?
Odpowiedzi autor szuka w koncepcji Edwarda E. Wilsona. Pisze:

Amerykanski biolog Edward O. Wilson ukul w latach osiemdziesiatych ubieglego
wieku pojecie ,,biofilii”. Okreélal w ten sposéb ludzkie poszukiwania bliskosci
z innymi formami zycia. Psychoanalityk Erich Fromm uzywal wczesniej tego ter-
minu do opisania podswiadomego pociagu do wszystkiego, co zywe i witalne. Chec
bliskosci z dzika przyroda jest dla nas po prostu naturalna. W naszych kapitalistycz-
nych spoleczenstwach te ludzka ceche postrzega si¢ zas jako potencjalny segment
rynku®.

Ludzkie pragnienie nie tylko patrzenia na zwierzeta, lecz takze taktylnego
doswiadczania przyrody mozna wiec thlumaczy¢ naturalng i gleboko zakorzeniong
potrzeba, ktdra okresla kategoria biofilii. Warto z pewnoscig uzupelnic¢ t¢ diagnoze
hipoteza, ze Ik przed zwierz¢tami mozna oswaja¢ paradoksalnie wtasnie w kontakcie
z nimi’’, oraz méwié o roli zwierzat w budowaniu tozsamosci (réwniez medialnej)
czlowieka. Opisana przez Bergego ,tragedia w szwedzkim zoo” bylaby zatem skut-
kiem zaréwno antropocentrycznej pychy, jak i wymuszone;j relacji miedzygatunkowe;.

Jesli jednak pozostaniemy przy koncepcji biofilii, wizyte w ogrodzie zoologicz-
nym powinni$my widzie¢ nie tylko jako miejska formule spedzania wolnego czasu
(jak projektowali to dziewietnastowieczni zatozyciele tych placéwek), lecz takze jako
miejska/ponowoczesna/postindrustrialng i charakterystyczna dla antropocenu forme
(czasami jedyng) kontaktu czlowieka z przyrodg i dzikoscig. W $wietle wczesniej-
szych rozwazan oczywiscie nalezy uzna¢ wizyte w zoo za bardzo niedoskonaly ersatz

2 76tkos, ,Voyeuryzm ogrodu zoologicznego”, 29.

% Berge, Dobry wilk, 173.

*! Taka teze stawia Hanna Mamzer w przywolanym juz tekécie Zgubne skutki wymuszanych relacji
miedzygatunkowych.
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doswiadczania natury, ktora podlega w przestrzeni ogrodu kulturowemu, spotecznemu
i politycznemu obramowaniu, antropocentryzujagcemu spojrzeniu oraz utadzeniu,
a zycie zwierzecia — wprzegnieciu w prawidla estetyki widowiska lub/i kolekcji.
Odwiedzajacy tego typu placowki — w istocie: parki rozrywki — otrzymuje iluzje
obcowania z ,,dzikoscig’, ktora na jego uzytek podlega ,,socjalizacji”, zeby wpisac sie
w akceptowang przez widza wizje tego, co ,dziko$¢” oznacza. Dziatanie tego mechani-
zmu zdemaskowala awantura medialna wokdt publicznej sekeji zwlok zyrafy o imie-
niu Marius w dutiskim Kebenhavn Zoo®. Decyzja wladz tego ogrodu wzbudzita
wiele emocji, gdyz byla w istocie gestem deziluzyjnym, obnazajacym nieogladane
przez publicznos¢ kulisy widowiska, jakim jest zoo. Skandalicznos$¢ tego wydarzenia
wigzala si¢ z zanegowaniem prawidet fikcji, w ktéra chcemy wierzy¢, myslac o zoo
i mieszkajacych tam zwierzetach w konwencji sielankowe;j.

Przypadek Kebenhavn Zoo nie byl w tym kontekscie odosobniony, cho¢ pewnie
najbardziej spektakularny. Berge opisuje medialne zainteresowanie chorobg, a potem
$miercig nosorozca Nelsona wlasnie w Kolmérden. Zestawienie ekscytacji medidéw
i opinii publicznej sprawg nosorozca ze §miercig rocznie tysiecy trzymanych w ogro-
dach zoologicznych zwierzat pozwala postawic¢ pytania o tatwy sentymentalizm
i wspomniang iluzje sielankowego ogrodu.

Patrzac wstecz, zbiorowa egzaltacja wokdt Nelsona wydaje sie przesadna, a nawet
zagadkowa. Urocze zwierzeta niemal codziennie umierajg w ogrodach zoologicz-
nych i nie ma w tym nic niezwyklego. Wedtug Europejskiego Stowarzyszenia Ogro-
déw Zoologicznych i Akwariéw (European Association of Zoos and Aquaria, EAZA)
w europejskich ogrodach zoologicznych usmierca sie od trzech do pieciu tysiecy
zwierzat rocznie. Czasami po to, aby skroci¢ cierpienia chorych lub okaleczonych
osobnikoéw, tak jak w przypadku Nelsona. Najczesciej jednak po to, aby zapobiec
wzrostowi populacji oraz skutkom chowu wsobnego. Pistolet bolcowy i strzykawka
ze $miertelng zawarto$cig sg normalnymi narzedziami pracy weterynarza w zoo.
Zwloki zwierzat stuzg jako karma lub zostajg spalone razem z innymi odpadami®’.

Uwaga Bergego, ktorej ekspresja jest wzmocniona przywolaniem przed oczy
czytelnika pistoletu bolcowego i strzykawki do usypiania, pozwala nam uswiadomié

2 Przypomina to o obscenicznosci oburzenia, jakie przeszlo przez media w zwigzku z zaboj-

stwami w kopenhaskim zoo, ktére zakldcily kultywowanie pigkna, czynigc widzialng prawde o tym, co

robimy ze zwierzetami w przemysle spozywczym i rozrywkowym. A przeciez doszto tylko do uczynienia

widzialnym tego, co Paul McCartney wyrazit w stowach »Gdyby rzezinie mialy szklane $ciany, kazdy
bylby wegetarianinem« [...]. Wladze kopenhaskiego ogrodu zoologicznego wyjaénialy, ze morderstwo

zyrafy i lwow przeciez niczym nie réznilo sie od selekcji naturalnej, miato egzemplifikowa¢ nature dzika
i bezwzgledna, inng niz oswojona natura w zoo. Kopenhaski btad polegat na zapomnieniu o tym, ze

wszelkie odstepstwa od sielankowej wizji przyrody sa karane jako zbrodnie przeciwko ideologii szowi-
nizmu gatunkowego”. Nowicki, ,,Z00”, 141.

> Berge, Dobry wilk, 180.
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sobie, w jaki sposéb poskramianie zwierzat w sensie dyskursywnym - za pomoca
klasyfikacji i racjonalizacji** — przeklada si¢ na dzialania pozanarracyjne o bardzo
realnych konsekwencjach, ze $miercig zwierzecia wlacznie.

Iluzja ogrodu zoologicznego coraz cz¢sciej okreslona by¢ moze Baudrillardow-
skim terminem simulacrum - widziany przez nas obraz nie znajduje juz odpowied-
nika w pozaobrazowej rzeczywisto$ci, staje si¢ bardziej realny niz sama ,,dzika natura”
Berge, opisujac swoja wizyte w Kolmarden, wyznaje:

Uswiadomifem sobie, ze nigdy nie zastanawiatem si¢ glebiej nad funkcja ogrodu
zoologicznego w naszym laickim spofeczenstwie. Uderzyto mnie, ze do zoo
jezdzimy w poszukiwaniu opowiesci o poczatkach zycia na ziemi i grozbie majacego
niebawem nastapi¢ upadku. Ogréd zoologiczny ma wymiar duchowy, o ktérym sie
rzadko wspomina®.

Cho¢ mozna si¢ zastanawia¢, czy rzeczywiscie przecietny odwiedzajacy zoo
odbiera je w wymiarze duchowym (zdaje si¢ bowiem, ze przewaza ludyczny model
odbioru tego typu placowek’), uwaga Bergego w ciekawy sposéb naprowadza na
chetnie dzi§ podejmowany w kontekscie ogrodéw zoologicznych watek grozby nad-
chodzacego upadku.

Metafora ogrodu zoologicznego jako nowoczesnej arki Noego powraca w licz-
nych analizach tej instytucji. Czy w dobie antropocenu, wymierania wielu gatun-
kéw i niszczenia ekosysteméw jedyng szansg na zachowanie bioréznorodnosci jest
wlasnie zoo? Odpowiedz na to pytanie ukazuje dwa rézne problemy. Jeden z nich to
zanikanie mozliwos$ci zaspokojenia przez cztowieka potrzeby kontaktu z przyroda.
Wobec kurczacych sie obszaréw natury wizyta w zoo moze by¢ jedynym sposobem
zaspokojenia tej potrzeby. Drugi problem natomiast to wspomniana juz kwestia
symulakrycznosci przyrody w zoo. Cho¢ nie miejsce w tym artykule na dyskusje
nad etycznym wymiarem istnienia nowoczesnej arki Noego®’, to warto wspomnieé
choc¢by w trybie enumeracji o takich aktywnosciach, jak wylapywanie zwierzat w ich
$rodowisku naturalnym, oddzielanie ich od stad, tgczenie osobnikéw w sztuczne,
czesto konfliktogenne, grupy, mate rozmiary wybiegow (nawet te z ludzkiej perspek-
tywy ogromne sg zaskakujaco niewielkie w poréwnaniu z naturalnymi obszarami
zycia osobnikow poszczegélnych gatunkdw), wreszcie wystawienie na spojrzenia
odwiedzajacych, co wydaje si¢ przeciez najmniejszym problemem, jesli zestawi¢ to

34 76tkos, ,Voyeuryzm ogrodu zoologicznego”, 27.

** Berge, Dobry wilk, 22.

%6 Pisze o tym, powolujac si¢ na szczeg6towe badania, Dale Jamieson - zob. Jamieson, ,,Przeciwko
ogrodom zoologicznym”.

37" Zob. na ten temat cho¢by tekst Dariusza Gzyry ,,Zwierzeta w zoo cierpig. To zadna atrakcja’,
Wyborcza.pl - Warszawa, 28.01.2018, 9:00, https://warszawa.wyborcza.pl/warszawa/7,54420,22944500
,zwierzeta-w-zoo-to-nie-atrakcja-z-innej-banki.html (dostep: 23.03.2021).
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z takimi formami biopolityki zwierzecej w ogrodach zoologicznych, jak prowadzacy
do choréb chéw wsobny, wynikajace z warunkéw wiwaryjnych zachowania stereo-
typiczne®® czy zabijanie ,,nadliczbowych” osobnikéw danego gatunku.

O kazdym z tych probleméw napisano wiele stron fachowej literatury, podobnie
jak o przewadze tak zwanych gatunkéw charyzmatycznych®, a niekoniecznie zagro-
zonych, w populacji zwierzat w zoo oraz o niepowodzeniach ogrodéw zoologicznych
w reintrodukcji wychowanych w niewoli zwierzat do srodowiska naturalnego. (Ten
ostatni fakt pozostaje oczywiscie w jawnej sprzecznosci z metaforyka arki Noego).
Wszystkie te fakty oraz krytyczna lektura historii i zatozen zoo prowadzg do wniosku,
ze ogrod zoologiczny stanowi uprzestrzennienie nowoczesnego dyskursu o przyro-
dzie w sensie, jaki takiej spacjalizacji wiedzy nadal Foucault*’. Zaréwno dziewiet-
nastowieczne idee stojace za zakladaniem tych placéwek, jak i dzisiejsze reguly ich
dzialalnosci (przedstawione miedzy innymi w omawianym Dobrym wilku), a nawet
przestrzenno-teatralng formule uczestnictwa w tym ,,spektaklu” odczyta¢ mozna

® ,Stereotypie sg to proste, zrytualizowane, rytmicznie powtarzane czynnosci pozbawione widocz-
nego celu, nie prowadzace do zaspokojenia fizjologicznych potrzeb organizmu [...]. Ich Zrédta tkwia
w réznych rodzajach zachowan zwigzanych z normalnym, zdrowym funkcjonowaniem osobnika w $ro-
dowisku polegajacym na poszukiwaniu i pobieraniu pokarmu, penetracja srodowiska, zabawa, funkcjami
obronnymi lub o charakterze higienicznym. Sg jednak ich »bezmyslng«, motoryczng forma aktywnosci
nie prowadzaca, jak wspomniano, do zaspokojenia faktycznych potrzeb”. Andrzej Kowalski, ,,Stereo-
typie jako wskaznik dobrostanu zwierzat’, Medycyna Weterynaryjna, T. 61(12) (2006): 1335. http://www.
medycynawet.edu.pl/images/stories/pdf/digital/2005/20051213351340.pdf (dostep: 25.05.2022).

*  Antropomorfizm ma poérednio takze wplyw na dziatania ochronne, ktdre ze wzgledéw finan-
sowych czesto skupiaja si¢ wlasnie na gatunkach charyzmatycznych (tzw. survival of the cutest), odsu-
wajac na boczny tor gatunki uwazane za nieciekawe, brzydkie lub niepokojaco »nieludzkie«. Badania
wykazaly na przyklad, ze wbrew deklaracjom o udziale zoo w ochronie zagrozonych gatunkéw, wplyw
na og6lng liczebnos¢ danego gatunku papug w ogrodach zoologicznych ma jego atrakcyjnos¢, a nie
stopien zagrozenia”. Jedzok, ,,Znikajace prety”, 90.

% Mam tu na myéli uprzestrzennienie natury analogiczne (oczywiscie do pewnego stopnia) do
tego, o ktérym Foucault pisze w kontekscie choroby: ,,uprzestrzennieniem nazwiemy cato$¢ gestow, za
ktoérych pomocy spoteczenstwo osacza chorobe, medycznie ja blokuje, izoluje, lokuje w zamknigtych
i odpowiednich strefach badZ w specjalnie zorganizowanych lecznicach’. Michel Foucault, Narodziny
kliniki, przel. Pawel Pienigzek (Warszawa: Wydawnictwo KR, 1999), 35. W kontekécie natury Foucault
pisze: ,Do jej [historii naturalnej - K.S.] zbudowania wystarcza bowiem stowa bezposrednio przykla-
dane do samych rzeczy. Dokumentami tej nowej historii nie s3 inne stowa, teksty badz archiwa, ale
okreslone przestrzenie, gdzie zestawia si¢ rzeczy - zielniki, kolekcje, ogrody; miejscem owej historii
jest bezczasowy prostokat, gdzie, pozbawione wszelkiego komentarza, wszelkiej jezykowej otoczki, sto-
jace obok siebie rzeczy prezentuja swoje widzialne powierzchnie - pogrupowane wedle wspélnych
cech, a tym samym juz potencjalnie zanalizowane i objete wsp6lng nazwa. Powiada si¢ czgsto, ze na
tworzenie ogrodéw botanicznych i kolekeji zoologicznych przeklada si¢ nowa ciekawos¢ do roslin
i zwierzat egzotycznych. W istocie wzbudzaly one zainteresowanie od bardzo dawna. Zmienilo si¢
jedno - przestrzen, gdzie mozna je ujrze¢ i w ktérej mozna je opisywac”. Michel Foucault, Stowa i rzeczy.
Archeologia nauk humanistycznych, przel. Tadeusz Komendant, wyd. 2 (Gdansk: stowo/obraz terytoria,
2006), 124.


http://www.medycynawet.edu.pl/images/stories/pdf/digital/2005/20051213351340.pdf
http://www.medycynawet.edu.pl/images/stories/pdf/digital/2005/20051213351340.pdf

Co to znaczy by¢ ,,dobrym wilkiem”? O dyskursach ogrodu zoologicznego

jako wyraz antropocentrycznej perspektywy myslenia o zwierzetach wolno zyjacych.
Wydaje sie jednak, ze pytanie, ktére posrednio zadaje w swoim reportazu Berge,
przypomina to wyrazone przez Dale’a Jamiesona:

Jesli jednak to prawda, ze nieuchronnie podazamy w strone $wiata, w ktérym goryle
gorskie beda mogly przetrwa¢ jedynie w ogrodach zoologicznych, to powinni$my
zada¢ sobie pytanie, czy dla nich samych lepiej jest zy¢ w stworzonym przez nas
sztucznym $rodowisku, czy moze w ogéle nie przychodzi¢ na $wiat"’.
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