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,Opisywac trzeba tak, jakby sie widziato
pierwszy raz w zyciu”
Jezykowe srodki opisu zwierzat oraz relacji
cztowiek-zwierze wedtug Michata Ksigzka

«Bbl [ONIXKHBI ONUCbIBaTb 3TO TaK, KaK OyaTo
Bbl BUAENM 3TO BMEpPBble B CBOEN »KN3HW».
JInHrBMCTMYECKNE CpeacTBa onmncaHua
XKMBOTHBIX N B3aVIMOOTHOLUEHUIN MeXKAY
4YeNI0OBEKOM U »KMBOTHbIMU B TBOpYECTBE
Muxana KceHxeka

A6cTpakT

OcHOBHaA IefIb CTaTb/l — OXapaKTepU30BaTh
SA3bIKOBbIE CpE€ICTBa ONMCAHUA >KMBOTHBIX
M B3aMMOOTHOLIEHMII MeEXAY Ye/I0OBEKOM
M KMBOTHBIMM. AHalM3 ONMPAETCA Ha JiBe
KHMUTY, T. e. Droga 816 [Hopora 816] (2015)
un Pétnocny wschod [Cesepo-BocTok] (2017)
Muxama KceHxkeka, CBUJETeNbCTBYIONUE
0 pacTylieM MHTepece K 9Toit Teme. Obe KHU-
I TIPeACTABIAIT CO00/ TaK HasblBaeMyIo
«IUTEpaTypy o npupope» (nature writing):
YCTOABUIYIOCA ~ TUTEPATYPHYIO  TpafuIUIo
B AHIJIO-aMePUKAHCKOI TUTeparype, MaTou3-
BECTHYIO B IIOJIbCKOJ IMTEPaType.

KnroueBpie cnmoma: nureparypa o HpuUpoOfe,
Muxan KceHxek, 9KOKpuTUKa, MeTadopsl,
CUHeCTe3NA

“You Should Describe Things as if You've
Seen Them for the First Time."
Michat Ksigzek’s Linguistic Expressions of
Animals and Human-Animal Relations

Abstract

The main objective of this paper is to pinpoint
the possible linguistic expressions of animals
and human-animal relations. The analysis is
based on two publications documenting the
growing interest of literature in environmen-
tal issues: Michal Ksiazek’s Droga 816 [Road
816] (2015) and Pétnocny wschod [North-East]
(2017). They represent the so-called ‘nature
writing’: a well-established literary tradition
in Anglo-American literature, little-known in
the Polish literary landscape.

Keywords: nature writing, Michal Ksigzek,
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Wprowadzenie

Na polskim rynku wydawniczym obserwujemy ostatnio wzrost zainteresowania
publikacjami dotyczacymi relacji cztowieka z przyroda. Sa to zaréwno ksigzki
polskich autoréw (Adam Robinski, Stanistaw Lubienski, Simona Kossak i in.),
jak i ttumaczenia zagranicznych pozycji (np. J jak jastrzgb Helen Macdonald,
Szlaki. Opowiesci o wedrowkach oraz Gory. Stan umystu Roberta Macfarlane’a,
Sekretne Zycie drzew, Nieznane wigzi natury oraz Duchowe Zycie zwierzgt Petera
Wohllebena). O rosnagcym zainteresowaniu tematyka przyrodnicza $wiadcza
takze nowe serie wydawnicze, np. ,Eko” (Wydawnictwo Marginesy) oraz
»Menazeria” (Wydawnictwo Czarne), prezentujace ,spojrzenie oczami ludzi na
$wiat, ktorego ludzie sa tylko czescig. Ksiazki z tej serii [...] przyblizaja czytel-
nikom Zycie zwierzat oraz zycie ludzi, dla ktérych przyroda to niezbedna czes¢
codziennoéci”".

Glownym celem niniejszego artykulu jest oméwienie srodkow jezykowych
stuzacych do wyrazenia subiektywnego doswiadczenia relacji cztowiek-przyro-
da, a w szczegolnosci cztowiek-zwierze. Jak podkresla Joanna Durczak?, taki
jezyk ,musi przekroczy¢ liczne ograniczenia — antropocentrycznej nieuwagi, na-
ukowej hermetycznosci i zdawkowosci, powierzchownosci kategorii, nie wspo-
minajac o $wiatopogladowych uprzedzeniach w nim zakodowanych”. Wtasnie
sposob postugiwania si¢ jezykiem, zabiegi jezykowe stuzace artykulacji wlasnego
doswiadczenia natury znajduja si¢ w centrum zainteresowania niniejszej pracy.
Podstawowe pytanie brzmi przy tym nastepujaco: jak przekonujaco i umiejetnie
opisac osobiste doswiadczenie natury i relacje czlowiek-natura?

Analiza opiera si¢ na dwoch publikacjach $wiadczacych o rosngcym zain-
teresowaniu literatury zagadnieniami zwigzanymi ze $rodowiskiem natural-
nym - s3 to Droga 816 (2015) oraz Pétnocny wschéd (2017) Michala Ksigzka.
Reprezentujg one tzw. przyrodopisarstwo’, tj. tradycje literackg o ugruntowa-
nej pozycji w literaturze angloamerykanskiej, stosunkowo mato znang w pol-
skim krajobrazie literackim, stanowigca polaczenie uwaznego obserwowania
i emocjonalnego przezywania przyrody z refleksja filozoficzng i obserwacja
psychologiczng.

' Zob. ,Menazeria”, https://czarne.com.pl/katalog/serie/menazeria [dostep: 4.10.2018].

*J. Durczak: Rozmowy z ziemig. Tradycja przyrodopisarska w literaturze amerykarnskiej.
Wydawnictwo Uniwersytetu Marii Curie-Skfodowskiej, Lublin 2010, s. 265.

* Ibidem, s. 7.


https://czarne.com.pl/katalog/serie/menazeria
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Zwrot ekologiczny i przyrodopisarstwo

Szeroko pojeta humanistyka ekologiczna lub (eko)postumanistyka, polegajaca
na wlaczeniu mysli ekologicznej do zakresu badan humanistyki i porzuceniu
perspektywy antropocentrycznej na rzecz przemawiania w imieniu calej ,,bio-
tycznej wspdlnoty™, to poklosie tzw. zwrotu ekologicznego (ecological lub envi-
ronmental turn) w humanistyce dokonujacego si¢ m.in. na plaszczyznie filozo-
ficznej oraz literaturoznawczej. Mnogo$¢ ujeé, galezi i zwigzanych z nimi pojec
funkcjonujacych w badawczym obiegu (znanych polskiemu odbiorcy nierzadko
jedynie w anglojezycznej wersji)’ uniemozliwia wyczerpujacg charakterystyke
nie tylko z braku miejsca, lecz réwniez, a moze przede wszystkim z powodu
nieostrych granic pomiedzy nimi.

Jedng z galezi, ktérych podstawowym tematem jest artykulowana i kreowa-
na w tekstach kultury interakcja czlowieka z przyroda i innymi stworzeniami
jest tzw. przyrodopisarstwo (nature writing). Cieszy si¢ ono duza popularnoscia
od poznych lat osiemdziesigtych XX wieku w kontekscie wspomnianego zwro-
tu ekologicznego wynikajacego z przewartosciowania postrzegania $rodowiska
naturalnego i miejsca, jakie zajmuje w nim czlowiek, a takze rozwijajacej sie
preznie, szczegélnie w krajach angielskiego obszaru jezykowego ekokrytyki zaj-
mujacej sie, jak sugeruje krotka i nader pojemna definicja zaproponowana przez
Cheryll Glotfelty®, badaniem relacji miedzy literaturg a przyroda. Ekokrytyka
obejmuje m.in. nastepujace pytania: W jaki sposéb natura/przyroda sg repre-
zentowane w literaturze? Jak uzycie jezyka wplywa na relacje czlowieka wobec
srodowiska naturalnego? Jak koncepcja przyrody/natury zmienia si¢ w czasie?
Jakie sa powiazania miedzy literaturg/literaturoznawstwem a dyskursem eko-
logicznym?’

W odpowiedzi na te pytania w ramach poszczegdlnych ekokrytycznych faz
lub fal dostrzegamy nieco odmiennie rozlozone akcenty. Pierwsza fala postrze-
ga Srodowisko naturalne jako pozostajace poza sfera dzialalnosci cztowieka.
W ramach drugiej fali dokonuje si¢ przejscie od pojecia nature do environ-
ment i wynikajace z niego otwarcie na wytwory poczynione reka cztowieka.
Przedstawiciele trzeciej fali postuluja zmiang $wiadomosci ekologicznej, wycho-

* L. Buell: The Future of Environmental Criticism. Environmental Crisis and Literary
Imagination. Blackwell, Malden, MA 2005, s. 136; A. Ubertowska: , Méwi¢ w imieniu biotycznej
wspélnoty”. Anatomie i teorie tekstu srodowiskowego/ekologicznego. ,Teksty Drugie” 2018, nr 2,
s. 17-40.

° Zob. animal studies, green (cultural) studies, green writing, ecocriticism, ecological criticism,
environmental (literary) criticism, literary ecology, ecopoetics.

¢ Ch. Glotfelty: Literary Studies in an Age of Environmental Crisis. W: The Ecocriticism
Reader. Landmarks in Literary Ecology. The University of Georgia Press, Athens-London 1996,
S. Xviii.

7 Ibidem, s. xix.
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dzgc przy tym z zalozenia, ze czlowiek jest nieuchronnie czeécig ekosystemu®,
elementem wspdlnoty, ktora - jak stusznie dowodzi Andrzej Marzec’ - nigdy
nie przestala istnie¢, jedynie ludzie na chwile stracili ja z oczu. Ten na nowo
odkryty fakt pocigga za soba konieczno$¢ otwarcia granic miedzy tym, co
ludzkie, a tym, co poza- lub nie-ludzkie jako réwnouprawnionymi elementami
szeroko rozumianego $rodowiska.

Jedna z podstawowych przestanek ekokrytyki w jej najnowszej odstonie jest
ponadto dostrzezenie wzajemnych powigzan miedzy naturg a kultura: kultura
wytworzona przez czlowieka jest polaczona ze $wiatem fizycznym, oddzia-
luje na niego, a réwnoczesnie podlega jego wptywom'. Jak zauwaza Justyna
Tabaszewska, ,czltowiek jako gatunek, i wszystko, co zostalo przez niego wy-
tworzone, z kultura wlacznie, jest elementem ekosystemu, a przez to zawsze
bedzie podlega¢ jego prawom™. Podobny poglad reprezentuje Michat Ksigzek,
autor analizowanych ponizej tekstow: ,Warto chroni¢ krajobraz takze z tego
powodu, ze bywa kulturotworczy, kryja sie w nim inspiracje. Kultura nie jest
w sprzeczno$ci z przyrodg i naturg, raczej stanowi z nig pewng calo§¢™.

Takie calo$ciowe ujecie symbolizuje ukuty przez Donne Haraway"” ter-
min natureculture 13czacy dychotomicznie pojmowane pojecia natury i kultury,
poszerzajacy tym samym spektrum zainteresowania wspoélczesnej ekokrytyki
o wytwory dziatalnosci czlowieka, w tym m.in. obszary (wielko)miejskie, stwo-
rzone, a niekiedy réwniez zdewastowane przez czltowieka'. Szczegdlnie wazne
w tym kontekscie jest poszukiwanie jezyka, ktérym te wspolzalezno$¢ mozna
skutecznie opisa¢ - ,jezyka méwienia o rzeczach, zjawiskach i doswiadczeniach,
ktére sg czedciag i ludzkiego, i pozaludzkiego $rodowiska, a ktdre splatajg nas —
rézne, lecz od siebie zalezne podmioty - w jedng catos¢™. Jezyk ten, ,,oprocz
tego, ze ma by¢ komunikatywny i oddawaé sprawiedliwo$¢ tym, w imieniu
ktorych méwi, powinien by¢ jeszcze sprawczy”'’. Sedno ekokrytyki polega wiec
na umiejetnym polaczeniu opisu zastanej sytuacji z postulatem wynikajacej zen
zmiany.

* A. Ubertowska: , Méwi¢ w imieniu biotycznej wspélnoty”..., s. 23.

° A. Marzec: ,Jestesmy polgczonym z sobg swiatem” - Timothy Morton i widmo innej
wspélnoty. ,Teksty Drugie” 2018, nr 2, s. 98.

' Ch. Glotfelty: Literary Studies in an Age of Environmental Crisis..., s. Xix.

"' J. Tabaszewska: Ekokrytyczna (samo)$wiadomos¢. , Teksty Drugie” 2018, nr 2, s. 10.

> M. Ksiazek: O ptakach, puszczy i przyrodzie. ,Dzikie Zycie” 2019, nr 4/298. https://dzikie-
zycie.pl/archiwum/2019/kwiecien-2019/0-ptakach-puszczy-i-przyrodzie-rozmowa-z-michalem-
ksiazkiem [dostep: 19.05.2020].

" D. Haraway: The Companion Species Manifesto. Dogs, People and Significant Otherness.
Chicago: Chicago University Press, 2003.

“ L. Buell: The Future of Environmental Criticism..., s. 22.

' J. Tabaszewska: Ekokrytyczna (samo)swiadomosé..., s. 11.

' Tbidem.


https://dzikiezycie.pl/archiwum/2019/kwiecien-2019/o-ptakach-puszczy-i-przyrodzie-rozmowa-z-michalem-ksiazkiem
https://dzikiezycie.pl/archiwum/2019/kwiecien-2019/o-ptakach-puszczy-i-przyrodzie-rozmowa-z-michalem-ksiazkiem
https://dzikiezycie.pl/archiwum/2019/kwiecien-2019/o-ptakach-puszczy-i-przyrodzie-rozmowa-z-michalem-ksiazkiem
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Warto w tym miejscu odnotowa¢ odmienny status polskiej i angloamery-
kanskiej ekokrytyki, Na nieuwzglednianie tresci ekologicznych przez polskich
pisarzy, niedobodr analiz ekokrytycznych oraz zdecydowanie ubozszy mate-
rial badawczy niz w przypadku literatury angloamerykanskiej zwraca uwage
m.in. Anna Barcz”. Ekokrytyka w Polsce jest jej zdaniem obecna zaledwie
»W pojedynczych interpretacjach, bez systematycznej refleksji nad samym tym
narzedziem™®, co wynika cze$ciowo z odmiennych tradycji romantycznych".

Zainteresowanie problematyka ekologiczng, dekonstruowanie granicy po-
miedzy czlowiekiem a zwierzeciem, teksty ,w ktorych cztowiek nie dominuje,
ale wspoldzieli $wiat z innymi, przyrodniczymi stworzeniami”* to ciggle novum
w polskim krajobrazie literackim i polskiej mysli humanistycznej. Sygnatem
rosngcego — cho¢ nieco spdznionego - zainteresowania tematyka ekologiczna na
gruncie polskim sg m.in. publikacje takie jak: Rozmowy z ziemiq. Tradycja przy-
rodopisarska w literaturze amerykarskiej (2010), Czlowiek w relacji do zwierzgt,
roslin i maszyn w kulturze (2014), Geopoetyka. Zwigzki literatury i Srodowiska
(2015), Po humanizmie. Od technokrytyki do animal studies (2015), Realizm
ekologiczny. Od ekokrytyki do zookrytyki w literaturze polskiej (2016), Cyborg
w ogrodzie. Wprowadzenie do ekokrytyki (2015), Literatura i jej natury (2017),
Ekokrytyka (2018). Stanowia one proby przeniesienia na grunt polski tradycji
angloamerykanskich, a takze zawieraja ekokrytyczne odczytania klasycznych
i mniej znanych tekstow kultury. Dwa dyskutowane w nich pojecia - realizm
ekologiczny oraz geopoetyka - zastuguja na szczegdlna uwage w odniesieniu do
analizowanych ponizej tekstow Ksigzka.

Realizm ekologiczny jako narzedzie ekokrytycznej praktyki interpretacyjnej
to wedlug Barcz ,,przygladanie si¢ takiemu modelowi $wiata, ktéry odwzorowu-
je pewien wspolny, wspdldzielony, czy nawet spleciony obszar egzystencji ludzi,
zwierzat, przyrody i pozwala wymkna¢ si¢ antropocentryzacji”®'. Szczegdlnie
wazne jest zatem przesunigcie perspektywy z czysto ludzkiej (uznajacej czlowie-
ka za jedyne lub przynajmniej centralne zrédlo doswiadczenia) na poza-ludzka,
odstgpienie miejsca nie-ludzkim aktorom w procesie wytwarzania wiedzy™.
Ostabienie pozycji podmiotu lub, jak pisze Barcz, ,wyciszenie jego/jej glosu na
rzecz wydobycia glosu zwierzat”™>, umozliwia wyeksponowanie aktoréw poza-
-ludzkich. Taki zabieg ma miejsce w przypadku omawianych w niniejszej pracy

V' A. Barcz: Realizm ekologiczny. Od ekokrytyki do zookrytyki w literaturze polskiej. Wy-
dawnictwo Naukowe ,,Slqsk”, Katowice 2016, s. 69.

8 Ibidem, s. 334.

" Przyroda funkcjonuje w literaturze angloamerykanskiej jako temat samodzielny, nie-
rzadko dominujacy. W polskim romantyzmie jest natomiast zazwyczaj sprzezona z tozsamoscia
narodowg i walka narodowowyzwolenicza. Zob. ibidem, s. 49, 52 i n.

20 Ibidem, s. 14.

2 Tbidem, s. 11.

** Ibidem.

# Ibidem, s. 321.
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tekstow Ksiazka, ktére cechuje otwarto$¢ na spotkanie z przedstawicielami
innych gatunkéw, ich podmiotowe oraz zindywidualizowane potraktowanie.
Wszystko to stanowi bezposrednie nawigzanie do (eko)posthumanizmu jako
perspektywy badawczej, ktéra w centrum zainteresowania stawia nie czlowieka,
lecz inne, pozaludzkie formy zycia.

Wraz z rosnacym zainteresowaniem problemami $rodowiska naturalnego
oraz upodmiotowieniem innych gatunkéw pojawia si¢ pytanie o adekwatnosc¢
srodkow jezykowych uzytych do wyrazenia tej poza-ludzkiej perspektywy.
Postulowana przez Barcz’ ,narracja postantropocentryczna” ma za zadanie
dekonstruowac¢ utarte ludzkie porzadki wiedzy i wynikajacg z nich organizacje
rzeczywistos$ci. Dyskutowany przez nig realizm ekologiczny nie polega zatem na
»klasycznym nasladowaniu natury, raczej na odkrywaniu zakrytych kulturowo
wiezow, splotéw i zalezno$ci miedzy czlowiekiem a organicznym, przyrodni-
czym otoczeniem””.

Geopoetyka bedaca stowem kluczem w pracy Anny Kronenberg® kiadzie
natomiast specjalny nacisk na konkretne miejsca geograficzne i relacje czlo-
wieka wobec nich, charakterystyczna jest wigc dla niej nie tyle perspektywa
antropo- lub biocentryczna, ile geocentryczna”. Na szczegdlng uwage zastu-
guje opisany przez autorke, a pojawiajacy si¢ juz w rozwazaniach Kennetha
White’a tzw. zmysl $wiata (podkreslajacy wage wrazen zmyslowych tak istot-
nych u Ksigzka) oraz pojecie pomiotu nomadycznego™.

Geopoetyckie odczytanie Drogi 816 oraz wierszy z tomu Péinocny wschod
przebiegajace w $lad za zaproponowanymi przez Kronenberg kategoriami od-
stania w ich autorze wiele cech intelektualnego nomady: czlowieka w drodze,
dysponujacego rozlegla wiedzg na temat gatunkow roslin, zwierzat i proceséw
geologicznych, skoncentrowanego na wrazeniach zmystowych, reprezentujace-
go uwazne bycie i $wiadome zakorzenienie w $wiecie (por. rozdzialy 4-5).
Szczegdlowo opisane wyznaczniki tematyczne, formalne oraz §wiatopogladowe
tekstu literackiego charakterystyczne dla geopoetyki®, jak chocby powolne,
uwazne wedrowanie majace na celu wytworzenie relacji z miejscem, nie za$ po-
konanie zalozonego dystansu, swiadome i skoncentrowane bycie w konkretnej
przestrzeni geograficznej, znajomo$¢ miejsca oraz charakterystycznej dla niego
flory i fauny” w wielu miejscach znajduja swe odzwierciedlenie w tekstach
Ksigzka, o czym bedzie jeszcze mowa.

4 Tbidem, s. 332.

** Ibidem, s. 90.

* A. Kronenberg: Geopoetyka. Zwigzki literatury i $srodowiska. Wydawnictwo Uniwersytetu
Lodzkiego, L6dz 2015.

¥ Tbidem, s. 45.

% Tbidem, s. 89 i n.

» Tbidem, s. 84-85.

% Ibidem, s. 120.
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Nature writing, czyli przyrodopisarstwo jest zjawiskiem na wskro§ amery-
kaniskim® i w literaturze angloamerykanskiej uprawiane jest od ponad 150 lat®.
Jako jego pionierzy postrzegani sa m.in. Gilbert White, Henry David Thoreau,
Aldo Leopold oraz John Alec Baker, a wspolczesnie publikujacy anglojezyczni
autorzy zaliczani do tego nurtu to m.in. Roger Deakin, Richard Mabey, Robert
Macfarlane, Helen Macdonald, James Rebanks, Adam Nicolson oraz Kathleen
Dean Moore. Mimo dlugiej tradycji, a moze wlasnie ze wzgledu na nig, w przy-
padku nature writing mamy do czynienia z duza nieostroscig znaczeniowg
tego pojecia oraz rozbieznosciami na temat tego, czy jest to odrebny gatunek
literacki, czy raczej rodzaj tradycji w literaturze angloamerykanskiej”. Mimo
tych niejasnosci w ramach tzw. przyrodopisarstwa dajg si¢ wyroznic¢ pewne ele-
menty charakterystyczne: sg to fakt przyrodniczy oraz refleksja psychologiczna,
tilozoficzna, teologiczna, estetyczna, etyczna, lingwistyczna czy antropologiczna,
ktorg ten fakt wyzwala®. Celem nadrzednym przyrodopisarstwa nie jest wiec
sama prezentacja wiedzy botanicznej, zoologicznej czy geologicznej; nie chodzi
w nim o obiektywny opis zjawisk przyrodniczych, lecz o zapis subiektywnego,
emocjonalnego odbioru tych zjawisk.

Obok daleko idacego subiektywizmu utwory zaliczane do nurtu zwanego
przyrodopisarstwem od tekstow popularnonaukowych odrézniaja takze ambicje
literackie ich autorow. Wzgledy literackie, spdjnos¢ kompozycyjno-stylistyczna
oraz warto$¢ artystyczna dominuja nad wartoscig informacyjno-popularyzator-
ska®, a najlepsze teksty przyrodopisarskie cechuje ,intensywno$¢ emocjonalna
i intelektualna poréwnywalna z intensywno$cig powieéci czy poezji”*.

Kolejna cecha, charakterystyczna szczegdlnie dla anglojezycznego przyro-
dopisarstwa, to sprzeciw wobec antropocentryzmu i zwigzany z tym biocen-
tryzm, tj. ,uznanie ontologicznego i aksjologicznego prymatu przyrody nad
cztowiekiem™”. Tak wiec przyrodopisarstwo lub funkcjonujace rownolegle, lecz
nieco mniej popularne landscape writing® oraz environmental writing” tacza
podejscie naukowe z osobistym dos$wiadczeniem przyrody, podajac przy tym
w watpliwos¢ humanistyczna koncepcje czlowieka jako jedynego myslacego
gatunku predestynowanego do intencjonalnego dzialania i kontrolowania in-

' Ibidem, s. 259.

% Zob. m.in. wydany w 1845 roku Walden, czyli Zycie w lesie Henry’ego Davida Thoreau,
bedacy modelowym przyktadem przyrodopisarstwa.

* J. Durczak: Rozmowy z ziemig..., s. 18-19.

3 Ibidem, s. 21.

* Ibidem, s. 21.

* Ibidem, s. 9.

7 Ibidem, s. 23.

* R. Macfarlane: Only connect. “The Guardian”, 26.03.2005. https://www.theguardian.com/
books/2005/mar/26/featuresreviews.guardianreview33 [dostep: 4.10.2018].

* T. Clark: The Cambridge Introduction to Literature and Environment. Cambridge Uni-
versity Press, Cambridge 2011, s. 6.
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nych, poza-ludzkich gatunkow®. Zwazywszy na fakt, Ze nie ma mozliwosci
calkowitego wykluczenia czlowieka jako punktu odniesienia w procesie per-
cepcji, postrzeganie otaczajacego nas srodowiska z perspektywy zupetnie nie-
-antropocentrycznej zdaje si¢ jednak skazane na niepowodzenie. Zamiast tego
mamy do czynienia z ,,ostabionym™' lub ,inkluzyjnym” antropocentryzmem®
jako préba przemawiania nie tylko w imieniu ludzi, lecz takze podmiotéw poza-
-ludzkich. Antropomorfizacja, bedaca jednak rodzajem uzurpacji, przyczynia si¢
jednoczes$nie do wytworzenia relacji blisko$ci, ulatwia postrzeganie czlowieka
jako czesci wspdlnoty miedzygatunkowej:

[...] jest w tym gescie antropomorfizacji ryzyko, patrzymy bowiem na [...]
zwierze poprzez ludzkie kategorie, co moze powodowaé upraszczanie zawilej,
nieodgadnionej natury istot niebedacych ludzmi, ale inne kategorie nie sg
nam dostepne. Mozemy postugiwac sie tylko ludzkimi wyobrazeniami, trud-
no uprawia¢ tu fantastyke. Mysle tez caly czas o empatii, Ze ten gest antropo-
morfizowania pozwala jg wytworzy¢, wiec to bezsprzecznie przynosi korzy$¢®.

Biorac pod uwage liczne analogie miedzy ludzmi a innymi gatunkami (po-
twierdzone i opisane przez etologdw) antropomorfizm jawi si¢ wigc jako rodzaj
pragmatycznego skrétu utatwiajgcego zrozumienie $wiata zwierzat*.

Reasumujac, mozna stwierdzi¢, ze przyrodopisarstwo to polgczenie uwazne-
go obserwowania i emocjonalnego przezywania przyrody z refleksja filozoficzng
i (lub) obserwacja psychologiczng. Nalezy przy tym zauwazy¢, ze wspolczesne
brytyjskie przyrodopisarstwo stara si¢ unika¢ idealizowania natury charakte-
rystycznego dla epoki romantyzmu. Zamiast tego pojawia si¢ potrzeba ekspo-
nowania takze ciemniejszych stron przyrody oraz tendencja do ,podkreslania
obcosci przyrody i jej niedostepnosci dla ludzkiego umystu i jezyka™. W ra-
mach tzw. new nature writing mamy réwniez do czynienia z redefinicja pojeé
natury (nature) i dzikoéci/dziczy (wildnes/wilderness)*. Autorzy zaliczani do
tzw. nowego przyrodopisarstwa sg $wiadomi tego, ze nie ma juz naturalnych
krajobrazéw i ekosysteméw nienaznaczonych obecnoscig czlowieka. W tym
kontekscie dokonuje si¢ ,zwrot ku przyrodzie, ktéra trwa w bezposrednim

*°S. Oppermann: Introduction. New International Voices in Ecocriticism. W: New Inter-
national Voices in Ecocriticism. Red. idem. Lexington Books, Lanham, MD 2015, s. 4.

* T. Clark: The Cambridge Introduction..., s. 3.

* T. Dalasinski: ,,Czlowiek-po-cztowieku”. Zasada wspdtrzednosci i antropocentryzm inklu-
zyjny w ,,Osmym wierszu ekozoficznym” Jacka Podsiadly. W: Ekokrytyka. Red. K. Wojciechowski.
Wydawnictwo WBPiCAK, Poznan 2018, s. 103.

BOA. Byrska, P. Jemiolo: Mdéwitem do was jak do zwierzgt. ,Fragile” 2016, nr 2 (32), s. 78.

* T. Clark: The Cambridge Introduction..., s. 193-194.

% Ibidem, s. 42.

* D. Lilley: New British Nature Writing, http://www.oxfordhandbooks.com/view/10.1093/
oxfordhb/9780199935338.001.0001/0xfordhb-9780199935338-e-155?print=pdf [dostep: 5.10.2018].
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ludzkim otoczeniu - miejskiej i parkowej, nieistniejacej dotad w $wiadomosci
pisarzy-przyrodnikéw [...], przyrodzie poboczy drdg, zarosnietych srodmiej-
skich parceli, dachow, rachitycznych skweréw i bocznic kolejowych™.

Robert Macfarlane, uznawany za jednego z czolowych przedstawicieli
tzw. nowego przyrodopisarstwa (new nature writing), preferuje pojecie landscape
writing w odniesieniu do nowej fascynacji przyroda, czy wrecz renesansu przy-
rodopisarstwa, i podkresla, ze jego wlasciwym tematem jest nie krajobraz jako
taki, lecz przewarto$ciowanie relacji czlowiek-natura, stanowigce jedno z naj-
pilniejszych i najbardziej godnych uwagi zagadnieri wspélczesnej literatury®.
W tym kontekscie szczegdlnie istotne jest przesuniecie perspektywy z antro-
pocentrycznej na bio- lub ekocentryczng, holistyczne postrzeganie naturalnego
$rodowiska, bez uprzywilejowywania konkretnych gatunkéw, w tym cztowieka®.

W Polsce nature writing to zjawisko do niedawna wtasciwie nieznane. Jak
stusznie zauwaza Justyna Sierakowska®, to ,nieopisany i nieuprawiany u nas
gatunek literacki”, ale takze mato popularny sposéb myslenia o $wiecie przyrody
w ogodle. Réwniez Durczak zwraca uwage na fakt, ze o relacji czlowiek-przy-
roda po polsku pisze si¢ stosunkowo niewiele, czesto przy tym popelniany jest
blad ,bezrefleksyjnego postugiwania sie jezykiem, ktéry nagminnie, odruchowo,
ucztowiecza rzeczywisto$¢ pozaludzky™'.

Do polskich préb przyrodopisarskich mozna zaliczy¢ utwory m.in. takich
autorow jak Adam Wajrak, Adam Robinski, Michal Ksigzek, Simona Kossak,
Robert Pucek, Stanistaw Lubienski, Mariusz Wilk oraz Wojciech Gietzynski. Jak
zauwaza Durczak™, w poréwnaniu z angloamerykanskim przyrodopisarstwem
teksty te cechuje:

* ,wyimkowe”, anegdotyczne, encyklopedyczne potraktowanie zjawisk przy-

rodniczych zamiast obudowanie ich ,,szerokim przyrodniczym kontekstem”*;

* zepchnigcie na dalszy plan watkéow autobiograficznych oraz opiséw emo-
cjonalnego przezywania natury;

* sktonno$¢ do antropocentryzmu, ktéry za Jackiem Kolbuszewskim® moz-
na zdefiniowa¢ jako poglad, ,,wedle ktdérego czlowiek jest osrodkiem i «ce-
lem» $wiata, wszystko zas w przyrodzie dzieje si¢ ze wzgledu na niego,
co pocigga za soba interpretacje $wiata wylacznie z punktu widzenia
doswiadczenia ludzkiego”.

¥ ]. Durczak: Rozmowy z ziemig..., s. 41.

* R. Macfarlane: Only connect...

¥ T. Clark: The Cambridge Introduction..., s. 3.

. Sierakowska: Literatura i przyroda. Zmiana perspektywy? ,Przeglad Kulturoznawczy”
2011, nr 2 (10), s. 143.

*' J. Durczak: Rozmowy z ziemig..., s. 251.

52 Tbidem, s. 255-257.

% Tbidem, s. 255.

* Literatura i przyroda. Antologia ekologiczna. Wybér i oprac. J. Kolbuszewski. Wydawnictwo
Ksigznica, Katowice 2000, s. 7-8.

TC Z 6 'S 60'80'TC0TVOIDOTOTIHAOOZ



ZOOPHILOLOGICA.2021.08.09 s. 10 z 22

Dorota Miller

Reasumujac, nalezy podkresli¢, ze nature writing faczy si¢ wprawdzie $cisle
z literatura (anglo)amerykanska, jednak poruszane w jego obrebie problemy
dotyczace relacji cztowiek-przyroda majg charakter uniwersalny. Motywy przy-
rodnicze sg w literaturze polskiej obecne od stuleci, czego dowodem jest chocby
Literatura i przyroda. Antologia ekologiczna (2000) Kolbuszewskiego, zwracajaca
szczegolng uwage na charakterystyczny dla literatury polskiej moment narodo-
wego pojmowania i interpretowania przyrody. Jednak przyrodopisarstwo jako
»proza niefikcjonalna, gatunkowo hybrydyczna, z pogranicza autobiografii, ese-
istyki i popularyzatorstwa przyrodniczego, ktéra wyrdznia przedmiot zaintere-
sowania: do$wiadczenie przyrody przefiltrowane przez wrazliwos¢, wyobraznig
i intelekt pojedynczego czlowieka™ jest w literaturze polskiej zjawiskiem sto-
sunkowo nowym. Jest to twoérczo$¢ o charakterze filozoficznym i etycznym®,
»ktora w najlepszym swoim wydaniu jest intelektualnie prowokujaca, artystycz-
nie ambitna i dojrzata™’. W centrum swoich dociekan stawia pytanie, ,,czym
jest przyroda i czym, lub kim, jest czlowiek w przyrodzie, jakie zajmuje w niej
miejsce, jak powinien z niej korzysta¢, czy ma wobec niej obowiazki, co do niej
wnosi i co ona mu oferuje”.

Dos$wiadczenie przyrody oraz refleksja nad miejscem cztowieka w przyro-
dzie acza si¢ Scisle z pytaniem, ,jak wyrazi¢ rzeczywisto$¢ znacznie bardziej
skomplikowang i finezyjna niz ta postrzegana przez pryzmat jezyka uzywa-
nego na co dzien, jak wyjs¢ poza ograniczenia jego struktur gramatycznych,
niedostatecznie precyzyjnych rozréznien semantycznych, obiegowych wyrazen
i zautomatyzowanych metafor”. Jezyk jako przestrzen, w ktorej natura moze
i powinna si¢ uwidocznié, proces uwrazliwiania na zjawiska naturalne i odkry-
wania za pomocg jezyka tego, co widzialne, ale czgsto nie dostrzegane, rodzaje
uzytych metafor, zabiegi jezykowe stuzace artykulacji wlasnego doswiadczenia
natury znajduja si¢ w centrum zainteresowania niniejszej pracy.

Materiat badawczy

Droga 816, za ktéra Michal Ksiazek zostal nagrodzony Nagroda Literacka
Gdynia 2016 w kategorii esej, to zapis podrézy autora — kulturoznawcy, poe-
ty, reportazysty, ornitologa i lesnika w jednej osobie® - droga wojewddzka

> J. Durczak: Rozmowy z ziemig..., s. 9.

*6 J. Sierakowska: Literatura i przyroda..., s. 142.

*” J. Durczak: Rozmowy z ziemig..., s. 12.

> Ibidem, s. 9.

¥ Tbidem, s. 12.

% Zob. Michat Ksigzek, https://pl.wikipedia.org/wiki/Michal_Ksigzek [dostep: 10.09.2019].
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nr 816 z Hrubieszowa do Terespola i Hajnéwki. Tytulowa Nadbuzanka, bie-
gnaca wzdluz granicy polsko-biatoruskiej i polsko-ukrainskiej, jest ,Granica,
Przedmurzem, Plotem oddzielajacym Uni¢ Europejska od nie-Unii, katolicyzm
od prawostawia, «nasze» od «ich», «tam» od «tu», barbarzynstwo od cywi-
lizacji™'. Swoje impresje zbiera Ksigzek w krotkich rozdziatach, migawkach
z podrézy, w ktorych, dzieki wrodzonej wrazliwosci i uwaznosci polaczonej
z profesjonalng wiedzg przyrodnicza, wydobywa na $wiatto dzienne i celebruje
pozornie banalne momenty. Historie i wspolczesnos¢ terenéw nadgranicznych
ukazuje przy tym z perspektywy $wiata zwierzat i roélin, przechodzac plynnie
od obserwagcji przyrodniczych, dotyczacych niekiedy detali, do refleksji na temat
charakterystycznego dla pogranicza nakladania si¢ na siebie kultur, wyznan
i ludzkich zyciorysow.

Ksigzek podrdzuje piechota, obserwujac przy tym przyrode i szukajac w niej
odwzorowania granicy i kategorii granicznosci, szukajac odpowiedzi na pyta-
nia, co krajobraz, konkretnie krajobraz nadbuzanski, taczy z czlowiekiem, co
granica w sensie spolecznym, kulturowym, politycznym i wyznaniowym ma
wspdlnego z przyroda. Jedna z mozliwych konkluzji brzmi wedlug Ksigzka
nastepujaco: ,[...] pogranicze gromadzi wszelkie osobliwosci. I ludzi, i ptakow,
ro$lin i owadow™”.

Nagrodzony Orfeuszem Mazurskim tomik wierszy Pétnocny wschod tego
samego autora to ,efekt podrdzy pieszych po miejscach ujetych w prawym
gérnym rogu mapy. Po Ostatnim Lesie, ktéry postanowiono wyciag¢. W poszu-
kiwaniu ptakéw, roslin, owadow, ktérym co$ zagraza™. Gléwnym bohaterem
wierszy sa zwierzeta, przede wszystkim ptaki (dzika ges, sojka, sikora, dzieciot
biatogrzbiety, kos, kania, pelzacz ogrodowy, derkacz, kowalik, tabedz niemy,
perkoz dwuczuby i inne), ale takze owady i drzewa. Istotny element ksigzki
tworzg charakterystyczne dla angloamerykanskiego przyrodopisarstwa watki
autobiograficzne (dotyczace m.in. wychowania dzieci i bycia ojcem) oraz ko-
mentarze o charakterze ekologiczno-ekokrytycznym odnoszace si¢ do (nega-
tywnego) wplywu czlowieka na otaczajace go $rodowisko naturalne.

' M. Ksigzek: Droga 816. Fundacja Sasiedzi, Biatystok 2015, zob. notka reklamowa na
obwolucie ksigzki.

%2 Tbidem, s. 18.

® Zob.  Pétnocny  wschéd,  http://sklep.fundacja-sasiedzi.org.pl/poezja/68-polnocny-
-wschod-9788364505492.html?search_query=ksiazek&results=3 [doste¢p: 18.09.2019].
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Wyniki analizy

Jako motto obu ksigzek maoglby postuzy¢ fragment, w ktérym Ksigzek zestawia
fenomenologi¢ z fenologia: ,Fenologia zajmuje si¢ kietkowaniem, kwitnieniem
i owocowaniem. Spadaniem lisci, wedréwkami ptakéw i zapadaniem w sen
zimowy. Fenomenologia za$ opisem tego wszystkiego, opisem pozbawionym
wszelkich zatozen, wiedzy i uprzedzen™'. Obie te dziedziny laczy patrzenie,
a konkluzja Ksigzka jest nastepujaca: ,,Opisywac trzeba tak, jakby si¢ widzialo
pierwszy raz w zyciu™”. Stad tez bierze sie jego uwazno$¢ w obserwowaniu
krajobrazu: ,Patrzylem, jakby si¢ wszystko zaraz mialo skonczy¢. Jak tuz po
urodzeniu czy odzyskaniu wzroku. Jak pierwszy raz. [...] Obejrzalem $wiat, jak
mozna bylo najbardziej, najuwazniej, najmocniej”. Obserwujac lot blotniaka
stawowego, stwierdza: ,Szkoda byto mrugaé, zeby nie przerywaé patrzenia™.
Patrzy wiec ,uwaznie”, ,powoli” i ,dlugo™, a jego skupione i dociekliwe spoj-
rzenie na przyrode jest podbudowane naukowo (przyklady 1-2). Ksigzek wy-
kazuje si¢ imponujaca wiedzg z zakresu ornitologii, botaniki i entomologii;
zadziwia lacinskimi nazwami gatunkowymi, potrafi z fatwoscig oznaczy¢, od-
rézni¢ i scharakteryzowaé poszczegélne gatunki ptakow, owadow i drzew, ale
to zaledwie punkt wyjscia dla dalszych obserwacji.

[1] Szedlem a w uszach Cuculus canorus, Silvia atricapilla i Luscina species.
Erithacus rubecula, Turdus musicus i Turdus merula. Locustella fluviatilis,
Locustella luscinioides, Crex crex. Columba palumbus, Fringilla coelebs i te
trzy Parus species®.

[2] Nad Hniszowem [...] krazyl orlik krzykliwy. Nie umiatbym wskazaé jed-
nej waznej cechy ptaka, dzigki ktérej poznatem, ze to Aquila pomarina. Ani
dwu ani trzech pomocniczych. Ujrzalem ptaka i skad$ w gltowie pojawita sie
ta nazwa. Bez wysitku, automatycznie. [...] To bylo troche atawistyczne - tak
szybko rozpoznaja sie zwierzeta. Zatem ,orlik krzykliwy” i od razu gwattowny
cigg informacji, danych, wspomnien [...]".

Podstawowg kategoria opisu w Drodze 816 jest widok, ktéry autor charak-
teryzuje, odwolujac si¢ do wielu zmyslow. Pojawiajace si¢ w ksiazce multisen-

soryczne, synestezyjne metafory, polegajace na ,wspolwystepowaniu wrazen

® M. Ksigzek: Droga 816..., s. 148.

 Ibidem.

% Ibidem, s. 67-68.

7 Ibidem, s. 125.

% Ibidem, s. 140, 145-148.

¢ Ibidem, s. 129. Jeéli nie podano inaczej, wszystkie wyrdznienia pochodzg z tekstéw ory-
ginalnych.

7 Ibidem, s. 106.
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zmystowych” lub ,,skojarzeniach miedzysensorycznych””" wynikaja najczeéciej
z polaczenia percepcji stuchowej, wzrokowej i dotykowej, rzadziej zapachowej
lub smakowej. Zuzanna Kozlowska odréznia synestezje literacka od potocz-
nych metafor intersensualnych, ktore ,,ulegaja czesto leksykalizacji, oswajaja si¢
w jezyku, a lezacy u ich podstaw mechanizm synestezji przestaje dziwi¢, staje
sie niewyczuwalny, obojetny””>. U Ksigzka mamy do czynienia z niebanalnymi,
innowacyjnymi polaczeniami miedzyzmystowymi. Na pierwszy plan w jego
percepcji natury wysuwaja si¢ wrazenia dZwiekowe. Nieprzecigtna wrazliwos¢
akustyczna autora wyraza si¢ przede wszystkim w synestetycznych opisach
gloséw ptakow. Ich brzmieniu towarzyszg najczesciej wrazenia dotykowe (przy-
klady 3-4) i wizualne (przyklad 5):

[3] Pierwsze dzwieki dnia wpadaly do ucha celnie, jak strzaly. Az bolalo. To
byty sikory, kowalik i petzacz lesny”.

[4] Tuzin szczyglow, kolorowa holota, zjawil si¢ nagle, jakby kto gar§¢ ozdéb
rzucil w korone lipy. [...] Nasypaly mi klujacych dzwiekéw do uszu i za
kotnierz obficie, az poturlalo sie to po rowku kregostupa w okolice ledzwi™.

[5] Glosy ptasie rzucane w przelocie wywolywaly w wyobrazni konkretne
figury geometryczne i ksztalty. By¢ moze stad wziglo si¢ przekonanie, ze
dzwiek ma forme, ktéra wspaniale jednoczy zmyst wzroku i stuchu. Zatem
migkkie czcz dzwoncéw to nic innego jak rowne sekwencje kotek, ostre czt-
-czt makolagwy to permutacje duzych i malych tréjkatow, by¢ moze grotow
strzal. Czeczotki z kolei rysuja w glowie poziomy zygzakowaty i przerywany
wykres. Mozna by z tego ulozy¢ wzor: sekwencja kot, szereg trdjkatow i po-
ziomy zygzak na dole. Zaden z dzwigkéw nie ukladat si¢ w linie ciagla, dtuga
jak rzeka czy granica’”.

Multisensoryczne opisy mijanej rzeczywisto$ci nasycone sg kolorami i dzwig-
kami, oddzialujac réwnoczesnie na wiele zmysléw czytelnika:

[6] I wtedy przylecial dzwoniec. Przebil $wiat na wylot i siadt w poblizu. Tak
nagle, ze nie zdazytem dokonczy¢ spojrzenia. Myélalem forme i styszalem
dzwigk, ktérych tre$¢ siedziala na krzaku. Nie bylem pewien, czy jeszcze
kiedy lecial, najpierw zobaczytem ruch czy moze barwe. Chyba jednak ruch,
trudno bylo rozstrzygna¢. Podobnie z glosem: co bylo pierwsze - nuta czy de-
cybel? Zdaje sie, ze decybel, za nim dopiero muzycznos$¢ i warto$¢ rytmiczna.
A wszystko to nazywalo sie Chloris chloris, dzwoniec™.

" A. Ginter: Barwne synestezje Vladimira Nabokova. W: Synestezja a sztuka. Red. A. Ro-
gowska, J. Kalenska-Rodzaj. Wydawnictwo Aureus, Krakéw 2016, s. 98.

72 Z. Koztowska: Synestezyjna poezja Haliny Poswiatowskiej. W: Synestezja a sztuka..., s. 112.

7 M. Ksigzek: Droga 816..., s. 95.

" Tbidem, s. 57.

7> Tbidem, s. 22.

76 Ibidem, s. 39.
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Liczne metafory synestezyjne dowodza nie tylko wrazliwosci zmystowej
Ksigzka, lecz takze sygnalizuja jego dazenie do precyzyjnego wyrazenia wla-
snego dos$wiadczenia przyrody. Podobnemu celowi sluza antropomorfizacje
(przyklady 7-9) polegajace na ,,przypisywaniu cech ludzkich zwierzetom, rosli-
nom, przedmiotom, zjawiskom lub pojeciom abstrakcyjnym””. Jak wyjasniaja
George Lakoff i Mark Johnson™, tego typu metafory ,,pozwalajg nam zrozumie¢
zjawiska w otaczajagcym $wiecie w kategoriach ludzkich, ktére to kategorie
mozemy poja¢ na podstawie naszych wlasnych motywacji, celéw, czynnosci
i wlasciwosci”.

Ksigzek reprezentuje nieantropocentryczne, niestereotypowe podejscie do
$wiata zwierzat. Nie udaje mu si¢ jednak do konca unikng¢ antropomorfizaciji,
czyli nadawania przedmiotom lub miejscom ludzkich cech i motywdéw dzia-
fania. Centralne zalozenie takiego rozumienia i opisywania zjawisk natury to
przypisanie okreslonemu obiektowi umiejetnosci $wiadomego, celowego i inten-
cjonalnego dzialania”. W przytoczonych przez Ksigzka opisach $wiata zwierzat
znajduja si¢ takie wlasnie nawigzania do ludzkich zachowan:

[7] Wczesnym rankiem [...] wygwizdaly mnie trzy wilgi i jeden kos. Rokit-
niczka wsciekata sie po swojemu, slowik szary probowal jej co$ ttumaczy¢.
Pliszki zotte miaty sie ku sobie na oczach calej biocenozy™.

[8] W dolince pomiedzy cerkwia a kosciotem, nad strumieniem, modlil si¢
po swojemu drozd $piewak®.

[9] W marcu kosy wolaja mnie na dwdr. / Jak chlopaki z podwdérkowej dru-
zyny. Chodz, chodz - wygwizdujg. Bedziemy znowu graé w zmysty™.

Pomimo tego rodzaju analogii pomiedzy $wiatem ludzi i zwierzat, maja-
cych stuzy¢ skuteczniejszemu wyjasnieniu omawianych zagadnien, obserwu-
jemy u Ksigzka zatarcie granicy miedzy czlowiekiem a zwierzeciem, daleko
idace zaprzeczenie antropocentrycznego obrazu swiata i wynikajacego z nie-
go przekonania o prymacie czlowieka nad innymi, nie-ludzkimi istotami
(por. przyktad 11). W Drodze 816 i tomiku Pétnocny wschod zwierze traktowane
jest na réwni z czltowiekiem - jako podmiot, a nie przedmiot, czego wymowny
dowdd stanowig przyklady 10-11. Co wigcej, zwierze jako istota majaca wiedze,
ktdra czlowiek powoli zatraca lub juz zatracil, jawi si¢ jako nauczyciel, mentor,

77 Zob. Antropomorfizacja, https://sjp.pwn.pl/sjp/antropomorfizacja;2550250.html [dostep:
2.11.2018].

’® G. Lakoff, M. Johnson: Metafory w naszym zyciu. Przel. T.P. Krzeszowski. Pafstwowy
Instytut Wydawniczy, Warszawa 1988, s. 57.

7 G. Keil: Kritik des Naturalismus. Walter de Gruyter, Berlin-New York 1993, s. 239.

% M. Ksigzek: Droga 816..., s. 114.

8 Tbidem, s. 145.

# M. Ksigzek: Pélnocny wschéd. Fundacja Sgsiedzi, Biatystok 2017, s. 18.
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mistrz uwazno$ci, rozsgdku, umiaru, ciekawo$ci $wiata i otwartosci na to, co

inne (por. przyktad 12).

[10] Na potnoc leciat ktos z krzykiem i skrzydlem®.

[11] Kiedy patrzylem, granice / miedzy mng a nimi zacieraly si¢. / Miedzy
czlowiekiem a ptakami. / Oddzielna biologia, tak jak behawior / czy wyglad
nie istniala. / Pozadali$my tego samego: / picia, $wiatfa i odrobiny jedzenia.
/ Wspélnie zamknieci w jednym / widoku®*.

[12] Prosze pokaz mi péinoc / Bym znal wszystkie cztery przykazania $wiata
/ T nie zapomnial o nich przed telewizorem / [...] Prosze pokaz mi péinoc /
Bym nie my$lal Ze nie ma miejsc poza moim / I umiat spodziewa¢ sie gosci®.

Warte odnotowania sg predyspozycje poetyckie Ksigzka, przede wszystkim
jego niekonwencjonalne, brawurowe metafory stanowiace niekiedy spore wy-
zwanie interpretacyjne dla odbiorcy (por. przyklady 14-15).

[13] Kapela kumakéw nizinnych rzneta wesolo, a chrabaszcze przeszkadza-
ty im zawziecie. Od guniakéw czerwczykéow glosniejsze byly chrabaszcze
majowe. [...] Zieby swoim srrrrr ostrzegaly przed deszczem. Ich zawolanie
brzmialo troche jak jek harmoszki, na ktérej kto$ przysiadl. Czajki fatszowaty
glos$no i bez skrepowania. Zielonka podrzucala pojedyncze nuty. A za tym
wszystkim, juz znad rzeki, stycha¢ bylo stowiki®.

[14] Wbrew liniom lotu / ma tu gdzie$§ kropke. Miejsce w tym oddziale tekstu
lesnego. / Niech zdarzy sie lot oznajmujacy®’.

[15] Trawy pasty si¢ w storicu / I Zurawie rozlegaly wraz z zielenig / Na sze-
roko$¢ polany i dlugo$¢ holocenu®.

W przykiadzie 14, opisujacym lot dzieciota bialogrzbietego, las jawi sie jako
tekst, a dzigciol jako jeden z jego elementéw: zdanie, wypowiedz, znak inter-
punkcyjny? Przyklad 15 bazuje za$ na zestawieniu pozornie niekompatybilnych
podmiotéw i orzeczen, prowadzacym do personifikacji trawy oraz synestezyj-
nego polfaczenia wrazen wzrokowych (zielen, zurawie) i stuchowych (rozleganie
sie). Jak podkresla Teresa Dobrzynska, metafora ,przezwyci¢za ograniczenia
pojeciowe kodu, stuzy «wyrazaniu niewyrazalnego»”® i dalej: ,[...] wypowiedzi
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Ibidem, s. 15. Wyrdznienie — D.M.

Ibidem, s. 29.

Ibidem, s. 6-8.

M. Ksiazek: Droga 816..., s. 112.

M. Ksigzek: Pétnocny wschéd..., s. 13.

Ibidem, s. 15.

T. Dobrzynska: Méwigc przenosnie... Studia o metaforze. Instytut Badan Literackich PAN,

Warszawa 1994, s. 79. Wyro6znienie — D.M.
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metaforyczne sa obrazowe w najszerszym tego slowa znaczeniu: przywoluja
wyobrazenia wzrokowe, stuchowe, dotykowe, smakowe i wechowe zwigzane
z integralng recepcjg przedmiotu™’.

Na uwage zastuguja réwniez demetaforyzacje polegajace na dostownym
rozumieniu wyrazen metaforycznych (por. przyklad 16). Mamy tu do czynie-
nia z gra znaczenia dostownego (labedz niemy) i przenosnego (niemy znak
zapytania) lub wedtug Anny Lusiniskiej” z tzw. udostownieniem: szczegdlnym
przypadkiem tzw. defrazeologizacji polegajacym na ,dostownym uzyciu sktad-
nikéw zwigzku frazeologicznego, ktére maja w nim znaczenie przenosne, albo
na dostownym uzyciu zwiagzku frazeologicznego, w ktérym suma znaczen wy-
raz6w ma znaczenie przenosne’.

[16] Spojrzatem na Hancze, a tam / znak zapytania: fabedz. Niemy. / W od-
powiedzi perkoz dwuczuby daje mlodemu / rybe®.

Opisywana przez Ksigzka wspotzaleznos$¢ czlowieka i natury przejawia si¢
w licznych zestawieniach, a niekiedy jawnych przeciwstawieniach natury i przy-
rody z kultura, cywilizacjg i technikg (por. przyktady 17-20).

[17] Gniazda ptakéw ciesza nie mniej niz drewniane domy ludzi. To ewi-
dentnie ten sam nurt w architekturze. Fakt, ze czlowiek korzysta z roslin
drzewiastych, a ptaki z zielnych, nie wydaje sie istotng r6znica™.

[18] Chlopcy w modnych ciuchach tokowali przed dojrzatymi dziewczetami,
niektérzy gardtowali w meskich grupkach. Wszyscy przypominali stado ja-
kich$ pstrych ptakéw na nocnym tokowisku. Najwybitniejsi z samcoéw mieli
by¢ dopuszczeni do tajemnicy Zycia w dziuplach samochodéw badz zaciszu
okolicznych mieszkan. Z ciemnych okien jednego, nieopodal dyskoteki, do-
biegaly dzikawe jeki niekontrolowanego zachwytu. Przypominaly klangor
zurawi i $wiadezyly o tym, ze si¢ nie mylitem™.

[19] [...] to nie tabedZ synku / to folia / to nie ksigzyc synku / to lampa
uliczna / to nie stumilowy las / to drzewostan rebny / to nie biedronka / to
dyskont spozywczy®”.

[20] Mieszkam na skraju lasu, w ktérym pracuje harwester. / Chodzcie, mo-
wi¢ do przyjaciol, powstrzymamy go. / [...] Harwester jest z metalu i huku.

%% Ibidem.

' A. Lusiniska: Reklama a frazeologia. Teksty reklamowe jako zrédto nowych frazeologizmdw.
Wydawnictwo Adam Marszalek, Torun 2007, s. 32.

> M. Ksigzek: Pélnocny wschéd..., s. 24.

” M. Ksigzek: Droga 816..., s. 47.

4 Tbidem, s. 143.

» M. Ksigzek: Pélnocny wschéd..., s. 50.
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Operator moéwi: wypierdalaj stad / dziwaku. / [...] Szyja bialoszyjej. Grzbiet
bialogrzbieta. Sen séweczki. Nigdzie stad nie pdjdziemy”.

W przyktadzie 20 pojawia si¢ harwester jako symbol niszczycielskiego wply-
wu cywilizacji na $rodowisko naturalne, tu: las i jego mieszkancow. Tego lasu
ze wszystkimi jego kolorami, cieniami, dZzwiekami i zapachami nalezy broni¢
przed cywilizacja. Taki jest wydzwiek ostatniego wiersza w tomiku Pétnocny
wschéd.

W kontekscie kontrastu natura-kultura czeste sg réwniez nawigzania do
religii chrzescijanskiej jako czesci kultury europejskiej:

[21] Pierwsza pelna fraza tego dnia bylo beztroskie fiu-bZdziu skowronka
polnego Alauda arvensis. [...] Fiu-bZdziu brzmialo jak jedenaste przykazania,
co$ jakby: ,nie bedziesz martwit si¢ nadaremno”, i tak je zapamietatem”.

[22] Na zakrecie do Hniszowa samotny Chrystus cierpial za nasze grzechy,
a sze$¢ kasztanowcdw z powodu larw malego motyla - szrotéwka kasztanow-
cowiaczka. Syn Bozy poczernial, kasztany usychaty®.

[23] Chrzaszcze i larwy zzeraly bezczelnie zapewnienia o Niebie i obietnice
zycia wiecznego. A pustosz, owad rodem z apokalipsy, sial pustke w tek-
$cie $wietych pism. Te chodniki, nadzerki, te owadzie korytarze wygladaty
jak sama tres¢ zacnych ksiag. Co z nami bedzie? Ano Liposcelis terricolis,
Anobium punctatum, Anobium pertinax. 1 Ptinus fur”.

W warstwie jezykowej warta odnotowania jest takze zabawa dzwigckiem, wy-
nikajgca zapewne z niebagatelnej roli wrazen akustycznych w percepcji natury
w ogodle i w relacji cztowiek-zwierze¢ w szczegdlnosci. Pojawiajace si¢ w wier-
szach Ksigzka rymy koncowe: ,,Okiem mnie kos. [...] Kosem mnie los™* oraz
czeste aliteracje: ,,Prosze pokaz mi pdétnoc™”, ,Szuka ruchu larwy w Starym
Lesie. Szczuje ja jezykiem jak suczkg™®, ,Co i rusz co$ sie ruszatlo w pochew-
kach / Zdzbel bzdzilo noga o odnéze [...]”'" powoduja przelamanie rutyny,
przykucie uwagi odbiorcy, a co za tym idzie, odswiezenie przekazu.

Podobnemu celowi podporzadkowane sa - jak si¢ zdaje - innowacje wy-

razowe (por. przyklady 24-25) oraz frazeologiczne (por. przyklady 26-28)"",

% Ibidem, zob. okladka.

7 M. Ksigzek: Droga 816..., s. 87.

% Ibidem, s. 48.

* Ibidem, s. 67.

19 M. Ksigzek: Pétnocny wschéd..., s. 10.

1" Tbidem, s. 6-8.

12 Thidem, s. 13.

195 Thidem, s. 15.

1% Zob. klasyfikacje innowacji jezykowych zaproponowane przez Stanistawa Grabiasa,
Stanistawa Babe i Gabriele Dziamska-Lenart. Zob. S. Grabias: O ekspresywnosci jezyka. Ekspresja
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charakterystyczne szczegélnie dla wierszy z tomiku Pétnocny wschéd. Zamiast
siega¢ po utarte schematy, Ksigzek decyduje si¢ na tworzenie nowej jakosci
z dostepnego materiatu jezykowego:

[24] Sikora nie wie co robi¢ z wlasng spostrzezonoscig'”.

[25] W niebieskim piérku na skrzydle / séjki kryje sie cata tajemnica tego

ptaka - sdjczosé™.

Oprdcz innowacji stowotworczych Ksiazek stosuje rowniez liczne gry stowne
bazujace na intertekstualnych nawigzaniach do obiegowych frazeologizmoéw:
szukac igly w stogu siana | szukac dziury w catym (przyklad 26), podawac cos
z ust do ust (przyklad 27), przekaza¢ sobie znak pokoju (przyklad 28), w wyniku
ktérych powstaja zaskakujace innowacje frazeologiczne:

[26] Szuka dziupli. W calym drzewie. Igla jezyka w stogu wtokien'”.

[27] Tak, lisy, borsuki i jenoty Nadbuza wiedzialy juz o mnie na pewno. [...]

Pewnie podawaty sobie wiadomo$¢, z pyska do pyska, z mordy do mordy'®.

[28] Zanim zabiorg gradom dziuple / I nawieszaja w borach budek / Przekazcie

sobie znak niepokoju: Niepokdj nam wszystkim'”.

Co ciekawe, sam Ksiazek podkresla ograniczenia kodu jezykowego i wyni-
kajacy z tego, powszechny wsréd przyrodopisarzy problem niemoznosci pre-
cyzyjnego wyrazenia za pomocg jezyka do$wiadczen zwigzanych z kontaktem
czlowieka z naturg (przyklad 29). Zwraca przy tym m.in. uwage na stopniowe
popadanie w niepamie¢ stéw stuzacych np. lokalnym spotecznosciom do okre-
$lania zjawisk natury (przykiad 30). Oprdcz ograniczen wskazuje jednak takze
na sile kodu jezykowego i jego sprawcza moc (przyktad 31).

[29] Prosze, nie roz$mieszaj grubodziobow, ktére przybyly tu / w poszuki-
waniu nasion. Mozemy jedynie patrze¢, jak to si¢ dzieje. / A przygotowujac

spojrzenie, uwzgledni¢ miejsce, z ktdrego pada $wiatto'’.

a stowotwérstwo. Wydawnictwo Lubelskie, Lublin 1981; S. Baba: Innowacje frazeologiczne
wspolczesnej polszczyzny. Wydawnictwo Naukowe UAM, Poznan 1989; G. Dziamska-Lenart:
Innowacje frazeologiczne w powojennej felietonistyce polskiej. Wydawnictwo ,Poznanskie Studia
Polonistyczne”, Poznan 2004.

1% M. Ksiazek: Pétnocny wschéd..., s. 12. Wyrdznienie — D.M.

1% Ibidem, s. 30. Wyr6znienie — D.M.

07 Tbidem, s. 13.

1% M. Ksigzek: Droga 816..., s. 74.

1% M. Ksigzek: Pétnocny wschéd..., s. 20.

"% Ibidem, s. 22.
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[30] Od rana wial wiatr ktérego nikt juz nie nazywat [...] / Nikt we wsi nie

znat lokalnej nazwy kowalika'".

[31] Powiedziatem: pelzacz ogrodowy / i bylo, jakbym nazwal pierwszy raz'’.

Whioski

W jaki sposéb zrelacjonowaé osobiste, emocjonalne, czesto ulotne doswiad-
czenie przyrody? W poszukiwaniu odpowiedzi na to pytanie autor Drogi 816
i wierszy z tomiku Pétnocny wschdod stosuje m.in. nastgpujace rozwigzania:

* Nawigzanie do zmystowego postrzegania $wiata, jakie cechuje dzieci: ,,Jak
wtedy, kiedy wszystko bylo / takie bardzo duze. I wierzyles mocno, / ze
kosy tez mogg méwic™" i wynikajgce z tego rdwnoczesne zaangazowanie
wielu zmystow.

* Duza obfitos¢ metafor, w tym takze metafor synestezyjnych, w ktérych
autor przekracza granice pojedynczych zmystéw i tworczo kojarzy po-
szczegblne kanaly sensoryczne stanowigce podstawe domeny zrddlowej
i docelowej. Takie fuzje wizualnych, akustycznych, dotykowych i zapacho-
wych wrazen zmystowych sg szczegdlnie charakterystyczne dla Drogi 816.
Stanowia one bezposrednig konsekwencje zmyslowego, bezposredniego
doswiadczenia przyrody.

* Pojawiajace si¢ niekiedy antropomorfizujace opisy zjawisk naturalnych
polegajace na projekcji cech typowo ludzkich (w tym przede wszystkim
kategorii intencjonalno$ci) na domeny niezwigzane ze §wiatem ludzi i stu-
z3ace wyjasnieniu tego, co nieznane za pomoca tego, co znane.

* Nawigzanie do przyrodopisarskiego archetypu dziczy jako odludzia, miejsca
nieskalanego ludzka obecnoscig. U Ksigzka dzikos¢ odnajdujemy ostatecz-
nie w miejscach zupelnie prozaicznych, w mikroskali: na poboczu drogi, na
przystanku autobusowym, na podwérku za domem, w wiejskich zaroslach.

* Daleko idaca powsciagliwo$¢ w eksponowaniu wiasnej osoby: Nieliczne
watki autobiograficzne obecne w tomiku Pétnocny wschéd dotycza rodziny,
dzieci, roli ojca.

Innowacyjne metafory, demetaforyzacje, zaskakujace poréwnania $wiata na-
tury i techniki, twdrcze synestezje: krétko moéwiac, przelamanie myslowego i je-
zykowego automatyzmu poprzez kreatywne uzycie jezyka sklaniajg czytelnika
do refleksji nad wlasnymi wyobrazeniami dotyczacymi swiata przyrody i relacji

W Thidem, s. 23.
12 Tbidem, s. 29.
3 Tbidem, s. 18.
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czlowiek-zwierze. Decydujace sg przy tym walory literacko-artystyczne, ponie-
waz Ksigzek postuguje sie czesto jezykiem poetyckim - liczne fragmenty Drogi
816 po rozpisaniu na wersy przypominajg wiersz, a nie prozatorskg narracje:

Gniazda ptasie.
Porozrzucane po krzakach i drzewach
efemeryczne miejsca,

114

strzepy przytulnosci'™.

Podsumowujac, warto zwrdci¢ uwage na kwestie (nie)przettumaczalnosci
zjawisk natury na jezyk ludzki. Wedlug Durczak'”, jezyk przyrody jest czlo-
wiekowi zasadniczo niedostepny, a ciggle ponawiana proba opisania przyrody,
uchwycenia i wyrazenia w slowach, na czym polega jej tajemnica, skazana jest
nierzadko na niepowodzenie. To nie jezyk, lecz sama konstrukcja ludzkiego
umystu i ograniczenia ludzkich zmysléw wydajg siec powodowa¢ pewna izola-
cje od otaczajacej nas rzeczywistosci i stanowia ciagle wyzwanie dla ludzkiego
umystu, serca oraz jezyka'. By¢ moze $wiadomo$¢ istnienia tajemnicy, niepo-
znanej, niezmierzonej, nie do konca opisanej jest nam potrzebna?
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