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Czuty gospodarz, pszczela praca i porzadek
jako proces w Ekonomice ziemianskiej generalnej (1675)
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A Caring Steward, Bee Work, and Order as
a Process in Jakub Kazimierz Haur’s
General Gentry Economy (1675)

Abstract

This article analyzes a passage from the seven-
teenth-century agronomic treatise General
Gentry Economy (1675) by Jakub Kazimierz
Haur, in which the author offers a brief praise of
the beehive as a model of a well-organized estate.
Although at first glance the passage may appear
to be a conventional reiteration of familiar obser-
vations about the cultural significance of the bee
in early modern literature and thought, situat-
ing it within the broader context of the treatise
reveals its function as a conceptual tool for artic-
ulating Haur’s views on the role of the steward,
the nature of his labor, and the place of animals
in political imagination.
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Gospodarstwo rolne w dawnej Rzeczypospolitej byto nie tylko obszarem produk-
cji, ale tez miejscem licznych interakeji — ludzi ze sobg nawzajem, z przestrzenia,
z innymi istotami. W traktacie Jakuba Kazimierza Haura Ekonomika ziemiatiska
generalna (1675)" siedemnastowieczny czytelnik mégt znalez¢ praktyczne informa-
cje na temat tego, jak mozliwie najefektywniej wykorzystac te interakcje w spraw-
nym zorganizowaniu wlasnej posiadlosci. Niniejszy tekst skupi si¢ na krotkim, ale
istotnym fragmencie ksigzki, w ktérym autor zatrzymuje si¢ nad jednym gatunkiem:
pszczotami, ich pracg i miejscem w sprawnie dzialajgcym majatku. Cho¢ zawarta
w dziele zwiezla pochwala roju jako skutecznie funkcjonujacej spotecznosci moze
wydawac si¢ zaledwie konwencjonalng dygresja, ten niepozorny passus jest pomoc-
ny w zrozumieniu proponowanego we wczesnonowozytnym tekscie modelu gospo-
darza i wzorca, jakiego poszukuje w pracy istot pozaludzkich.

Haura ksigzki o gospodarstwie

Jakub Kazimierz Haur (1632-1709) wywodzil si¢ z warszawskiej rodziny miesz-
czanskiej, ktéra za panowania Jana Kazimierza doczekala sie nobilitacji’. Dos¢
dobra sytuacja materialna domu umozliwila autorowi najpierw studia w Krakowie,
potem za$ stuzbe w Warszawie i we Lwowie u zamoznych rodzin mieszczanskich
oraz odbycie - juz w wieku trzydziestu kilku lat - podroézy przez Wlochy, Niem-
cy, Holandie i Angli¢’. Po powrocie zajat si¢ praktyka administrowania gospodar-
stwem - byl pisarzem i superintendentem w latyfundium Stanistawa Skarszowskie-
go, potem stuzyt w majatku Jana Andrzeja Morsztyna, podskarbiego koronnego

! Jakub Kazimierz Haur, Oekonomika ziemianska generalna punktami partikularnemi, interroga-
toryami gospodarskiemi, praktykg miesieczng, modelluszami abo tabulami obiasniona |[...] (Krakéw:
drukarnia Mikolaja Aleksandra Schedla, 1675), http://polona.pl/preview/755e4fd3-b06d-4ada-8396

-855f7f21adfo0 (dostep: 29.02.2024). Dalsze odwotania do tekstu: [numer strony lub oznaczenie literowe
karty]. W cytatach zmodernizowano pisownie.

> Antoni Podraza, ,Haur, Jakub Kazimierz”, w Polski sfownik biograficzny, red. Kazimierz Lep-
szy et al,, t. 9 (Wroclaw: Zaklad Narodowy im. Ossoliniskich - Wydawnictwo Polskiej Akademii Nauk,
1960-1961), 311; Antoni Podraza, Jakub Kazimierz Haur: pisarz rolniczy z XVII wieku. Studium z dzie-
jow polskiej literatury rolniczej (Wroclaw: Zaklad Narodowy im. Ossoliniskich - Wydawnictwo Polskiej
Akademii Nauk, 1961), 14; Piotr Kowalski, Theatrum swiata wszystkiego i pocciwy gospodarz. O wizji
Swiata pewnego siedemnastowiecznego pisarza ziemianskiego (Krakow: Wydawnictwo Uniwersytetu
Jagiellonskiego, 2000), 50.

* Aleksandra Jakdbezyk-Gola, ,Gabinety osobliwosci natury. Barokowe ogrody w $wietle kultury
kolekcjonowania”, w Obraz natury w kulturze intelektualnej, literackiej i artystycznej doby staropolskiej,
red. Elwira Buszewicz et al. (Warszawa: Wydawnictwa Uniwersytetu Warszawskiego, 2020), 424-425,
https://doi.org/10.31338/uw.9788323546948.
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i znanego poety. Doswiadczenie zdobyte na tych posadach pozwolilo mu z czasem
osiaé¢ w Krakowie i wydzierzawi¢ wie§ Chorowice, gdzie mdgl zacza¢ zarzadzac
wlasnym gospodarstwem. Cho¢ jego praktyka administracyjna budzita watpliwo-
$ci — mial zaniedbywac interesy Skarszowskiego na tyle, ze sprawa trafita przed sad -
nie przeszkodzito mu to udzieli¢ w swoich utworach licznych rad na temat tego,
jak zarzadza¢ majatkiem. Jego trzy gtéwne dzieta poswiecone gospodarstwu — Eko-
nomika, jej rozszerzona wersja Ziemiatiska ekonomika generalna z 1679 roku oraz
znacznie zmieniony i rozbudowany Sktad albo skarbiec sekretow ekonomiej ziemian-
skiej z 1689 roku (drugie wydanie w 1693 roku) - zapewnily mu szeroka publicz-
noé¢ i byty wznawiane jeszcze do kofica XVIII wieku”.

W kazdym utworze Haura znalez¢ mozna liczne fragmenty poswigcone zwie-
rzetom, jednak charakter tych uwag zmienia si¢ wraz z zainteresowaniami autora.
Rozpoczyna on swoja tworczos¢ od dziet przede wszystkim instruktazowo-prak-
tycznych, z czasem jednak zaczyna uzupelnia¢ instrukcje gospodarcze o przekro-
jows, ,encyklopedyczng” summe wiedzy. Wida¢ to dobrze w jego trzech ksiegach
agronomicznych: czytelnicy pierwszych dwoch Ekonomik otrzymuja informacje
przede wszystkim na temat §win, koni oraz innych zwierzat, nie tylko istotnych dla
funkcjonowania gospodarstwa, ale tez po prostu bliskich i znanych z codziennego
doswiadczenia; z kolei odbiorcy Skfadu moga poczytaé takze o stoniach, ,jedno-
rozcu bystrym”, matpach ,,sztucznych a pociesznych” czy ,krokodylu jadowitym™.
Jak wskazata Aleksandra Jakobcezyk-Gola, 0 ile Ziemiariska generalna oekonomi-
ka przedstawia gospodarczy i utylitarny charakter trzymania zwierzat, o tyle Skfad
abo skarbiec... koncentruje sie na ich aspekcie estetycznym”’. Badacze zajmujacy
sie przedstawieniem tematyki zwierzecej u Haura nie bez racji skupiali si¢ prze-
de wszystkim na Sktadzie jako tekscie najbogatszym znaczeniowo i najlepiej pod-
sumowujacym wizje autora’. Nalezy jednak doda¢, ze pierwsza Ekonomika jest

* Podraza, ,Haur, Jakub Kazimierz”, 311; Podraza, Jakub Kazimierz Haur, 15-17; Jakébezyk-Gola,
»Gabinety osobliwosci’, 424-426.

® Jakub Kazimierz Haur, Sktad albo skarbiec znakomitych sekretéw ekonomiej mieszczati-
skiej [...] (Krakéw: drukarnia Mikotaja Aleksandra Schedla, 1693), 320, 322, 325, 328, https://dbc.wroc.
pl/dlibra/publication/153188/edition/110952/content (dostep: 28.02.2024).

¢ Aleksandra Jakobezyk-Gola, Ogrody zwierzgt. Staropolskie zwierzyrice i menazerie (Warsza-
wa: Wydawnictwa Uniwersytetu Warszawskiego — Muzeum Historii Polski, 2021), 200, https://doi.
org/10.31338/uw.9788323552130.

7 Podraza, Jakub Kazmierz Haur; Kowalski, Theatrum swiata; Piotr Badyna, Obraz rodzimej przy-
rody dzikiej w kulturze staropolskiej. Wybrane zwierzeta towne w dzietach ks. Krzysztofa Kluka i Jakuba
K. Haura (Torun: Adam Marszalek, 2013); Joanna Partyka, ,Sktad abo skarbiec... Jakuba Kazimierza
Haura jako Zrédlo do badan nad spoleczenistwem staropolskim”, Odrodzenie i Reformacja w Polsce,
t. 40 (1996): 81-91; bardziej przekrojowe podejscie wzgledem dziet Haura reprezentujg prace: Tomasz
Sleczka, ,,Przyroda w gospodarskich encyklopediach doby staropolskiej, w Czlowiek wobec natury -
humanizm wobec nauk przyrodniczych, red. Jacek Sokolski (Warszawa: Wydawnictwo Neriton, 2010),
85-106; Jakobezyk-Gola, Ogrody zwierzgt.
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czyms$ wiecej niz tylko wczesng wersja uwag, ktére znalez¢é mozna w Sktadzie — na
co zresztg wplywa zasadnicze przeznaczenie ksigzki. Joanna Partyka zauwazyla, ze
Sktad funkcjonuje raczej jak popularne w nowozytnej Europie ,ksiegi sekretow”,
majace tylez pouczy¢, co zabawié¢ czytelnika®, tekst, w ktérym — jak okreslit to Piotr
Kowalski - ,,dyskurs ulegal jednak tatwo sylwicznemu zywiotowi - od apodyktycz-
nej prezentacji tez fatwo przechodzil do materii egzemplarnej bogatej w niezwyk-
te i barwne przypadki™. Z kolei celem ksiazki z 1675 roku jest przede wszystkim
przedstawienie w mozliwie przejrzysty i instruktywny sposob rad majacych pomac
czytelnikom stworzy¢ gospodarstwo doskonale, ale tez osiggalne. Takie pragma-
tyczne skupienie si¢ na regulowaniu stosunkéw miedzy figurag gospodarza a realny-
mi przestrzeniami i istotami sprawia, ze fragmenty odchodzace od tego schematu
nie tylko przykuwaja uwage, ale kazg takze zastanowic sie nad ich przeznaczeniem.

Pasieka jako gospodarstwo ,bez wszelkiego kosztu snadne”

Pragmatyzm, ale tez ambicja utworu ujawniaja si¢ juz na pierwszych stronach.
W konczacym seri¢ zwyczajowych w ksigzce nowozytnej paratekstowych zalecen
i przedmoéw wstepie Haur zacheca do lektury i usprawiedliwia podjecie si¢ tru-
du pisania na wybrany temat. Jak przyznaje, zawarte w tomie rady majg na celu
pewien szerszy projekt polityczny. Nauczony doswiadczeniem ,,mistrzyni ekspe-
riencji” i ,,zwyczajow” ulozyt swojg ksigzke tylez dla zaspokojenia ciekawosci czy-
telnika w temacie zasad administracji gospodarstwem, co kierowany ,kraju pol-
skiego potrzeba, kedy spatiosus viget agriculturae campus [rozlegle i kwitnace pola
uprawne - A.T.S.]” [nlb.]. By odpowiedzie¢ na wskazang potrzebe, nalezy na tych
rozleglych przestrzeniach wprowadzi¢ porzadek, ktory umozliwitby ich mieszkan-
com sprawne zarzadzanie ich zasobami, w czym pomdc mialo wdrozenie zalecen
zawartych w traktacie. Haur podnosi tez znaczenie innego rodzaju zorganizowania,
czyli kolejnosci lektury, wskazujac na samym koncu fragmentu, Ze poniewaz staral
sie tego dopilnowa¢ podczas pisania tekstu, ,,do faskawego czytelnika dopomagam
sie, aby takiegoz porzadku w czytaniu przypilnowal” [nlb.]. Ta wyrazna instrukcja
odbiorcza - wzmocniona jeszcze przez umieszczenie na sgsiadujacej stronie spi-
su tresci — ma podkresli¢ charakter tekstu jako poradnika, ktéry pomoze osiggnac
zalozone cele tylko przy systematycznej i uwaznej lekturze.

® Joanna Partyka, Migdzy ,scientia curiosa” a encyklopedig. Europejskie konteksty dla staropolskich
kompendiow wiedzy (Warszawa: Instytut Badan Literackich Wydawnictwo, 2019), 157, 173.
® Kowalski, Theatrum s$wiata, 153.
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Nastepujacy po tych stronach traktat podzielono na trzy zasadnicze czgsci. Czes¢
pierwsza zlozona jest z 31 ,punktéw partykularnych’, przekazujacych konkretne
instrukcje z zakresu uprawy roli, hodowli zwierzat czy utrzymania infrastruktury
gospodarskiej. Cze¢s¢ druga — Puncta informationis — sktada sie z 19 krétszych roz-
dzialow, regulujgcych kwestie obowiazkdw i wynagrodzenia pracownikéw majatku
oraz zawierajacych ,wskazowki dotyczace nalezytego prowadzenia rachunkowosci
i sprawozdawczosci”'’. Calo$¢ wywodu przedstawiona jest w tonie — by postuzy¢
sie terminem Kowalskiego - ,,apodyktycznym’, sktada si¢ z szeregu kategorycznych
zalecen odnosnie do dzialan, ktére czytelnik musi podja¢, by gospodarstwo mogto
sprawnie funkcjonowac. W czesci trzeciej autor wlasciwie porzuca narracyjny cha-
rakter tekstu, prezentujac kwestionariusze pytan, przeznaczony dla czytelniczek
wierszowany skrot tekstu, kalendarz gospodarczy oraz ,modellusze arytmetyczne’,
ktore maja pomdc odbiorcom w utrwaleniu i praktycznej aplikacji zdobytej wiedzy.

Jak wigkszo$¢ instrukeji odnoszacych si¢ do hodowli zwierzat uwagi ,,0 pasiece
albo pszczelniku” znalez¢é mozna w cze$ci pierwszej — zamieszczone sg w 24. punk-
cie partykularnym, ktéry po$wiecono ,,sprzetom gospodarskim” [38]. Po ogranicza-
jacym sie do zaledwie akapitu wyliczeniu réznych narzedzi gospodarskich reszta
rozdziatu dotyczy instrukeji zakladania pasieki — ,,tego daru Bozego” [38] - i dbania
o rdj. Jak zauwazyt Antoni Podraza, pod wzgledem dokladno$ci w pimiennictwie
staropolskim fragmenty te ustepuja tylko poswigconej wylacznie pszczelarstwu bro-
szurze Nauka koto pasiek Walentego Kackiego z 1614 roku - badacz sugeruje tez,
ze relatywnie mala liczba zapozyczen z literatury obcej (ktére pojawia si¢ dopiero
w wydaniu z 1679 roku i beda si¢ ogranicza¢ do inspiracji $redniowiecznym pod-
recznikiem Krescencjusza) wskazuje na czerpanie przedstawionej wiedzy przede
wszystkim z praktyki'".

Tak jak to robi w wypadku owiec, bydla rogatego czy innych zwierzat oméwio-
nych w tekscie, Haur dostarcza czytelnikom mndstwa wskazéwek praktycznych.
Doktadnie opisuje, gdzie zaklada¢ pasieke, jak dokarmiaé pszczoly i kiedy nalezy
zbiera¢ midd, jak chroni¢ je przed innymi zwierzetami oraz ratowa¢ osobniki ,,sta-
be i zglodzone” [39] - informacje te zreszta znacznie rozszerzy w drugim wydaniu
ksigzki. Nim jednak przejdzie do czgsci praktycznej, podkresla, Ze — podobnie jak
wczesniej ,pomieniony golebiniec” [38] — pasieka nie wchodzi ,w inwentarz ani
w pewna intrate” [38], zamieszkujace ja zwierzeta nie podlegaja tak pelnej kontroli
jak inne istoty w gospodarstwie. Dysponuja pewna niezaleznoscia, a zysk z ich pra-
cy zalezy od uwaznosci opieki, jakg zostang otoczone. Zdaje sie tez, ze ta niezalez-
no$¢ budzi szczegélne uznanie autora. Przykuwa uwage dluzszy passus chwalacy
same pszczoly, ktory nalezy tutaj zacytowac in extenso:

10 Podraza, Jakub Kazimierz Haur, 20.
' Podraza, Jakub Kazimierz Haur, 197-198.

L 2 6§ 'S €091'ST0T VOIDOTOTIHAOOZ



ZOOPHILOLOGICA.2025.16.03 s. 6 z 12

Andrzej Tadeusz Staniszewski

By tez ktdre gospodarstwo mogto by¢ do pracy i starania tatwiejsze, bez wszelkie-
go kosztu snadne jako koto pszczoét chodzi¢ gospodarzom albo wlodarzom. Albo-
wiem rozkazowa¢, napomina¢, do roboty na panskie budzi¢, ani ich tez jako robi¢
majg uczy¢ nie potrzeba, bo tym Pan Bog dal takowa przyrodzong cnote i czulos¢,
poniewaz wedlug trybu i czasu swego, nie omieszkiwajg z réznych specjalnych
zidtek, a osobliwie z niebieskiej rosy, dla pokarmu i likworéw, miéd i wosk na
chwate Boza i na potrzebe lekarstw ku wygodzie ludzkiej, ule kazdego roku swa
napelnia¢ robotg; do tego, jakiej ony maja swoje powinnosci, jaki jest u nich rzad,
zgoda, w zyciu pomierno$¢ i podzial, jakie takze swe maja strazniki, i dla zywnosci
podjazdy, jako kazdy réj swojej pilnuje i stucha matki, jako na si¢ zarabiaja na pro-
wiant, a potym przy nich, jakie i ludzie maja pozytki rzecz zaprawde podziwienia
godna [38].

Fragment wyrdznia si¢ na tle reszty traktatu. Haur w Ekonomice nie jest jeszcze
dygresyjnym autorem Sktadu czy pisanego pod koniec zycia Merkuryjusza Polskiego
i wlasciwie nie pozwala sobie na tego typu przekrojowe uwagi. Podraza komentuje
urywek jako ,,ciekawy”, wskazujac jednak, ze wyrazone w nim opinie do pewnego
stopnia kldcg si¢ z przytoczonymi pozniej zaleceniami sprawowania intensywnej
opieki nad rojem, a nawet wynajecia specjalisty, ktory tym si¢ zajmie. Badacz pro-
buje to wyjasni¢, zauwazajac, ze wspomniana tatwos¢ moze wynika¢ z faktu pozo-
stawania przez pszczoly w hibernacji przez pewna czes¢ roku'?. Jakkolwiek jest to
koherentne rozwigzanie, wydaje sie, ze przytoczony passus nalezy tez przeczytaé
zaréwno w kontekscie kulturowym nowozytnego postrzegania pszczol, jak i jego
relacji do reszty rozprawy.

Rzeczpospolita pszczét

Kontekst jest istotny, gdyz chwalac organizacje roju, Haur zdaje si¢ uruchamiac
jeden z dwdch glownych toposéw kojarzonych z pszczotami w dawnej Europie —
ich obraz jako zwierzat nad wyraz ludzkich, gdyz spotecznie zorganizowanych'’.
Pojawia si¢ on juz u Arystotelesa i Pliniusza, jednak prawdopodobnie najbardziej

2 Podraza, Jakub Kazimierz Haur, 198; [38-41].

* Druga wazna figura byta metafora pszczoly jako poety, zbierajacego natchnienie i pomysly ze
swoich lektur niczym pylki kwiatowe, nastepnie przetwarzajacego je w co$ nowego i wiasnego, kto-
ra Haur zasadniczo ignoruje. Co do jej znaczenia zob. przede wszystkim: Juliusz Domanski, ,O dwu
znaczeniach metafory pszczoly”, w Philologica, litteraria, humaniora. Studia i szkice z dziejow recepcji
dziedzictwa antycznego (Warszawa: Wydzial Polonistyki Uniwersytetu Warszawskiego, 2009), 89-104.
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odpowiedzialny za rozpropagowanie tej idei w kulturze europejskiej byl Wergiliusz,
ktory w Georgikach opisuje wytezong prace robotnic i zauwaza nawet, ze w tych
istotach ,,co$ z boskiego rozumu mieszka i co$ zgota / Z niebieskiego eteru”'*, Pré-
by ich antropomorfizacji ulatwiala zresztg nie tylko ich spoteczna natura, ale tez
zamieszkiwanie przez nie liminalnej sfery miedzy przyroda dzikg a przeksztalcang
przez czlowieka'’.

W poézniejszych wiekach rdj jako metafora wspdlnoty byt no$ny w kontekstach
zaréwno religijnych, jak i §wieckich. Jak wskazuje Karen Raber, pszczoly i mrowki
funkcjonuja jako ,tradycyjne modele moralnosci w literaturze renesansowej’, a ich

»przedsiewziecia” (industry) inspiruja ,zazdrosne poréwnania ze spoleczenstwem
ludzkim”, na przyklad u Miltona'®. Rojem byta zatem wspélnota Koéciota rzym-
skiego w tekstach katolickich, ale i u polemistéw protestanckich'’. Przeniesiony
w kontekst polityczny motyw zgodnej pracy roju - ztozonego z oddanych robotnic
wykonujgcych wole krélowej - stanowil inspiracje dla autoréw poszukujacych efek-
tywniejszych modeli zorganizowania spoleczenstw ludzkich'®. Do tej drugiej grupy
mozna zaliczy¢ i Haura, ktory docenia ,,rzad i zgode” pszczol, a w drugiej edycji
tekstu uzupelnia przytoczony tu wczesniej akapit o wyrazone wprost przekonanie
na temat egzemplarycznej natury ich spoleczenstwa, piszac: ,od pszczoél, od mro-
wek trzeba mie¢ cztowiekowi do pozywienia wzor i ten dobry przyktad™"”.

" Wergiliusz, Georgiki, przel. i oprac. Anna Ludwika Czerny (Warszawa: Panstwowy Insty-
tut Wydawniczy, 1956), 80. Zob. Jonathan Woolfson, “The Renaissance of Bees”, Renaissance Studies,
no. 2 (24) (2010): 283, https://doi.org/10.1111/j.1477-4658.2009.00629.x.

* Woolfson, “The Renaissance of Bees”, 286.

¢ Karen Raber, Animal Bodies, Renaissance Culture (Philadelphia: University of Pennsylvania
Press, 2013), 131; ttum. wlasne - A.T.S.

7" Kosciét moze by¢ ulem zgodnie i pokornie pracujacych na wspélne dobro jednostek (jak
widzial to Ambrozy - zreszta patron pszczelarzy - czy Augustyn), ale tez pelnym rozgardiaszu skupi-
skiem bezwolnych istot (jak opisywal to holenderski teolog Filips van Marnix, autor satyry z 1569 roku
Ul Kosciota rzymskokatolickiego), por. Nicole A. Jacobs, Bees in Early Modern Transatlantic Literature.
Sovereign Colony (New York-London: Routledge, 2021), https://doi.org/10.4324/9781003122371.

'* Byla to poreczna figura, bo umozliwiajaca polozenie nacisku na rézne aspekty obrazu spote-
czenstwa. Gervase Markham (okolo 1568-1637) pisze o pszczotach jako ,,krolewskiej rasie” (zob. Jacobs,
Bees in Early Modern Transatlantic Literature, 2), z kolei Giovanni Bonifiacio (1547-1635) w dedy-
kowanym papiezowi Urbanowi VIII tekscie La repubblica delle api, con la quale si dimostra il modo
di ben formare un nuovo governo democratico z 1627 roku wskazuje pszczoly jako model spoleczen-
stwa demokratycznego (zob. Woolfson, “The Renaissance of Bees’, 290-291). W literaturze polskiej
zwraca tez uwage Krzysztof Opalinski (1609-1655), ktory krytykuje stosunek szlachty do mieszczan,
sygnalizujac, ze lepiej pozwoli¢ miastom na rozwoj, by ,,pozytek czynili / Przyktadem pszczol, ktére to
dla swej wygody / Pracujac, nam pracujg i pozytek niosg’. Krzysztof Opalinski, Satyry, oprac. Lestaw
Eustachiewicz (Wroclaw: Zaktad Narodowy im. Ossolinskich. Wydawnictwo — DeAgostini, 2005), 263.

¥ Jakub Kazimierz Haur, Ziemiariska ekonomika generalna (Krakow: drukarnia Mikotaja
Aleksandra Schedla, 1679), 136, https://polona.pl/preview/9bdc0a97-4cf4-47bc-95b2-c92bal4le514
(dostep: 29.02.2024). Podobnie widzial to Sebastian Klonowic (1545-1602), ktory pisal: ,,i gospodar-
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Czego jednak konkretnie przykladem majg by¢ pszczoly wedltug Haura? Autor

zdaje si¢ uzywac tej dos¢ konwencjonalnej pochwaly zwierzat, gdyz pasieka moze
uchodzi¢ za model tego, co interesuje go w tekscie najbardziej: dobrze zorganizowa-
nego gospodarstwa. Owady zgromadzone w roju - przeciwnie do innych istot ludz-
kich i pozaludzkich opisanych w pozostalych punktach - zarzadzaja sobg samo-
dzielnie i bez ludzkiej interwencji: nie trzeba im ,rozkazowac”, ,napominac¢” czy
»do roboty na panskie budzi¢”, nie trzeba uczy¢ ich, ,jako maja robi¢”. Dzialania
innych opisanych w tekscie zwierzat stajg sie przydatne dla czlowieka dopiero wte-
dy, gdy ten pokieruje nimi lub dopilnuje ich. Ta sprawnos¢ i niezaleznos¢ pszczoét
sprawiajg rdwniez, ze Haur zdaje si¢ przyznawac ich wysitkom pewna autonomie.
Tak, ich praca stuzy ,ludzkiemu pozytkowi’, ale tez — jak ludzka - ,chwale Bozej”
Cho¢ praca pszczol przynosi korzysci ludziom, te jednak napelniaja ule ,swoja
robotg” [38]. Stawia je to w pozycji innej niz pozostale zwierzeta zamieszkujace
gospodarstwo: te moga by¢ wykorzystywane do prac, jednak nie s3 to prace podej-
mowane przez nie z wlasnej inicjatywy”".

Haur podkresla takze zdolno$¢ samoorganizacji, wyrazajac zaciekawienie,
a nawet zachwyt nad ,rzadem” zwierzecych gospodarzy, ich ,zgodg’, ,pomier-
no$ciami’, ,podzialem”, ,straznikami” [38]. Tak wyrazne ucztowieczenie pszczét
pozwala réwniez na potraktowanie ich dziatan jako mozliwego wzorca dla dzia-
tan ludzkich. Nie jest to oczywiscie niespotykana sytuacja — zachowania zwierze-
ce bywaly zrédiem instrukeji moralnej dla czlowieka, jak dzialo sie to chociazby
w bestiariuszach $redniowiecznych. Jednak w tym wypadku zwyczaje pszczot nie
s3 wazne z racji mozliwej interpretacji alegorycznej. Uznanie autora budzilo to, co
dostrzegal w trakcie obserwacji realnych, dzialajacych pozaludzkich istot: spraw-
no$¢ organizacyjna, ich podobne cztowiekowi, ale zarazem obce oddanie pracy.

Czutos¢, czyli gospodarze ludzcy i pozaludzcy

71

To oddanie umozliwia podkreslana w tekscie ,,czulo$¢”, ktora pozwala pszczotom na
dzialanie wedlug ,,swego trybu i czasu”. Pojecie ,,czulosci” pojawia sie juz wezesniej
w rozwazaniach Haura, kiedy wspomniane zostaje jako cecha dobrego gospodarza-
-czlowieka, ktory ,powinien by¢ naprzéd bogobojnym, a potym czulym i dozornym
w gospodarstwie” [Ar]. Wprawdzie ,czulo$¢” to - jak sugeruje fragment — zasad-

stwa uczg nas tez zgota / Mrowka i pszczota” Sebastian Fabian Klonowic, Flis, oprac. Michal Hancza-
kowski (Krakéw: Universitas, 2003), 38, w. 819-820.

® Na przyklad owce i krowy dostarczajg nie tylko pozywienia, ale tez niezbednego w uprawie roli
nawozu, por. [4, 27, 30].
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niczo vigilantia, czyli ,,czujno$¢” (co podkresla tez ,,dozornos¢”), w dawnej Polsce
moze by¢ réwniez rozumiana jako sagacitas, ,,zdolno$¢ doznawania uczué, wrazen,
wrazliwo$¢”*'. Powigzanie czujnosci z wrazliwo$cig moze skutkowa¢ troska o dane
zjawisko, miejsce lub istote, ale takze probg kontroli.

»Czulo$¢” jest zatem niezbedna dla pszczol, gdyz w ich naturze lezy ciagte pozo-
stawanie w ruchu. Pliniusz wskazywal, ze ,krzataja si¢ i, jesli tylko dopisuje im
pogoda, nie tracg bezczynnie ani jednego dnia”**, a Wergiliusz podkreslil ich wspol-
notowe poswiecenie dla obowigzkow: ,Wszystkim jeden spoczynek, jednaki tryb
zycia: / Switem wzlatujg z ula; nigdzie opdznienia, / Gdy wieczér w polach hasto do
powrotu zmienia”*’, Jednak w Ekonomice podobnie zostaje tez ukazany gospodarz,
ktorego gtéwnym zadaniem jest ciggly, pracowity i czujny ruch. Kazda czynnos¢ -
czy to zwigzana z uprawg roli, czy opieka nad inwentarzem, czy zarzadzaniem per-
sonelem ludzkim oraz infrastruktura — wymaga wiec jego uwagi i eksperckiej wie-
dzy. Nawet jesli deleguje on pewne zadania na stuzbe, musi wcigz orientowac sig
dobrze we wszystkich sprawach i w miare potrzeby interweniowac.

Obowigzkowos¢, ktora pszczotom dana jest ,,z przyrodzenia’, w cztowieku musi
zosta¢ wycwiczona, w czym pomoc ma wiasnie ksigzka Haura. Pomyslana jest tak,
by zacheca¢ do ciagglego jej uzywania - instrukcje gospodarskie majg ulatwic¢ spo-
rzadzanie inwentarza (ktéry ma by¢ regularnie aktualizowany), kalendarze pomaga-
ja czytelnikowi rozplanowac i kontrolowa¢ swoje dzialania w poszczegélnych mie-
sigcach, za$ ,,modellusze” w miare¢ precyzyjnie nadzorowaé produkcje. Pomocne
moga by¢ nawet te elementy tekstu, ktore czytelnikom wspotczesnym mogg wyda-
wac si¢ przezroczyste: numeracja stron, tytuly i $rédtytuly rozdziatéw, odsytacze do
innych partii tekstu — wszystko, co ma usprawni¢ nawigacj¢ w tomie.

Ta cigglo$¢ dzialania — przejawiajaca si¢ takze w nieustannej kontroli nad pod-
leglymi sobie istotami** - jest konieczna, poniewaz porzadek, ktéry wprowadza
w swoim majatku gospodarz, nie jest czyms, co mozna osiagnaé raz na zawsze.
Jesli juz udalo sie go ustanowié, wysilek musi by¢ skierowany na jego podtrzyma-
nie. W obejsciu ,,budynkéw tak panskich, jako i gospodarskich dogladad i wezesnie
poprawia¢” [3], ,,ogrody wczesnie i stusznie sprawic i zasia¢” [8], ,taki siec i zbie-
ra¢ za pogdd wczesnie”, a ,,stare podorywac, aby z nich lepsze i nowe byly trawni-
ki” [12]. Praca jest procesem ciaglym, a jej zaniedbanie rodzi ryzyko zniweczenia
efektéw okupionych cigzkim wysitkiem, na co zwraca uwage Haur, przywolujac

2 ,Czulo$¢’, Stownik polszezyzny XVI wieku - edycja internetowa, https://spxvi.edu.pl/indeks/

haslo/47687 (dostep: 01.03.2024).

> Pliniusz, Historia naturalna (wybdr), przel. i oprac. Irena i Tadeusz Zawadzcy (Wroclaw:
Zaktad Narodowy im. Ossolinskich. Wydawnictwo, 1961), 145.

** Wergiliusz, Georgiki, 79.

** Widac¢ to dobrze w zaleceniach zwigzanych ze stuzbg ludzka, ktore w wiekszosci skupiajg si¢ na
kontroli i dozorze pracownikéw, por. [30, 59-60, 71-72, 74].
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obrazy zachwaszczonego ogrodu [9-10], podupadajgcego spichlerza, w ktérym
ziarno zostalo ,,przeszuflowane” przez ,nocnych nietoperzy” [12], czy ogrodzen,
w ktérych nalezy ,,dziury opatrzy¢, wkoto pozagradza¢” [16]*,

tad jako proces

Dlaczego zatem pszczota? Jak sugeruje Haur, porzadek jest pewnego rodzaju proce-
sem, ktorego nie mozna przerwaé, projektem, ktérego powodzenie zalezy od ciggte-
go odsuwania jego ukonczenia. Sugeruje tez w ten sposob, ze $wiat zyje, a przyroda
nie jest biernym odbiorca wysitkéw czlowieka — moze odrzuci¢ préby ujarzmienia,
zniweczy¢ prace nieuwaznego gospodarza lub wrecz obroci¢ jego wysitki przeciw
niemu. W tym $wietle uzycie przykladu pszczoly czyta¢ mozna jako postuzenie sie
figura moze konwencjonalna, ale przez to czytelng dla éwczesnych odbiorcéw i jas-
no komunikujgcg zaréwno rozpoznanie granic mozliwosci ludzkich, jak i postu-
lat ich przekroczenia. Pszczele gospodarstwo i organizacja spoleczna budzg wiec
»podziwienie”, gdyz dane jest im to, co czytelnicy Haura dopiero muszg osiagnac.
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