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Czy zwierzeta majg jezyk?

Wstep

Od niepamietnych czaséw do dnia dzisiejszego dominuje przeswiadczenie, ze
czlowiek jest jedynym gatunkiem, ktéry postuguje si¢ jezykiem. Humanisci sa
szczegolnie wyczuleni na takie podejscie do komunikacji zwierzat. Mowi sig¢
o sposobach porozumiewania sie, komunikacji wewnatrzgatunkowej i miedzy-
gatunkowej, sygnatach chemicznych, werbalnych i niewerbalnych, a tym zajmuje
sie zoosemiotyka'. Uzycie terminu ,,postugiwanie si¢ jezykiem” zarezerwowane
jest wylacznie dla ludzi.

Jednak nalezy zauwazy¢, ze szeroko pojeta zoopsychologia, czyli dziedzina
zajmujaca si¢ mozliwosciami kognitywnymi, w tym komunikacyjnymi réznych
gatunkéw zwierzat, dopiero sie rozwija, a naukowcy réznych dziedzin, zain-
teresowani tematem, znajdujg si¢ dopiero na poczatku drogi do odkrywania
tajnikéw myslenia, rozumienia i odczuwania przez zwierzeta’. Wiemy juz, ze
zwierzeta czuja i okazujg emocje. Wiemy, ze mysla, rozwigzujg skomplikowane
zadania, przewiduja i manipulujg. Coraz wiecej wiemy tez o ich mozliwosciach
porozumiewania sie.

Nalezy wiec zada¢ pytanie: czy znajac wyniki badan nad sposobami komu-
nikacji receptywnej i produktywnej niektérych gatunkéw zwierzat — takich jak

! K. KuLL: Zoosemiotics is the study of animal forms of knowing. “Semiotica” 2014, Nr 198.

2 D. GRIFrIN: Umysly zwierzgt. Czy zwierzeta majg swiadomos¢? Thum. M. SLOSARSKA,
A. TABACZYNSKA. Gdansk 2004; C.D.L. WYNNE, M.A.R. UDELL: Tajemnice umystéow zwierzgt.
Ewolucja, zachowanie i procesy poznawcze. Ttum. P. LEszczyNsk1, B. LEszczyNska, A. KLosIN-
sk1. Krakéw 2015.
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pieski preriowe czy rozne gatunki ptakow, ktdre nie tylko rozumieja, ale i two-
rza jezyk, a nawet postuguja si¢ dialektami i to, co przekazuja ma wplyw na
zachowania innych osobnikéw danego gatunku - mozemy zakwalifikowa¢ te
systemy komunikacji jako jezyki? Istnieje bowiem mozliwos¢ udowodnienia, iz
niektére systemy komunikacji zwierzat spelniaja kryteria definicji jezyka. Ten
artykul jest proba dowiedzenia, Ze niektdére gatunki zwierzat postuguja sie je-
zykiem, a takze pretekstem do zastanowienia sig, jak wiele gatunkéw posiada
jezyk, zwazywszy na fakt, iz wigkszosci sposobéw komunikowania si¢ zwierzat
jeszcze nie zbadalismy.

Czym jest jezyk?

Odwotlujac sie do najprostszej definicji jezyka, jaka podaje Stownik Jezyka Pol-
skiego PWN, jezyk to:

1. «ruchliwy narzad potozony na dnie jamy ustnej ssakow, plazéw, gadow
i ptakéw, bioracy udzial w przyjmowaniu pokarméw, ponadto u ludzi jeden
z najwazniejszych organéw mowy»

2. «system znakow dzwigkowych stuzacych do porozumiewania si¢ przez
cztonkéw danego narodu, spoleczenstwa»

3. «sposOb porozumiewania si¢ ludzi pewnego $rodowiska lub zawodu oraz
zapisu i przekazywania informacji w jakiej$ dziedzinie wiedzy»

4. «sposob formulowania wypowiedzi w mowie lub pismie, charakterystyczny
dla danego czlowieka, autora, dzieta, epoki»

5. «utrwalony spotecznie zespdt znakéw dotyczacych jakich$ dzialan czlowie-
ka lub wyrazajacych jego emocje oraz kazdy uklad elementéw rzeczywistosci,
ktoremu cztowiek nadat jakas tresé»

6. «przedmiot, czes¢ jakiego$ urzadzenia, fragment terenu itp. o waskim, wy-
dtuzonym ksztalcie»

7. daw. «jeniec schwytany dla powziecia wiadomosci o nieprzyjacielu»’.

Mozemy zauwazy¢, iz definicja koncentruje sie na czlowieku i jego mozliwo-
$ciach uzycia jezyka. Analizujac powyzsze zalozenia, mozna jednak stwierdzic,
iz to samo dotyczy zwierzat, w szczegolnosci punkt 2: (,system znakow stuza-
cych do porozumiewania si¢ przez cztonkéw danego narodu, spoteczenstwa”)
oraz punkt 5 (,utrwalony spolecznie zespdt znakéw dotyczacych jakichs dziatan
czlowieka (zwierzecia) lub wyrazajacych jego emocje oraz kazdy uklad elemen-
tow rzeczywisto$ci, ktéremu czltowiek (zwierze) nadat jakas tresc”).

* http://sjp.pwn.pl/szukaj/j%C4%99zyk.html [data dostepu: 10.03.2015].
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Siegajac glebiej, do definicji jezyka opracowanych przez jezykoznawcow,
réwniez zauwazamy, iz niektdre systemy porozumiewania si¢ zwierzat spelniaja
kryteria definicji jezyka.

Renata Grzegorczykowa pisze:

Jezyk: system znakéw konwencjonalnych, fonicznych, stuzacy do porozumie-
wania si¢ o wszystkim (uniwersalny), charakteryzujacy si¢ tzw. dwuklasowo-
$cia, tzn. udzialem gramatyki, umozliwiajacej nieograniczone tworzenie no-
wych konstrukeji.

Zatem, jezeli system porozumiewania si¢ danego gatunku zwierzat sklada si¢
ze znakow konwencjonalnych, fonicznych i stuzy do porozumiewania si¢ oraz
posiada reguly gramatyczne umozliwiajace tworzenie nowych konstrukeji, mu-
simy uzna¢ go za jezyk.

Tadeusz Milewski okresla jezyk nastepujaco:

Jezykiem nazywamy to, co w mowie jest rownoczesnie spoteczne, trwale i abs-
trakcyjne. [...] Mowa ludzka w swej typowej, pelnej postaci to porozumienie
dzwigkowe dwdch oséb, w ktérym jedna druga o czyms powiadamia. (mowie-
nie, zrozumienie, tekst, jezyk)’.

Cztery fazy mowy nawzajem wynikajg z siebie i na sobie si¢ opieraja. Abstrak-
cyjny system norm spotecznych, jakim jest jezyk, stanowi podstawe procesu
mowienia wyrazajacego mysli i przezycia indywidualne i konkretne®.

Podobnie definiujg jezyk inni jezykoznawcy. Popularnie, jezyk okresla sie
jako system posiadajacy skladnie, o czym pisze Stawomir Wacewicz, ktory pro-
buje udowodnig, iz tylko ludzie wypracowali taki system:

Sktadnia istotnie jest Rubikonem oddzielajacym ludzki jezyk od wszelkich
form komunikacji zwierzecej. Jest ona z jednej strony uniwersalng cecha
wszystkich ludzkich jezykéw etnicznych, wlaczajac w to jezyki migowe, z dru-
giej, wlasciwg wylacznie naszemu gatunkowi’.

Nalezy zatem przyjrzec si¢ najwazniejszym, wybranym cechom jezyka ludz-
kiego i odpowiedzie¢ sobie na pytanie: czy systemy porozumiewania si¢ zwierzat
réwniez je posiadajg?
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R. GRZEGORCZYKOWA: Wstep do jezykoznawstwa. Warszawa 2012, s. 13.

T. MILEWSKI: ]e;zykoznawstwo. Warszawa 1972, s. 5.

Ibidem, s. 5-8.

S. Wacewicz: Ewolucja jezyka: horyzont metodologiczny (2008). Zob. https://repozytorium.

umk.pl/bitstream/handle/item/1893/Ewolucja%20j%C4%99zyka%20-%20Horyzont%20-%20Pre-
print.pdf?sequence=1 [data dostepu: 10.04.2015].
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Cechg, ktora bezsprzecznie musi zawiera¢ si¢ w definicji jezyka i wymienia-
na jest przez kazdego jezykoznawce to dwuklasowos¢, czyli zdolnos¢ otwartego,
produktywnego i tekstotworczego systemu do tworzenia nieograniczonej liczby
konstrukeji, co umozliwia posiadanie stownika i gramatyki, a wiec okreslonych
regul. Te ceche mozemy odnalez¢ w jezykach réznych gatunkow zwierzat, nawet
gatunkow stojacych duzo nizej w hierarchii niz naczelne, np. u pszczdét. Milew-
ski twierdzi: , Krzyk niebezpieczenstwa wydany przez gibona lub inng malpe,
krzyk nalezacy do systemu jednoklasowego, oznacza zawsze, ze wrég w momen-
cie krzyku jest blisko. Gibon o niczym nie moze opowiedzie¢™. W tym wypadku
jezykoznawca si¢ myli, lecz musimy zauwazy¢, ze opisujac jezyk ludzki w ten
sposob, Milewski nie posiadal wowczas wystarczajacej wiedzy na temat mozli-
wosci myslenia i komunikowania si¢ zwierzat.

Uniwersalno$¢ jest drugg najczesciej wymieniang cechg jezyka. Jest to moz-
liwo$¢ moéwienia o wszystkim, co zostalo wyréznione i utrwalone w stownic-
twie (rowniez o tym, co odlegle w czasie i przestrzeni). Druga cze¢$¢ powyzszego
zdania jest niezwykle wazna i nie nalezy jej pomija¢, gdyz méwienie o wszyst-
kim jest mozliwe tylko w zakresie mozliwosci kognitywnych i leksykalnych da-
nego gatunku. Tak wiec kruk nie bedzie dyskutowal o filmie, ktéry niedawno
trafit na ekrany, gdyz nie ogladal tego filmu, w ogoéle nie oglada filmoéw, nie jest
tym zainteresowany, nie ma na to warunkow i nie do tego jest stworzony. Nie
kwestionuje tu faktu, iz ludzie sa najbardziej rozwinietym kognitywnie gatun-
kiem i ich jezyk jest najbardziej skomplikowany. Twierdze jednakze, iz inne
gatunki, w ramach swoich mozliwosci intelektualnych oraz potrzeb, réwniez
komunikujg sie¢ za pomoca jezyka odpowiedniego dla danego gatunku. Kru-
kowate przekazuja sobie informacje o przeszlosci, a wiec sa w stanie mowic
o sytuacjach, ktére nie maja miejsca tu i teraz i nie sa to okrzyki systemu jed-
noklasowego.

Kolejna cecha to fonemowos¢/fonicznos¢, o ktérej méwimy, gdy znaki
skladaja si¢ z diakrytow. Jest to jednak cecha budzaca watpliwosci, jezeli cho-
dzi o definiowanie jezyka, gdyz istniejg jezyki ludzkie nieposiadajace alfabetu,
a jednoczesnie znajdziemy gatunki zwierzat, w ktérych komunikacji cecha ta
wystepuje. Milewski myli si¢ w stwierdzeniu iz: ,Jezyk jest jedynym kodem fo-
nemowym, jaki znamy i to go ostatecznie wyodrebnia z calego $wiata znakow
(fonemy - wyrazy — wypowiedzenia)™.

Hipoteza ,pierwszenstwa gestow” GPH' postuluje, ze mamy do czynienia
z chwytng konczyng gérng naczelnych, wczesnym pojawieniem sie dwunoz-
nosci u czlowiekowatych, znaczng tozsamoscia struktur mézgowych odpowie-
dzialnych za przetwarzanie sekwencji w jezyku i czynnosciach manualnych

8 T. MILEWSKI: Jezykoznawstwo..., s. 19.

° Ibidem, s. 19.

10 G.W. HEWES: A history of the study of language origins and the gestural primacy hypothesis.
Oxford 1996. Handbook of human symbolic evolution. Eds. A. Lock, Ch. PETERS. Oxford 1996.
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oraz potencjalem ikonicznym gestu (wieksza tatwosciag w desygnowaniu przed-
miotéw konkretnych, a takze relacji przestrzennych i czasowych). Natomiast
komunikacja glosowa u naczelnych podlega bardzo mocnym ograniczeniom
w sensie tre§ciowym (maly, zamkniety repertuar zawotan), fonologicznym (nie-
wielkie mozliwo$ci modyfikacji zawotan), rozwojowym (zawolania s3 wrodzone)
i neuronalnym (staba kontrola korowa zawotan), co pozwala na stwierdzenie:
~Wszystkie powyzsze przestanki skladaja si¢ na fakt, ze studiéw nad ewolucja
jezyka nie mozna ograniczy¢ do komunikacji dzwiekowej™".

Posiadajac obecnie obszerniejsza wiedzg¢ na temat ewolucji jezyka oraz na
temat jezykow réznych gatunkéw zwierzat, mozemy wykluczy¢ ceche ,pierw-
szenstwa gestow” jako niezbedng do zdefiniowania jezyka.

Konwencjonalnos$¢ to kolejna cecha wymieniana przez jezykoznawcdéw jako
definiujaca jezyk. Mowi o tym, iz jezyk jest systemem opartym na umowie spo-
tecznej i wymaga nauczenia si¢ konwencji. W tym wypadku réwniez dostrzega-
my kontrowersyjnos¢ tej cechy, gdyz wystepujace w jezyku ludzkim onomatopeje
i wyrazenia ekspresywne, np. okreslajace emocje (typu: ,0jej!”), naruszaja kon-
wencjonalnos¢, przy czym nie mamy juz zadnych watpliwosci, iz jezyki réznych
gatunkow zwierzat sg systemami opartymi na umowie spotecznej, a cztonkowie
danej spolecznosci uczg si¢ jezyka.

Abstrakcyjnos¢, czyli odniesienie znakéw do poje¢ ogdlnych (klas obiektow),
zaklada operowanie pojeciami abstrakcyjnymi. Swietnym przykladem istnie-
nia abstrakcyjnosci w jezykach zwierzat moze by¢ jezyk krukowatych (ptaki
uzywaja odglosu ,haaa”, ktory okresla wylacznie migso) albo zachowanie psa
o imieniu Chaser, nalezacego do znanego psychologa Johna Piley. Pies potrafit
odnalez¢ zabawke, ktdrej wezedniej nie widzial i ktérej nazwy nie poznal, a kto-
ra znajdowala si¢ wsrdd tych, ktére znal. Musiat on zatem generalizowac i ka-
tegoryzowal oraz wycigga¢ wnioski: skoro wszystkie pozostale zabawki majg
swoje okreslone nazwy, a ta jest nowa i podana nazwa tez jest nowa i nie nalezy
do zadnej innej zabawki, to musi okresla¢ wlasnie t¢ zabawke. Geniusz? Nie, ale
na pewno abstrakcja nie jest mu obca.

Polisemicznos$¢ czy kreatywno$¢ to mozliwos¢ wprowadzania tworczych
przesunig¢ znaczeniowych, umiejetno$¢ takiego postugiwania si¢ znakami, zeby
odnosi¢ je do zjawisk, ktdre nie majg wlasnej nazwy, ale ze wzgledu na podobien-
stwo moga by¢ okreslane w sposéb metaforyczny, np. dochodzg do nas odglosy
z sasiedniego pokoju. Mozna by zada¢ pytanie: czy w jezykach zwierzat wyste-
puja metafory? Tego jeszcze nie wiemy, za malo wiemy o jezykach zwierzat, ale
mozna przypuszczaé, iz skoro zwierzeta postuguja si¢ pojeciami abstrakcyjnymi,
kategoryzuja, tworza, przekazuja informacje o przeszlosci, przewiduja i planuja
to moga réowniez postugiwac sie metafora, oczywiscie w zakresie wlasnych moz-
liwosci kognitywnych oraz potrzeb.

1 S. Wacewicz: Ewolucja jezyka: horyzont metodologiczny...
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Inne wyliczane cechy to: wymienno$¢, kulturowos¢ czy naduzywalnosé.
Wymiennos¢ posiada kazdy system komunikowania si¢, poniewaz kazdy taki
system sluzy do wymiany informacji pomiedzy nadawcg i odbiorcg. Kulturo-
wos¢, czyli mozliwo$¢ uczenia sie drogg kulturows, a nie genetyczna, to kolejna
cecha budzaca watpliwosci, gdyz czlowiek, obok potrzeby uczenia sie¢, posiada
réwniez wrodzone zdolnosci jezykowe, z kolei zwierzeta uczg sie jezyka w sro-
dowisku, a nawet mogg nauczy¢ si¢ innego jezyka, jak na przyklad orki uczace
sie jezyka delfinéw. Jezeli chodzi o naduzywalno$¢, czyli uzycie ktamliwe, to
wystepuje ono wérod zwierzat powszechnie, nie tylko wsréd naczelnych. Wie-
le gatunkéw zwierzat postuguje si¢ ktamstwem i manipulacja dla osiggniecia
wlasnych celow.

Reasumujac, nie wypada nam juz méwic¢ o jednoklasowych systemach ko-
munikacji u zwierzat czy o wylacznie sytuacyjnym uzyciu jezyka. Grzegorczy-
kowa, catkiem niedawno, bo w 2012 roku, pisze w swojej ksiazce:

W sumie jednak cala komunikacja zwierzat jest uwarunkowana sytuacyjnie
(nie mozna informowac o czyms, co jest oderwane od aktualnego czasu i miej-
sca) (TU I TERAZ), a ponadto rejestr znakow jest zamkniety: sa to wiec [...]
systemy jednoklasowe. W zestawieniu z komunikacja zwierzat wyraziscie ry-
suja sie omoéwione juz, istotne cechy jezyka ludzkiego. [...] Poza fonicznoscia
(ktéra moze by¢ przekladana na inne bodzce) jest to skladanie sie znakow
z diakrytéw (dwustopniowos¢), ktore umozliwia utworzenie ogromnej liczby
znakow o charakterze arbitralnym (konwencjonalnym). Ta wielka mnogos¢
znakoéw wraz z mozliwoscig tworzenia, dzieki gramatyce, nieograniczonej
liczby wypowiedzi (dwuklasowo$¢) staje si¢ podstawa uniwersalnosci jezyka.
Z kolei dzigki abstrakcyjnosci znakéw (odniesieniu do klas zjawisk) komuni-
katy moga odnosi¢ sie do zjawisk oderwanych od sytuacji, a wigc przesztych,
przysztych i jedynie pomyslanych. Twoércze uzycie znakéw pozwala odnies¢ je
do zjawisk nowych, powigzanych w pewien sposéb ze zjawiskami wcze$niej
nazwanymi. I te ceche okresla sie jako polisemicznos¢, badz tez kreatywnosé
znakow jezykowych'>.

Takie poréwnanie jezyka ludzi z jezykiem zwierzat oraz klasyfikowanie zwie-
rzat jako jednego gatunku, a nie ich wielo$ci, moze wynika¢ wylacznie z braku
wiedzy o sposobach myslenia i komunikowania si¢ zwierzat poszczegdlnych ga-
tunkow. To réwniez moze by¢ zrédlem niecheci jezykoznawcédw do stwierdzenia,
iz rézne gatunki zwierzat posiadaja swoje jezyki.

Nie wszyscy naukowcy koncentruja si¢ na wymienionych cechach przy defi-
niowaniu jezyka. Lewandowska-Tomaszczyk mowi réwniez o tzw. rekursji, czyli
»klasycznej zasadzie generatywizmu odnoszacej si¢ do stalej liczby wzorcow, ge-
nerujacych nieskonczong liczbe par formalnoznaczeniowych poprzez nieskon-

2 R. GRZEGORCZYKOWA: Wstep do jezykoznawstwa..., s. 32-33.
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czong liczbe powtarzajacych si¢ procesow taczenia i wiaczania struktur™?. Jed-
nak, nalezy tu zauwazy¢, iz pewne jezyki ludzkie nie posiadaja rekursji, np. jezyk
Piraha'.

Hocket podsumowuje: ,Jezyk czlowieka ma dzisiaj siedem waznych cech,
ktére razem nie wystepuja w zadnym ze znanych pozaludzkich systeméw ko-
munikacyjnych, chociaz niektére z nich moga sie¢ w tych systemach pojawiac™.
Mozna by bylo zgodzi¢ sie z Hocketem, gdyby nie fakt, iz istnieja gatunki zwie-
rzat, ktorych jezyk posiada wszystkie wymienione przez niego cechy, takie jak:
dwoistos$¢ (fonologia plus gramatyka), produktywnos¢, czyli mozliwo$¢ tworze-
nia nowych wypowiedzi, arbitralnos¢, wymiennos¢, specjalizacja, przemieszcze-
nie, czyli oddalenie w czasie i miejscu, oraz kulturowos¢. Gatunkiem, ktorego
jezyk zostal naukowo zbadany i w ktérym zauwaza si¢ wszystkie wymienione
przez Hocketa cechy jest gatunek pieskéw preriowych, o ktorych bedziemy mo-
wi¢ w dalszej czgsci artykutu.

Hocket dalej objasnia:

U wigkszoéci gatunkéw komunikowanie sie wystepuje jedynie w czterech
przypadkach: w okresie kojarzenia si¢ par, w czasie troszczenia si¢ o potom-
stwo, we wspdlnych wysitkach dla zdobycia pozywienia lub nowego terytorium
i w czasie walki w ramach tego samego gatunku lub przeciwko przesladowcom.
Czlowiek natomiast dysponuje wieloma takimi rodzajami komunikowania sie,
ktorych prawdopodobnie nie mozna, nawet posrednio, wigza¢ z jakimkolwiek
z tych czterech czynnikéw. Czlowiek nie moze zy¢ samym chlebem; inng ko-
nieczno$cig zyciowy jest dla niego komunikowanie sie'®.

Nalezy pamigtaé, Ze, po pierwsze, istnieja sytuacje, niezwigzane z wymie-
nionymi, np. kiedy zwierzeta si¢ komunikuja podczas zabawy. Po drugie, z per-
spektywy psychologii ewolucyjnej mozna zauwazy¢, ze réwniez ludzie daza do
osiggniecia przedstawionych juz celow i wowczas komunikuja si¢, cho¢ drogi
ludzkie sg bardziej skomplikowane, gdyz budowane na miare ludzkich mozli-
wosci kognitywnych. Pomijajac potrzebe rozwoju duchowego ludzi, wigkszos¢
dzialan podejmowanych jest celem zdobycia pozywienia lub innych débr, wy-
chowania dzieci oraz utrzymania pozycji lub obrony przez obcymi. Oczywiscie,
ludzie posiadaja réwniez wyzsze potrzeby jezykowe i duchowe, ktérych mozemy
nie odnalez¢ u réznych gatunkéw zwierzat. Trzeba podkresli¢, ze dany gatunek

13 B. LEWANDOWSKA-TomAszczyYk: Czym jest jezyk? Dzisiejsze kontrowersje w paradyg-
matach generatywnych i kognitywnych. W: Metodologie jezykoznawstwa: wspolczesne tendencje
i kontrowersje. Red. P. STALMAszczYK. Krakow 2008, s. 9-26.

' S. PINKER, R. JACKENDOFF: The Faculty of Language: What’s Special About It? “Cognition”
2005, 95 (2), 201-236.

> C.F. HockEeT: Kurs jezykoznawstwa wspétczesnego. Ttum. M. JURKOWSKI, Z. TOPOLINSKA.
‘Warszawa 1968, s. 646.

' Ibidem, s. 661.
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porozumiewa si¢ w taki sposob, ktory pozwala mu zaspokoi¢ jego potrzeby. Od
tych wlasnie potrzeb bedzie zalezal stopienn skomplikowania jezyka i jego okres-
lone cechy. Méwiac o perspektywie ewolucyjnej, trzeba zwrdci¢ uwage na fakt,
o ktéorym wspominal juz Milewski w latach 70.: ,W mowie dziecka pojawiaja
sie poszczegdlne kategorie znakéw w takiej kolejnosci, w jakiej wylanialy sie
one w rozwoju $wiata zywych organizmoéw [...]. Dzieki temu mowa dorostego
czlowieka jest najbogatszym i najbardziej réznorodnym zespotem znakéw, jaki
znamy”". Tu warto zastanowi¢ si¢ nad mozliwoscig rozwoju jezykéw danych
gatunkow zwierzat. Powyzsze twierdzenia pokazuja, jak wazna jest perspektywa
ewolucyjna przy definiowaniu jezyka oraz spojrzenie na mozliwosci intelektu-
alne danego gatunku. Mozna zapyta¢: czy ludzkie dziecko ma jezyk? Ten jezyk
rozwija si¢ u niego stopniowo i w koncu osigga taki potencjal pod wzgledem
rozwoju kognitywnego, jaki cechuje dorostego. Gdyby jaki$§ gatunek zwierzat
osiggnat te same mozliwosci intelektualne jak u dziecka, to jego jezyk moglby
rozwing¢ sie do poziomu jezyka ludzkiego. Czy zatem mamy prawo moéwic, iz
tylko dorosty cztowiek posiada jezyk?

Jezyki zwierzat

Celem udowodnienia, iz poszczegdlne gatunki zwierzat posiadaja wiele cech
definiujgcych jezyk lub nawet wszystkie te cechy, omowione zostang wybrane
gatunki.

Zainteresowanie sposobami porozumiewania si¢ zwierzat przejawial juz
Arystoteles, ktérego szczegélnie intrygowaly pszczoly. Zaciekawito go zjawisko
lotéw poszczegdlnych pszczot bezposrednio do Zrédla pozywienia. Pytat: jak to
sie dzieje, ze pszczoly poruszajace si¢ samodzielnie, a nie w grupach, wiedza
doktadnie, gdzie znajduje si¢ pokarm? Austriacki biolog Karl von Frisch roz-
poczal w latach 40. badania i zauwazyl, iz pszczoly, po powrocie do ula, wy-
konuja specyficzny taniec 6semkowy w okreslonym kierunku, w zaleznosci od
miejsca, w ktérym znalazty pozywienie. Kat, ktéry wyznaczaly linie opisujace
kierunki tanca pszczot byt taki sam jak kat odnoszacy sie do lokalizacji zrédet
pokarmu wobec ula. Pszczoly majg réwniez zdolno$¢ widzenia swiatta ultrafio-
letowego i spolaryzowanego, co pozwala im na zlokalizowanie stonca w kazdym
momencie dnia, gdyz $wiatlo ultrafioletowe przebija si¢ przez mgle i chmury.
Widzenie $wiatfa spolaryzowanego umozliwia im dokladne okreslenie pozycji
stonca w kazdej chwili. Wewnetrzny biologiczny zegar ulatwia przewidywanie
pozycji przesuwajacego si¢ stonca. Pszczoly biora pod uwage pory roku i po-

7 T. MILEWSKI: Jezykoznawstwo..., s. 21.
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chylenie storica. W ciemnym ulu elementem kluczowym jest przyciaganie ziem-
skie, okreslajace pozycje do gory i do dolu (podobnie jak storice). Tak zwany
taniec ,waggle”, czyli wywijanie odwlokiem, podaje informacje o odleglosci: im
dluzszy taniec, tym dalej od ula znajduje si¢ pokarm, a kazda sekunda oznacza
1 kilometr. Kiedy zrddlo jest blizej niz metr, ,waggle” skraca sig, stajac si¢ tan-
cem w kotko (nie 6semkowym).

Tance werbunkowe zbieraczek informuja pszczoty w ulu o obecnosci pozyt-
ku i jego polozeniu wzgledem ula. Rozrdéznia sie¢ wérdd nich: taniec okragly
- kiedy Zrédlo pozytku jest w malej odleglosci od ula, taniec wywijany - gdy
odlegtoé¢ ta jest wieksza niz 100 m, taniec sierpowaty — kiedy jest ona posred-
nia. Kierunek polozenia pozytku jest okreslany w tancu sierpowatym i wywi-
janym. Wyznacza go odchylenie osi taica od pionu, réwne katowi zawartemu
miedzy kierunkiem lotu do pozytku i linig poprowadzong od ula do stonca.
Odleglos¢ wskazywana jest predkoscig poruszania sie taniczacej pszczoly i cze-
stotliwo$cig ruchéw odwlokiem. Im ruch pszczoly jest wolniejszy, tym odle-
glos¢ do pozytku jest wigksza. Tance werbunkowe stuzg tez do informowania

o znalezionym przez pszczoly wywiadowczynie miejscu na osiedlenie sie roju
(rojka)'®.

Pszczoly porozumiewajg si¢ poprzez wykonywanie takze innych rodzajow
tanca. Taniec alarmowy wykonuja pszczoly zbieraczki po przyniesieniu do ula
pokarmu zanieczyszczonego szkodliwymi substancjami. Polega on na ruchu
tych pszczét po torze spiralnym lub zygzakowatym z jednoczesnym potrzgsa-
niem odwlokiem. Taniec czyszczacy ma zacheci¢ inne pszczoly do czyszczenia
ciala tancerki, ktéra wstrzasa cialem i przestepuje z nogi na noge. Taniec ra-
dosci, czyli grzbietowo-brzuszng wibracje odwloka, wykonuja robotnice przy-
gotowujace mloda matke do lotu godowego. Taniec masazowy wykonywany
przez robotnice pobudza jej towarzyszki do ,,masowania jej zuwaczkami i je-
zyczkiem””.

Ten skomplikowany system porozumiewania si¢ musimy nazwac jezykiem,
ze wzgledu na to, iz posiada wiele cech ludzkiego jezyka, wsréd ktérych moz-
na wyrézni¢: dwuklasowos¢, produktywnos¢ i uniwersalnos¢ (jezeli wezmiemy
pod uwage uzycie jezyka do celéw komunikacyjnych umozliwiajacych zaspo-
kojenie potrzeb oraz mozliwosci intelektualne danego gatunku), wymiennos¢,
przemieszczenie w czasie czy kulturowo$¢, czyli nauke okreslonego systemu na
drodze wychowania w okreslonym srodowisku. Mozemy mie¢ jedynie watpli-
wosci co do kreatywnosci czy naduzywalnosci, jednak nalezy w tym miejscu za-
znaczyé¢, iz pszczoly nie maja potrzeby uzycia jezyka do celéw manipulacyjnych
czy kreatywnych, cho¢ by¢ moze to réwniez czynig.

8 Encyklopedia pszczelarska. Red. L. BORNUS. Warszawa 1989.
¥ Ibidem.
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Coraz wigcej wiemy na temat ptakow krukowatych. Po wielu latach badan
i obserwacji naukowych, specjalisci dostrzegli u nich niezwykly inteligencje. Po-
trafig one postugiwa¢ sie narzedziami, rozwigzuja ztozone problemy, angazuja
sie w skomplikowane zabawy, podejmuja ryzyko i sa bardzo kreatywne. Alex
Taylor, brytyjski biolog, udowodnit, iz kruk, by¢ moze jako jedyny gatunek, po-
trafi rozwigza¢ siedmiostopniowy problem®.

Krukowate majg bardzo duze moézgi w stosunku do masy ciala; zyja bar-
dzo dlugo, co powoduje, ze zdobywaja zyciowe do$wiadczenie i sg zwierzeta-
mi spolecznymi. Maja doskonala pamieg¢, potrafig rozpoznawaé ludzkie twarze,
nieustannie si¢ ucza, a przede wszystkim - myslg. Zdecydowanie swiadomie
uzywaja jezyka do osiggania wlasnych celéw.

Whbrew pozorom, krukowate to ptaki $piewajace, a ich $piew, czyli jezyk, jest
niezwykle skomplikowany. Zawiera rozbudowane stownictwo, skladajace sie
gltéwnie z nazw przedmiotdéw otaczajacego ich $wiata, w tym z nazw okresla-
jacych danag kategori¢. Kruki potrafig nauczy¢ si¢ ludzkiej mowy i wykorzystaé
ja do manipulacji. Dobrym przyktadem jest opisany przez dr. Marzluft, amery-
kanskiego naukowca, przypadek kruka, ktéry nawotywal okoliczne psy poprzez
uzycie zwrotu: ,,Here Boy! Let’s go!” (,tutaj piesku, chodz”). Tym samym spro-
wadzil psy w jedno miejsce, w ktéorym stworzyty one chaos i umozliwity ptako-
wi zdobycie pozywienia, ktory spozywali tamtejsi przechodnie. O fenomenal-
nej pamieci, a takze umiejetnosci przekazywania informacji w czasie, $wiadczy
przyklad ztapanych do badan krukéw, rozpoznajacych osoby, ktdre je ztapaly.
Po wielu latach réowniez te ptaki, ktore nie zyly jeszcze w czasie eksperymentu,
reagowaly na osoby, ktdre byly wowczas w badania zaangazowane. Eksperyment
powtarzany byl z uzyciem masek*.

Krukowate tworza piesni i majg mozliwo$¢ wykonywania ciagle nowych ich
wersji. Doskonale zapamietuja i powtarzaja nowe odglosy, ktére pézniej wkom-
ponowuja do swoich piesni. Stowa w jezyku tych ptakéw maja konkretne zna-
czenie, nie s3 to onomatopeiczne wyrazenia. Ptaki te uzywaja rowniez wyrazow
referencyjnych, odnoszacych sie do danej kategorii, np. ,haaa” oznacza migso*.

Reasumujac, krukowate tworzg i przywoluja wspomnienia, konfrontuja te-
razniejszo$¢ ze wspomnieniami z przesztosci, $nig, uzywaja wyrazoéw z ludzkiej
mowy, aby osiagna¢ wlasny cel, manipuluja, oszukuja, bawig si¢ i porozumiewaja
sie z innymi gatunkami, przewidujg i oczekuja nagrody, tworza i realizuja plany.

Nalezy podkresli¢, ze naukowcy wcigz jeszcze poznaja mozliwosci komuni-
kacyjne zwierzat i wcigz malo wiedzg na ten temat®. Jednak to, co juz wiemy

*% http://alexhtaylor.com/ [data dostepu: 10.03.2015].

2 https://www.youtube.com/watch?v=0fiAoqwsc9g [data dostepu: 10.03.2015].

2 https://www.youtube.com/watch?v=0fiAoqwsc9g [data dostepu: 10.03.2015].

2 Zob. S. CoreN: How to Speak Dog. New York 2014; D. EVERETT: Cultural Constraints on
Cognition and Grammar in Pirahd. “Current Anthropology” 2005, 46; D. EVERETT: Don’t Sleep,
There are Snakes . Life and Language in the Amazonian Jungle. London 2008.
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pozwala stwierdzi¢, iz krukowate posiadaja jezyk, czyli dwuklasowy, uniwersal-
ny, produktywny system, ktéry stuzy do porozumiewania si¢ osobnikéw (a wiec
zachodzi w nim wymiennos¢), ktéry cechuje takze kulturowos¢, kreatywnos¢
i naduzywalnos¢, o czym byta mowa wczesdniej.

Kazdy gatunek zwierzat jest inny i posiada inny system komunikacji. Dla-
tego tak wazne jest, aby jak najglebiej pozna¢ mozliwosci porozumiewania si¢
wszystkich gatunkéw, co pozwoli okresli¢, ktdre z nich posiadajg jezyk zblizony
do ludzkiego i zauwazy¢ podobienistwa oraz roznice.

Niezwyklym gatunkiem s3g bardzo inteligentne i spoleczne orki. Maja one
nieprzecigtnie duze moézgi oraz skomplikowany system porozumiewania sie.
Fale dzwigkowe przemierzaja wode z predkoscia 1,5 km/s, czyli 4,5 raza szybciej
niz powietrze. Jezyk stuzy orkom do komunikacji i nawigacji. Sktada si¢ z roz-
nych dzwigkéw. Co ciekawe, orki posiadajg dialekty, ucza si¢ nowych dzwigkow
i nadajg sobie imiona. Ponadto posiadaja umiejetno$¢ uczenia si¢ jezyka innego
gatunku, co udowodnily badania mlodych orek, ktore, przebywajac z delfinami,
nauczyly si¢ jezyka delfindéw. Nauka drugiego jezyka byla dotychczas uwazana
za jedng z podstawowych cech czlowieka.

Rewelacyjne sg tez stonie. Wieloletnie badania, prowadzone miedzy innymi
przez Andre¢ Turkalo, eksperta w dziedzinie biologii stoni, odkryty niektdre
tajemnice skomplikowanego jezyka tych zwierzat. Obecnie powstaje pierwszy
stownik jezyka sloni, a jednak naukowcy sa dopiero na poczatku drogi do pozna-
nia mozliwo$ci komunikacyjnych tych zwierzat. Najwazniejsze dzwieki dla tego
gatunku sg infrasoniczne, tzn. emitowane na niskich czestotliwosciach, ponizej
mozliwosci zarejestrowania przez czlowieka. Dzwigki te sg dla stoni styszalne
nawet z odleglosci 2-3 km. Dotychczasowe analizy sonograméw i spektrogra-
moéw wykazuja, iz jest to system bardzo skomplikowany, podobny do ludzkiego
jezyka. Co odkryja naukowcy w ciagu kolejnych lat badan? Tego nie wiemy, ale
nie mozna odmoéwi¢ stoniom posiadania jezyka®.

Nie ma jednak koniecznosci siegania do coraz bardziej egzotycznych gatun-
kow zwierzat, aby zauwazy¢ stopien skomplikowania jezykow, ktérymi komuni-
kuja zwierzeta. Pies, najblizsze zwierze stale towarzyszace czlowiekowi, postu-
guje sie zlozonym systemem komunikacji, bazujacym na wykorzystaniu réznych
kanalow. Zwierzeta te komunikuja bowiem poprzez dzwigki (system werbalny),
postawe ciala i ruch (system niewerbalny) oraz zapachy. Psy doskonale odczytuja
nastroje i intencje ludzi, sa empatyczne, maja bogaty repertuar emocji i $wietnie
imitujg. Mimo iz same nie sg w stanie powtorzy¢ ludzkich stow, bardzo dobrze
rozumiejg ludzki jezyk, co naukowcy wielokrotnie udowodnili. Wspomniany
juz Chaser, pies rasy Border Collie, nalezacy do amerykanskiego psychologa

2 http://www.livescience.com/48231-killer-whales-talk-like-dolphins.html [data dostepu:
10.04.2015].
» https://www.youtube.com/watch?v=o0wX1AQ4-400 [data dostepu: 12.04.2016].

139



140

Barbara Rode

Johna Pilleya, potrafil rozrézni¢ ponad 1000 stéw, w tym rzeczowniki, czasow-

niki i przymiotniki, a takze klasyfikowa¢ i generalizowac.

Nawet minimalne ruchy poszczegélnych czesci ciala psa przekazuja wiele
informacji drugiemu osobnikowi. Gdyby ludzie potrafili z wigkszym sukcesem
odczytywac jezyk psow, unikneliby wielu nieporozumien i konfliktéw, zaréwno
pomiedzy psami a ludzmi, jak i pomiedzy samymi psami.

Zdecydowanie najpelniej dotychczas zbadanym i spelniajgcym wszystkie
kryteria cechujace jezyk ludzki jest jezyk pieskoéw preriowych. Pieski preriowe,
inaczej nieswiszczuki, to ssaki z rodziny wiewiérkowatych, gryzonie, zwierze-
ta bardzo spoteczne. Zyja w Ameryce Péinocnej, w koloniach, w norach wy-
kopanych w ziemi. Kazde ,,podziemne miasteczko” jest podzielone na terytoria
zamieszkiwane przez jednostki lub poszczegélne grupy. Pieski bronig swoich
terytoriow, zywia sie glownie roslinami, zyja w harmonii, rozmnazaja si¢ raz
w roku?.

Con Slobodchikoff, amerykanski profesor biologii, badajacy wraz ze swoim
zespolem ten gatunek zwierzat od wielu lat, udowodnil, iz pieski preriowe uzy-
waja wlasnego jezyka do porozumiewania sie. Nieswiszczuki wykorzystuja do
komunikacji tzw. alarm calls, czyli zawotania podobne do ¢wierkania ptakow.
Ciekawy jest fakt, ze badania sonograméw komputerowych wykazaly, iz:

- pieski preriowe majg inne zawolania na rézne drapiezniki (kojot, cztowiek,
pies, jastrzab);

- kazde zawolanie zawiera dodatkowe informacje deskryptywne, dotyczace
wielkosci, ksztaltu i koloru (ta sama osoba ubrana w innego koloru ubranie
bedzie opisana z uwzglednieniem tej zmiany, a z zachowaniem pozostatych
informacji), np.:

CZLOWIEK + WYSOKI + SZCZUPLY + NIEBIESKI/ ZIELONY tp.
PIES + SREDNI + PROSTOKATNY + ZOETY

- zwierzeta te potrafig opisa¢ przedmioty, ktérych nigdy wczesniej nie widzialy;

- ich zawolania skladajg si¢ z fonemdéw (samogtosek i spdtglosek);

- szczeniaki ,,gaworzg”, ich mowa nie ma struktury, a to oznacza, ze pieski pre-
riowe uczg sie jezyka®.

Kazde ,,zawolanie” pieskow preriowych to zdanie, w ktérym zawarte sg rze-
czowniki i przymiotniki, skladajace si¢ z fonemoéw; rzeczowniki okreslaja gatu-
nek drapieznika, a przymiotniki to deskryptory. Pieski preriowe maja dialekty.
Mozna tez u nich zaobserwowac spoleczne ,pogadanki”. Sylaby w wyrazach
réznig si¢ od siebie, ale poniewaz nie towarzyszy im specyficzne zachowanie,
naukowcy nie odkryli jeszcze, co przekazuja sobie pieski preriowe podczas tych

*¢ http://conslobodchikoff.com/ [data dostepu: 12.03.2016].
7 http://conslobodchikoff.com/; https://www.youtube.com/watch?v=ylkXCh496U0 [data
dostepu: 10.03.2016].
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pogadanek. Nieswiszczuki uzywaja réwniez jezyka niewerbalnego, np. machaja
ogonem, podskakuja itp. Rdzne gatunki majg swoje jezyki i prawdopodobnie nie
zrozumialyby siebie nawzajem. Jezyk pieskow preriowych jest jezykiem tonal-
nym, podobnym do chinskiego. Jak ustalono dotychczas, jezyk tych zwierzat
jest najbardziej skomplikowanym ze wszystkich jezykéw gatunkéw zbadanych
przez czltowieka?.

Reasumujgc, system porozumiewania si¢ pieskow preriowych to system zna-
kéw fonicznych. Jest konwencjonalny, czyli oparty na umowie spofecznej, a mto-
de osobniki uczg si¢ go od starszych. Jest to system uniwersalny i dwuklasowy;,
posiadajacy stownictwo i reguly gramatyczne oraz umozliwiajacy modwienie
o wszystkim, o czym zwierzeta te chcg mowic, zgodnie z ich potrzebami i moz-
liwosciami kognitywnymi. Jezyk ten klasyfikuje i odnosi si¢ do klas obiektow.
Cechuje go wymiennos¢ i kulturowos¢, mlode ucza sie od dorostych. Istnieje
duze prawdopodobienstwo, iz dotyczy go réwniez naduzywalnos¢, nie odkryli-
$my bowiem jeszcze, o czym rozmawiaja pieski podczas tzw. pogawedek. Wiele
jeszcze nie wiemy, ale mozemy $mialo skonkludowad, iz nieswiszczuki posia-

daja jezyk.

Podsumowanie

Nowoczesne technologie i coraz bardziej zaawansowany sprzet umozliwiaja
glebsza analize nagran rejestrujacych porozumiewanie si¢ réznych gatunkow
zwierzat. Skoro naukowcy odkryli tak bardzo skomplikowane systemy komuni-
kacji u owadow, ptakéw i ssakdw, mozemy zalozy¢, iz kolejne badania pozwola
na odkrycie nowych mozliwosci i ujawnia jezyki u innych zwierzat.

Abstract
Do animals use language?

The belief that only humans use language has dominated in science for years. Linguists are especially
sensitive to the notion that animals can use or create language. They argue that all species other than
human can communicate but they do not use language, as it is reserved for people only. It is impor-
tant to notice that animal psychology is a new and still far underdeveloped scientific field. More and
more studies are revealing that animals can and do think, feel and communicate in a meaningful
way. Recently, new studies have supported the hypothesis that some animals do use language. The
communication systems that they use have all or most of the characteristics of a language. Con Slo-
bodchikoff has shown that prairie dogs have grammar, can create language and use dialects in their

% http://conslobodchikoff.com/; https://www.youtube.com/watch?v=ylkXCh496U0 [data
dostepu: 10.03.2016].
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communication with one another. Their pups learn their language in a similar way as human babies
do. This article is meant to question the notion that animals do not use and create language.

Keywords:
animal language, animal communication, animal talk, animal linguistics, zoosemiotics

A6cTpakT
EcTb 1 peub y XKUBOTHbIX?

Y>ke MHOTO JIeT TOCIHOACTBYeT yOexX/eHue, YTO TONbKO SI3BIK YeI0BEeKa MOXKHO CUMTATDH SI3BIKOM.
JIMHTBMCTBI He COITIALIAIOTCA C MHEHMEM, YTO SKMBOTHBIE CO3/IAIOT U IO/Nb3YIOTCA A3bIKOM. OHM
— IpaBjia — YTBEP)KJAIOT, YTO y BCEX BUMIOB KMBOTHBIX €CThb KOMMYHMKAIMA, HO TOIBKO 4elT0BEK
nosb3yeTcsa A3bIKOM. CTOUT 3aMeTUTh, YTO IICUXOJIOTVA SKMBOTHBIX 3TO HOBas Hay4yHas JUCLIMII-
JIMHA, KOTOPAs BCe ellle Pa3BMBAETCs. YoKe MHOTO MCCIIE[IOBAHNII JOKA3bIBAET, YTO KMBOTHBIE 00-
JafialoT MBIIUIEHVEM, YyBCTBYIOT I OOLIAIOTCSA. B mmocmenHee BpeMst MCCTIeROBaHIS IOATBEPAUIN
TUIIOTE3Y, YTO HEKOTOpPbIe BIUAbI KMBOTHBIX BBIPAOOTAMM A3BIK. YIOTpeO/IsieMble MMIU CHCTEMbI
KOMMYHUKALMY 06/1afaloT GOMBIIMHCTBOM YepT XapaKTepHbIX s sA3bika. Kon Cr1o6044nKoB 1o-
KasaJi, YTO JIYTOBble COOAUKY IOIb3YIOTCS TPAaMMATHKOI, YMEIOT CO3aBaTh A3BIK 1 YIOTPeOIATD
IMajeKThl B 00LIeHNN ¢ ApyruMu. Lle/npio HacTOsAMLIeN CTaThy AB/IAETCA OTPULIAHNME MHEHUS, 9TO
JKMBOTHbIE He TI0/Ib3YIOTCA 1 He CO3/Jal0T A3bIKa.

KnroueBbie cioBa:
A3BIK JKUBOTHBIX, KOMMYHI/IKaIU/IH JKUBOTHBIX, pa3rOBop JKMBOTHBIX, 300CEMMOTUKA



