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Zwierzece imiona —
upodmiotowienie czy zawtaszczenie

Nadawanie imienia nalezy traktowac jako zlozony proces psychologiczno-filo-
zoficzno-spoleczno-jezykowy, niosacy ze soba cala game réznorodnych zna-
czen i funkgeji. Nie tylko nadawanie imienia ma znaczenie, ale tez jego zmiany,
utrata, odbieranie, rozbudowywanie i wykorzystywanie, deformowanie. Imiona
nadawane sg w procesie symbolicznego nazywania, odbywajacego sie w sferze
mentalno-duchowo-psychologicznej. Nie maja swojego materialnego desygna-
tu (moze poza dowodami tozsamosci, réznego rodzaju). Nadawanie imion do-
tyczy nie tylko ludzi, lecz takze podmiotéw nieludzkich. Co wigcej, w niekto-
rych spotecznosciach dotyczy przedmiotéw, w innych artefaktéw i zjawisk
przyrodniczych. Wydaje si¢, ze prawidtowosci dotyczace ,,procedowania” nad
imionami s3 bardzo podobne w odniesieniu do tych wszystkich podmiotow/
przedmiotéw.

Brak imienia, jego odebranie i holokaust bezimiennych

Mozna sadzi¢, ze wybierajac tytul dla swojego eseju Bez imienia. Bezimienny'
o potwornosciach Holokaustu niszczacego jak maszyna miliony ludzkich istnien,
bez nazywania ich po imieniu, Emmanuel Lévinas podkreslal, ze tatwiej zabija¢
albo tych, co imion nie maja, albo tych, ktérym sie te imiona odbierze. Obydwa

! E. LEVINAS: Imiona wlasne. Warszawa 2000.
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przypadki tak samo dotyczg ludzi, jak i oséb nieludzkich. W tekscie Lévinasa
metaforyka imion nawet si¢ nie pojawia - jedynie w tytule autor sygnalizuje, ze
umasowiona $mier¢ zadana przez oprawce przybiera tak dramatyczng postac,
ze nie sposob objac¢ jej rozumem. Przeciwstawi¢ mozna jej si¢ jedynie poprzez
»Zycie wewnetrzne”, cho¢ ,w obliczu tylu realizméw i obiektywizmoéw, omalze
ze wstydem wypowiada sie to $mieszne wyrazenie”*. Nawotujac do koniecznosci
trwania w obliczu préby zaglady (i zagltady dokonanej), Lévinas nadaje swoim
rozwazaniom tytul natychmiastowo wywolujacy refleksje, szczegdlnie w kon-
tekscie catego tomu, zatytulowanego Imiona wlasne. Podczas gdy wszystkie inne
eseje w nim zawarte stanowia rodzaj dialogu filozofa z innymi autorami, zna-
nymi z imienia i nazwiska, ostatni tekst, poswiecony bezimiennym, nadaje im
specjalny status. Status podmiotu, z ktéorym - pomimo odebrania mu imienia
- mozna prowadzi¢ dialog. Realizowanie holocaustu jest prostsze, gdy ma si¢ do
czynienia z bezimiennymi. Jesli ofiary maja wigc imiona, nalezy je im odebrac
i broni¢ si¢ przed ich nadawaniem.

Mozna zauwazy¢, ze z identycznym procesem mamy do czynienia réwniez
w przypadku osob nieludzkich — metaforyka holocaustu bezimiennych jest sto-
sowana wobec skrajnie uprzedmiotowionych w spoteczenstwach postindustrial-
nych zwierzat. I nie zainicjowali uzywania tej metaforyki goje, ale wtasnie Zy-
dzi: ,Ilekro¢ Herman widzial zarzynanie zwierzat i ryb, myslat o tym samym:
w swym postepowaniu wobec zwierzat, wszyscy ludzie byli nazistami. Samo-
zadowolenie, z jakim czlowiek postepowal wobec innych gatunkéw tak, jak sie
jemu podobalo, dostarczalo przykladu dla najbardziej rasistowskich teorii, dla
zasady, Ze silniejszy ma racje”’. Odzwierciedlone w tym tekscie refleksje Isaaka
Bashewisa Singera wprowadzaja do praktyki analizowania masowego uboju
zwierzat narracje holokaustu, a wzmacnia ja jeszcze praca Charlesa Pattersona
pod znamiennym tytulem Wieczna Treblinka®.

2 Ibidem, s. 136.

* 1.B. SINGER: Wrogowie, opowies¢ o mitosci. Warszawa 1992, s. 213. A takze w dwdch innych
miejscach: ,,Po pewnym czasie Herman i Masza ruszyli dalej w stron¢ zoo na Bronxie. Styszeli
o nim jeszcze w Warszawie. Dwa niedzwiedzie polarne drzematy nad sadzawka, w cieniu skal-
nego wystepu, $niac bez watpienia o $niegu i lodowcach. Kazde zwierze i ptak opowiadalo cos
w swoim bezstownym jezyku, jakas histori¢ przekazywana od prehistorycznych czaséw, odsta-
niajaca a zarazem ukrywajaca wzory nieprzerwanego tworzenia. Lew spal; od czasu do czasu
otwieral swoje zlote oczy, wyrazajgc znuzenie tych, ktérym nie pozwolono ani zy¢, ani umrzed,
i poteznym ogonem odpedzal muchy. Wilk chodzil dookota, zataczajac kregi wiodace go do sza-
lenstwa. Tygrys obwachiwal podloge, szukajac miejsca, zeby si¢ polozy¢. Dwa wielblady staly
nieruchome i dumne jak dwaj wschodni ksigzeta. Herman czesto poréwnywat ogréd zoologiczny
do obozu koncentracyjnego. W powietrzu unosifa si¢ tu tesknota - za pustyniami, wzgérzami,
dolinami, legowiskami i rodzinami. Tak jak Zydzi, zwierzeta zostaly tu $ciagniete ze wszystkich
stron $wiata i skazane na nude. Niektére zalily si¢ glosno, inne pozostawaly nieme” (ibidem,
s. 46) oraz dalej: ,Juz od pewnego czasu myslal o zostaniu wegetarianinem. Przy kazdej okazji
zaznaczal, ze ludzie robia ze zwierzetami to, co hitlerowcy robili z Zydami”. Ibidem, s. 122.

* Ch. PATTERSON: Wieczna Treblinka. Przel. R. RupowskI. Opole 2003.



Zwierzece imiona...

Pozbawienie imienia staje si¢ w tym kontekscie narzedziem skrajnego
uprzedmiotowienia, szczegdlnie, jesli imie zastepowane jest numerem. Podmiot,
uznany za taki w kontekécie Ricoeurowskiego rozpoznania®, nie pozostaje jed-
nak bezimiennym podmiotem. Poprzez odebranie imienia i nadanie numeru,
staje sie¢ konkretnym przedmiotem, zmienia swdj status i swoje bycie w $wie-
cie wobec innych. Jest juz nie bezimiennym podmiotem, ale skatalogowanym
przedmiotem, na ktérym bedzie realizowana jakas procedura. Numer, zaréwno
w przypadku czlowieka, jak i osoby nieludzkiej, odbiera podmiotowo$¢ i po-
twierdza przedmiotowos$¢: numery sg tatuowane lub wstrzykiwane pod skore
w formie implantéw czy czipéw, czasem kolczykéw w uszach, wypalane, wy-
mrazane. Takie utrwalanie numeru to przenoszenie go na materie ciala. Jawi
sie jako dzialanie opresyjne. Naruszajac powloki ciala, narusza si¢ integralnos¢
zycia. Nadanie tatuowanego numeru staje si¢ gwaltem na ciele, przenoszonym
na gwalt na psyche®. Wdrukowanie numeru usprawiedliwia uruchomienie cale-
go ciagu praktyk uprzedmiotawiajacych i depersonalizujacych, w szczegolnosci
szeregu zabiegow jezykowych zmierzajacych nie tylko do deprecjacji obiektu
dzialan, lecz takze wrecz do jego degradaciji i transformacji w przedmiot, ktéry
staje sie czescig procesow technologicznych: przetworzenia czlowieka w mydto,
a zwierzecia w potrawe. Przestajac widzie¢ krew, a dostrzegajac ,.farbe™, stosuje
sie Austinowskie performatywne funkcje jezyka w celu dystansowania si¢ opre-
sora wobec ofiary®. Pozwala to na realizowanie coraz okrutniejszych praktyk,
zachowujac pozory zgodnosci z etyka dziatania z dala od ,,zbednego cierpienia”,
powolujac sie na ,humanitarne” przeciez zabijanie’.

Nadawanie numerdéw zwierzetom ulatwia ich przedmiotowe traktowa-
nie: nie tylko je depersonalizuje, ale tez ,kataloguje”, sprowadzajac do pozycji
w rejestrze. W zasadzie nie wiadomo, ktdry proces jest gorszy: odebrania imie-
nia i zastgpienia go numerem, czy po prostu nadania numeru bezimiennemu.
W pierwszym przypadku podmiot doswiadcza uprzedmiatawiajacej degradacji,
ktéra w kontrascie z poprzednim ,,byciem jako podmiot”, musi by¢ strasznym
przezyciem. Proces ten nie jest tylko zmiang imienia na numer. Stanowi od-
zwierciedlenie metamorfozy: przejscia do innego traktowania, innych praw, in-
nych obowiazkéw (jesli jakichkolwiek).

> P. RICOEUR: Drogi rozpoznania. Krakéw 2004.

¢ Por. projekt ,,80064” Artura Zmijewskiego (https://www.mocak.pl/80064). Projekt, w ra-
mach ktérego artysta odnawia obozowy numer wytatuowany na przedramieniu bylego wi¢znia
obozu koncentracyjnego Auschwitz-Birkenau, Jozefa Tarnawy. A takze filmowy projekt rezyse-
ra holenderskiego Theo van Gogha ,Submission” (http:/jeffweintraub.blogspot.com/2004/11/
submission-theo-van-gogh-ayaan-hirsi.html).

7 Z.KruczyXNsKI: Farba znaczy krew. Gdansk 2008.

8 J. AUSTIN: Méwienie i Poznawanie. Warszawa 1993.

® W. KYMLICKA, S. DONALDSON: Zoopolis. A Political Theory of Animal Rights. Oxford
2011.
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Pozbawianie imienia stanowi sposob ponizania i odbierania istotnego przy-
miotu. Takie depersonalizowanie jest czesto formg dehumanizacji i sprowadza-
niem czlowieka do nizszej (pod wzgledem antropocentrycznej hierarchii) pozy-
cji zajmowanej przez zwierzeta. Ma to by¢ sposobem degradacji i jest wyrazem
skrajnego antropocentryzmu. W bajkach dla dzieci odebranie imienia jest aktem
pozbawienia ostatniej rzeczy, ktérg cztowiek ma (por. historie o Kopciuszku)™.

W masowej produkeji zwierzat nie mamy do czynienia z imionami, ale z nu-
merami, w ktorych zakodowana jest cata informacja na temat pochodzenia zwie-
rzecia, jego wiadciciela, hodowcy itp. W tym kontekscie uderzajaca jest analogia
pomiedzy numerami, ktére dzi§ nadajemy zwierzetom, a numerami, ktore kie-
dy$ nazisci nadawali wigzniom obozéw koncentracyjnych. Numer nie jest tylko
liczbg porzadkowa. Jest calym katalogiem informacji''. Numery zamiast imion
maja takze zwierzeta, na ktérych prowadzi si¢ eksperymenty naukowe — obok
stosowania calej dystansujacej nomenklatury, ten zabieg jest elementem pozwa-
lajagcym na prowadzenie bolesnych i $miertelnych procedur, ktére nazywane po
imieniu wywotywalyby w realizujacym je czlowieku stan znaczacego dyskom-
fortu psychologicznego'.

Holokaust bezimiennych nosi znamiona ,,procesu totalnego” wedle charakte-
rystyk instytucji totalnych zaproponowanych przez Ervinga Goffmana'. Opisa-
na przez Goffmana depersonalizacja przybiera wiele postaci (odcigcie od $wiata
zewnetrznego, odebranie mozliwosci decydowania o sobie, konieczno$¢ podpo-
rzadkowania si¢ narzuconej rutynie dnia, ujednolicenie wygladu), obejmuje tak-
ze zmiane imienia. Odzwierciedla to nieodwracalng zmiane osobowosci pod-
miotu, oddanie si¢ we wtadze/opieke patronowi o danym imieniu, dazenie do
przejecia jego cech i zachowan, wyrzeczenie si¢ siebie na rzecz przedzierzgnigcia
sie w kogo$ innego, poddanie si¢ jurysdykeji instytucji.

10 Klein i Zaremba, analizujac bajke o Kopciuszku, pisza: ,Nikt juz nie zwraca si¢ do niej jej
wlasnym imieniem, otrzymuje nowe imie, $cisle zwiazane z jej aktualng sytuacja. Np. w jednej
z najstarszych spisanych w Europie wersji basni autorstwa Basilego dziewczynka nosita wczeéniej
imie Zezola, by otrzyma¢ nowe Kotka Cenerentola (wl. Cenere — popiot). W niektorych polskoje-
zycznych wersjach wystepuja w zastepstwie Kopciuszka miana Popielucha lub Smolucha, bracia
Grimm pisali o Aschenputtel, literatura angielskojezyczna zna bohaterke pod imieniem Cinde-
rella, a Rosjanie nazwali ja Zaluszka, Perrault uzyt wyrazu Cendrillon. Wszystkie te nazwy wia-
z3 bohaterke poprzez jej imi¢ z popiotem (ang. Cinders, niem. Aschen, ros. Zota, fran. Cendre).
W wielu jezykach (miedzy innymi w wersji braci Grimm) imie to w dodatku jest rzeczownikiem
rodzaju nijakiego lub jak w jezyku polskim rodzaju meskiego”. KLEIN L., ZAREMBA L.: Kopciu-
szek — analiza metodg strukturalng Claude’s Levi-Straussa. Dostgpne w Internecie: http://www.
antropologia.isns.uw.edu.pl/?page_id=45 [data dostepu: 26.12.2016].

' Dostepne w Internecie: http://www.auschwitz.org/muzeum/informacja-o-wiezniach/serie-
-numerowe-wiezniow [data dostepu: 28.12.2016] oraz http://www.arimr.gov.pl/identyfikacja-i-re
jestracja-zwierzat/kolczyki.html [data dostepu: 28.12.2016].

2 Nomenklatura stosowana w przypadku eksperymentéw: dyslokacja kregdéw szyjnych, de-
kapitacja, restrykcja kaloryczna, model zwierzecy itd.

13 E. GOFFMAN: Instytucje totalne. Gdansk 2011.
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W przypadku zwierzat adoptowanych, na przyklad zabranych ze schronisk
(ktdre niewatpliwie s3 przykladem instytucji totalnych w Goffmanowskim rozu-
mieniu), nowi opiekunowie czg¢sto dokonujg zmiany imienia, jakby symbolicznie,
poprzez te procedure, chcieli zamkna¢ jaki$ nieszczesliwy okres w zyciu zwie-
rzecia. Tak jak w ludzkim $wiecie, tak i tu utrzymanie imienia to utrzymanie
ciaglosci tozsamosci. Jego zmiana jest wyrazem transformacji tozsamosciowej.
Mozna tez przyja¢, ze takie dzialanie ma charakter zyczeniowego myslenia ma-
gicznego: zmiana imienia ma zapewni¢ powodzenie, w lepszym domowym Zyciu
zadbanego zwierzecia.

Czlowiek bezimienny czy zolnierz nieznany stracil co§ waznego, jest poszko-
dowanym przez los podmiotem, ktéremu odebrano mozliwos¢ bycia zapamigta-
nym posmiertnie, odréznionym od wielu innych zmartych.

Realizujac skrajnie gatunkistyczne podejscie, nie tylko odmawiamy zwie-
rzetom podmiotowosci®, lecz takze stawiamy je nizej w hierarchii gatunkoéw.
Okazuje si¢ wigc, ze nawet nadawanie imion zwierzetom niesie skutki prawne
jedynie dla ich wtascicieli'.

Nadawanie imienia

Nadawanie imion ludziom jest jednoznacznym przyznaniem indywidualnosci
i podmiotowoséci. W Polsce nadawanie imion dzieciom reguluje ustawa z 28
listopada 2014 r. - Prawo o aktach stanu cywilnego (Dz.U. z 2014 r. poz. 1741,
z poézn. zm.). Zgodnie z artykulem 58 protokdt zgloszenia urodzenia zawiera
m.in. imi¢ dziecka. Artykul 59 stanowi, ze w dokumencie nie mozna wpisa¢
wiecej niz dwoch imion, imion o$mieszajacych, nieprzyzwoitych, zdrobnialych.
Niezaleznie od obywatelstwa i narodowosci rodzicow dziecka, wybrane imig
lub imiona mogg by¢ imionami obcymi. Mozna wybra¢ imig, ktére nie wskazu-
je na ple¢ dziecka, ale w powszechnym znaczeniu jest przypisane do danej pici.
Z kolei Deklaracja Praw Dziecka przyjeta przez Zgromadzenie Ogélne ONZ
dnia 20 listopada 1959 r. wérédd wielu postulatéw majacych na celu zapewnie-
nie dzieciom wiasciwej ochrony ich praw podkresla role oznaczania tozsamosci
dziecka. Szczegdlnie interesujacy jest art. 7: ,,Niezwlocznie po urodzeniu dziec-
ka zostanie sporzadzony jego akt urodzenia, a dziecko od momentu urodzenia

4 P. SINGER: Wyzwolenie zwierzgt. Warszawa 2014.

!> Rejestrowanie pséw w bazach danych umozliwiajacych ich odnalezienie w razie zagubie-
nia si¢, automatycznie oznacza tworzenie bazy danych wlascicieli, dzieki czemu mozna pociggaé
ich do odpowiedzialnoéci prawnej w sytuacji naduzy¢ (https://www.safe-animal.eu/ [data doste-
pu: 28.12.2016]). Rejestry zwierzat rasowych, z rodowodami, pozwalaja na $ledzenie poczynan
ich wladcicieli w zakresie nabywania i zbywania zwierzat.
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bedzie miato prawo do otrzymania imienia, uzyskania obywatelstwa oraz, jesli
to mozliwe, prawo do poznania swoich rodzicéw i pozostawania pod ich opie-
ka”. Brak imienia oznacza brak tozsamosci, a to skutkuje niemoznoscig korzy-
stania z praw przynaleznych, przywilejow i korzysci prawnych. Brak imienia
stawia poza prawem. Nadanie cztowiekowi imienia wigze si¢ z przyznaniem
mu ,,obecnos$ci prawnej” i uprawnia go do przywilejow, ale takze naktada obo-
wigzki. Dziecko niezarejestrowane w urzedzie wlasciwie dla panstwa nie ist-
nieje i w zwigzku z tym latwiej moze sta¢ si¢ ofiarg naduzy¢: tatwiej mozna je
sprzedac, wykorzysta¢ do pracy, zaciagna¢ do wojska, wykorzysta¢ seksualnie.
Ludzie, o ktorych istnieniu nie wiedzg instytucje formalne, w czasie katakli-
zmow nie s3 w ogole ,widoczni”. Imie ludzkie uprawnia takze do dziedziczenia
majatku i tytulow.

Motywacja do nadawania imienia tak cztowiekowi, jak i osobie nieludzkiej
jest jego znaczenie, ktdre niesie ze sobg rodzaj przeslania: na co dzien, najcze-
$ciej zyczliwego dla osoby przyjmujacej dane imi¢. Czasem jest wybierane ze
wzgledow estetycznych, dla samego brzmienia, bez uwzglednienia konotacji zna-
czeniowych, cho¢ ,tadne” imi¢ ma i tak budzi¢ pozytywne emocje i skojarzenia
(w subiektywnej ocenie, rzecz jasna). Ludzie nadajg jednak osobom nieludzkim
takze imiona sarkastyczne, kpiarskie, wrecz o wydzwigku negatywnym - co
w przypadku ludzi jest prawnie zabronione'®.

W spotecznosciach tradycyjnych, przedindustrialnych, zwierzeta traktowane
byty jako jedyni zywiciele rodzin, nosily indywidualne imiona, tak jak i ludzie.
Mieszkaty niejednokrotnie pod jednym dachem z ludzmi, dzielily w zasadzie
ich los. Stefan Warchol, analizujac etnogeneze Stowian na podstawie uzywanych
przez nich zooniméw, podkresla zwigzek ludzi ze zwierzetami:

Wiadomo bowiem, iz w przeszlodci, zwlaszcza w czasach rozdrobnienia go-
spodarczego wsi i powszechnego ubdstwa ich mieszkancéw, zwierzeta domo-
we, gtéwnie za$ krowy, woly, a na niektorych obszarach, czesto w zaleznos-
ci od warunkow fizjograficznych, takze owce i kozy, byly niemal jedynymi
zywicielami konkretnych rodzin, dostarczajac pozywienia oraz stuzac jako
sita pociggowa. Tak zatem te nacechowane ekspresywno$cia zoonimy po-
wstaly przede wszystkim w warunkach pelnego intymnosci i ekspresji fami-
liarnego zycia wiejskiego ludu, gdzie zwierzeta traktowano niemal jak czton-
kéw rodziny. Nic przeto dziwnego, ze takze obecnie ten tadunek ekspresyw-
nosci dodatniej towarzyszy jakoby gtéwnie nazwom kréw, woléw oraz owiec
i koz".

Autor widzi jednak réznice pomiedzy imionami zwierzecymi i ludzkimi:

6 Por. Dz.U. z 2014 r. poz. 1741.

7°S. WARCHOL: Etnogeneza Stowian w sSwietle stowianskiej tradycyjnej zoonimii ludowej
(problematyka wybrana). ,,Folia Onomastica Croatica” 2003-2004, nr 12-13, s. 568.
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Podstawowa roznica miedzy kategorig zooniméw a kategoria antroponiméw
polegala na tym, ze imiona wlasne osobowe mialy niewatpliwie o wiele bar-
dziej rozbudowang strukture wewnetrzng i baze srodkéw motywujacych, co
wigza¢ nalezy z oczywistym faktem, ze istota ludzka ma z natury charakter
spoleczny, w odréznieniu od zwierzat, ktore takich cech mie¢ nie mogly i nie
miaty'.

Trzeba oczywiscie zgodzi¢ si¢, ze spotecznosci zwierzece s3 inne niz ludzkie
i stad niektdére imiona (np. pochodzace od wykonywanych zawodéw) dotycza
w ujeciu tradycyjnym jedynie ludzi, ale trudno przysta¢ na opinie, jakoby zwie-
rzeta nie byly spoleczne. Cytowany badacz twierdzi, ze

Jako terminy zoonimiczne wystepuja tu [w tradycyjnych slowianskich zooni-
mach ludowych] gléwnie apelatywy oznaczajace: 1. cechy zewnetrzne zwierze-
cia, a mianowicie barwe siersci, ukltad barw i deseni, jak np. polskie n. krow:
Biala i Bialocha ‘krowa masci bialej, Krasa i Kraula ‘krowa masci czarno-
-bialej lub czerwono-bialej, wyjatkowo tez czerwonej’, Lysa i Lysocha ‘krowa
z bialg podiuzna plama na Ibie’, Kwiata i Kwiatula, Kwiecicha ‘krowa z bialg
plama niby kwiatem na Ibie lub z rozsianymi po ciele plamami niby kwiatami’;
2. og6lny wyglad, np. Mata i Macocha, Koza i Kozula ‘krowa o drobnej budo-
wie i cienkich nogach, jak koza’; 3. wiek, np. Stara i Starucha i dla konia np.
Szkapa; 4. dzien, pore dnia, miesigc lub inne okreslenia zwigzane z przyjsciem
na $wiat, np. Majocha ‘krowa urodzona w maju’, Pigtocha ‘urodzona w piatek’,
Wtorula ‘urodzona we wtorek™’.

Takze wspodlczesnie zoonimy s3 osadzone w szerokim kontekscie spoteczno-
-kulturowym, ktéry inspiruje i sugeruje ich ksztalt oraz tre$¢: ,Tendencje na-
zwotworcze obecne we wspoélczesnej zoonimii przekonuja o wplywie rézno-
rodnych zjawisk spolecznych i kulturowych na sposéb nazywania zwierzat.
Z calg pewnoscig jest to zwigzane z aktualnym statusem zwierzecia w kulturze
i spoteczenstwie”®. Badania z 2010 roku zrealizowane we Wroctawiu wskazu-
ja, ze czynnikiem silnie modyfikujagcym brzmienie imion zwierzecych sg me-
dia, a szczegolnie telewizja*'. Zdecydowana wiekszo$¢ analizowanych zooniméw
przejeta jest bezposrednio z programéw emitowanych w telewizji*’. Tak dlugo,
jak trwa medialna moda na dany program, tak dlugo widzowie inspiruja sie

18 Tbidem, s. 559.

1 Ibidem, s. 564.

2 'W. WILCZEK: Imiona pséw: analiza opozycyjnych grup zooniméw wystepujgcych na por-
talach internetowych dla mitosnikéw zwierzgt. W: Linguarum Silva. Red. B. MITREGA. Katowice
2012, s. 55.

2 H. UcHwaAt: Imiona zwierzgt udomowionych we Wroctawiu. Wroctaw 2010.

22 M.in. seriali komediowych, bajek, filméw, np. Czesio z Wiatcuf much, Domis$ z programu
dla dzieci, Simba z filmu animowanego Krél lew czy Szarik z filmu Czterej pancerni i pies.
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proponowanymi imionami. Zoonimy wpisuja si¢ pozniej w codzienng praktyke
jezykowa i po jakims$ czasie tracg telewizyjne konotacje (np. imiona Cezar, Dia-
na czy Reks uznawane s3 obecnie za typowo psie imiona)*.

Przytoczone badania wskazuja, ze inaczej nazywaja zwierzeta kobiety, a ina-
czej mezczyzni. Znacznie czgsciej to wlasnie kobiety inicjuja nadawanie imion
zwierzetom domowym (72% wszystkich badanych przypadkéw). Zbadano, ze
w tym tworczym procesie kieruja si¢ innymi nazwami wlasnymi (29% zooni-
moéw ma takie wlasnie pochodzenie). Mezczyzni, wybierajac imiona dla zwie-
rzat, zwracaja uwage na ich cechy. Najwigcej imion zwierzecych tworza osoby
w przedziale wiekowym: 21-30 lat (44% wszystkich imion). Spodziewac si¢ nale-
zy, ze wynik ten mozna wigza¢ z aktywnoscig zawodows i spoleczng oséb w tej
kategorii wiekowej, a takze ich najwigkszg aktywnos$cig w zakresie nabywania
i adoptowania zwierzat. Imiona tworza tez najczesciej osoby z wyzszym wy-
ksztalceniem (30% kobiet i 16% mezczyzn). Zoonimy sg inspirowane albo przez
media, albo przez cechy zwierzecia, albo przez inne nazwy wlasne, ale takze
przez slowa pochodzenia obcego niosace ze soba znaczenie zwigzane wlasnie
z cechg lub jakims$ konkretnym sensem?.

Wioletta Wilczek twierdzi, ze:

Obecne sposoby nazywania zwierzat unaoczniaja pewne podstawowe grupy
asocjacji i motywacji, ukladajace sie w opozycyjne zbiory ukazujace kontra-
stowo$¢ tworzenia imion. Zasobno$¢ poszczegolnych zbioréw moze $wiadczy¢
o potencjale twérczym wtlascicieli zwierzat oraz zarysowuje mozliwy rozwoj
réznorodnych sposobéw nominacji w przyszlosci. Dwie podstawowe, przeciw-
ne wzgledem siebie grupy to imiona wzorowane na czyms, zapozyczone, oraz
imiona bedace efektem indywidualnego potencjatu twérczego wlasciciela®.

Nadawanie imion: upodmiotowienie czy zawfaszczenie?

Antropologicznie nadawanie imienia ma znaczenie symboliczno-magiczne, Zycze-
niowe - ,ksztaltujace” przyszlos¢, predestynujace do jakich$ zachowan, czy tez
oddajace w opieke. Tradycja ta towarzyszy ludziom od zarania dziejéow. Antoine
de Saint-Exupéry w Matym Ksigciu opisuje scene spotkania Ksiecia z Lisem. Lis,
tlumaczac, na czym polega proces ,,oswajania”, ,,stwarzania wiezow”, wskazuje
na mechanizm wydobywania interlokutora z masy anonimowych postaci, mig-

» J. STRUTYNSKI: Urbozoonimia polska. Krakéw 1996, s. 243-249.

2 Por. imiona pséw: Elmas - z jezyka tureckiego: ,,diament; Emre - takze z jezyka tureckie-
go: ,,kochanek”.

» 'W. WILCZEK: Imiona psow..., s. 55.
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dzy innymi poprzez nadawanie imienia. W tym sensie zwierzeta otrzymuja
indywidualne imiona po to, by ukaza¢ ich niepowtarzalnos¢ albo odrdznic je
od innych zwierzat. Imie staje si¢ desygnatem indywidualnosci, spelnia funkcje
ekspresyjng, posesywna i emotywnga. Wskazuje, ze to jedno konkretne zwierze
jest dla nadajacego imie¢ kim$/czyms specjalnym.

Jak stusznie zauwaza Tomasz Strutynski, nadawanie imienia zwierzeciu nie
tylko odréznia je od innych (co, obok funkeji komunikacyjnej, w zasadzie po-
winno by¢ traktowane jako podstawowa funkcja zoonimu). Ma to oczywiscie
sens w sytuacji, gdy z czlowiekiem zyje wigcej niz jedno zwierze. Jednak gdy
dzielimy dom tylko z jednym psem, a mimo to nadajemy mu imie, to okazuje sie,
ze funkcja odrdzniajaca jest w zasadzie poboczng — zoonim stuzy tutaj nawig-
zaniu wiezi ze zwierzeciem, zwrdceniu na siebie jego uwagi, petni tym samym
funkcje: fatyczng i impresywna®. Autor ten uznaje tez, ze fakt nadania imienia
takim zwierzetom, z ktérymi kontakt jest trudny (owady, gady) pelni funkcje
stanowigca, a samo imi¢ — wylacznie funkcje posesywna. Nadanie imienia ta-
kiemu zwierzeciu staje sie dowodem posiadania, a dla zwierzecia jest symbolem
przynaleznosci do wlasciciela. Nosiciel imienia jest uzalezniony od jego nadawcy.
Wioletta Wilczek na podstawie swoich badan dotyczacych foréw internetowych
dla wilascicieli pséw wskazuje, Ze proces nadawania imion zwierzetom bywa
bardzo istotny dla ich opiekunéw: ,,Szczegdétowy opis przyczyn nazwania czwo-
ronoga w dany sposéb, wariantywnos$¢ imion oraz ich znaczenie, jak réwniez
okolicznosci aktu nominacji to typowa tematyka watkéw odnoszacych sie do
nazywania ulubiencdw”?. Autorka zwraca tez uwage na sposéb komunikowania
o psich imionach - forumowicze w zasadzie nie dyskutuja ze soba, a jedynie
prezentujg narracje o imionach swoich zwierzat.

Nadawanie imion czy nazw (np. w przypadku terytoriéow) traktowane moze
by¢ takze jako zdobycie wladzy symbolicznej nad osoba/obiektem/podmiotem/
zwierzeciem. Samo nadawanie imienia stanowi odzwierciedlenie relacji hierar-
chicznej: strona aktywna, dominujaca nadaje imig. Strona bierna, podporzad-
kowana - przyjmuje je. Czy wiec proces nadawania imienia mozna traktowac
jako potwierdzanie hierarchicznej relacji miedzy ludzmi a innymi zwierzetami?
Co wiecej: ,Wida¢ to cho¢by w procesie nadawania imienia. Tak zwane imie
wlasne jest imieniem na po6! obcym, gdyz pochodzi od innych. Otrzymuje imie,
ktérym si¢ do mnie zwracajg, w ten sposob, ze na nie odpowiadam, podczas gdy
od rzeczy nikt nie oczekuje, ze przyjmie ona swa etykiete”?®. Strona nazywa-
na nie ma mozliwosci protestowania, polemizowania z nadawanym imieniem,
nie ma tez mozliwosci udzialu w tym procesie. Nadawanie imienia moze wiec
oznaczaé zaréwno oswajanie (budowanie wiezéw zaufania), jak i naznaczanie

¢ J. STRUTYNSKI: Urbozoonimia polska..., s. 105.
¥ 'W. WILCZEK: Imiona psow..., s. 56.
* B. WALDENFELS: Podstawowe motywy metodologii obcego. Warszawa 2009, s. 85.
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oraz wskazywanie na zdobywanie, zagarnianie zwierzecia®. Nadanie imienia,
przydomku czy ,roboczego” okreslenia szczegélnie w przypadku zwierzecia
dzikiego, niejako wydobywa je z masy ,dzikich” i powoduje, ze zwierze staje
sie identyfikowalne®®. Ale jednoczesnie w ten sposdb traci swoja dzikos¢, ktdra
jest jego konstytutywna cechg i jego wolnoscig. Nadanie imienia moze stanowi¢
wiec wydobycie z jednej kategorii i przesunigcie do drugiej: z kategorii dzikich
do kategorii udomowionych (lub oswojonych przynajmniej). Kto nam dat takie
prawo? Oswajanie poprzez nadawanie imion i nazw jest wynikiem potrzeby od-
czuwania bezpieczenstwa ontologicznego® - oswaja si¢ w ten sposob zaréwno
zwierzeta, jak i Zywioly*?. Nadawanie imienia jest takze znakiem bliskosci - nie
tylko dlatego, ze poznajac czyjes$ imi¢, moge zwraca¢ si¢ do niego po imieniu.
Proces ten ma takze duze znaczenie dla bliskosci emocjonalnej - po pierwsze,
pozwala mi poznac swoje imie, a po drugie, nazywam tych, ktérzy sa mi bliscy.
Sa moi. Nazywanie znéw jawi si¢ tutaj jako zawlaszczanie®.

Jesli zoonimy definowa¢ jako: ,uksztaltowane nazwy wlasne zwierzat jako
jednostki nalezace w pelni do systemu onomastycznego, nie za$ apelatywne
okreslenia zwierzat facznie z ich wyrdéznikami gatunkowymi, jak np. kon, krowa,
owca itp.”*, to traktowac je nalezy jako efekty antropomorfizacji, ze wzgledu na:
~czeste, sekundarne uzycie w tej funkcji nazw osobowych, np. pies Bartek, kot
Baltazar, kon Kuba itp., lecz takze odwzorowanie antropomorficznych proceséw
stowotworczych, np. Ciapu$, Ciapunio, Ciapulek, Ciapeczek, zart. Ciapulinski
od imienia psa Ciapek™.

Jak wspomniatam, nadawanie imion ma specjalne znaczenie w obrzedach
przejscia — nowe/drugie imie symbolizuje moment przemiany mentalnej i oso-
bowosciowej, za$ obecnos¢ grupy przy tym wydarzeniu stanowi forme¢ wlaczenia

¥ Dlatego tez, by wyréwnac statusy zwierzecia i czlowieka, coraz czedciej uzywa sie okresle-
nia ,,opiekun”, a nie ,wiaciciel” zwierzecia.

* To praktyka czesto stosowana w przypadku badaczy naukowcow zajmujacych sie¢ tropie-
niem dzikich zwierzat (por. F. MowAT: Nie taki straszny wilk. Warszawa 1997; A. WaJrAK: Wilki.
Warszawa 2015).

' A. GIDDENS: Nowoczesnos¢ i tozsamoscé. Thum. A. SzuLzycka. Warszawa 2002.

> Por. praktyke nadawania imion wiatrom i tornadom.

* Podobny watek pojawia sie w dyskusji na temat zwrotu ku rzeczom - zaréwno na gruncie
historii, jak i socjologii: ,Tymczasem w humanistyce postepuje badawcze zawlaszczenie rzeczy,
czgsto odbywajace si¢ pod hastem obrony ich podmiotowosci oraz prowadzonej w ich imieniu
przez ludzi walki o sprawiedliwo$¢ i wolnos¢. Paradoksalnie jednak upodmiotowione przedmio-
ty dzielg los tych innych, ktérzy nie moga wypowiadac si¢ sami (zmarlych, kobiet, dzieci, mniej-
szo$ci, pokonanych itd.). To ludzie wypowiadaja sie w ich imieniu”. E. DoMANSKA: Humanistyka
nie-antropocentryczna a studia nad rzeczami. ,Kultura Wspolczesna” 2008, nr 3, s. 12.

3 S. WARcHOL: Tradycja i wspélczesnosé w polskiej zoonimii ludowej (na tle stowiatiskim). W:
Systemy zoonimiczne w jezykach stowiariskich. Red. S. WARCHOE. Lublin 1996, s. 159-170.

* J. BuBaAKk: Zoonimia - nazwy zwierzqt. W: Encyklopedia. Polskie nazwy wlasne. Red.
E. RZETELSKA-FELEszKO. Warszawa—Krakow 1998, s. 329.
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osoby do jej grona. Zwigzane z tym jest nienadawanie imion na stale, a co wiecej

- ich zmienianie w jakim$ momencie zycia. W przypadku niektérych kategorii
0sob przybranie nowego imienia jest jednoznaczne z wykluczeniem z dotych-
czasowej spolecznosci, podjeciem si¢ jakiej$ funkcji lub roli spotecznej i wej-
sciem do nowej spotecznosci (ksigza, zakonnice, ale tez wladcy). Zmiana imienia
podkresla rozpoczecie nowego zycia — w nomenklaturze mnisiej okreslane jest
to nawet $miercig przed $miercig. W tym kontekscie jako ciekawy proces jawi
sie, wspomniane wcze$niej, zmienianie imienia zwierzgtom adoptowanym, ma-
jacym wczedniej innych wlascicieli, albo zwierzetom ze schronisk. Uwidacznia
sie tu zaréwno zmiana statusu ($§mier¢ i nowe narodzenie), jak i hierarchia wta-
dzy: ,nadaje¢ Ci imig, naznaczam ci¢”. Imie¢ zmieniane jest ze wzgledéw nie tylko
estetycznych, ale przede wszystkim znaczeniowych: by zaznaczy¢ moment przej-
$cia zwierzecia do innego zycia, do innego $wiata i do innego statusu: ze zwie-
rzecia bezdomnego awansuje ono na cztonka rodziny, a przynajmniej na pupila.
W ostatecznosci na zwierze pracujace (podczas gdy zwierze bezdomne jest swo-
istym wyrzutkiem spolecznym, rodzajem zb¢dnego ,,$miecia®*®). Okreslenie bez-
domny/bezdomna w przypadku takich zwierzat, jak i ludzi, zastepuje imiona.

Jak twierdzi Wioletta Wilczek: ,,Wyodrebnianie pierwszego i drugiego imie-
nia oraz, w nielicznych przypadkach, nazwiska to sposéb antropomorfizacji
czworonoznych podopiecznych, $§wiadectwo nadawania im rangi pelnopraw-
nych czlonkéw rodziny™.

Swiat zwierzat nie zna imion. Nie zna? To czlowiek nie zna §wiata zwierze-
cych imion. Nadajemy im imiona, ktore zwigzane sg ze zwierzecym wygladem
albo ujawnianymi cechami charakteru, a najczesciej z ludzkimi interpretacjami
pewnych zwierzecych zachowan. Opracowany przez nas repertuar imion dla
zwierzat jest inny niz dla ludzi. Nadajemy im niejednokrotnie imiona, ktdre sa
uprzedmiatawiajace (Budyn, Beza), lub ktdre sa zwigzane z ludzkimi cechami
negatywnymi (Brudas). To budzi namysl nad stosownoscia nadawania takich
imion. Z drugiej strony, wybieramy zwierzetom imiona przynalezne danej kate-
gorii zwierzat, niejako zaliczone do kanonu (Azor, Mruczek).

Nadawanie imion ma wiec znaczenie personalizujace i jest niestychanie
wazne dla samych nosicieli imion. Imiona nie sa juz tylko etykieta, ale staja si¢
sktadowa tozsamosci*®. Stanowia o mozliwosci identyfikacji osoby, jak réwniez
s3 waznym elementem autoidentyfikacji. Imie niesie ze soba element indywi-

3 Por. Z. BAUMAN: Zycie na przemial. Warszawa 2004.

¥ 'W. WILCZEK: Imiona pséw..., s. 58. Por. profile zwierzat na portalu spolecznosciowym
Facebook: np. profil psa o imieniu Marko Paviani (www.facebook.com/Marko-Paviani [data do-
stepu: 30.12.2016]).

8 Dlatego policyjni negocjatorzy zwracaja sie¢ do podejmujacych probe samobdjczg oséb ja-
kimkolwiek imieniem - tylko po to, by sprowokowa¢ protest, by poznaé rzeczywiste imie, zyskaé
mozliwo$¢ nawigzania spersonalizowanego kontaktu, ktéry mialby skutkowa¢ podjeciem bar-
dziej efektywnych prob perswazji.
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dualistyczny oraz spoleczny - niesie znaczenie dla jednostki, ale tez okresla jej
przynalezno$¢ do grupy (np. rodzinnej poprzez nazwisko).

Do dzisiaj na Bliskim i Dalekim Wschodzie i w wielu innych miejscach
w imieniu wystepuje dodatek wskazujacy na ojca — dodatek ten jest rownie waz-
ny jak wlasne imie. ,,Ben” lub ,,Bin” oznacza syna kogo$*. Imie jako osobista
nazwa nadawana osobie przez grupe, do ktdrej nalezy, razem z towarzyszacymi
mu przydomkami, nazwiskami, patronimikami stanowi sposéb identyfikowania
osoby. Znaczenie magiczne ma tez przekazywanie imienia waznych krewnych,
nadawanie jednego imienia wszystkim potomkom pierworodnym w rodzinie.
Wspolczesnie, ze wzgledu na oderwanie etymologii imion od powszechnego
ich zrozumienia, nadawane imiona nie majg takich znaczen, jak te nadawane
w spofecznosciach tradycyjnych. Jedng z wazniejszych rdl, jakie odgrywa imie
to okreslenie plci uyjmowanej w kategoriach binarnej opozycji meskie — zenskie.
Imie rodzaju nijakiego jest gorsze? Podobnie jest w przypadku zwierzat, nada-
wanie imienia jest procesem upodmiotowienia, a mentalnie i psychologicznie
jest przeciwstawiane nadawaniu numerow.

Zwierzeta jako podmioty inne niz ludzie?

Zastanawiajaca jest dazno$¢ czlowieka do oddzielenia si¢ od Swiata zwierzat
i podejmowania uporczywych i nierealistycznych prob ustalenia wyraznej linii
demarkacyjnej, ktéra definiowalaby jako odrebne te dwa taczace si¢ przeciez ze
sobg obszary. Jako gatunek stosujemy najrézniejsze metody zaznaczenia tego po-
dziatu: od jezykowych, psychologicznych po przestrzenne i materialne. Podobny
ruch separacyjny jest tez widoczny w refleksji filozoficznej — nawet uprawianej
na gruncie filozofii dialogu, gdzie dyskusja na temat podmiotowosci stanowi
podstawe wszelkich rozwazan nad tym, kim jest cztowiek. Namyst nad tym wat-
kiem oscylowal wokot préb dookreslenia, kim/czym jest czlowiek, ale nie: kim/
czym jest zwierzg¢. Ugruntowane podejscia w ramach filozofii dialogu, propono-
wane przez Emmanuela Lévinasa, Martina Bubera czy Jézefa Tischnera, jedno-
znacznie odnoszg si¢ do relacji cztowiek — czlowiek, z zalozeniem, ze zwierze jest
obcym, a nie Innym, Drugim czy Pytajacym. W tradycyjnych ujeciach filozofii
dialogu nie ma wiec miejsca na podejmowanie refleksji nad podmiotowoscia
zwierzat, cho¢ duzo miejsca zajmujg rozwazania nad podmiotowoscig i istota
osoby. To pojecie jest zreszta utozsamiane z czlowiekiem — méwimy wigc jedy-

¥ C. NOWOROLNIK: Imig a tozsamos¢ cztowieka. Refleksja antropologiczno-teologiczna. Do-
stepne w Internecie: http://kosciol.wiara.pl/doc/495106.Imie-a-tozsamosc-czlowieka-Refleksja-
-antropologiczno-teologiczna/7 [data dostgpu: 26.12.2016].
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nie o osobie ludzkiej. W tym kontekscie warto przyjrzec¢ sie pewnym ludzkim
zachowaniom wobec zwierzat, stosujac optyke proponowang wtasnie przez filo-
zofi¢ dialogu.

W ramach dyskusji nad istota czlowieczenstwa proponuje si¢ definicje opar-
te na kryteriach, ktérych speinianie ma by¢ niedostepne zwierzetom. Jednym
z nich jest mozliwos¢ skladania obietnicy. Sadzi si¢, Ze umiejetnos¢ taka po-
siadajg tylko osoby ludzkie, a moznos$¢ dotrzymania obietnicy ma pozwala¢
na okreslanie charakteru bedacego gwarantem czlowieczej tozsamosci*’. Inna
forma odroéznienia ludzi od zwierzat ma si¢ opiera¢ na umiejetnosci nazywa-
nia przedmiotéw, zjawisk, artefaktow z otoczenia. Co za tym idzie, specyficznie
ludzka cecha miatoby by¢ nadawanie imion. Sadzimy, ze zwierzeta nie nazywaja.
Wiele innych rozgraniczen odnosi si¢ do zdolnosci do kreatywnego myslenia,
do postugiwania si¢ jezykiem, do tworzenia narzedzi i w koncu do zdolnosci
do cierpienia. Poza tym ostatnim, wszystkie wymienione préby definiowania,
czym/kim jest zwierze oparte sg na definiowaniu brakéw, przy czym sg to braki
widziane z pozycji cztowieka. To co w ludzkim mniemaniu jest brakiem, w nie-
ludzkim moze nim nie by¢*.

Stosowanie odmiennych katalogéw imion dla ludzi i dla oséb nieludzkich
nalezy traktowa¢ jako zabieg oddzielajacy ludzi od nie-ludzi, majacy na celu
wskazanie odrgbnosci tych dwoch $wiatéw*. Co jest tak kontrowersyjnego
w nadawaniu zwierzetom imion ludzkich? Stosowanie antroponiméw dla na-
zywania zwierzat stanowi wyraz bliskosci emocjonalnej: ,,Popularnym zjawi-
skiem jest obecnie réwniez stosowanie antroponiméw w funkcji zooniméw, co
uswiadamia spoleczng range zwierzat™ oraz dalej: ,Wtasciciele nadaja swym
psom rowniez imiona ludzkie (nalezace do grupy nazw nieumotywowanych),
wprowadzajac je w $wiat ludzi i uznajac tym samym zwierz¢ niemal za czlowie-
ka™*. Pojawia si¢ w tym miejscu pytanie o to, co jest bardziej problematyczne:

10 Teraz w przeciwienstwie do wzorca trwalosci zapozyczonego od mozliwych do zidenty-
fikowania cech charakteru, wezmiemy inny, ktérego dostarcza zjawisko obietnicy, to znaczy do-
trzymywanie slowa w wiernosci stowu, jakie zostalo dane. Dotrzymywanie stowa jest dowodem
statosci wlasnego ,,ja”, nie zaktadajacej wcale braku zmian w czasie, lecz przyjmujacej wyzwanie
zmienno$ci przekonan i uczu¢. Mimo tej zmiennosci dotrzymuje danego stowa”. P. RICOEUR:
Filozofia osoby. Thum. M. FRANKIEWICZ. Krakéw 1992, s. 34.

1 Brak oczu u tasiemca jest jednym z elementéw ewolucyjnego przystosowania do wymo-
gow srodowiska Zyciowego, a nie wyrazem zacofania. Por. D. PROBUCKA: Prawa zwierzgt. Kra-
kow 2015; J. LEyMAN: Ewolucja moralnosci. Czlowiek wobec zwierzgt. Lublin 2015.

12 Z takim postrzeganiem $wiatow ludzko-zwierzgcych nie zgadza si¢ Rosi Braidotti, pro-
ponujac rozumienie kultury jako wynik natury, jej efekt i skutek rozwoju cztowieka. Znosi to
opozycje pomiedzy naturg a kultura jako pojeciami przeciwstawianymi sobie. Pokazuje ciggtos¢
ijednos¢ $wiata ludzi i §wiata innych zwierzat. R. BRAIDOTTI: Po czlowieku. Ttum. J. BEDNAREK,
A. KowaLczyk. Warszawa 2014.

 W. WILCZEK: Imiona pséw..., s. 56.

# Ibidem, s. 62.
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sprowadzanie czlowieka na poziom zwierzat, czy zwierzat na poziom czlowieka?
Mam wrazenie, ze w pierwszej kolejnosci wlasnie to mieszanie porzadkéw sta-
nowi poznawczo-emocjonalne wyzwanie, ktérego nie chcemy podja¢. Misternie
budowany, szczegdlnie od czaséw Kartezujsza, podzial na to, co ludzkie i na to,
co nieludzkie, utwierdzil przekonanie o nieprzystawalnosci tych dwoch $wia-
tow. Proby demityzacji, odczarowania i zniwelowania tego podzialu napotyka-
ja na opdr w sferze psychologicznej. Jej odzwierciedleniem jest lingwistycznie
funkcjonujaca $wiadomos¢ granicy. Drugi zas wazny w tym kontekscie motyw
to motyw antropocentrycznego postrzegania $wiata i wyznawania gatunkizmu:
jesli zwierze nosi ludzkie imig, to czlowiek zostaje sprowadzony do poziomu
nizszego gatunku. Stad niektdrzy uznaja za ponizajace to, ze pies sgsiada ma na
imie tak, jak ich cérka. Ilustrujg to zjawisko wypowiedzi internautéw przytoczo-
ne przez W. Wilczek:

Z jednej strony imiona ludzkie moga by¢ dowodem przeniesienia cech czlo-
wieka na zwierze, a z drugiej - moga powodowa¢d bledne rozréznienie tych
dwoch $wiatow. Zdarza sie, ze sami uzytkownicy dostrzegaja ,,problemy” wy-
nikajace z takiego sposobu nazywania zwierzat:

Jak kupowalismy Josziego, to jego mama wlasnie byla, raczej jeszcze jest, mojg
imienniczkg. Wtasciciel jak jg wotat ,Kasia, Kasia”, to jakos dziwnie si¢ czutam.
Niby mi nie przeszkadzato, ale... Nie wiem jak nazwaé, to co poczutam.

Moja byta sgsiadka miata psa o imieniu Maciek. Dziwnie si¢ go wolalo, szcze-
gélnie na ulicy. Tak jak Wy, naleze do 0sob, ktére nie lubig, jak psy noszg ludz-
kie imiona. Jeszcze jak jest to imig jest ,obce” (inny kraj pochodzenia), to tak
mnie nie razi, ale ,nasze — ojczyste” — nie*.

Przywolywana w cytowanej publikacji inna autorka — Ewa Rzetelska-Felesz-
ko, twierdzi, Ze nazywanie zwierzat ludzkimi imionami jest zwigzane z ich de-
sakralizacja*, co oczywiscie moze by¢ stuszng interpretacja. Wydaje sie jednak,
ze motywacja do nazywania zwierzat w ten sposob jest podyktowana zwigz-
kami emocjonalnymi ludzi z innymi zwierzgtami. W tym sensie zastanawia
dychotomiczny stosunek ludzi do nadawania zwierzetom imion czlowieczych:
czy chec¢/niechg¢ do nadawania takich imion jest wyrazem checi/niecheci do
nawigzywania specyficznego rodzaju relacji ze zwierzeciem? Bardziej moze an-
tropomorfizowanej w przypadku imion ludzkich? Michal Pregowski uznaje, ze
nadawanie zwierzetom imion ludzkich, w szczegélnosci zwierzetom towarzy-
szacym, wskazuje na ich wazny status w oczach opiekunéw”. Przywotujac wy-

4 Tbidem, s. 64.

4 Tbidem, s. 177.

¥ Free market dogs. The human-canine Bond In post-communist Poland. Eds. M. PREGOwW-
SKI, J. WeoDARCZYK. West Lafayette. Indiana 2016.
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niki swoich badan przeprowadzonych w Polsce (opartych na analizie imion
zwierzat pochowanych na zwierzecych cmentarzach), autor zaznacza, ze trend
w uzywaniu ludzkich imion w stosunku do zwierzat towarzyszacych utrzymuje
sie na tym samym poziomie (w 1993 roku 49,4% zwierzecych imion stanowity
imiona nadawane ludziom, a w roku 2013 - 50,6%). Badacz zaznacza, ze wy-
niki sg podobne do tych uzyskanych w USA (w Nowym Yorku wiecej niz 25%
psow zarejestrowanych w 2011 roku otrzymalo imiona ludzkie). Rasy, ktérych
przedstawiciele czeéciej otrzymuja ludzkie imiona to: labrador, golden retriever,
cocker spaniel, beagle, mops i boston terrier (zdecydowanie rzadziej dotyczy
to rasy pit bull oraz chihuahua). Czedciej otrzymujg ludzkie imiona psy plci
zenskiej*.

Konkluzje

Foucaultowska wiedza-wladza moze przyjmowac forme nazywania §wiata po to,
by go oswoi¢ (Helena Pedersen, piszac o zwrocie ku zwierzetom, twierdzi: ,,our
desire for knowledge about animals is thus not innocent but violent™ - ,nasze
dazenie do zdobycia wiedzy o zwierzetach nie jest niewinne. Jest podszyte prze-
mocg” [ttum. H.M.]). Oswojony jest bardziej znany niz ten ,dziki”, nawet jesli
to tylko wrazenie oswojenia. Oswojonym latwiej zarzadza¢ i latwiej nad nim
panowacl. Latwiej wlada¢ i decydowa¢. Zarysowany w tytule tekstu dylemat, czy
nadawanie zwierzetom imion jest aktem upodmiotowienia czy zawlaszczenia,
wydaje si¢ dzisiaj dylematem nierozstrzygalnym, obydwa watki sg ze soba $cisle
splecione i nie da si¢ ich rozdzieli¢. Jednoczes$nie analiza procesu nadawania
imion, prezentowanie problemu z réznych punktéw widzenia, pozwala zauwa-
zy¢, ze pomiedzy upodmiotowieniem a uprzedmiotawiajacym zawlaszczeniem
rozposciera si¢ cala gama innych stanéw znaczen, niejednokrotnie nakladaja-
cych sie na siebie i niosacych sensy skrajnie przeciwstawne.

Nadawanie zwierzetom imion jest bezsprzecznie antropocentryczng forma
oznaczania Innego, tworzenia dla niego etykiet, od ktérych nie jest si¢ w stanie
uwolni¢, poniewaz nie potrafi postugiwac si¢ tymi samymi narzedziami: narze-
dziami jezykowymi charakterystycznymi dla czlowieka. Zwierzeta z imionami
staja sie podmiotami albo ,bardziej podmiotami niz przedmiotami” - ale nie

8 Companion Animals in Everyday Life: Situating Human-Animal Engagement within Cultu-
res. Ed. M.P. PREGOowsK1. New York 2016.

* H. PEDERSEN: Knowledge production in the ,animal turn”™ multiplying the image of thought,
empathy, and justice. W: Exploring the Animal Turn: Human-animal relations in Science, So-
ciety and Culture. Eds.: E.A. CEDERHOLM, A. BJORCK, K. JENNBERT, A. LONNGREN. Lund. 2014,
s. 13-19.
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jest to ich wyboér. Poprzez nadanie imienia i upodmiotowienie zwierzecia ludzie
demonstruja swoja dominacje.

Na koniec warto postawi¢ pytanie, ktére odwréciloby problem calego tek-
stu, a mianowicie: czy zwierzeta nadaja ludziom imiona? Czy maja swoje ry-
tualy oznaczania Innych? Pytanie nie jest od rzeczy. Wiemy przeciez, ze osoby
nieludzkie maja swoje hierarchie osobowe. Definiujg i redefiniujg swoje statusy
w tych hierarchiach, zdobywajac dostep do nowych (atrakcyjniejszych) zasobdow.
Czlowiek czesto jest w te hierarchie wbudowany (jako przewodnik, osobnik alfa
lub omega, drapieznik itd.). Czy jest wigc mozliwy $wiat znaczen, ktéry ludziom
jest niedostepny, ale dostepny jest innym podmiotom korzystajacym z tego sa-
mego prawa zycia na Ziemi: zwierzgtom, osobom nieludzkim?

Abstract
The names of animals — subjectivisation or expropriation

The text analyses the process of naming Animals by humans. This process is treated here as a complex
phenomenon that has its psychological, sociological, social, philosophical and linguistic aspects. In
the text, the Author focuses on two sides of the coin: naming animals can be treated as an act of
subjectivisation, but on the other hand, by giving names to animals, humans try to reproduce an
anthropocentric hierarchy of species. In this context it is worth analyzing not only giving names, but
also abandoning or changing them.

Keywords:
animals’ names, anthropocentrism, subjectivity, object, possession

A6cTpakT
ViMeHa >KMBOTHbIX — Cy6beKT1BaLMA UK 3aBNafieHne

B TexcTe ananmsupyeTcsa ABIeHNE Ha3bIBAaHNA IMEHAMM KMBOTHBIX. DTOT IIPOIIECC TPAKTYeTCs Kak
COCTOSILINIT U3 ABYX IPOTUBOIIONIOKHOCTEIL: C OZHOI CTOPOHBI, CYObeKTUBALNY )XUBOTHBIX, HO, C
IpyTOIi, KaK 3aBjafieHre M. VIMeHOBaHNMe 06/1afjaeT MHOTUMU APYTUMI QYHKIMAMIY 1 TIPEICTaB-
JAeT co60Ii CTI0YKHOE MHOTOACIIEKTHOE SIBJIEHNe: IICUX0JIorndeckoe, Gpumocodckoe, 061IeCTBEHHOE
U A3BIKOBOE. B KOHTeKCTe CyObeKTHBAIMY / 3aB/IafieHNs MMeeT 3Ha4eHNe He TONTbKO Ha3bIBaHUe
UIMeHeM, HO TaKXe ero M3MeHeHue, oTeps:A, oTobpaHue, MofyuduKanma Wi pacumpenne. B pabo-
Te IpeAIPIHMMAETCS MOMBITKA AMCKYCCUM HA TEMY TOTO, CIefyeT /I PacCMaTpMBaTh MUMEHOBaHMe
JKMBOTHBIX KaK BbIp@)KEeHJ€ CH/IbHOI SMOLMOHANIBHOM CBA3Y C HUMM C MO3UTVMBHBIM XapaKTepoM
WIN 5Ke Ha000pOT — KaK IIPOsIBIeHNe PEeIPOAYLMPOBAHNUA BUJOHANIPABICHHON aHTPOIIOLCHTPHU-
YeCKOil Mepapxum.

KroueBbie cioBa:
VIMEHa )XVMBOTHBIX, aHTPOIIOLIEHTPU3M, CyOBEKTHOCTD, IPEIMETHOCTD, 3aB/IaJicHIe



