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Od Redakg;ji

Nowe interdyscyplinarne czasopismo naukowe - wydawane w formie rocz-
nika internetowego - ,,Zoophilologica. Polish Journal of Animal Studies” jest
jedynym, jak dotad, periodykiem w Europie Srodkowo-Wschodniej, ktéry ma
na celu studia nad relacjami ludzi i zwierzat.

Tworzenie naszego e-czasopisma wychodzi naprzeciw wspolczesnym ocze-
kiwaniom i wymaganiom, jakie stawia przed reprezentantami animal studies
»trzecia kultura”, a co za tym idzie - biohumanistyka i ekoposthumanizm. Rocz-
nik ,,Zoophilologica” publikuje bowiem prace nie tylko humanistéw, lecz takze
przyrodoznawcéw (np. biologéw, paleontologéw, zoologéw). E-czasopismo jako
specjalistyczny periodyk ma na celu szerzenie wiedzy z zakresu, jaki obejmuja
wszystkie nowe dyscypliny naukowe, ktére zajmuja sie studiowaniem zagadnien
zwigzanych ze zwierzetami, a wiec: zoofilologia, zoopoetyka, zoosemiotyka, zoo-
antropologia, zooteologia, zoomuzykologia, zooetnologia, a nawet zoofarmako-
gnozja oraz pokrewne kierunki badawcze, takie jak ekokrytyka, ekolingwistyka
czy geopoetyka. Pismo zawiera tez prace o zwierzetach z dziedzin powszechnie
znanych: ekologii, ekofilozofii czy ekoetyki.

Zywimy nadzieje, ze na tamach naszego rocznika powstanie forum wymia-
ny naukowej, bedace swietng okazja do rozwoju interdyscyplinarnosci w nauce
o charakterze konsiliencyjnej ,trzeciej kultury”. By¢ moze pozwoli to przeorga-
nizowac i przewartosciowac nasze myslenie o nauce w ogole, pomoze dostrzec, ze
specjalizacyjne periodyki wyltacznie dla filologéw odchodza do przesztosci, ze po-
trzebne s3 czasopisma interdyscyplinarne' z uwagi na dominujaca w zachodnim
$wiecie naukowym tendencje¢ do ujmowania $wiata w kategoriach holistycznych.

! Takie, jak np. ,Humanistyka i Przyrodoznawstwo”. Interdyscyplinarny rocznik filozoficz-
no-naukowy.



Od Redakgji

Nasze czasopismo rozwija si¢. Publikuja w nim autorzy polscy i zagranicz-
ni. Artykuly przedstawiane s3 w jezyku polskim, angielskim i rosyjskim. Kaz-
dy numer jest tematyczny. Do tej pory ukazaly sie dwa numery monograficzne:
Zwierzece (2015) i Reprezentacje (2016). Mamy przyjemnos¢ odda¢ do rak Czy-
telnikéw trzeci numer pt. Podmiotowosé (2017). Ponadto, juz teraz chcemy za-
powiedzie¢, ze w przygotowaniu znajduje si¢ kolejny zeszyt pt. Polowanie (2018),
ktéry bedzie poswigcony zagadnieniom dotyczacym towiectwa, ujmowanym
z roznych perspektyw: przyrodoznawczej i humanistyczne;j.

Zapraszamy do lektury.
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Wprowadzenie

W ostatnich latach ze wzmozong sita podejmuje si¢ w Polsce rozwazania i dys-
kusje dotyczace podmiotowosci prawnej oraz moralnej zwierzat. By¢ moze 6w
problem doczeka si¢ wreszcie naukowego uscislenia oraz terminologicznego do-
precyzowania. Nie bedzie to zadanie fatwe, poniewaz zagadnienie podmiotowo-
$ci, tak ludzi, jak i zwierzat, jest niezwykle ztozone. Jest jednym z podstawowych
poje¢ wielu roznych obszaréw teoretyzowania, bedac przy tym stalym obiektem
sporéw. Wobec zwierzat proponuje sie ,,koncepcje podmiotowosci szczegolnej,
tj. podmiotowosci funkcjonalnej ustanowionej w interesie zwierzat” (za Janem
Bialocerkiewiczem). W nauce istnieje pojecie apersonalnej podmiotowosci
zwierzat, ktora podlega stopniowaniu w zaleznodci od poziomu wrazliwosci
i odczuwania bdlu. Posthumanizm otwiera si¢ na nowe formy podmiotowosci,
zachecajac do poszukiwania najlepszego kryterium podmiotowosci zwierzat,
zdefiniowania terminu ,,podmiot” wobec gatunkéw zwierzecych (czy wszyst-
kich?) i uporzadkowania sformulowan funkcjonujacych w literaturze przed-
miotu, takich jak np. ,podmiot jako byt substancjalny”, ,podmiot ewolucji”,
»podmiot miesny”, ,pozaludzki podmiot doznajacy”, ,podmiot innogatunkowy”,
»hieludzki podmiot odczuwania”, ,podmiot postrzegany”, ,,podmiot moralnych
uprawnien’, ,podmiot/przedmiot moralnosci”, ,,podmiot zycia”, ,,podmiot woli
zycia”, ,podmiot/przedmiot prawny”, podmiot o statusie ,,obiektu milczacego”,
»podmiot w relacjach”, a nawet ,,podmiot polityki” i ,osoba graniczna”. Trzeba
réwniez pamieta¢ o wszelkich probach negatywnego okreslenia podmiotu — po-
przez to, czym nie jest.

Do rak Czytelnikéw oddajemy trzeci juz monograficzny numer interdyscy-
plinarnego czasopisma, zawierajacy artykuly autoréw, ktérzy ani wprost, ani
w jednolity sposob nie definiuja statusu i podmiotowosci zwierzat, ale podejmuja
proby badania owego zagadnienia poprzez pryzmat wlasnych dziedzin badaw-
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Wprowadzenie

czych - z ich specyficzng siatka pojeciowa i metodologia. Wszyscy oni probujg —
kazdy w inny sposéb rozkladajac akcenty — penetrowaé, analizowa¢ i rozwazac
warunki, w jakich dochodzi do tworzenia i rozpoznania pozaludzkiego pod-
miotu. Ich praca stanowi skromny wklad dla okreslenia wieloaspektowej istoty
podmiotowosci zwierzat, ale bez watpienia stanie si¢ cenna w kontekscie pytania
o to, kim jestesmy my sami.

Dariusz Gzyra
Justyna Tymieniecka-Suchanek
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P1oTR BOGALECKI

Uniwersytet Slaski w Katowicach
Wydziat Filologiczny

Stoma (dla zwierzat)
Subiekcje etymologiczne

Podmiot - prolegomena etymologiczne

»]

»Moze cho¢ jeden subiekt wyjdzie na cztowieka™ - fantazjowal Machalski w Lal-
ce, a pragnienie to wydaje si¢ dzieli¢ z nim wielu adeptéw humanistyki wspot-
czesnej. Problem bowiem z subiektem taki, ze odkad jako to, co ,podlozone,
przejal role podstawy, na ktdrej stawiane jest co$ innego™, odtad nie zamierza
nigdzie wychodzi¢ - tym bardziej za$§ wychodzi¢ na czlowieka, ktérego podioze
woli stanowi¢, czy raczej: ktdrego podlozem ustanowit. Podobnie jak Wokulski
nie moze pozby¢ si¢ swojej spotecznej podbudowy i przesta¢ funkcjonowac jako
subiekt, tak i wyniesiony do pozycji podmiotu czlowiek nie jest w stanie opu-
$ci¢ swej nowej podstawy. Kiedy Wokulski wpatruje si¢ w oczy Izabeli, widzi
w nich ,,niezmierny spokoj syberyjskich pustyn, gdzie bywa niekiedy tak cicho,
ze prawie stychac szelest duchow™. Kiedy Heidegger zwraca si¢ ku rzeczy my-
slenia, widzi, ze dawny podmiot to ,gwiazda i roélina, zwierze, czlowiek i B6g™.
Powiesciowy subiekt przeczuwa, ze do spokoju pustyni nie bedzie juz powrotu;
podobnie dwudziestowieczny filozof wie, ze odkad subiectum ,stalo si¢ imie-
niem wilasnym i istotowa nazwa czlowieka [...], przestalo by¢ nazwa i pojeciem

! B. Prus: Lalka. T. 1. Warszawa 1966, s. 496.

2 M. HEIDEGGER: Nietzsche. T. 2. Przel. A. GN1azpOWSsKI [i in.]. Oprac. C. WODZINSKI.
Warszawa 1999, s. 430.

3 B. Prus: Lalka..., s. 111.

* M. HEIDEGGER: Nietzsche..., s. 432.
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Piotr Bogalecki

stosujacym si¢ do zwierzat, roslin i kamieni™. Reszta jest samotnoscia, caly zas
dramat - w falszerstwie substytucji.

Nie zawsze jednak mieliSmy z podmiotem az takie, nomen omen, subiekcje...
Chociaz znaczenia najstarszego znanego nam okreslenia podmiotu - greckiego
stowa Omokeipevov (hypokeimenon) — nie byly bynajmniej jednorodne, wszystkie
one wyrastaja z tej samej etymologii, niemajacej zgota nic wspdlnego z ‘podrzu-
caniem, rzucaniem pod’, obecnym w lacinskim leksemie subiectum i w pocho-
dzacych od niego pokrewnych jednostkach leksykalnych wielu jezykéw europej-
skich (franc. sujet, niem. Subjekt, ang. subject etc.)®. Poprzedzajacy je wszystkie
vmoxeipevoy pochodzi od czasownika omokewar (hypokeimai) o prymarnym
znaczeniu ‘leze¢ pod, by¢ pod czyms¢’, majacego swoj poczatek w praindoeuro-
pejskim rdzeniu kei-, zdaniem Pokornego oznaczajagcym ‘lezeé, rozklada¢ sig’,
a takze ‘obozowisko, dom’. Rdzen ten dal poczatek tak réznym formacjom, jak
grecki xoitog (koitos, ‘miejsce spoczynku, toze’), facinski civis (‘obywatel’), nie-
miecki Heim czy angielskie home; tego typu, mniej lub bardziej familiarne, zna-
czenia trudno wyslysze¢ jednak w filozoficznych uzyciach wyrazéw vmoxeipou
i Omokeiuevov. U Arystotelesa ten ostatni oznacza ‘to, co lezy u podstaw, podlo-
ze’, zwlaszcza w technicznym sensie ‘podstawy wnioskowania o czym$ innym’.
W specyficznych dla Arystotelesa znaczeniach dmokeipevov oznacza¢ mogl, po
pierwsze, ‘materi¢’, jako ‘podstawe wszystkich form’, po drugie ‘substancje, ktora
samodzielnie moze by¢ nosnikiem réznych wlasciwosci’, a w koncu, po trzecie —
jako podmiot logiczny, podmiot orzekania - ‘co$, o czym wypowiada si¢ pre-
dykaty’. Arystotelesowski podmiot bardzo czesto bedzie zatem naszym ‘przed-
miotem’ (wlasnie tak bardzo czesto ttumaczy sie vmoxeipevov), ktory jezeli juz
»-wychodzi na czlowieka”, to tak samo, jak wyj$¢ moze na gwiazde, rosling, zwie-
rze czy boga. Nie tylko zatem zdaniem Heideggera - dla ktérego vmoxeipevov
oznacza ,to, co lezy pierwsze (das Vor-liegende) i co jako podloze gromadzi na
sobie wszystko” — greckie znaczenie podmiotu ,nie pozostaje zrazu w zadnym
wyrazniejszym stosunku z czlowiekiem i w ogdle w zadnym - z Ja”’. Dodajmy,
ze podobnie jest w pozostalych znaczeniach stowa vmoxeipevov, a zatem: w to-

> Ibidem, s. 162.

¢ Przedstawione w tym i w kolejnych akapitach dociekania etymologiczne oparte s3 na na-
stepujacych stownikach: A. BANKowsKkI: Etymologiczny stownik jezyka polskiego. Warszawa 2000;
A. BRUCKNER: Dzieje jezyka polskiego. Warszawa 1960; CH.T. LEwis, CH. SHORT: A Latin Dic-
tionary. Oxford 1879; H.G. LipDELL, R. ScoTT: A Greek-English Lexicon. Revised and augmen-
ted throughout by. H.S. JonEes with the assistance of R. MCKENzIE. Oxford 1940; S.B. LINDE:
Stownik jezyka polskiego. Warszawa 1994; J. POKORNY: Indogermanisches etymologisches Worter-
buch. Bern 1989; Stownik jezyka polskiego. Red. W. DOROSZEWSKI. Warszawa 1958-1969; Stow-
nik jezyka polskiego. Red. J. KaARrowIcz, A. KrRYNsk1, W. NIEDZWIEDZKI. Warszawa 1900-1927;
Stownik jezyka polskiego. Wydany staraniem i kosztem M. ORGELBRANDA. Wilno 1861; Stownik
termindw arystotelesowych. Utozyl K. NARECKI. Warszawa 2003.

7 M. HEIDEGGER: Czas swiatoobrazu. Przet. K. WoLick1. W: M. HEIDEGGER: Budowac.
Mieszkaé. Mysle¢. Eseje wybrane. Wyb. i oprac. K. MICHALSKI. Warszawa 1977, s. 141.



Stoma (dla zwierzat)...

pograficznym ‘leze¢ obok, blisko czegos’ oraz w typowo filologicznym i instru-
mentalnym ‘tego, co ponizej w tekscie’, ‘tego, o czym mowa’. Bezposrednie od-
niesienie do czlowieka pojawia si¢ dopiero w odnotowywanych przez stowniki
znaczeniach metaforycznych (‘podlega¢ komus/czemus’, takze ‘podlegac karze),
‘by¢ oczarowanym’), cho¢ wiecej jest wsrod nich takich, w ktérych jest ono nie-
obecne (‘by¢ ustalonym jako’, ‘by¢ zasugerowanym’, ‘by¢ zastawionym, wzietym
w kredyt’, ‘mie¢ usankcjonowanie prawne’).

Tajemnica poliszynela jest, ze facinski leksem subiectum — przejmujacy i roz-
wijajacy przywolane znaczenia (np. ‘narazony na co$’, ‘poddany’, ‘podbity’) — nie
jest dokladnym odpowiednikiem greckiego dmokeipevov, ktérego izomorficzna
replika powinien by¢ raczej wyraz substratum®. Dajacy poczatek terminowi su-
biectum czasownik subicio zbudowany jest, co prawda, analogicznie do vmoxerpat
(0710 + Keweu, sub + iacio), tyle tylko, ze iacio, iacere nie oznacza ‘leze¢, a ‘rzucac,
miotac’; zawiera zatem w sobie praindoeuropejski rdzen *ié- oznaczajacy ‘rzu-
caé, robi¢’, obecny cho¢by w angielskim to project. Subiectum (‘rzucony pod’)
zdynamizowal zatem dmokeipevov, pozbawiajac go stabilnosci i projektujac go
w czas. Co$ si¢ bowiem sta¢ musiato: ‘leze¢ mozna od zawsze, lecz ‘rzucenie’ -
w tej konkretnej chwili - nie moze nie oznacza¢ zmiany. Jak stusznie zauwaza
Krzysztof Okopien, ,,pod-miot musi by¢ pod-mieciony (pod-rzucony), aby mogt
sta¢ czy leze¢ pod..., tj. pelni¢ role pod-stawy czy pod-toza, role, ktéra sobie
pod-stepem uzurpuje™. Jak z kolei twierdzi Heidegger, podmiana dmoxeipevov
na subiectum ,zaciemnia [...] pomyslang po grecku istote bycia™ oto $wiatu ode-
brana zostaje mozliwo$¢ ,,wspol-przybywania w obecnosci”, za$ ,,czlowiek jako
subiectum ugruntowuje si¢ w roli centrum bytu w calosci”’. Warto podkresli¢
tu, ze grecki Umokeipevov nigdy nie mial mocnego znaczenia fundamentum ab-
solutum, zgodnie z ktérym podmiot ,samemu nadaje sobie prawa prawodaw-
stwem, ktére opiera si¢ na sobie samym”™'. Narodziny takiego, nowozytnego,
ujecia subiectum, inaczej niz u Arystotelesa sytuujacego si¢ poza doswiadczalng
»haturg’, wigzemy, rzecz jasna, z Kartezjuszem, cho¢ - jak pisza Danillo Facca
i Seweryn Blandzi - ,korzenie re-semantyzacji pojecia podmiotu siegaja zlozo-
nych intelektualnych proceséw, towarzyszacych rozwojowi pdzniejszego okresu
sredniowiecznej scholastyki”?. Nastapila tu wszakze istotna zmiana znaczenia:
podczas gdy ,,u Ockhama esse subiectivum oznacza rzeczywisto$¢, a esse obiec-
tivum nasze poznanie”, to w XVII wieku ,,przedmiot przechodzi na strone »rze-

8 Zob. K. OkoPIEN: Podmiot czyli podrzutek. O fenomenologii odbioru idei filozoficznych.
Warszawa 1997, s. 43.

° Ibidem, s. 44.

' M. HEIDEGGER: Nietzsche..., s. 430, 165.

"' M. HEIDEGGER: Czas swiatoobrazu..., s. 160.

12°S. BLanDpz1, D. Facca: Czym wlasciwie jest podmiot? ,,Przeglad Filozoficzny” 2007, nr 1
(61), s. 218.
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czy«”, za$ subiectum ,na strone poznania”’. Ta wymienno$¢ znaczen pomiedzy
podmiotem a przedmiotem moze jawi¢ si¢ jako frapujaca, zwlaszcza, ze w histo-
rii pojecia ona jedna wydaje si¢ stala: obecna u Arystotelesa i styszalna we wspoét-
czesnych, ambiwalentnych znaczeniach angielskiego subject czy francuskiego su-
jet, towarzyszyla tez, jak si¢ okazuje, narodzinom podmiotowosci nowoczesnej™.
W swojej eksploracji stownikowych znaczen podmiotu w siedemnastowiecznej
francuszczyznie, Louis Marin odnajduje nastepujaca definicje: ,,Podmiot wyra-
za si¢ przedmiotem sztuki lub nauki, tym, co si¢ uznaje lub nad czym si¢ pra-
cuje” - jak i takie ilustrujace ja przyklady, jak np. zdania: ,Cialo ludzkie jest
poddane medycynie - i to wlasnie w ten sposdb anatomisci nazywaja podmiot,
cialo, ktdre rozczlonkowujg™", czy ,starcy s3 podmiotami obrzmienia, niezytow
i wreszcie podmiotami w umieraniu™. Z wypowiedzi tych wynika¢ moze, ze
ludzkie cialo moze sta¢ si¢ podmiotem, dopiero wtedy zaczyna umiera¢ lub jest
juz martwe — co zadziwiajaco trafnie koresponduje ze ,$wiadomosciowym” ro-
zumieniem podmiotu jako fundamentu wszelkich operacji poznawczych, czyli
przedstawien. Podmiot pod-stawia si¢ po to, by przed-stawia¢ — formuta ta sta-
nowi by¢ moze najkrotsza, bazujaca na zrédlostowie subiectum, definicje pod-
miotowosci nowoczesnej. Podazajac $ciezka lingwistyczng, powinnismy jednak
zapytac jeszcze: kogo wy-stawia podmiot, pod-stawiajac sie i przed-stawiajac?
Jako si¢ rzeklo — $wiat'; ten obejmuje jednak takze i to, co znajduje si¢ w naj-
blizszym sasiedztwie podmiotu (warto pamietac, ze subiectum odziedziczyl po
vmoxkeipevoy czysto przestrzenne znaczenie ‘lezacy blisko czegos, bedacy obok’).
Najblizej za$§ myslacego ja znajduje sig, rzecz jasna, rozciggle cialo - i to ono
przede wszystkim wystawione zostaje przez podmiot. Pisze Michal Pawel Mar-
kowski: ,,Podmiot, na co wskazuje jego nazwa, jest umieszczony niejako pod

' Ibidem, s. 219.

4 Miedzy innymi z jej powodu w artykule o znaczacym tytule Podmiot jako przedmiot uzna
Wtodzimierz Bolecki literaturoznawczy podmiot za ,,pojecie »worek«, w ktore moze zosta¢ wrzu-
cone wszystko, co [...] z »podmiotem« si¢ kojarzy [...] »Podmiot« w literaturze to juz nawet nie
wezel, co kiab probleméw, by nie powiedzie¢ — zmut” (W. BoLEckr: Podmiot jako przedmiot.
»Teksty Drugie” 1994, nr 2, s. 3-4). Z drugiej strony, stalos¢ mogaca unie$¢ i przetrwac kolej-
ne zmiany jawi¢ si¢ moze jako podstawowa cecha podmiotu. Czytamy u Vincenta Descombesa:
»-Czym w istocie jest podmiot? Podmiotem [...] nazywamy byt, ktoérego tozsamos¢ jest wystar-
czajaco stala, by pozwoli¢ mu podZwigngé, we wszystkich znaczeniach tego stowa (podtrzymac,
stuzy¢ za fundament, stanowi¢ podstawe) przemiane, to znaczy alteracje. Podmiot pozostaje
tym samym, podczas gdy modyfikuja si¢ przypadkowe jakosci” (V. DEscomBEs: To samo i inne.
Czterdziesci pigc lat filozofii francuskiej (1933-1978). Przel. B. BANASIAK, K. MATUSZEWSKI. War-
szawa 1996, s. 94).

* L. MARIN: Nagrobek podmiotu w malarstwie. Przel. E M. WIERZCHOWSKA. W: L. MARIN:
O przedstawieniu. Gdansk 2011, s. 322.

16 Tbidem, s. 324.

17 Jedng z nazw $cistego zwigzku przedstawienia i usuwania jest kartezjanska projekcja, ktd-
rag Okopien nazywa ,doslownie: miotaniem-przed, czy - jesli kto woli — u-przedmiotawianiem
$wiata” (K. OKOPIEN: Podmiot czyli podrzutek..., s. 52).
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czlowiekiem z krwi i kosci jako jego pod-stawa™. Kto wie jednak, czy traf-
niejszej formuly (pomijajac juz zdanie z Prusa, od ktdérego rozpoczelismy) nie
zaproponowal prawie dwa wieki wczesniej nieoceniony Samuel Bogumil Lin-
de, w stownikowej definicji subiektu jako ‘posady wszystkich przymiotéw ciata’.
Oto subiekt, sam bedacy przeciez zaledwie ‘sprzedawcg, ‘stuzacym’, czy wrecz
‘poddanym’, zatrudnia cialo, dajac mu ,,posad¢”. W duzym skrdcie historie no-
woczesnego podmiotu opowiedzie¢ mozna by zatem nastepujaco: podstawiwszy
sie pod cialo, przedstawia je on, by tym samym wystawi¢ — na pokaz, ale nade
wszystko do wiatru®.

Zwierzece tropy podmiotu

Podejmujac probe przemyslenia podmiotu w kontekscie animal studies, powie-
dzie¢ nalezaloby przede wszystkim, ze w tym sensie jako podmioty myslace sy-
tuujemy sie pod zwierzetami: jesteSmy podmiotami, cieszagcymi si¢ mozliwos$cig
tworzenia ich przedstawien, a zatem myslenia nie tylko o nich, ale i za nich,
i w ich imieniu; chcac nie chegc, jesteSmy podstawa wszelkich dostepnych nam
reprezentacji dotyczacych zwierzat i przyrody. Jezeli z etymologii podmiotu
wyprowadza¢ mozna jaki$ rodzaj namystu zrywajacego z antropocentryzmem,
a zmierzajacego ku posthumanizmowi, to — pomijajac pomyst catkowitej rezy-
gnacji z tej kategorii®’, jak réwniez problematyczne proby powrotu do greckich,

8 M.P. MARKOWSKI: Polska literatura nowoczesna: Lesmian, Schulz, Witkacy. Krakéw 2007,
s. 35.

1 By¢ moze warto przywolaé tu jeszcze opracowany przez filozofa i mesjaniste Bronistawa
Ferdynanda Trentowskiego fragment hasta podmiot ze Stownika wilerniskiego. Ta specyficznie
idealistyczna wykladnia z jednej strony czytelnie przeciwstawia podmiotowi cielesno$¢ i rze-
czywisto$¢ postrzegalng empirycznie, z drugiej za$ — co wydaje si¢ stanowi¢ oryginalny wktad
Trentowskiego — przedstawia podmiot jako podlegly ,jazni [...], istocie my$lacej i osobistej”. Ttu-
maczy filozof: ,,Poniewaz przedmiot, bedacy przed miotem, lub kmiotem, znaczy $wiat ze wszyst-
kiemi rzeczami, lub gléwnie i pierwiastkowo zewnetrzna cielesno$¢; przeto podmiot, bedacy pod
miotem, lub kmiotem, odnosi si¢ do ducha i wyraza wewnetrzng a postuszng nam sile. Jakoz
jazni ludzkiej, bedacej kmiotem i miotem, lub osobista, wolng i przyczynowosci zdolng istota,
postuszne sg zaréwno cialo i dusza. Cialo, to jest przedmiot, a dusza jej podmiot. Odrédzniaj pod-
miot od kmiotu. Pierwszy stoi pod drugim i przyjmuje oden rozkazy; tamten nieosobista mysl,
ten osobista jazn”. Za rozmowe na temat struktury omawianego hasta chcialbym podzigkowaé
Arturowi Rejterowi.

2 Poststrukturalistyczng batalie z podmiotem podsumowywal wszak Derrida konstatacja:
»W dyskursie Lacana, Althussera i Foucaulta, tak jak w dyskursach myslicieli przez nich uprzy-
wilejowanych (u Freuda, Marksa, Nieztschego), podmiot moze by¢ na nowo interpretowany, kon-
struowany, wpisywany, lecz na pewno nie jest likwidowany” (J. DERRIDA: ,Eating well” or the
Calculation of the Subject. Transl. P. KaAMUE. W: Points... Interviews, 1974-1994. Ed. E. WEBER.
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»przedmiotowych” znaczen podmiotu — musialaby to by¢ przede wszystkim re-
fleksja idgca w strone reinterpretacji (dekonstrukeji) sformulowania ,,by¢ pod-
miotem” w kontekscie relacji ,,ja” nie tylko do zwierzecia, ale i do cielesnosci.
Wydaje sie, ze nie najgorsze mozliwosci daje nam w tym zakresie historia pol-
szczyzny, a sposrod wielu znaczen podmiotu — kalki subiectum zaproponowanej
w XVIII wieku na fali wzrastajacej niecheci do makaronizowania®, a oznacza-
jacej ‘wszystko, co jest podrzuconym’ - przynajmniej trzy tropy** wydaja si¢
zastugiwac na uwage.

Jedng z definicji stowa podmiot, ktéra podaje Linde, jest ‘podrzutek’, podrzu-
cone, czy - jak dodaje - ‘odmienione dzieci¢’. Jak odnotowuje, znaczenie to wy-
stepowalo zaréwno w formie rzeczownikowej — np. w zyczeniowym zdaniu z Ar-
genidy Wactawa Potockiego: ,, Twierdzi, ze wlasne dziecig, nie jaki podmiotek” -
jak i w formie przymiotnikowej, na przyktad w zgota niewesolej, acz realistycznej
konstatacji Sebastiana Klonowica: ,,Niejeden ociec cudze dzieci podmiotowe za
swoje karmi”. O podmiocie jako o podrzutku wyczerpujaco pisal Okopien w fe-
nomenologicznym (i fenomenalnym) eseju Podmiot czyli podrzutek®, stanowia-
cym zajmujacg probe dialogu z filozofiag Heideggera. Odchodzac juz od tej ostat-
niej, a pragnac wstuchac sie raczej w podszept etymologii, podazmy nieco inng
droga i zauwazmy, ze w znaczeniu podmiotu jako podrzutka spotykaja si¢ dwie
nakreslone wyzej linie etymologiczne: taciniska i grecka. Z jednej strony, co oczy-
wiste, podrzutek odsyta nas - jako kalka subiectum - do rzucania, zostal on
wszak ‘rzucony pod’ prég czyjegos domu i stad nazwa. Z drugiej strony jednak,
podrzutek nie robi przeciez niczego innego, procz ‘lezenia pod domem? jest za-
tem, w rzeczy samej, Umokeiuevoy, a zatem kaze nam pamietaé rowniez o prain-
doeuropejskiej czastce kei-. Byliby$my zatem w domu? Bynajmniej; oto rozpo-
znajac siebie jako podmiot, rozpoznajac w sobie podrzutka, uswiadamiam sobie,
ze nie zostalem rzucony pod wielkie domostwo $wiata jako jego fundament -
zostalem tam podmiecony, jak niepotrzebny, nadmiarowy odpad (podstawowym
znaczeniem czasownika podmiatac jest wszak ‘zamiata¢ pod’). Rzecz jasna, praw-

Stanford 1995, s. 255, cyt. za: A. LESN1AK: Topografie doswiadczenia. M. Blanchot i ]. Derrida.
Krakéw 2003, s. 67).

2! Zob. A. BRUCKNER: Dzieje jezyka polskiego. Przejrzal W. Taszycki. Wroctaw-Krakéw
1960, s. 148-149.

22 Biorgc pod uwage znaczenie tropu jako ‘Sciezki, duktu’ i odnoszac je do rozpoznania
Ewy Rewers, uzna¢ mozna, ze trop (tyle, ze cokolwiek zatarty...) stanowi sam podmiot; zauwa-
za wszak badaczka, ze ,jesli przedmiotem refleksji uczynimy nowe sposoby pojeciowego kon-
struowania podmiotu, we wspdlczesnej filozofii francuskiej natrafimy przede wszystkim na dwa
przyktady: 1) na konstruowanie podmiotu jako miejsca tranzytu, przejicia, transgresji wraz ze
skomplikowana dramaturgia towarzyszaca rytualom przejécia i transgresji, 2) na wyobrazenie
podmiotu jako drogi, a wlasciwie drog przecinajacych czasoprzestrzen i zmierzajacych w rdz-
nych kierunkach” (E. REWERS: Miejsce podmiotu — podmiot jako miejsce. Kto wyprowadza pod-
miot z metafizyki? ,Er(r)go. Teoria — Literatura — Kultura” 2000, nr 1, s. 24).

2 Zob. K. OKoPIEN: Podmiot czyli podrzutek...
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de o sobie jako o podmiotach-podrzutkach wolelismy podmie$¢ — zamie$¢ pod
dywan - ale dzi$ temat nalezaloby raczej podnie$¢, odpowiadajac na pytanie
zadane przez Jean-Luca Nancy’ego w slynnej monografii wieloautorskiej Who
Comes After the Subject? swoim jezykiem i w swoim momencie (cho¢ moze nie-
co poniewczasie): po subiectum przychodzi podrzutek. Zwrdéémy uwage, ze jest
on figurg istnienia przedkulturowego - pozbawiony imienia i symbolicznej pod-
stawy, pojawia si¢ jako nagie cialo, nagie zycie, wzbudzajac poploch i gwaltowna
potrzebe symbolizacji. Wytrwa¢ we wzbudzonej w sobie prawdzie podrzutka,
w wydarzeniu podmiecenia — oto zadanie. Jezeli u progu o$wiecenia cztowiek
z dumag rozpoznaje si¢ jako wladczy podmiot, wypierajac fakt, ze jest zaledwie
subiektem, ‘stuzacym i poddanym’, to mieszkaniec pdznej nowoczesnosci raz po
raz przekonuje sig, ze — jak mawial stary dobry Freud - nie jest panem we wlas-
nym domu, lecz ktérego$ dnia zostal pod nim odnaleziony jako podrzutek.

To co bylo pozniej jest historig podrzucenia znajdy tam, gdzie nie jej miejsce,
a zatem historig ‘falszerstwa, oszustwa’ — i takie jest wlasnie drugie dawne zna-
czenie sfowa ,,podmiot” odnotowane przez Lindego: wystepujace w wykrzyknie-
niu ,,Gdziez kiedy rados¢ bez podmiotu byta!”, czy rownie niewesotej konstatacji
»W historji bywa wiele falszéw i podmiotéw”. Historia podmiotu bylaby zatem
historig falszerstwa, w ktérej nie tylko wystawilismy do wiatru nature, ale nade
wszystko sklamali$my i podmieniliémy samych siebie. Wykorzysta¢ to ,,ktam-
stwo” do wytworzenia nowej, postmetafizycznej ,prawdy”, zobaczy¢ w pod-
rzuconym podmiocie kamien wegielny nowych, w mniejszym stopniu wyklu-
czajacych, konstrukcji — oto zadanie drugie. Jedna z podpowiedzi dotyczacych
sposobu jego mozliwej realizacji podrzuca nam Okopien, nastepujaco podsumo-
wujacy nowozytne poszukiwanie wlasciwego podmiotu: ,,pytanie »kto jest pod-
miotem? moze co najwyzej odréznia¢ podmiot rzeczywisty od iluzorycznego,
ale nigdy nie odrézni podmiotu jako takiego od tego, za co jest podstawiony.
Rzeczywisty — nie znaczy bowiem wigcej nic niz podstawiony skutecznie. A sku-
teczno$¢ polega na zatarciu $ladéw”?. Slady owe powinni$my, owszem, tropié;
byli tacy, ktorzy poswiecili sie temu bez reszty. By¢ moze jednak, wpadajac na
trop podmiotu jako ‘falszu’, mogliby$my réwniez sprobowa¢ w nowy sposéb
pomysle¢ podmiotowo$¢ zwierzat. Bylyby one podmiotami tylez nierzeczywi-
stymi, co podstawionymi nieskutecznie — i w tym sensie niespelnionymi, taki-
mi, ktérym nie wyszlo, a raczej takimi, ktore nie weszly (na gore), nie zdotaly
podrzuci¢ si¢ na pozycje uprzywilejowana i wciaz znajduja si¢ ,,pod spodem”?.

2 Zob. Who Comes After the Subject? Ed. E. CADAvA, P. CONNOR, J.L. NaNcY. Routledge,
London 1991.

» K. OKkOPIEN: Podmiot czyli podrzutek..., s. 46.

% Oczywistej wykladni podmiotu jako tego, kto znajduje sie pod spodem, interesujgce zna-
czenie nadaje Tomasz Kunz w swoim eseju o Rafale Wojaczku, gdzie czytamy: ,,Juz teraz pojawia
sie — by¢ moze, jeszcze nie w pelni §wiadomie postawione — pytanie o sprawce, sub-jecta, a wigc
tego, kto ,,kryje si¢ »pod spodem«” (T. Kunz: ,.Ja”, ktérego nie bylo. Transformacje podmiotowosci

19



20

Piotr Bogalecki

Jezeli jednak miare ,,skutecznosci” miatby stanowic falsz, zwierzece ,nieudanie”
daruje nam mozliwos¢ wgladu w inng, mniej skuteczng, a zatem niezaklamang,
posta¢ istnienia — wolng i od zasady zafalszowania, i od prawa produktywnosci.
W istnienie takie wpatrujemy sie tylez z wyzszoscia i tgpa przyjemnoscia, co
z tesknoty i fascynacja, niczym zebrani wokol miodej pantery w zakonczeniu
Katkowskiego Glodomora: ,to szlachetne, naprezone do ostatecznosci ciato, wy-
posazone we wszystko, co potrzeba, zdawalo si¢ obnosi¢ z sobg nawet wolnos¢;
tkwita ona chyba gdzie§ w klach; z paszczy bita mu tak mocnym zarem rado$é
zycia, ze widzowie z trudem znosili jego widok. Ale przemagali si¢, oblegali
klatke i nie chcieli ruszy¢ si¢ z miejsca””’. Wydaje si¢, Ze poczatkiem zerwania
z biernoscig wystajacych przy klatce podmiotéw winna sta¢ si¢ nie tyle proba
upodmiotowienia, wyniesienia (czy, jesli wolimy, pod-rzucenia) zwierzecia do
pozycji jakiego$ posthumanistycznego totemu, co gest pod-stawienia si¢ pod nie,
odnalezienia takze i we wlasnym ciele, zastyglym w patrzeniu, kondycji pod-
miotu niespelnionego, zme¢czonego zafalszowaniem i w istocie nieco tylko mniej
stabego niz ono. Dlaczego tak rozumiana ponadgatunkowa empatia nie moglaby
sta¢ sie poczatkiem ponadgatunkowej adopcji: réwniez oszustwa, falszywego par
excellence, tyle tylko, ze — wlasnie na mocy prawnie usankcjonowanego klam-
stwa, powszechnie przyjmowanego podmiotu - pozwalajacego przekroczy¢ bio-
logiczng odmiennos¢ i stworzy¢ przysposobionemu nagiemu zyciu dom? Prze-
klamac status podmiotu-podrzutka - to zadanie, ktére spetni¢ mozna wylacznie
pod warunkiem dostrzezenia podrzutka w sobie.

Do podobnego zobowigzania wiedzie nas trzecie dawne znaczenie podmio-
tu, odnotowane mimochodem przez Adama Kazimierza Czartoryskiego w jego
Myslach o pismach polskich z 1801 roku. Zachecajac do uzywania stowa podmiot
(notabene w znaczeniu ‘materyi’, czyli tematu utworu literackiego), przyznal on,
ze wielu stowo to wydaje si¢ nieodpowiednie, gdyz ,,nazywa si¢ podmiotem sto-
ma, ktérg pod bydlo $cielg”*®. Podmiot to zatem, jak czytamy w Stowniku wilen-
skim, ,podscidl”, czy tez, jak notuje Bankowski, ‘sfoma podestana pod krowy,
podsciotka’. Stoma podmiatana, rzecz jasna, w celach gospodarczych, lecz jednak
dla zwierzgt: by bylo im cieplej i wygodniej, by da¢ im (jak podpowiada stow-
nik Doroszewskiego) ,,dogodne i suche legowisko”. Owszem, podscidtka to nie
cieply dywan (cho¢ i takie znaczenie: ‘kobierca’, ma wedtug Lindego podmiot,
za$ Stownik wileniski odnotowuje uzycie: ,wyszywa co$ na jedwabnym podmio-

w liryce Rafata Wojaczka. ,Pamietnik Literacki” 1994, z. 4, s. 78). Podazajac tym tropem, mogli-
bysmy dopowiedzie¢, ze zwierze nie tyle probuje wydostac sie z rzekomo uwtaczajacej mu pozycji,
co — niczym Heraklitejska natura — ukrywa si¢ w niej, traktujac swa kryjowke jako w jakims
sensie dogodna i pod wieloma wzgledami wlasciwa.

77 F. KArkA: Glodomér. Przel. R. KArRsT. W: F. KAFKA: Opowiesci i przypowiesci. Warszawa
2016, s. 505.

2 A K. CzarTORYSKI: Mysli o pismach polskich z uwagami, nad sposobem pisania w rozma-
itych materyach. Wilno 1801, s. 31.



Stoma (dla zwierzat)...

cie”), ale mimo wszystko stawia przed nami konkretne zadanie: jako podmioty
podmieé¢my si¢ jako podsciotka zwierzat, podscidtka przyrody, jej domostwo —
styszalne przeciez w najstarszej etymologii Omokeipevov. Zadanie to rzecz jasna
niefatwe - lecz podejmujac je, wychodzi si¢ na czlowieka.

Abstract
Straw (for animals)
Etymological subjections

The article is an attempt to utilize the pre-philosophical etymological meanings of the word subject
in a proposal for the reflection that fits into the discussion on the possibilities of new posthumanistic
approaches to the matter of subject. Its first part comprises etymological inquiry, inspired by the
philosophy of M. Heidegger and the proposal of K. Okopien, into the Greek word dmoxeipevov, the
Latin subiectum and the Polish podmiot. In the second part, three new, ethically oriented proposals
for perceiving the problem in the perspective of studying animals have been derived from the three
former meanings of the Polish subject - a foundling, fraud, and bedding.

Keywords:
subject, etymology, animal studies, Martin Heidegger, ethics, posthumanism

A6cTpakT
Conoma (ans MBOTHbIX)
DTMMOSIOrNYECKME Pa3MblLLIEHNsA

B cTaThe NpeaIpuHNMaeTCs TOMBITKA VICTIONb30BAHNA JOMUIOCOPCKIX, STUMOIOTMIECKIX 3HATe-
HUIT C/IOBA CY0veKt B acleKTe PasMBIIUIEHWII, BIMCHIBAOIIUXCA B IUCKYCCUIO O BO3MOXKHOCTSAX
HOBOTO IOfIXOfja K CyO'beKTHOII MpobIeMaTIKe ¢ TOYKY 3peHus IOCTTyMaHu3Ma. B mepBoit yactu
CTaThJ IPOBONATCS STUMOIOTIIECKIIe U3bICKAHIIsA, ONuparominecs Ha ¢unocoduio M. Xaiigerrepa
u ipepoxenns K. Oxorensa. OHM KacaloTcsi IpedecKoro cI0Ba UIoKEUeVOY, TATIHCKOTO subiectum
U IIOZIbCKOTO podmiot. B cBOI0 odepesb, BO BTOPOI YacTy pabOTHI U3 TPeX JAaBHYUX 3HAYEHNUIT ITOMIb-
CKOTO cI0Ba podmiot — KaK IIOJKUJbIIIA, KaK OOMAHIIMKA M KaK IOLCTVIKU — BBIBOJATCA TPU
IIPeJJIOKEHN HOBOTO, 3TUYECKY OPMEHTUPOBAHHOTO BOCIPUATIA MPOOIeMbI CyObEKTa B aCIIEKTe
animal studies.

KrroueBbie coBa:
Cy0beKT, aTuMonorus, animal studies, Maptyn Xaiierrep, 9Tuka, HOCTTyMaHU3M
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,3oonapk’
MEHTaIbHOro NpeACTaBAeHNA PYCCKOA3bIYHbIX
Bapvauum n guHammka penpoaykTuBHoOro obpasa* (2)

,300MapK’ Kak rpaHNYHOEe MeCTO KOHTAKTHOrO nepeknBaHuA
N NpebbiBaHNA B HEM

HeoxujjaHHO BBIOMBAIOIMMCS U3 OOILIEr0 psifja ONMMCAHHBIX IpeCTaBIeHNIA
BBIITIAJVUT TONMKOBaHMe, npenaraemoe M. Kymanp':

300 Bugets: coolieHne 0 TOM, YTO XOPOIIO OBUTO OBl BOMTY B OIM3KMIL
KOHTAaKT C >XMBOTHBIMU, Ha6mona;1 X IIOBeOeHue, HOCKOHI)KY MBI MOXeM
MHOFOMY OT HUX Hay‘{I/ITbCH. OHI/I I‘OBOPF[T HaM, KaKou CHOCO6 IIOBEOECHM A
C/IefiyeT OCTAaBUTb, @ K KAKOMY CTPEMUTBCSL.

B sToM ciyvae 300mapk IpecTaeT Kak MecTo, JOIyCKaoliee BO3MOKHOCTD
6oree mm MeHee OIM3KOTO KOHTAKTa C >KMBOTHBIMM U HAONIONEHNS 32 HUMIL
CoO6CTBEHHO TOBOPSI, 3TO TOT ACHEKT, KOTOPBIII HEIIOCPECTBEHHO CBA3AH C €ro
HasHavyeHueM. CIIAIIeMy B €0 COCTOSIHIY, aKTYa/IbHOMY K IIOIO>KEHIIO BO CHe,
He JIOCTaeT “KMBOTHOI eCTeCTBEHHOCTU IpOABIEHMII. 300MapK QUIypupyer

* Crarbs mpepcTaBiAeT coboil aganrauuio ¢pparMenra MoHorpadum asropa IIpocmparc-
mea 6 cunax. Cemanmuka opueHmayuoHHovlx momueos. Tepnononn: Kpok, 2015. Yactp 1 cm.:
“Zoophilologica” 2016/2, s. 23-58.

' M. CouprAL: Sennik. 2200 hasel. Mitologiczna, psychologiczna i psychoanalityczna symbo-
lika snéw. Z francuskiego przelozyta H. PAwLIKOWSKA-GANNON. Tytul oryginatu: Le réve et ses
symboles. Warszawa 2002, s. 472.
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B JAaHHOM C/Ty4ae KaK MecTO, COXpaHAllee, 3a CYeT >KMBOTHDIX, HAXOAALINXCS
TaM, 3aJIKEHHYI0 B HeM UJIEI0 CBOeoOpa3HOro oOpaslia, 9TajloHa IPUPOHOIL,
He MCKa>KEeHHOI MCKYCCTBEHHBIMM ¥ COLMA/TbHBIMU HACIOCHUSIMM, HATypasib-
HocTi. He Ba>kHO TO, 4TO 3Bepy B HeM He Ha CBOOOJe, YTO OHM IO KJIETKaM,
YTO PACCTaBJIEHBbI IO KAKMM-TO PAAAM, YIOPAJOYEHBI U pa3MeIleHbl B COOT-
BETCTBUM C BUIAMIU «XUIHBIE», «TPABOSITHbBIE», «I€/IOBEKOIONOOHBIE», «IITHU-
I1BI», «PBIOBI» I TIP., YTO 300IIAPK 3aHNMAET KaKyI0-TO IIOMIA/b, YTO B HEM €CTb
ajlel, MOTYT OBITb pasB/ieKaTelbHbIe IPOTPAMMBbI, YTO OH IZIe-TO HaXOJUTCH,
9TO 3a BXOJ| Ha/j0 IJIATUTH ¥ BO3MOXKHOCTDb IpeObIBaHMs B HEM IpefIonara-
eT BpeMs OTKPBITUS M 3aKpBITUA U T.I. Bce 9Tu cBOiCTBAa M MpU3HAKM He 3a-
feficTByr0TCA. Buers ,300" i M. Kynanb o3HayaeT ogHY MMIIb BO3SMOXKHOCTD
KOHTAKTa C TeMU, KTO IIPUBBIYHO HAaXOAMUTCSA TaM M KTO HUTJIE B IPYTOM KaKOM-
-mb0 MecTe, TaKXKe JJOCTYIIHOM, KaK IpaBMU/IO, He HaXOAUTCA. TeM caMbIM, 13
TeX TpeX IPU3HAKOB, IePEYNCICHHBIX B IIPe/bIAYIEeM OIIICAHHOM TOJIKOBAaHUM,
B pa3bupaeMoM Cydae MO>KHO TOBOPUTb 00 OZHOM: 300IapK — 3T0 1) ‘3Bepu’,
JOCTYIIHBIE /151 KOHTAKTa ¥ BOCIPUATIS, ¥ 9TO OBUT OBl IpU3HAK 2) TEeMOHC-
TpUpyeMbI€, T.e. IpeloCTaBIAeMble K HabmoeHN0. BrionHe MOHATHO, 4TO pn
TaKOM IOHMMAaHUY TAaK>Xe TPYZHO ObIIIO ObI TOBOPUTH O MPOCTPAHCTBEHHOCT
KaK Iepe>XuBaHuy (Iepe>xnBaeTcs He pebbIBaHMe B MeCTe, KOTOPOe ,300IapK,
a BO3MOJXKHBI/I KOHTAKT C >XMBOTHBIMU, IPEOCTAB/ISAEMBIl 300IIapKOM Kak
IpefjHa3HaYeHHbIM K 9TOMY MECTOM, 4TO He OJHO ¥ TO Xe).

,300mapk’, TeM CaMbIM, U 3ech QUIYpUpYeT KaK IOKaTus-¢dopMmaTus (He
MHKOPIIOPATUB U He KOMMOpAaTuB). PaBHO Kak M TPyAHO ObIIO 6bI TOBOPUTDH
0 CcrienpUYHOCTY TaK IIOHMMAeMOro ,300IapKa’, OT/INYAIOLIENl ero B ero cobc-
TBEHHBIX IIPM3HAKAX OT YEr0-TO PYTOro IMoZoOHOTo, 3BePMHIIA, KaK y)Ke paHee
OTMeYajIoCh, UpKa 11060 Yero-To elle, 4YTO MOXKET OT/eIbHOrO 0003HAYeH IS He
MIMeTh, HO KaKMM-TO 00pa3oM HOfpasyMeBaThCs, MPefCTaB/IssA CO00il KOMIeK-
10, cbop, cobpaHye >KMBOTHBIX MM 3Bepeit. PasBuBasi MBICIb O ZOCTYITHOC-
TV B3aMMOJIEIICTBYIOIETO ¥ 00y4aoI[ero KOHTaKTa ¢ XMBOTHBIMY, HOJOOHBIM
MeCTOM MO>KHO CUMTATh (IIOCKOJIBKY HET C/IOBa O KJIeTKaX) 1 3allOBEJJHVK, U Ha-
IIVIOHA/IbHBII MapK, IJie )XMBOTHBIE Ha CcBOOOfe, U cadapy, 1 paHYo, 1 depmy,
U IepeBEeHCKOe XO3AJCTBO, I X/IeB, I MacToule, T.e. BCe TO, IJle MOXHO BCTpe-
TUTb KMBOTHBIX, X HaO/MTIOaTh, KOHTAKTUPOBATh C HUMHU. TOT IPKU3HAK, KOTO-
PBIil OBUT BbIBEIEH HAaMU KaK BTOPOI (IeMOHCTPUPYEMOCTb) MOXeT OBITh MH-
TEpPIPeTVPOBAH B OTHOIIEHNN JOCTYITHOCTU B3aMMOJENCTBUS ¥ BOCIIPUSITUS
U, TeM CaMbIM, PacLIMpeH.

B cBsi3u ¢ aTUM BCeM, ,300IapK B 9TOM CTy4ae TaK)Ke MOXXHO MHTEPIIPETH-
pOBaTh KaK IIPOCTPAHCTBEHHOCTHOE II0 CBOEMY XapaKTepy 0000IjeHne, HO He
‘HecBOOO/BI 3Bepsi B KAKOM-TO HEOIIPe/ie/IeHHOM YMCIIe, KaK B IIPe/bIAYILeM IIpK-
Mepe, a ero [OCTYIHOCTHM A/ KOHTAaKTa U HaO/IofieHNs B 06/aropakmBarole-
-[IOYYAOINX Le/AX AJIs Ye/loBeKa. Pacumpsiss 3TO MOHATHE U TpeCcTaBlIeHue,
0 ,300MapKe’ MOXXHO ObIIO ObI TOBOPUTH KaK O TPaHMYHOM MecTe (Hamboree
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060011IeHHOM II0 CPaBHEHMIO C JPYTMMM HOOOHBIMM), IIPEANOIAraolieM BO3-
MO>XHOCTh KOHTaKTa U CBSI3M 4eI0BEYECKOro (B COLMAIbHO-IICUXOIOTMYECKOM,
B [IEPBYIO OYepe/ib, CMbIC/IE) C XMBOTHBIM, C T€M, YTO B )KMBOTHBIX U COXpPaHs-
€TCsI UMM B CBOEM He MCIIOPYEHHOM eCTECTBE.

CeMaHTVKa NepeHOCoB B MX OTHOLLEHUN K CMOCOOHOCTU
PenpoAyKTMBHO-06PA3HOro paclUnpeHns

BosBpamasnce K MBICTM 00 OTpa)keHUM pa3bupaeMoil CeMAHTUKU B S3BIKE,
C TeM 4YTOObBI YBUZIETb CBSI3M M COOTHOILIEHMS 9TOJ CeMAaHTUKU C IpecTaBlie-
HIAMU ee ¥ He TOTbKO ee B pa3bypaeMbIx oOpasax, oOpaTuMcs Tenepb K Iie-
PEHOCHBIM 3HAYEHMAM 300MapKa, TIOCKONbKY €ro IMpsiMoe 3HaueHMe, PAaBHO KaK
U IIepeHOCHbIe 3HAUeHUs Yy 38epuHua, OblIM yKe paccMorpeHsbl. Ilepsoe, Ha
4TO C/IefloBasIo Obl OOpaTUTh BHUMaHNE B YKa3aHHOM OTHOLICHMM, 9TO Ha TO,
YTO MEePEeHOCHDIX 3HAYEHUII [/I 3001MApKa B TOTKOBBIX C/IOBAPAX PYCCKOTO JIU-
TepaTypHOTO sI3bIKAa MbI He HaxofuM. Tak >ke, BIIpo4eM, KaK X B OTHOILEHNM
ssepunya (ecnmum He mmetb B BuAy TCY). Tem camblM, cliefyeT roBOpUTb He
0 3HaYeHMAX (JIEKCVKO-CEeMaHTUYeCKIX BapMaHTaX) Y JAHHOTO CJI0Ba KaK CJI0Ba,
a 0 BO3MOXXHBIX C/IOBOYHOTpPeO/TIEeHMAX, KOTOPbIe, KaK IIPefiCTaBIsgeTCs, CIeo-
BajIo ObI OTHOCUTD K Y3ya/lIbHBIM, OOIEM3BECTHBIM U JOBOJIBHO YCTOVYMBBIM,
XapaKTepHBbIM [I/I1 PasTOBOPHOI pedl, WM, KaK B IOC/Ie[jHee BpeMs, UCCIeTo-
BaTe/M AHHOTO SI3bIKOBOTO SBJICHNS IIpeJIaraloT 9TO OIpefenaTb, pasroBoOp-
Horo s3pika’. [IposBisAeTca sTa ceMaHTMKA, Kak Obl ee IO-HAyYHOMY HI OIIpe-
IIeNIATh, B BBIPAKEHMAX U ¢pasax tuna Yempounu mym 3oonapx. Hy uoume
yxce, He cmotime, 6am mym He 3oonapk. CMOmpio Ha 6cto amy nyonuKy kak Ha
3oonapk. V 6 300napke He Hado Ovimv, mym maxoe moxcHo yeuoemv! Hem, ny
npocmo 30onapx xaxoti-mo! 3oonapx (yupx), da u monvio!

Peup, TeM caMbIM, uzieT 00 acIieKTe, CBA3BIBAEMOM C J€MOHCTPATUBHOCTBHIO.
Brke Bcero aTo 6bUIO OBl K NPEACTaBICHNIO HEKOeil IPYIIIBI JTIOfeil, BbI3bI-
BAIOIIMX CBOMM BHUJOM, a Yallle BCETO IOBeleHMEM, CTPaHHOE BII€YaT/IEeHMe,
CBsI3bIBAEMOE C HEa/IeKBaTHOCTDbIO, UyJadecTBAMM, [JUKOBATOCTBIO, 3KCTPaBa-
TaHTHOCTBIO, HEOOBIYHOCTDIO, HECOOTBETCTBUEM OOIICTIPUHATOMY WM/IV OXKMUA-
€MOMY, BO3MOXXHO, HEJIeTIOCTbI0, HeCOOOPasHOCThI0 U KoMuaMoM. B.B. Xummxk
B CBOEM C/IOBape’ NPUBOAUT M OOBACHSAET He BIIOJIHE TO XK€ caMoe, HO Pasro-

? Cum. paborsl E.A. 3eMckoil 110 HaHHBIM IpobeMaM (OCKOTbKY 9TO He IpeMeT Halllero
paccyX/ieHNs, He Oy/ieM UX 110 Ha3BaHUAM IePEeIUCTIATD).

* B.B. Xumuk: Bonvwioii cnosape pycckoil paseosoproti sxcnpeccusHoil peuu. Cankr-Ile-
TepOypr 2004. 3HakoM * meper 0OBACHAEMBIM CIOBOM aBTOP OTMEYaeT «CJIOBO B IIEPEHOC-
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BOPHOeE TaK)Xe, 3HaUeHNe CIeAYIOINM 00pa3oM (COMPOBOXKAAsI €r0 IpyMepaMu
U3 COBPEMEHHOII IPO3bl 9KCIIPECCHBHO BY/IBIapHOTO CBOJCTBA, a B KayecTBe
ONMM3KMX 110 3HAYEHUIO JaBas YUPK U 6anazaH):

*300IIAPK, a, m. Hacmeuisn. Heo0o6p. paze. O HeleIIOM, CMEIIHOM, CTPaHHOM
BHEIITHEM BUJIe VIV TTOBefeHun ntoneit. Hacmosuwyuti 3.

He6e3biHTepecHO 1 MOKa3aTe/IbHO, YTO CTI0BA 38epuHel; B TAKOM e pasro-
BOPHO-IIEPEHOCHOM YHOTpPeOTIeHN JaHHBIl C/IOBAPb He CONEP)KUT, YTO MOXKET
OTYaCTU OBITb OOBACHEHO YCTApeIOCThIO, & OTYACTY, BO3MOXXHO, MEHbIIEN
YIOTpeONTeTbHOCTBI0, He HaIIeflIell CBOEro BOIUIOUIEHNSA B OTOMpPABLINXCS
IIpM €T0 COCTaB/IeHNM MCTOYHMKAX.

3oonapx B MHTepecywlleM Hac IepeHOCHOM 3HaueHUM umeerca B «Cio-
Bape COBPEMEHHOTO PYCCKOTO ropofa»?, BK/IIOYAIOIIET0, [0 OIpPele/IeHNI0 ero
aBTOPOB, IPUBOAVMOMY B aHHOTAINN, «BCE JIEKCMYECKNUe IIIACTBI, KOTOpbIe
00pasyIoT pasrOBOPHYI0 pedb COBPEMEHHOTO KPYIIHOTO PYCCKOTO rOpofa: pas-
TOBOPHYIO JINTEPATYPHYIO JIEKCUKY, TOPOACKOe IIPOCTOpedNe, >KaproHel, Taby-
MPOBaHHYI (HEHOPMAaTMBHYIO) JIEKCHKY, a TaK)Ke AMaTeKTU3MBbI, ObITyoIyue
B TOPOJICKMX YCTOBUAX»:

300IIAPK, -a. - cyw. sing. tantum 2 ckn. mys. p. Heodyui. — UPOH. — MO7I0O.
- CMA. - Becriopsiiok. — cm. aépdn. — [my-u 3aandpx y-ndc cusé0oHs 0oma;
dasdii-ka youpémcs) 1996.

CroBa 36epuHel;, Ipy TOM TaK>Ke HET B 9TOM C/IOBape. B ¢Bs3M ¢ 4eM MOXXHO
6b110 OBI He 6€3 OCHOBAHMU s IPEATIOAraTh, YTO ,300IapK BBITECHSET ,3BepPUHEL]
U3 513bIKOBOTO CO3HAHUsI COBPEMEHHBIX HOcuTeneil. bypydun 6nmmskumu, aTu 1mo-
HATHUA 3aMeILIAI0T OfJHO APYToe, a MOCKOIbKY C 300IIapKOM B YCTIOBMSX TOPOJa,
TaK MIM VHAYe, IIPUXONUTCS VMETH JIeI0 HAMHOTO 9allle, YeM CO 3BEPUHIIEM,
JIAIIb BPeMsl OT BpeMEHY MOTYIIEro TyAa ¥ CIofia Hae3)XaTh, TO ¥ OTXOJUT 3TOT
CaMBlil ,3BepyHeL]’ Ha 3a/{HNUII IIIaH, MMesI K TOMY JKe I I10 CJIOBAapsIM, KaK ObI/Io
3aMeveHO paHee, He BIIO/THE OOBSICHUMOE MPeACTaBIeHNE, TO TN KaK UCTOPU3M,
TO /I KaK He MCTOPU3M, HO 6e3 TOIKOBOro 0OOCHOBaHMS U OODBSICHEHNS TOTO
u gpyroro. VI xots Bpogie 6bI ¢ TOYKM 3peHNs CBOEI MOTMBALMOHHOI [IPO3pad-
HOCTM ¥ BBIPA3UTETBHOCTY KaK CPENCTBO BO3MOXKHOI OLIEHKM 36epuHel; MOT
ObI KOHKYPUPOBATb C 3001aApPKOM, PETYISAPHOCTb U aKTYaIbHOCTh ITOC/IEHETO,
COOTHOCSICh K TOMY K€ JOIIOTHUTENTBHO C OYeHb aKTVBHBIM B OL[EHOYHOM OTHO-

HOM 3Ha4yeHMM (CHMDKEHHBIE M 9KCIPECCUBHBbIE 3HAUeHVs HeNTpajbHOV HOPMATVBHON emu-
HUIBI)».

* Cnosapuv cospementozo pycckozo eopooa. Ilop pex. B.JI. Ocumnosa. Mocka 2003. A66pe-
Buatypa CMA. npy gepMHUIVMM O3HAYaeT, YTO JAaHHOE CIOBO B ONMCHIBAEMOM 3HAYEHMM 3a-
¢dukcnpoano B Crnosape mockosckozo apeo B.C. Enucrparosa (Mocksa, 1994).
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IIEHUU YUpKom, 00pasys ¢ HUM IPOYHYIO APy «LUPK — 300I1apK», KyJa HOCTO-
STHHO BOJIAT JleTell KaK B MecCTa, Ifje HAXONATCS 3Bepl, ITie MOXXHO X II0Ka3aTb,
BCE 9TO, BMeCTe cpabaThiBas, fe/aeT IpefcTaBIeHe O 300IapKe HEKONIeOMMBIM.
ToBOpsi 0 MEHTATbHO-A3BIKOBBIX HACTOEHUAX UM XapaKTePUCTUKAX aHaIN-
3UpyeMOTro IPOCTPAHCTBEHHOTO 00beKTa, TOUHee KOHIENTYya/IbHO-0IleHOYHOTO
M CMBICTIOBOTO IIP€/ICTaB/IEHNs O HeM, IIOKa3aTeJIbHbIM BUIUTCA €ro pacliupe-
HJIe C BBIXOZIOM B Cpepy He TOJIbKO PasTOBOPHOTO A3bIKA C €0 9KCIIPECCUBHOC-
TBIO, YTO HAIIJIO CBOE OTpakeHMe B coBape B.B. XuMnka 1 94T0 BpAJ 11 MOXKHO
CYNTATh sBJIEHNEM IOCTIE[JHETO BPeMeHN, HO U B XKaproHsl u cieHr. He Oymem
B/IaBaTbhCS B 0COOEHHOCTY BCEX 9TUX IPOIIECCOB, CBA3AHHBIX C 9BOJTIOIVIEN SA3bI-
Ka, IPeJIII0/IaTalollero Ha COBPEMEHHOM 3Talle CBOETO Pa3BUTHA IepeXKBaeMble
UM sBJIeHNA LIMPOKO ITIOHMMAEMOII CIEHTU3aL MM U )KapTOHMU3AL MM, TIOCKONIBKY
BCE 9TO JJaJIeKO OT IIpefiMeTa HAlllero MHTepeca, 00paTUMCs TOIBKO K OfJHOI ero
cropoHe. Toif, KOTOPYI0 MO>KHO OTMETUTb U HaO/MIOfaTh Ha NpMMepe paccMar-
pMBaeMoro 37ech ,300IapKa, M KaK CIOBA, M KaK YCTOMYMBO COIMPOBOXK/AIoIIle-
rO NpeACTAaBIeHNA O HeM KaK 0O'beKTe, 3/IeMeHTe MPOCTPAHCTBA COBPEMEHHO-
ro ropoga. C TeM YTOObI BBIABUTD CBA3AHHYIO C HUM MEHTA/IbHO-OLEHOYHYIO
TeHJIeHIINIO0, KOTOpas MOXKET Jlajiee HaXOJUTh CBOE He IIPAMOe, HO OTPakeHHOe
BOIUIOLIEHME B 00pa3aX CHOBUJICHMII, K TOMY K€ II0-pa3HOMY OOBSACHAEMBbIX.
OTTONMKHEMCS, OJHAKO, OT Pas3rOBOPHOI cdepsl, IOCKOIbKY, Oymyunm o06-
IMIeYIOTPeOUTENbHOI ¥ MNPOKO M3BECTHON, HE OTPAHNMYEHHON B CBOMX IIPO-
SIBJICHUAX ¥ OTHOLIEHMAX K HOCUTE/ISIM CBOETO A3bIKAa, OHA BMECTe C TeM JaeT
IpefiCTaB/lIeHNe O CBOOOJHOM, CKa)keM TaK, 3apsSKEHHO 3KCIIPECCUBHOM, 3MO-
IIVIOHAJTbHOM, OLICHOYHOM U XapaKTepH3yIolleM yIIoTpe6IeHnu Bepbann3yeMbIx
cpencTs s3bika. OOpalasAch TUM CBOUM IIPOABIECHNEM U TAKUMY CBOMMU 0CO-
OeHHOCTSAMU K TOMY, (aKTUYeCKM, KaK U YTO MBIC/IAT, KaK BOCIPUHUMAIOT MUD,
KaK OLIeHVBAIOT ero roBOp:AlINe, He Oy yuu CKOBaHbI CTPOTVMMM JINTEPATy PHbI-
MM HOPMaMM, C OfLHOJ CTOPOHBL, @ C JPYTOIi, U IIPU 3TOM Ke, BUJISI ¥ YYBCTBYS
B fI3bIKe He TOJIBKO Cpe[ICTBO B3aMMOJENCTBMA C HAIMOHAIbHO-KYJ/IbTYpPHOII
TpafMLMell, He TOIbKO CPEACTBO /A OPOPM/ICHM MBIC/IEN U Iepefjadyl uX CO-
OecefHUKY, HO 11 TO, CPEJCTBO, KOTOPOEe I03BOJISAET CBOE CYObeKTMBHOE OTHO-
IIeHNe K TOMY, O 4eM TOBOPUTCH, MepenaBarhb. VI odpopmaaTs 310, M BOCIIpH-
HIMAaTb OT APYTMX KaK TO, 4YTO JaeT BO3MOXXHOCTb YBUAETD, IOYYBCTBOBATD,
BBIPA0OTATh CUCTEMY IOHATUIL U TIPefICTABJIeHUII O IPOUCXOAALIEM U OKpYXKa-
I0IlleM, BBIK/IAJbIBasl 3TO B BUJE OINpe/ie/IeHHBIX OLlCHOYHO-KOHIENTYa/lIbHbIX
OPMEHTUPOB, OOIINX BO MHOTOM, €C/IY He COBIAJAIOIINX, C TeMU, KOTOPbIE BbI-
pabaThIBAIOTCA M CKIAJbIBAIOTCA TaKMM JXe 00pasoM 1 y IPYTUX.
KoMMyHMKaTHBHO-MH(OPMALMOHHBIN 00OMEH, O YeM He C/IefyeT 3a0bIBaTh,
obecrie4nBaeMblil CpeACTBAMM SI3bIKa, MMIIb VICXOZHO ¥ B caMOM o0lieM, He
IIPOPMCOBAaHHOM, BHJI€ OCYIIECTBJIAETCA CPeACcTBaMU TOTO A3blIKa, KOTOPBI
IPUBBIYHO OIpeAe/ATh CIOBaMM OOLIVIL, OOIIeyInOoTpeOUTENbHbIN, HaIOo-
Ha/IbHBIIL M MUTepaTypHbIi. [lanee, mepecrtaBas OBITH TONBKO TeM OOMEHOM,
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0 KOTOPOM C/IeflyeT TOBOPUTH KaK O KOMMYHMKATUBHO-NH(POPMALMIOHHOM, 9TOT
0OMeH CTaHOBUTCS B O4YeHb 3HAYNMTE/IBHON CTEIIeHV, CPEACTBOM afjallTaliyy
K OKDPY>XEHNIO, CPEJCTBOM BIIVCBIBAHNs CeOs1 B OKPY)KAIOLINIT CBOI OIM3KMIT
mup. O6MeH 9TOT, Yepe3 KOMMYHMKATUBHBII 00MeH MH(pOpMalueil, CTAaHOBUT-
Cs TYT ke 0OMEHOM KOHIIEITYaTbHO-OLlEHOYHBIX OPVMEHTHUPOB, T.e. 0OMEHOM
OPUEHTHPYIOLUX ¥ OPMEHTUPYIOLWINXCS MEHTAJIbHBIX cucTeM. JIuTeparypHblit
SI3BIK, TIPEACTABIsAs CO00Il HOCTOsSIHME U HOCTVDKEHME JAaHHOTO HAIlVIOHATbHO-
ro o0IiecTBa B €ro TPaAUIMOHHO-KY/IBTYPHOI OCHOBE ¥ MCTOPUYECKOI, B Iep-
BYIO OYepefb, PeTPOCIEKTUBE, IIJIOX0, C OONBIINM TPYAOM IMOAmaetcs (ecin
BoOOIIe criocobeH) 06paboTKe, B CBOEM M3HAYa/IbHOM Y3Ya/lbHO-C/IOBAPHOM
¥ PaCTOJIKOBAaHHOM BIJie, CO3HAHMEM He BIIOJIHEe 00pa30BaHHOTO, Ma/IO HAYUTaH-
HOTO ¥ HEJOCTAaTOYHO OPMEHTUPYIOLIEr0oCsi B BEPOSATHBIX, @ IOTOMY M pasiny-
HBIX, CUCTEMaX LeHHOCTeil COBpeMeHHOro 4emoBeka. C TeM 4TOObI Ha OCHOBE
¥ BC/IEACTBUE TaKoil 0OpabOTKM MMeTb BO3MOXKHOCTb HAlTM ¥ BBIPabOOTAThb
4TO-TO cBOe. TaKas 3ajjadya CTAHOBUTCA JI/IsL HETO He 10 CM/IaM, TeM 6osiee KOrzia
IOYTH YTO TOTOBasl pa3paboTKa-pelleHNe MMeeTCs MOf PYKOIl B BUfie OTCTOSI-
IVX, TOTBKO BHEIIHE ITOXOKMX Ha He 3apsDKeHHBINI Ha COBPEMEHHBIN JIaf /-
TepaTypHbII SA3BIK, BHYTPEHHE YaCTO IIPOTUBOIIONIOKHBIX €My, IIPeXJe BCEro
U caMoe IJIaBHOE, OL[eHOYHBIX UM OPMEHTUPYIOLUMX CUCTEM, HAXOMS’IUX CBOE
BepbaIbHOE OTpa’keHMe U BbIpa>keHMe B XKaproHax u cieHre. OT4acTu B 9TOM
MO>KHO OBITTO OBI BUAETh MX NPUTATATeIBHOCTb U IMMPOKYI0 PAacCIpOCTPaHEH-
HOCTb B COBPEMEHHDIX YCTIOBUAX HOBCEJHEBHOTO ObITOBaHM s3bIKA, C €r0 He
TO/IBKO y)Ke Pa3rOBOPHOCTHIO, YTO MOHATHO 1 OOBSCHUMO U OBIIO BCerfa, HO
U aKTUBHBIM B3aVIMOJEIICTBUEM C sA3BIKAMM IIMPOKO MOHMMAEMOTO IOfCTaH-
fapra. BsamMopeiicTBieM He NpOCEVBAaeMBbIM, He 3aIMIEHHBIM, OTKPBITHIM
¥, B IIPMHINIIE, Ae30PUEHTUPYIOIUM. TaKuM, KOTOpOe B IIOMCKaX MEHTa/IbHO-
-OIIEHOYHBIX U CHUCTEMOLIEHHOCTHBIX OPMEHTMPOB JIETKO YTpauuBaeT OpMeH-
TUPBI TOTO, YTO Ba>XHO, YTO OOBEKTUBHO, YTO HEV3MEHHO, He BbIpabaThIBas
C 9TUM TaK)Xe U OPMEHTUPBI MH[UBUYaTbHO-COOCTBEHHOTO M CBOEro, 06Xo-
[i5Ch, OTPAHMYMBASACH TeM, YTO CONEP>KUTCA M YTO IIpeisIaraeT COLMONEKTHO
OpraHN30BaHHOE U B cebe M/ cebs yxKe BCe 9TO BbIpaboTaBlllee s3bIKOBOE CO-
3HaHIUe.

MeHTanbHO-OLEeHOYHOE B NpeAcTaB/ieHnn o ,300MapKe’
N ero BO3MOXHOE penpoayumpylollee oTpakeHne

[TocMOTpUM Temephb TOMBKO C ATUX MO3UIMIT M B TAKOM IIOBOPOTE HA TO, YeM
SIB/ISIETCST M KaK cebsi OOBsBIsET B MEHTA/NbHO-OLIEHOYHOM IIPeCTaBIeHNN
,300I1apK’, KOTOPBIII f1ajiee MOXKeT OBITh, @ MOXKET He OBITh B 3TON YacTU CBOEN
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COCTaB/IAIUM pa3bupaeMoro obpasa, CaMOCTOATEIBHOTO ¥ IIOHOTO, obopa-
4JBAaeMOTO ¥ MHTEPIPETUPYEMOro, BApMaHTHOIO 11160 MHBAPUAHTHOTO, 160
VHIVBUYa/IbHOTO U CUTYaTUBHO-KOHTEKCTHOTO (ACHEKThI, O KOTOPBIX pedb He
HOJIfIET, HO KOTOpble MOXXHO OyJieT IOBEPXHOCTHO M He OCHOBATEe/IbHO KaK-TO
3aTPOHYTH).

Urak, 300napk, Kak XapaKTepusylollee I OLIEHOYHOe NpeNCTaBIeHNe, 1oC-
KOMbKy «O HeJenoM, CMEIIHOM, CTPaHHOM BHEIIHEM BUJie VM IIOBEfleHUNU
mopeit» (B.B. XuMuk), cBsi3piBaeTcsl, B MEPBYIO O4epefb, OyAydunu MepeHOCHO-
-MeTapOpUUeCKMM YIIOTpeOIeHNeM, C 300napKoM B IIPSAMOM 3HAUYEHNM, KOTOPOe
ompepensercs, cormacHo MAC, KaK «Hay4YHO-IIPOCBETUTEIbCKOE yUpeXx/eHue,
B KOTOPOM COfIep>KaTCA U M3Y4AITCA MKME M HEKOTOpble JTOMAIlHNe >KIBOT-
Hble», HO KOTOpOe, KaK yXe paHee OTMeYajoCh, OyAy4M SHIVK/IONIESYHBIM,
MaJIO MOAXOAUT K TOMY NpeACTaBIeHNI0, KOTOPOe CYIeCTBYeT B CO3HAHUU TO-
BOPAIINX, HOCUTENE!l COBPEMEHHOTO PYCCKOTO A3BbIKA. B cBA3M ¢ 4em, mpexje
4eM IOWTM! Jjajiee, MMeeT CMBIC/I 9TO IIPsAMOe 3HAYeHNe B COOTBETCTBYIOIEM
OTHOLIEHNY, NPUMEHUTEIbHO K S3BIKOBOMY (BIpOYeM, He TOJIbKO) CO3HAHMIO,
HECKOJIBKO ITPOSCHUTD.

ITopaccy»x/jaeM Ha 3Ty TeMy. 300IapK — 9TO MeCTO, B TOpOfie, OObIYHO He
B LIEHTpe, 3aHMMAlollee OIPe/e/IeHHYI0 TePPUTOPUIO, OTOPOXKEHHOE, OTKPHI-
TO€ B TeYeHUe [IHA, IIpefIoNaramollee IIaTy 3a BXOf, Ie )KMBOTHBIE, B OCHOB-
HOM U B IIEpPBYIO O4epesib, AUKIE U 9K30TUYeCKNe, COep>KaTCs B IOMELIeHNUAX,
a TaK)Xe B BOJIbepax U KJIETKaX, JOCTYIIHbIe K 0003peHNI0 moceTuTensamu. To
€CTb 3TO MeCTO, C TOYKM 3PeHUA NPUXOAALIeNl IMyOnMKy, pasBiIeKaTelbHOe,
[OCTaB/IALIee YAOBONLCTBYE OT JIMLE3PEHMS M 3HAKOMCTBA C >KMBOTHBIMIA,
C KOTOPBIMM HEIIOCPEACTBEHHO U BXKMBYIO 4e/IOBEK, KaK IIPAaBUJIO, He IMeeT KOH-
TaKTa, a IOTOMY BBI3bIBalOIIlee IHTEPEC, YAOBIETBOPA, €C/IM He T0003HATeb-
HOCTbB, TO MI000mbITcTBO. Kak MecTo, mpeponaramoliee BO3MOXXHOCTb TaKOTO
KOHTAaKTa, OHO JIMeeT, B TOM 4YJCJIe, eC/IU He B IIePBYI0 O4epefib, II03HABATe/IbHO-
-00y4arouyil ¥ BOCHUTATE/IbHBIN CMBIC], @ IIOTOMY MOXKET CITY>KUTb XOPOIIUM
CPeICTBOM TAaKOTO, HAITIALHO peaan3yeMoro K TOMY ke, BO3IeNICTBYA Ha fieTell,
IOYEeMy UX TYJja YaCTO BOMAT.

OTpaskaeTca 1M1 Bce 3TO CKa3aHHOE B TOM IpelCTaBIeHNM, KOTopoe chop-
MUPOBAHO B TOM, YTO «HEJIENIO, CMEIITHO, CTPAHHO BO BHEIIHEM BU/Jie 1 TIOBefe-
Hum»? [IpMEeHUTENBHO K )XMBOTHBIM HET VIV COMHUTE/IBHO U Hepe/leBaHTHO.
[TpuMeHNTEeNBPHO K TIOAAM Jja, HO Yepe3 MeTadOopUYecKuil IePeHoC € >KMBOTHO-
ro Ha 4YeoBeKa. To ecTb peub MAET O IPUBBIYHOM JCIOIb30BAHNN 300HUMOB,
0003HaYeHNIT XVBOTHBIX, /11 COOTBETCTBYIOLEl XapaKTePUCTUKY Ye/IOBeKa,
4TO HaXOAUT CBOE PEery/lIspHOe OTpaKeHMe B sA3bIKe. 300napkom 0603HaYaeTCs
TO, YTO MMEET CBOE BbIpa)keHIe B Ye/lOBeKe, HO He OT/E/NbHOM ¥ COOCTBEHHOM
IpefcTaBuUTeNe, a IPUMEHNUTE/IBHO K I'PYIIIIe /Mofeil. B onpenenennn B cnosape
B.B. XuMuKa Hu4ero He roBOputcs o rpynre. «O He/lelioM, CMEIIHOM CTPaHHOM
BHEIIIHEM BUJIE VIV [TOBEIEHNUY JTIOfIEV» MOXKET BBITJIAJETh Y MOHMMATHCA KaK
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XapaKTePUCTHKA PA3HBIX, PABHO KaK 1 OT/E/IbHBIX, TIOfell, He 00513aTe/IbHO C00-
PaHHBIX BMecTe. B mogo6HOM ompesie/ieHNI HET IPefiCTABIeHNsI O MHOXECTBE,
T.. 00 OIpefeeHHBIM 00pa3oM HpeAcTaBsAeMoii rpymnme nui’. Her ero u oHo
HVKAaK He BBIBOAWUTCS M3 IPUBOAMMBIX B CIOBAPHON CTaThe W/MIOCTPATUBHbBIX
IPUMEPOB, YTO IO3BOMAET CUUTATh, YTO CJIOBOM 3TVUM B COBPEMEHHOM YIOT-
pebnieHnN B pasrOBOPHOI peun (s3bIKe) ONpefesiseTcs, MOXKeT OLpPemensiThCs,
He TO/MBKO M Ja)ke He CTO/ABKO TPyINNa KaKMM-TO 0OpasoM IpefcTaBisieMbIX
U XapaKTepu3yeMbIX JIUII, CKOJIbKO B TOM YNC/Ie M OTHE/IbHbIE IPefiCTaBUTENN.

[IpuBeneM [/isi ICHOCTM TOT MJUIIOCTPATMBHBIN MaTepuas, KOTOPBI JaeT-
Csl B €r0 CTIOBApPHOII CTaThe, OffHOBPEMEHHO OIPaHMYMBIINCH 3TUM. II0CKOTIBKY
€CIIM MIMEIOTCSL M TaKOe OIIpeJie/ieHNe, 1 K HeMY M/UIIOCTPALMy, BBIBOLVIMBIIL 13
300napka MpPsMOrO 3HA4YeHMsI IPU3HAK COBOKYIIHON MHOXeCTBEHHOCTH CO0-
PAaHHBIX B OHOM MeCTe >KMBOTHBIX-JIIOfieil, TIOfell KaK >KMBOTHBIX, BEAYIIX
ce0s1 KaK )KMBOTHbIE I IOXOXKMX B 4eM-TO Ha HUX, He SIB/ISIETCS MPU3HAKOM 0051-
3aTe/IbHBIM:

I'nasnuviil sawen nonpowjamucs. Bosan nanpsecs... Ho dedywika ckasan monv-
Ko: «Bam, monodoii uenosex, nomom 6ydem cmuvlOHO» — U nouanan cebe neuium
cmpoem. Yucmuiii 30onapk, 6nun. b. AxyHuH. Ckasku i UAMOTOB. B sum-
puHe 3a cmexiom ynvlbaemcs NOMACKAHHAS MyuHAs Hezpumsanka. JKup ceu-
caem ¢ Hee CKAOKAMU, OHA Kosbipsem 6 yxe. — Obpamu eHUMAHUE HA MO
3oonapxk, - eosopum Iepa. ... B. Iledepckmit. Hemernkmit oMHMOYyC.

B mepBOM IipuMepe KOHTEKCT He TOCKa3bIBaeT, OTHOCUTCS /I MCIIONb3yeMast
OLICHOYHAs HEraTMBHO 3apsDKeHHAas, HeO0OpUTeTbHO-NIpeHeOpeKNTeIbHAS
XapaKTepuCTUKa K I[I0YamaBlIeMy ceOe MeMMM CTpoeM JAefyLIKe MM K 4eMy-
-T0, KOMY-TO fipyromy. Eciu K HeMy, TO yKa3aHHYIO B ONpefe/IeHNI HelTeloCTh
Y CMEIITHO CTPAHHBIN BUJ MO)KHO OTHOCUTD K €r0 CTAPYeCKMM 1, BO3MOXKHO,
IyJAKOBAThIM, CBS3aHHBIM C BO3PACTOM, HpPOsBIeHMsIM. UeloBeK B Cierka u3
yMa BbDKMBILEM BO3PACTHOM COCTOSIHMM HauMHAET BECTH Ce0s1 KaK yKe He BITOJI-
He 4Ye/IOBeK, KaK KMBOTHOE 13 300MapKa, ‘cOexaniuee” 13 300mMapKa (J4eoBeK-
-300MapK, XOAA4Mil, “Yamaromuit cebe IMO-CBOeMy~ 300IapK; CpP. HECKOTIBKO
CXOIHYI0O B MeTadOpMYeCKOM OTHOLIEHN) MOJEeNb OLEHOYHOTO OIpee/ieHNs
apmucm (apmucmia) U3 nozopenozo meampa i CIofa xe xoosuuil meamp (xo-
meouu), nepedsuxcHoll yupx (0a u monvko), KuHo (NPocmo KUHo, ¢ HUM U 8 KUHO
He Hado xo0umv) U T.II. — 00 OJHOM 4esloBeKe). BTopoil mpumep, B CBOIO Ode-

> B orHomeHun obmero “GyHKIIMOHA/JIBHOTO MeCTa H/WIN BpeMeHN, C/IefOBano OBl HO-
6aBUTD, T.e. 9TO 6bI7I0 OBl HeuTo, ompenensemoe O.H. JlsieBcKoil Kak cOBOKYMHOCTh: «Takoit
KJIACC He COLEP)KUT KOHEYHOE KOMNIECTBO IEMEHTOB, HO PO KKAYIO €fUHMUIY MOXKHO CKa-
3aTb, OTHOCUTCS OHa K JAaHHOMY Kiaccy man HeT. OTHeCeHMe HEeCKONbKIX IIPeIMEeTOB K COBO-
KYIHOCTJ O3HadaeT Hajumuye y HuX obmux npusHakoB.» (O.H. Jlsmesckas: Cemanmuka pycc-
K020 Yucua..., c. 162.)
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penb, He ocTaBisgeT coOMHeHMiT. CIIOBOM 300napk XapaKTepU3yeTCs HEeIPUATHO
OTTaJIKMBAIOLIVII BHEUIHWII BUJ 1M MaHepa IOBEJeHNs, CBUAETENIbCTBYIOIAs
0 He[JOCTaTKe KY/IbTYpPbl, HO B OTHOLIEHN OfJHOTO TaKMM O0Opa3oM HeraTMBHO
OLIEHMBAEMOTO JINIIa. VI3 4ero mpsimMo ciefyeT BBIBOJ, YTO OXKMZaeMOro 0603Ha-
YeHM S I'PYIIIbL, COOpaHusA, COOpMIA CTPAHHBIX CBOMM IIOBEIeH)eM Y BHEIIHUM
BYJIOM JIUI] B OTHOLIEHVY IIPUBOAMMBIX YIIOTpeOIeHNIT He HabmogaeTcs.

3oonapkom, ClefoBaTeNbHO, MOXKET OBITb HAa3BAaHO B PAasTOBOPHON pedn
(coBpeMeHHOM pPa3TOBOPHOM s3bIKe) JIMI0, BBI3bIBaIOIee BIIEYAT/IEHME O 300-
mapKe, BeAyllee M/WIM BBIIIsAAALLEE TaK, KaK >KMBOTHbIe (MO0 >KMBOTHOE,
HO 6e3 yTOYHEHNs, KaKoe) B 300IapKe — B KJIeTKe, B BO/Ibepe, BBICTAB/IsIEMOE
HAaIlOKas3, MPOAB/IAA B CBOEM IOBeJEHNM, MaHepe Iep>KaTbCsA, MaHepe XONNTD,
B Ofle>K[le, BO BHEIIIHEM BIJie, B KOMIUIEKINM, PU3MOHOMMUM U T.I. “KMBOTHOE
CBOJICTBO 1 cxofcTBO. OIHO JIe/0, CKaXkeM, O TAKOM 4e/IOBeKe, K IpUMepy, CKa-
3aTb 06e3vsHa (6 Knemke), 00e3bAHA U3 300naApKa, a TAaKXKe MAPMolUIKA, MAKA-
Ka, nasuaH, 20pusiia VIN KaKou-HUOYAb Kpokoousn, manup, becemom. VI npy-
roe JIefIo COBCEM — 300napk, YUCMblil, HACMOSUAUTI, IMOM, NPOCHO, UCHIUHHDLI.
B nepBom cnydae, 6e3 pasnuumii M yTOYHeHMIT, 06ocobneHme 1 HeoOOoOIIeH-
HOCTb, KOHKPeTH3allVis, He MpPe/IIo/aTaloT U He COfiep)KaT NpU3HaKa 3pUTe/b-
HOCTH, IeMOHCTPYPOBAHMN S, YKa3aHNUA, AeVIKTUYHOI BBICTABIICHHOCTY HAIIOKa3,
JOCTYIIHOCTY 0003PEHMIO U BCeOOIeMy OCMESHNUIO, BCeX TeX, KTO IPUCYTCTBY-
eT KaK IpuiIefas nyonmka, cobpaBasics, 4To0bl yBUAETb 1, TIOOONIBITCTBYS,
Habmozath. [IpusHaka, cKakeM Tak, ‘TYOMMYIHON HPUCYTCTBYIOLIEH 3pUTE/b-
HOCTI B OTHOIICHMM XapaKTepU3yeMOTo C/IOBOM 06beKTa. XapaKTepu3yIoInii,
OLICHMBAIOLINIT AaKLIEHT aJjaeT Ha OT/e/IbHOCTD HeJIeNIbIM 00pa3oM cebs mposB-
JISIOIIET0 CYO'beKTa-INIa, KaK 9K3eMIUIAPA, T.e. HA €ro 9Ty CaMylo 9K3eMIUIAp-
HOCTD, IMesl B MBIC/IN «CMOTPH, YTO 3a YHUKYM». Bo BTOpoM ciydae, pu Hasbl-
BaHUY €r0 300NAPKOM, €TO 3Ta caMas YHUKYMHOCTb He TO, YTO CHMMAETCs, HO
nprobperaeT MyOIMYHBIN, ZOCTYIHBIN BCeoOIeMy 00O3peHNIO ¥ OCMESHUIO,
a MoToMy, ckopee u 6onee, 06001eHHO, @ He VHAMBUAYAIbHO XapaKTePU3yo-
LMl OTTEHOK U IPU3BYK.

Tem caMbIM, MOfie/Ib BEpOATHOIO IlepeHOCa C IPAMOrO 3HadeHus Oypjer
CTPOUTBCA HAa OCHOBE YIOROOJIEHMs BHEIIHETO BUJA U IIOBENEHMs deloBeKa
BHEIIIHEMY BUJy M HOBEJEHNIO XMBOTHOTO B 300IapKe, a IOCKOIBKY TaM, TO
JOCTYIIHOTO 7151 0003peHMsI U OLEHKY CO CTOPOHBI TI0OOTO MPUCYTCTBYIOLIETO
¥ He TOJIBKO HMPUCYTCTBYIOLIETO NI, KaK IIOTEHIIMATBHOTO IOCETUTENSI ITOTO
CaMOTo MM IIpeficCTaB/IAeMoro coboi “soomnapka’. «HenmoBek = >XKMBOTHOE B 300-
mapke = 300MapK», TeM CaMbIM, IPOSIB/sET ceOsi B 0ODbeUHSIEMBIX B eIHOE
1je/loe MPU3HAKAX BHeINIHe OOBsB/sONAsl ce0sl HENMeroCTb, IPefoCcTaBIsieMast
Ha BceoOlee 0003peHNe, ABIAIOMAACA 00BEKTOM MyOIMYHON OLEHOYHOI Xa-
PaKTepUCTUKIL .

[Tono6HOe mpencTaBeHye, B IPUHINIIE, MaIO YKIaAbIBAeTCsI B HPUBHIY-
HYIO B IIOJOOHBIX C/Ty4YasX METOHMMMU3ALMIO, KOTOpas CTPOMIACh ObI HA OCHO-
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BaHUM >KMBOTHOE B 300IapKe KaK IIPeJCTaBUTE/Ib BCETO 300IMapKa, OJHO Kak
060011IeHHOe HalIMEHOBaHe 11e/I0T0, TUIIA XPEeCTOMATUIIHOTO MYLIKIHCKOTO 13
«ITonrasbl» Illsed, pycckuii konem pyoum, pesxcem. B IpefcTaBlIeHHOM IepeHO-
ce BUAMTCSA YTO-TO APYTroe, KAKON-TO MHOI MEeHTa/IbHO-JIOTMYeCKIIT MeXaHU3M,
HOSBMBIINIICS, MOKET He MOSBYBIIMIICS, HO Pa3BUBLINIICA M CTaBIIUI JOBO/b-
HO aKTUBHBIM B IIOC/IeTHee BpeMs. 300napkom, N 3TO BaXKHO IJA pas3bupaeMo-
O C/Iy4asi, Ha3bIBaeTCA YeTOBEK, KOTOPBIII, HAIOMUHAS )XMBOTHOE B 300I1apKe,
acCOLUUPYSACh C HUM, ABIAETCA He HMpeNCTaBUTENeM 3TOTO CaMOTO 300IapKa
B CBOEM “KMBOTHOM (IIpM 9TOM 9TO He )XKMBOTHOE HAa4ajo B HeM, HO OH CaM
TaKoe )XMBOTHOE), HO ,300I1apKoM B cebe camoM. OH mpepcTaBisgeT coboit 300-
HapK, SIBISAETCSA 300IapKOM, IOTOMY YTO TaK ce0s NMPOSBIsET, TaK BBIIJIALUT
U TaK cebs mpu 3ToM BefeT. Ha Hero MO>XHO CMOTpeTh KaK Ha 300MapK ¥ BU-
ieTb B HEM 300II1apK, IIOCKOJIbKY, BUJi €r0, MBI IIPUCYTCTBYeM B 3oomapke. He
Oymy4yy MeTOHMMMel, TAKOM MaHUITY/IATYBHO-IOTMYEeCKNUIT, 06pabaThIBaomnit
IpyeM MOXXHO OHpele/NATb KaK aCCOIMATHBHOE CXKaTue, CeMaHTUYeCKoe Cry-
I[eHIe, Beflylljee K ONMYIIEHUIO, IPOINYCKY BO3MOXKHBIX JIOTMYECKMX OHOCPeRy-
IOLIVX. TO CBOETO POfia JIOTMYECKUI 10 CBOEMY XapaKTepy IepPecKOK: «BVDKY
Je/I0BeKa, II0X0XKEro Ha )XMBOTHOE B 300I1apKe, — IPOCTO YMOpPa, HY 300Iapk!»

OTMe4YeHHBII MEXaHNU3M CMBICJIOBOTO CTYIIEHMS, WM CXKaTus, NpeAIoa-
raiollero Takoe oTépacpiBaHue HEOOXONMMBIX IIPU3HAKO