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Abstract

The Joy of Politics

The article deals with a problem that is neglected in reflection on politics, namely wheth-
er politics, doing politics, can be a source of joy. Various positions on the matter are con-
sidered, from ancient writings to modern newspapers or even tabloids. The constraints
on active politicians and the concerns that their private lives may raise are shown. The
second theme of the article is the enjoyment of politics by citizens who are not profes-
sional politicians. Can participating in democracy, in democratic procedures, be some-
thing joyful for them? The thesis of the article is that this is generally not the case, that
negative emotions dominate in politics, including democratic politics. The article con-
cludes with the postulate that for a democratic society to function well, it is necessary to
restore the joy of participating in democracy.

Key words: joy, democracy, politics, politicians, participation in democracy, political
emotions
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W sierpniu 2022 roku swiat obiegta wiadomos¢ o skandalu w Finlandii. Premier-
ka Sanna Marin, ktéra w tym czasie w wieku 36 lat byta najmtodszg wybrang przy-
woddczynig kraju, zostata sfotografowana podczas prywatnego przyjecia, a nastepnie
w modnym nocnym klubie w Helsinkach (Kale 2022). Nie byto to jedyne zwigzane
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z nig wydarzenie, ktére poruszyto opinie publiczng. Sanna Marin postepuje po pro-
stu tak, jak moze zachowywac sie kazda kobieta w liberalnym kraju, bedgca w jej
wieku. Sprawa Marin ma wiele aspektéw, w tym oczywiscie genderowy, co podkres-
lano w komentarzach. Autorka jednego z nich kontrastuje maskulinistyczny styl upra-
wiania polityki, charakterystyczny czesto dla rzgdéw autokratycznych, z podejsciem
Marin, ktére ,Jest widocznym dowodem politycznej sity zachodniego liberalizmu,
pozbycia sie przesgdéw zwigzanych z wtadza, jest tym, co sprawia, ze na plan pierw-
szy wysuwa sie to, co najlepsze” (Badham 2022"). Wychodzac nieco poza literalne
znaczenie tego komentarza, mozna by zaryzykowac postawienie uniwersalnej tezy,
ze o ile autorytarna polityka jest zawsze ponura, o tyle w liberalnej, demokratycznej
polityce pozostaje przynajmniej miejsce na rados¢.

Z pewnoscig tatwo jest uzasadni¢ pierwszg czes¢ tej tezy. Autorytarni dyktato-
rzy rzadza, wykorzystujgc wzbudzany strach, starajgc sie mniej lub bardziej brutalnie
sparalizowac wszelkie préby oporu. Oczywistg strategig w takiej sytuacji jest stawia-
nie bariery, ktéra oddziela ich od podwtadnych. Udowadniajg w ten sposdb, ze sg
niezwykli, réznig sie od innych ludzi, co w jaki$ sposdb jest jednym z czynnikdéw uza-
sadniajgcych ich panowanie. Jezeli nawet zartuja, to ich poczucie humoru jest pod-
szyte terrorem, pokazujg tym samym swojg wyzszos$¢ czy odejscie od norm i zasad
codziennego zycia. Wiele jest opowiesci o $miertelnym Smiechu autorytarnych
wtadcdw. Ich radosé z uprawiania polityki to rados¢ z tego wszystkiego, co mogg, ich
wola niczym nie jest skrepowana, ich ironia zabija.

Bariera ta jest oczywiscie duzo mniej wyrazna w przypadku politykdw wybra-
nych demokratycznie, cho¢ jej wielko$¢ waha sie w zaleznosci od kultury politycznej
i ogdlnej kultury poszczegdlnych krajéw. Méwi sie zwykle, ze politycy sg najblizej
zwyktych ludzi w krajach skandynawskich ze wzgledu na egalitarny styl zycia tych
spoteczenstw. Nasladujg ich jednak coraz bardziej przywddcy innych krajéw, bo
wspotczesnie coraz powszechniejsze sg zgdania, aby politycy, nawet ci najwyzszego
szczebla, byli ,jednym z nas”. Takie roszczenie jest jednym ze sztandarowych haset
wszelkich populizméw, ktére wtasnie definiowane sg poprzez wskazywanie na dra-
matyczny podziat miedzy elitami a ludem (Mudde, Kalwasser 2017).

Niemniej jednak, nie jest tatwo wskaza¢, co zadecydowatoby, aby uznaé, ze poli-
tycy zyjg niczym zwykli ludzie. Najczesciej wymienia sie raczej zdarzenia: dojezdzanie
do pracy rowerem, spacerowanie bez ochrony, zakupy w normalnych sklepach i tym
podobne. Czy to jednak wystarczy, by powiedzie¢, ze polityk jest normalnym czto-
wiekiem i jak zdefiniowa¢ ,normalnego cztowieka”? Jest to byé moze jedna z tych
kwestii w zyciu spotecznym, ktéra wszyscy jako$ wyczuwajg intuicyjnie, ale ktorg
trudno jest zdefiniowac.

1 Cytaty obcojezyczne, o ile nie zaznaczono inaczej, s3 w moim przektadzie — L.K.
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Sanna Marin w wywiadzie dla ,Vogue’a” interesujgco okreslita swojg postawe,
podkreslajgc nowy aspekt: ,[...] chce by¢ uczciwa i byé sobg” (cyt. za: Kale 2022).
Pragnienie to, czesto formutowane obecnie przez politykdéw, choé moze nie tak
dobitnie, wprowadza inny wymiar normalnosci: autentycznos¢. Autentycznosc
egzystencji, osobowosci jest, jak wielokrotnie pokazywano, fetyszem spoteczenstw
zachodnich, najbardziej moze trwatym efektem kontrkultury i buntu mtodziezo-
wego lat sze$édziesigtych (zob. Boltanski, Chiapello 2022). Francuscy socjologowie
stusznie, jak mysle, ujawniajg catg ztozonos¢ tej kategorii w nowoczesnej gospodar-
ce kapitalistycznej. Jej atrakcyjno$é sprawia, ze staje sie ona towarem prawie takim
samym jak wszystkie inne. Pamietajgc o tej ztozonosci, chciatbym jednak zwrécic¢
uwage przede wszystkim na pewnga implicite zarysowang teze, ze bycie polityczka
wigze sie — w poczuciu innych — z byciem nieautentycznym i hipokryzjg, czemu fin-
ska premierka chciataby sie przeciwstawic. Ta specyfika polityki wynika, jak sie moz-
na domyslaé, z tego, ze niejako wcigga ona cate zycie tych, ktdrzy sie w nig angazuja.
Wymaga poddania sie licznym rytuatom, ktére w kazdej kulturze wigzg sie ze spra-
wowaniem i zachowywania sie zgodnie z niepisanymi regutami tego, co politykom
przystoi, a co prowadzi ich do zycia, w ktédrym polityka dominuje. Marek Aureliusz
w swoich Rozmyslaniach zanotowat: ,Uwazaj, abys$ sie nie scezarzyt, abys sie nie
zarazit. Zdarza sie to bowiem. Utrzymaj sie skromnym, dobrym, szczerym, powaz-
nym, naturalnym w umitowaniu sprawiedliwosci, bogobojnosci, bgdz zyczliwy, mity,
wytrwaty w petnieniu obowigzkdw” (Marek Aureliusz 2013: 52). Nieprzypadkowo
wiec czasem poréwnuje sie polityke do teatru, w ktérym bohaterowie skazani sg
na odgrywanie swych rél latami. Nie kazdy z nich moze zachowac sie jak Krél Deme-
triusz z wiersza Konstandinosa Kawafisa, ktéry:

Gdy opuscili go Macedonczycy,
oznajmiwszy, ze wolg od niego Pyrrusa,
krol Demetriusz (wielkiej duszy
cztowiek) bynajmniej — tak méwiono —
jak krdl sie nie zachowat. Odszedt
i zrzucit swe poztociste szaty,
cisngt precz swe cate z purpury
trzewiki. Przebrawszy sie Spiesznie
w zwyczajne suknie, uciekt.
Podobnie jak aktor, ktory, gdy sie skonczy
Przedstawienie, zmienia ubior
i odchodzi.

(Kawafis 2019: 61)
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Szczegodlnie trudna jest sytuacja politykow demokratycznych, jako ze réznego rodza-
ju tyrani zawsze schowacd sie mogg za barierg, ktdrg wznosza. Politycy demokratycz-
ni ciggle w mniejszym lub wiekszym stopniu zanurzeni sg w spoteczenstwie, ktore
ich wybrato do sprawowania funkcji. W demokracji ponadto normalne jest, ze spra-
wowanie wtadzy nie musi by¢ wieczne, ze oczywista jest kadencyjnos$¢. Kazdy wiec
demokratycznie wybrany polityk musi sie liczy¢ z opisang przez Kawafisa sytuacja. To,
co byto rzadkie i wyjgtkowe, staje sie norma.

Po to jednak, by omowic¢ bardziej szczegétowo osobliwosci tej formacji, zaczne
od klasycznego eseju Maxa Webera Polityka jako zawdd i jako powotanie (1998).
Autor stawia w nim dos$¢ wygdérowane wymagania politykom demokratycznym, kon-
czac swoj tekst stowami: ,Tylko ten, kto jest pewien, ze nie zatamie sie w sytuacji,
gdy Swiat, widziany jego oczyma, okaze sie zbyt gtupi lub zbyt podty, by przyjac to, co
chce on Swiatu ofiarowaé, i jest pewien, ze wbrew wszystkiemu potrafi powiedzie¢
»mimo wszystko« — tylko kto$ taki ma »powotanie« do polityki” (Weber 1998: 110).
Oczywiscie, taki polityk jest pewnym ideatem, ktéry mozna przeciwstawic¢ innym,
bardziej chyba rozpowszechnionym sposobom uprawiania polityki, jak urzedniczy,
partyjny czy demagogiczny. Jednak, niezaleznie od tego, jaki bysmy rozwazali typ
polityka, to w kontekscie pytania o prawo do radosci czy prawo do bycia autentycz-
nym nalezy zwrdci¢ uwage na podane przez Webera dwa wymiary, ktére wyznaczajg
kontekst pracy polityka. Pierwszy, to znany podziat na etyke przekonan i etyke odpo-
wiedzialnosci. Drugi, moze nawet wazniejszy w kontekscie tych rozwazan, to to, ze
polityk jest depozytariuszem prawomocnej przemocy fizycznej, na ktérg panstwo
ma monopol.

Polityk wiec zwigzany jest zasadami etycznymi, ktére sprawiaja, Zze nieustannie
musi je konfrontowac z rzeczywistoscig spoteczng, w ktérej dziata, ale tez z wtasng
aktywnoscig, jej podstawami i skutkami. Oczywiscie, co do zasady, wszyscy jestesmy
na swoim poziomie w takiej sytuacji, kiedy przychodzi nam wybieraé takie czy inne
postepowanie i decydowa, jakimi zasadami bedziemy sie kierowac. Drugi z przyto-
czonych wymiaréw uswiadamia nam jednak, ze wybory politykdw majg nieporéwny-
walnie wiekszg wage. Ich wybory i decyzje majg wptyw na zycie, a czesto i decyduja
o $mierci catych narodéw. Ciezar ten nieuchronnie musi oddziatywac¢ na zycie pry-
watne politykdw. Nasuwa sie wrecz pytanie, co by znaczyto bycie sobg w kontekscie
politykow, czym bytaby autentycznos¢ egzystencji wobec spoczywajgcego na nich
ciezaru odpowiedzialnosci. Ciezaru, ktérego nie sposdb unikngé, bo jest wpisany
w samg istote bycia politykiem. Historycznie rzecz ujmujac, znajdujemy kilka odpo-
wiedzi na to pytanie. U zarania demokracji Platon potepit frywolnosé i pozorng ,, lek-
kos¢ bytu” obywatela demokratycznego polis:

[...] i tak sobie zyje z dnia na dzien, folgujac w ten sposdb kazdemu pozadaniu,
jakie sie nadarzy. Raz sie upija i upaja sie muzyka fletow, to znowu pije tylko
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wode i odchudza sie, to znéw zapala sie do gimnastyki, a bywa, ze w ogdle
nic nie robi i o nic nie dba, a potem niby to zajmuje sie filozofig. Czesto bierze
sie do polityki, porywa sie z miejsca i méwi byle co, i to samo robi. Jak czasem
zacznie zazdrosci¢ jakim$ wojskowym, to rzuca sie w te strone, a jak tym, co
robig pienigdze, to znowu w tamtg. Ani jakiegos porzadku, ani koniecznosci
nie ma w jego zyciu, ani nad nim. On to zycie nazywa przyjemnym i wolnym,
i szczesliwym, i uzywa go az do korca (Platon 2003, ks. 7, 561 D).

Charakterystyka ta dotyczy oczywiscie panstwa i ludzi sprzed 2500 lat, ale i wspot-
czesnie brzmi niezwykle aktualnie. Tyle tylko, ze raczej szala oceny przechylitaby sie
na pozytywna strone. Wiele osdb piszgcych o spoteczeristwach ponowoczesnych
mogtoby uznag, ze jest to zycie ,przyjemne, wolne i szczesliwe”, a takze autentycz-
ne. Zajmowanie sie polityka staje sie jedng z wielu mozliwych czynnosci wolnego
obywatela, nie jest ani zawodem, ani powotaniem, zeby uzy¢ kategorii niemieckiego
socjologa.

By¢ moze podejscie do polityki jako jednego z wielu potencjalnych zatrudnien
wynika ze specyfiki demokratycznego polis, gdzie wiekszo$¢ zmudnych zadan admi-
nistracyjnych wykonywali niewolnicy. Platon w Polityku jako jeden z niewielu grec-
kich myslicieli podejmuje ten temat i, jak pisze Paulin Ismard, w dialogu tym ujaw-
niajg sie powody prawie catkowitego braku zrddet o tej sprawie:

Sokrates Mtodszy i Nieznajomy sami ujawniajg powdd tego milczenia, rysujgc
ostra linie podziatu miedzy dwoma porzadkami etycznymi: politycznym, szla-
chetnym dziataniem godnym wolnych ludzi, oraz stuzbg lub administracja.
Autentyczna polityka nie moze naleze¢ do sfery wiedzy administracyjnej bez
wzgledu na to, jak bardzo jest ,,uniwersalna” (Ismard 2017: 36).

Rozdziat ten, jak argumentuje autor cytowanej ksigzki, nie wynikat z tego, ze Aten-
czycy lekcewazyli wiedze i umiejetnosci potrzebne do funkcjonowania panstwa, ale
z tego, ze:

[...] chcieli zachowa¢ pewng specjalistyczng wiedze poza polem politycznym.
Przede wszystkim dlatego, ze w przeciwienstwie do nowoczesnych, wierzyli, ze
deliberacja polityczna miedzy ,niespecjalistami” lub ,,amatorami” moze dac
poczatek zbiorowej wiedzy przydatnej dla miasta (Ismard 2017: 82).

Mozna sytuacje te intepretowad na dwa sposoby. Polityka, jak chciataby na przy-
ktad Hannah Arendt, odrywa sie od koniecznosci ekonomicznych czy administracyj-
nych i staje sie sferg starcia réznych wartosci, powiedzmy za Arystotelesem, odmien-
nych koncepcji sprawiedliwosci. Takie usytuowanie dziatalnosci politycznej jednak
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moze spowodowad, co krytykowat Platon, sprowadzanie jej do zabawy czy gry. Wte-
dy oczywiscie powigzana jest z nig rado$¢, bo taki obywatel uwaza swoje zycie za
szczesliwe, ale kosztem pewnej frywolnosci. Ismard przeciwstawia wiedze polityczng
starozytnych, wiedzy nowoczesnych, ale czy wspotczesnie, jak juz wspomniatem, nie
mamy do czynienia z takim samym czy podobnym procesem? Jednym z dramatycz-
nych i chyba tragicznych w skutkach paradokséw obecnej polityki jest to, ze musi sie
ona zmagac z coraz grozniejszymi wyzwaniami, a jednoczesnie coraz czesciej odrywa
sie od realnych problemdw, stajac sie rodzajem zawoddw, kto jest w stanie bardziej
przekonujgco dowodzi¢ swoich racji.

Bystry obserwator wspotczesnej polityki Michat Matlak pokazuje te tendencje
na przyktadzie architektéw brexitu, w tym Borisa Johnsona. Opierajac sie na arty-
kutach z prasy brytyjskiej, Matlak sugeruje, ze politycy byli produktem specyficznej
kultury akademickiej Oxfordu w tamtych czasach:

Wiekszos¢ przysztych czotowych konserwatystéw byta cztonkami Oxford Union,
studenckiego stowarzyszenia, ktorego zyciem zyt caty uniwersytet. Jednym
z gtdwnych momentéw byty wybory szefa. Aby nim zostaé, trzeba byto sie
wykazac szczegdlnymi umiejetnosciami retorycznymi — wybory przypomina-
ty nieco konkurs krasoméwczy, w ktérym szczegdlnie doceniani byli ci, ktérzy
umieli dostarczy¢ publicznosci rozrywki, czesto przez niewybredne zarty badz
ataki ad personam. Zostanie szefem byto od poczatku marzeniem Johnsona,
ktory za pierwszym razem przegrat wybory, ale juz za drugim — zdecydowanie
wygrat (Matlak 2019).

Taki sposdb uprawiania polityki przeczy oczywiscie zardwno etyce przekonan, jak
i etyce odpowiedzialnosci, jest raczej ekspresjg osobowosci, dowodem twédrczych
sit bardziej lub mniej wybitnej jednostki. Na ogdt takg zindywidualizowang polity-
ke wiaze sie z populizmem, ktéry ma niejako wpisang w swojg istote postac chary-
zmatycznego lidera czy liderki, ktérzy jednoosobowo przyjmujg role reprezentanta/
reprezentantki ludu, czyli, jak w tytule ksigzki Nadii Urbinati z 2019 roku — Me the
People (,,Ja lud”). Nieuchronnie jednak, tak sie przynajmniej wydaje ze wspétczes-
nej perspektywy, przenika do, jak to kiedy$ nazywano, ustabilizowanych demokra-
cji, o czym Swiadczg przyktady takich lideréw jak wspomniany juz Boris Johnson czy
Donald Trump. Oczywiscie, w takich przypadkach polityka sama moze przynosic¢
radosé, nawet jezeli jest ona nieco perwersyjna, bo wynika z lekcewazenia i braku
jakiejkolwiek etycznej powagi.

Polityka lekkomysInosci, jak mozna by jg nazwaé, harmonizuje z tendencja
nowoczesnosci, ktérg Theodor Adorno uchwycit we fragmencie Minima moralia,
zatytutowanym oksymoronicznie Smier¢ niesmiertelnosci (Adorno 1999: 114-115).
Niemiecki filozof pisze co prawda o artystach i ich poszukiwaniu stawy lub gardze-
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niu nig, co byto motorem dziatania wiekszosci z nich, ale tatwo odnies¢ te uwagi do
politykow, co zreszty czyni chocby Claude Lefort w swoim tekscie pod tym samym
tytutem, ale ze znamiennym znakiem zapytania (Lefort 1991). Niesmiertelno$¢ staje
sie, zdaniem Adorna, towarem, przez co zmieniajg sie nastawienia artystéw wobec
obecnej i przysztej publicznosci:

Stawni ludzie nie czujg sie dobrze. Robig z siebie artykut rynkowy, sami dla sie-
bie stajg sie obcy i niezrozumiali, jako zywe obrazy siebie samych, s3 juz jak
martwi. Pretensjonalna troska o wtasny nimb pochtania merytoryczng energie,
jedyne, co mogtoby przetrwaé. Nieludzka obojetnos¢ i wzgarda, jakie natych-
miast stajg sie udziatem upadtych wielkosSci przemystu kulturalnego, odstaniajg
prawde o ich stawie, nie oznacza to jednak, ze ci, ktdrzy taka stawe majg za nic,
mogg poktadac tym wieksze nadzieje w potomnych (Adorno 1999: 115).

Lefort, analizujac szczegdtowo rdzne odniesienia pojecia niesmiertelnosci w polityce
i sztuce, odwotujgc sie do, oprécz Adorna, Hannah Arendt, przeciwstawia sie kon-
cepcjom, ktore jej zaprzeczaja. Twierdzi, ze Adorno i Arendt maja tylko czesciowo
racje, gdyz: ,Nie dostrzegaja, ze cho¢ zapomniata o nieSmiertelnosci, nowoczesnos¢
deifikowata niektérych tyrandw, a nawet balsamowata ciata niektérych z nich po ich
Smierci. Nie dostrzegajg rowniez, ze ostatecznie istnieje element roztropnosci i cno-
ty w odrzuceniu reprezentacji niezniszczalnego ciata” (Lefort 1991: 281). To odrzuce-
nie dokonuje sie najmocniej poprzez smiech, ktéry, cho¢ pozornie staby i bezradny
wobec tyranii, niesiony bedzie przez pokolenia. Paradoksalnie wiec, niesmiertel-
nos¢ zdobywaja nie ci, ktérzy jej poszukuja, ale ci, ktorzy jej zaprzeczajg, ci, ktorzy
sg w stanie podwazy¢ uroszczenia tyrandw. Polityka nieSmiertelnosci w tym rozu-
mieniu jest wiec politykg nieskrepowanej radosci ptyngcej z odrzucenia polityki, jest
cieniem, ktory towarzyszy wszelkim prébom zapetnienia , pustej przestrzeni”, ktéra
wedtug Leforta jest nieodtgcznym atrybutem demokraciji.

Oczywiscie, trudny optymizm Leforta jest wcigz istotny. Nie brakuje niestety tyra-
now, ktérzy chcieliby sie uniesmiertelnié¢, wiec wcigz potrzebujemy $Smiechu, ktéry
sprowadza te pragnienia do witasciwych proporcji. Jednak gtéwny problem naszych
czasow jest inny. Politycy lekkomyslnosci nie sg tyranami, przynajmniej nie w klasycz-
nym sensie tego stowa. Sg oni raczej jak artysci z cytowanego wyzej fragmentu Ador-
na, wiedzg, ze ich niesmiertelnos¢ jest produktem takim jak wszystko inne i dlatego
wigczaja jg w swoj zabawowy styl uprawiania polityki. Stajg sie przez to celem niezli-
czonych kpin i ironicznych odniesien, ale jest to ich Swiadomie skalkulowane ryzyko.

Skoro jednak taka polityka lekkomyslnosci czy frywolnosci oznacza zanegowa-
nie zarowno dziatania wedtug przekonan, jak i wedtug odpowiedzialnosci, to wciaz
pozostaje otwarte pytanie, ktére wczedniej postawitem; chodzi o pytanie o mozli-
wos¢ autentycznosci, jezeli jest sie politykiem. Drugg odpowiedzig jest, ze spetnia sie
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to dzieki temu, ze od polityka w gruncie rzeczy nic nie zalezy, ze jest on jedynie figurg,
ktéra ucielesnia dziatanie innych sit.

Klasycznym przedstawicielem takiego myslenia jest oczywiscie G.W.F. Hegel, kto-
ry w stynnym fragmencie Wyktaddw z filozofii dziejow podwazyt samodzielng role
wielkich jednostek w historii:

Jesli rzucimy okiem na los tych wielkich postaci historycznych, ktére powotywa-
ne byty na wykonawcéw ducha $wiata, to zobaczymy, ze los ten nie byt szczes-
liwy. Nie osiggneli spokoju i zadowolenia, cate ich zycie byto pracg i mozotem,
cata ich istota jedng namietnoscia. Kiedy cel zostat osiggniety, odpadajg niby
prézna tupina od jgdra owocu. Umierajg mtodo, jak Aleksander, ging zamor-
dowani, jak Cezar, zsytani na Wyspe Swietej Heleny, jak Napoleon. Te ztowro-
g3 pocieche, ze wielcy ludzie nie zaznali tego, co nazywa sie szczesSciem, i ze
szczescie jest zdolne da¢ mu tylko, ktére moze uptyna¢ w bardzo rozmaitych
okolicznosciach — te pocieche niech czerpig z dziejow ci, ktorzy jej potrzebuja
(Hegel 1958: 46-47).

Niewielu bytoby w stanie broni¢ tak mocnej definicji logiki historii, ale niezaleznie od
tego jasne jest, ze rola wielkich jednostek i pojedynczych politykdw, niezaleznie od
ich formatu, jest coraz mniejsza. Ulegajg oni presji ekonomii, dyktatowi enigmatycz-
nie zdecydowanych ,rynkéw”, a takze radom ekspertédw z réznych dziedzin. Co wie-
cej, najwazniejsze obecnie problemy, z ktérymi borykaja sie rzady, majg charakter
globalny, jak przede wszystkim kryzys klimatyczny czy tez bezpieczeristwo narodowe.
Wybryki politykdéw, ich radosé¢ z przetamywania konwencji, cho¢ moze by¢ oczywiscie
irytujaca i przyniesc sporo szkody, jest jednak wtdrna w stosunku do mechanizméw
lezgcych poza mozliwosciami ich decyzji. Po raz kolejny wiec potwierdza sie popraw-
ka Karola Marksa do historiozofii Hegla: ,Hegel powiada gdzies, ze wszystkie wiel-
kie historyczne fakty i postacie powtarzajg sig, rzec mozna, dwukrotnie. Zapomniat
dodad: za pierwszym razem jako tragedia, za drugim jako farsa” (Marks 1949: 15).
Farsowos¢ tej polityki ujawnia sie wyraznie, kiedy przywotamy jeszcze jeden
cytat z tekstu Hegla, w ktérym wyszydza , kamerdynerskie podejscie do historii” jako
nieumiejetnos¢ ujecia tego, co najwazniejsze w zyciu wielkich jednostek:

Psychologowie tacy zerujg gtdwnie na zyciu prywatnym wielkich postaci histo-
rycznych i na tym, co ich charakteryzuje jako ludzi prywatnych. Kazdy cztowiek
musi jes¢, pi¢, ma przyjaciét i znajomych, podlega uczuciom i chwilowym pory-
wom. Dla kamerdynera nikt nie jest bohaterem... nie dlatego, by ten nie byt
bohaterem, lecz dlatego, iz tamten jest kamerdynerem. Wszak to on $cigga
bohaterowi buty, $ciele mu tézko, zna jego predylekcje do szampana itd. Oso-
bistosci historyczne obstugiwane w dziejopisarstwie przez takich psychologicz-
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nych kamerdyneréw, niedobrze na tym wychodzg; $ciggaja ich oni z wyzyn,
sprowadzajg do poziomu, a nawet o pare szczebli ponizej poziomu moralnego
owych przenikliwych znawcow ludzkiej duszy (Hegel 1958: 48-49).

Wydaje sie, ze wspdtczesni politycy lekkomysinosci znajdujg radosé w byciu przed-
miotem takich wtasnie kamerdynerskich opiséw. Wiedzg, ze ujawniane przez tabloi-
dy fakty z ich zycia prywatnego, nawet te zenujgce, mogg przysporzy¢ im gtoséw nie-
ktérych przynajmniej grup wyborcow. W polityce coraz bardziej liczy sie obecnosé
w mediach réznego rodzaju, niezaleznie od tego, z czego ona wynika. Polityka staje
sie wiec wielkim komediowym spektaklem, ktory ma przyciggaé widzéw i sprawiac
im rado$¢ podszyta ekscytacja.

Miejmy jednak nadzieje, ze nie jest to jedyny model uprawiania polityki dostep-
ny w naszym stuleciu. Przypadek Sanny Marin, od ktérego zaczatem ten esej, pro-
wadzi nas do trzeciej odpowiedzi. Replikuje sie w niej klasyczny liberalny podziat na
sfery: publiczng i prywatng, tyle ze zastosowany jest w tym przypadku do jednostki,
polityka. Zasada ta zwykle dotyczy kwestii religii w sferze publicznej i moze najbar-
dziej znanym jej sformutowaniem jest dosadne zdanie Thomasa Jeffersona: ,Nie
wyrzadzi mi krzywdy to, ze mdj sasiad mowi, ze jest dwudziestu bogéw lub ze nie
ma zadnego boga. Nic mi to nie ukradnie ani nie ztamie nogi” (Jefferson 2022: 240).
Wartosci, ktdre kierujg zyciem prywatnym jednostki, jej wybor okreslonego sposobu
dobrego zycia, sg prywatng sprawg, do ktérej pariistwo nie powinno sie mieszac. Tym,
co liczy sie w sferze publicznej, jest obywatelstwo, przestrzeganie prawa i dziatanie
na rzecz spoteczenstwa.

Jednak, jak dzieje sie w przypadku wielu zasad regulujgcych zycie spoteczne,
podziat ten wymaga ciggtych negocjacji i zalezy od warunkdéw kulturowych i spotecz-
nych. To, co prywatne w jednym czasie, staje sie publiczne w innym, a bywa tez
odwrotnie, ze pewne elementy znikajg z dyskursu otwartego i zostajg odestane do
prywatnosci. Co wiecej, te same wypowiedzi czy dziatania mogg raz by¢ w sferze
publicznej, a raz w sferze prywatnej. Wszystko zalezy od kontekstu, w ktérym sie
dokonuja. Kryterium, ktére mozemy przyjac¢ za Johnem Deweyem, jest to, czy maja
one szersze konsekwencje, czy tez ograniczajg sie do waskiego grona znajomych
danego polityka (zob. Westbrook 1991: 302). Wydaje sie, ze wspdtczesnie styk zycia
prywatnego: jego radosci i smutki z zyciem publicznym, coraz czesSciej staje sie kon-
testowanym obszarem, ktéry moze redefiniowac obie strony tej relacji.

Niektdre przypadki s3 dos¢ oczywiste z tego punktu widzenia. Przyktadem moze
by¢ gtosna w swoim czasie afera Profumo. John (,,Jack”) Profumo byt wysokim urzed-
nikiem w Ministerstwie Obrony Wielkiej Brytanii (junior minister), a pdzniej mini-
strem rzagdowym, ktéry miat dostep do najbardziej tajnych materiatéw dotyczacych
obronnosci, w tym — danych o broni atomowej nie tylko brytyjskiej, ale tez ame-
rykanskiej. Jego romans z mtodg modelka i aspirujacg do wielkiej kariery aktorka
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Christine Keeler byt bez watpienia zaaranzowany przez radziecki wywiad, ktérego
oficer rowniez byt kochankiem Keeler, o czym $wiadczy fakt, ze aktorka dostarczata
mu uzyskane w intymnych sytuacjach informacje, ale tez listy mitosne brytyjskiego
ministra. Co wiecej, oficer 6w bywat w domu Profumo i miat mozliwos¢ fotografowa-
nia supertajnych materiatéw wojskowych (Haslam 2015: 208-210).

Afera ta miata daleko idgce konsekwencje zaréwno dla biezgcej polityki Zjedno-
czonego Krélestwa, jak i dla Partii Konserwatywno-Unionistycznej (Conservative and
Unionist Party), dla ktdrej oznaczata ewolucje od tradycyjnej sieci powigzan rodzin-
nych i klasowych do merytokracji. W jej wyniku dokonata sie tez zmiana relacji mie-
dzy politykami a prasg oraz innymi mediami, ktére zaczety coraz mocniej poddawac
ich zycie prywatne skrupulatnej kontroli. Oczywiscie, byt to tez wynik wewnetrznej
dynamiki medidw, ktdére stawaty sie coraz bardziej stabloizowane, i tez przesuwa-
nia sie terenu walki politycznej z programéw politycznych. Przyktadem i by¢ moze
przetomowym przypadkiem byta afera romansu Billa Clintona ze stazystkg w Biatym
Domu — Monicg Levinsky. Mimo, powiedziatbym, dos¢ banalnego podtoza sprawy,
stanowita ona rodzaj pryzmatu, w ktérym skupity sie nowe sposoby podejscia do
powigzania miedzy sferg publiczng a prywatng poprzez konfrontacje miedzy pub-
liczng a prywatng moralnoscia, jak pisze autor ksigzki o tej sprawie Richard Posner
(1999). Kwestia ta ma wiele aspektéw, ktére autor szczegdtowo rozwaza, wysuwa-
jac na plan pierwszy, jak sie wydaje, role charakteru przywddcy w catoksztatcie jego
dziatalnosci polityczne;j:

Ocena charakteru moze zaleze¢ od tego, jak wazymy rézne elementy, ktére
sktadaja sie na charakter przywddcy politycznego. Jesli zgadzasz sie z Arystote-
lesem..., ze wazng, by¢ moze najwazniejszg, funkcjg polityki jest promowanie
cnoty... lub z Adamem Smithem, ze skuteczne przywddztwo polityczne zalezy
od autorytetu zakorzenionego w podziwie, bedziesz sktonny osgdzac Clintona
bardziej surowo, niz gdybys przyjat poglad Machiavellego, a tym samym uwazat,
ze celem polityki powinno by¢ postawienie na czele narodu osoby, ktéra dzieki
inteligencji, przebiegtosci i bezwzglednosci moze najskuteczniej wspierac inte-
resy swojego narodu w rywalizacji z innymi narodami — a nawet Platon uwazat,
ze przywadcy polityczni majg prawo ktamac (Posner 1999: 163).

Niewatpliwie Clinton nie spetnit oczekiwan, ktére mozna by nazwac¢ promowaniem
cnoty, ale, jak zresztg powiedziano wiele razy przy tej okazji, niewiernos¢ matzen-
ska cho¢ zasadniczo potepiana, nie jest jednak czyms niezwyktym w krajach zachod-
nich. O wiele mniej akceptowalne byto jego zachowanie po ujawnieniu catej sprawy,
ktamstwa i sztuczki prawne, po ktdre siegnat, a ktére miaty maskowac prawde.
Upieratbym sie, ze zasadniczym problemem jest, dlaczego sprawa ta zostata
upubliczniona z oczywistym ztamaniem zasadniczej reguty demokracji liberalnej
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o podziale na dwie sfery, z ktérych prywatna jest ostojg wolnosci, wiec nie moze
by¢ zawtaszczana przez rzad, co sformutowat wyraznie Benjamin Constant w swo-
im znanym eseju o wolnosci starozytnych i nowozytnych (Constant 1992). Mozemy
zatozyc, ze reguta ta stosowacd sie miata zaréwno do tych, ktérzy petnig urzedy, ale
tez do tych, ktérzy nie sprawuja wtadzy. Oczywiscie, konkretyzowata sie ona zawsze
w okreslonych warunkach kulturowych i spotecznych i dlatego afera Clintona wywo-
tywata zdziwienie komentatorow europejskich, gdzie przynajmniej w tym czasie
wcigz jeszcze ostrozniej sie obchodzono z zyciem prywatnym politykow.

Jak juz wczesniej zaznaczytem, jest to wynik przemian demokracji, ktéra zmierza
w kierunku postdemokracji, zeby uzy¢ okreslenia Colina Croucha (2004). Charak-
teryzuje ja coraz wieksza alienacja zwyktych wyborcéw, coraz mniej powazne dys-
kusje programowe i upadek polityki partyjnej. Mysle, ze wspdtczesnie nalezatoby
doda¢ coraz wiekszg role mediéw spotecznosciowych z ich programowo skrétowym
ujeciem dyskusji politycznych i naciskiem na personalng strone walki politycznej.
Wszystkie te czynniki uruchamiajg kotowrdt, ktérego elementem istotnym staje sie
zycie prywatne politykdw i polityczek, ich radosci i smutki przenikajg do sfery pub-
licznej i, co wiecej, odgrywajg znaczacg role w ocenie ich rzagdéw. Paradoksalnie wiec
zycie prywatne odgrywa decydujgcg role w publicznym funkcjonowaniu, podczas
gdy sprawowanie wtadzy czy urzedu czesto jest w duzej mierze ukryte przed oczami
wyborcow jako zbyt techniczne albo wrecz marginalne. Rados¢ prywatna politykéw
i polityczek coraz czesciej staje sie przedmiotem dyskusji niz ich posuniecia spotecz-
ne czy ekonomiczne.

Pragnienie Sanny Marin, aby zachowa¢ autentycznos¢, czyli by jej zycie prywat-
ne pozostato takie, jakie byto przed wyborem jej na premierke, zderzyto sie boles-
nie z tymi przemianami. Mimo ze nie zarzucano jej wtasciwie zadnych wykroczen,
narazita sie na krytyke. Swoim zachowaniem, obrong prywatnosci naruszyta to, co
wydaje sie jednym ze znakdw czasu wspédtczesnej polityki, czyli odwrdcenie porzad-
kow miedzy sferg publiczng a prywatng. We wszystkich opiniach o niej podkresla
sie, ze byta zawsze bardzo dobrze merytorycznie przygotowana i dzieki temu dos¢
sprawnie przeprowadzita swdj kraj przez trudny okres pandemii. Wprowadzita tez
Finlandie do NATO. Nie przeszkodzito to jednak w podwazaniu jej postawy wtasnie
z punktu widzenia zycia prywatnego. Sanna Marin ewidentnie nie chciata przyjgc
strategii politykdw i upubliczni¢ swojg prywatnosé. Nie wydaje sie wiec dziwne, ze
wkrétce, po przegranych przez jej partie wyborach, postanowita wycofac¢ sie z poli-
tyki (Bryant 2023).

Historia Sanny Marin pokazuje rosngca role emocji w polityce. Rozwazatem te
kwestie jak dotgd w relacji miedzy tym, co publiczne, a tym, co prywatne, ale prze-
ciez nie jest to jedyny wymiar. ROwnie waznym i powigzanym z tym pierwszym jest
emocjonalny tadunek, ktéry niesie ze sobg uczestniczenie w zyciu politycznym. Poli-
tyka demokratyczna byta postrzegana jako sfera racjonalnej dyskusji, ktéra prowadzi
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do konsensu bedacego zwykle kompromisem. Wszelkie ekspresje emoc;ji traktowane
byty jako patologia lub w najlepszym przypadku jako bardzo wstepna faza ustalania
porzagdku demokratycznego. Szczegdlng role odgrywat tu czarny obraz ttumu jako
catkowicie irracjonalnego i emocjonalnego, ktéry znalazt swg podbudowe teoretycz-
ng w znanej pracy Psychologia ttumu Gustawa LeBona (2013).

Ujecie takie jednak jest nie do utrzymania. Polityki nie da sie oddzieli¢ od emocji,
a demokracja nie moze istnie¢ bez emocjonalnego zaangazowania mas w jej funkcjo-
nowanie i utrzymanie. Jednak emocje, ktdre sg najczesciej wigzane z politykg, w tym
z politykg demokratyczng, to gniew, desperacja, oburzenie. Wskazuje sie na ogot,
Ze sg one naturalng reakcja na niesprawiedliwos¢ i uruchamiajg zbiorowe dziatania
prowadzace do jej likwidacji.

Co ciekawe, jednak wsrdd emocji politycznych rzadko, a nawet prawie wcale,
wymieniana jest radosc¢. Jedng z przyczyn tego pominiecia moze by¢ przekonanie, ze
o ile negatywne uczucia majg duzg site motywujaca, o tyle pozytywne — jak radosé,
sg jedynie epifenomenalne, sg przelotnym uczuciem ulgi po odniesionym zwycie-
stwie. Jezeli przyjmiemy takg koncepcje, to miejsce radosci jest mocno ograniczone,
bo nawet po sukcesie walki podejmowanej w wyniku przezywania gniewu mamy do
czynienia z tym, co w jezyku niemieckim okresla sie dosadnie jako: Schadenfreude,
czyli satysfakcja z czyjejs porazki.

Takie usytuowanie emocji w polityce jest jednak scisle zwigzane z jej pewng
wersjg, w ktérej uwaza sie, ze jest ona polem ciaggtej walki, gdzie chodzi jedynie
0 zniszczenie wroga definiowanego jako wrég wtasnie. Klasykiem takiego podejscia
jest Carl Schmitt, wedtug ktérego wrdg ,tym innym [wrogiem — L.K.], jest obcy, i to
w zupetnosci wystarcza, aby okresli¢ jego istote” (Schmitt 2012: 254). Neguje on
jakikolwiek psychologiczny aspekt tej definicji, pozostaje ona ontologicznym okres-
leniem, ale jednak mozna uwaza¢, ze niesie ona za sobg tadunek emocjonalny i to
zdecydowanie negatywny. Druga cze$¢ opozycji, ktéra wedtug Schmitta konstytuuje
to, co polityczne, czyli przyjaciel, tez nie stymuluje pozytywnych emocji. Najbardziej
rozpowszechniona interpretacja tej figury, mdéwiaca, ze przyjaciel to wrég mojego
wroga, zaposrednicza mozliwe emocje wigzace sie z radoscig poprzez negatywne
zwigzanie z nienawiscia.

Koncepcje, ktére nawigzujg do tekstow Schmitta, ale modyfikujg je tak, by bro-
ni¢ idei demokracji, rowniez dalekie sg od okreslenia roli pozytywnych emocji w poli-
tyce. Chantal Mouffe, ktéra wprowadzita wysoce oryginalne modyfikacje do idei
autora Teologii politycznej, pisze sporo o roli uczu¢ w zyciu politycznym, a przede
wszystkim ich znaczeniu dla tworzenia tozsamosci zbiorowych. Postuluje ona zmiane
kategorii wroga na adwersarza, a antagonizmu na agonizm. Polityka demokratyczna
jest nieustannym konfliktem, walkg o osiggniecie i utrzymanie hegemonii, ale doko-
nuje sie z poszanowaniem regut walki politycznej (Mouffe 2005: 124):
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Sprawnie funkcjonujgca demokracja wymaga konfrontacji demokratycznych
stanowisk politycznych, a w tym celu konieczna jest autentyczna debata na
temat dostepnych alternatyw. Konsens jest rzeczywiscie niezbedny, ale towa-
rzyszy¢ mu musi réznica zdan. | wbrew temu, co mozna by sgdzi¢, nie ma w tym
zadnej sprzecznosci. Konieczny jest konsens dotyczgcy podstawowych instytu-
cji demokracji. Zawsze jednak bedzie istniat sp6r dotyczacy wdrazania spra-
wiedliwosci spotecznej w obrebie tych instytucji. W demokracji pluralistycznej
taki spér nalezy uwazac za zasadny, a nawet pozadany.

Niewatpliwie udziat w takiej konfliktowej polityce jest nacechowany emocjonalnie,
ale znéw mozemy sie domyslaé, ze przewazajg emocje negatywne, ktére tworza
potencjat motywacyjny dla angazowania sie w walke polityczna. Z tej perspektywy
mozna jednak dostrzec dwie mozliwe szczeliny, przez ktére przesaczac by sie mogty
emocje pozytywne. Pierwsza z nich to oczywiscie rado$¢ ze zwyciestwa wyborczego,
ktore jest znakiem ustanowienia hegemonii. Rado$é, ktéra ptynie nie tyle z pokona-
nia przeciwnika, ile z przekonania innych do stusznos$ci swoich pogladéw potaczo-
na z petng Swiadomoscig tego, ze zwyciestwo takie ma zawsze charakter czasowy
i przez to przemijajacy. Nawigzujac do uzywanej przez autorke koncepcji, metafo-
ry agonizmu, mozemy poréwnac takg radosé z tg, jakg odczuwamy po zwyciestwie
naszej ulubionej druzyny czy zawodnika, ktéoremu kibicujemy. Drugim wiec zrédtem
radosci mogtaby by¢ satysfakcja z gry fair play, z tego, ze wygrato sie, jednoczesnie
szanujac przyjete reguty. Watpi¢ jednak mozna, czy radosé z wygranej, nawet przy
petnym poszanowaniu regut, nie jest podszyta ztosliwg satysfakcjg z porazki prze-
ciwnika, a jeszcze bardziej watpliwa jest rados$¢ z trzymania sie zasad. Z perspekty-
wy psychologii raczej méwi sie o odwrotnej sytuacji, stresu moralnego, kiedy ludzie
muszg sie zmagac z wewnetrznymi konsekwencjami famania ustalonych i zinternali-
zowanych norm, ale wtedy powstajgca emocja jest negatywna.

Ta ostatnia konstatacja odnosi sie tez do przeciwstawnej koncepcji demokra-
cji, czyli demokracji deliberatywnej, w ktorej, jak sie przyjmuje, w wyniku dyskusji
dochodzi sie do konsensu. Koncepcja ta przeszta znaczacg ewolucje, od uje¢ ktada-
cych nacisk na racjonalne aspekty deliberacji, do takich, gdzie dopuszcza sie kontekst
kulturowy jako wazny element sytuacji dialogicznej (Ufel 2023). Niemniej jednak
niewiele jest badan dotyczacych jej komponentu emocjonalnego, mimo ze ewolucja
pogladdéw na jej temat uzasadniataby zajecie sie i tym komponentem.

Oczywiscie, zasadniczym problemem lezgcym w zakresie moich dotychczasowych
rozwazan jest, czy demokracja, a szczegdlnie liberalna demokracja, moze w ogdle
stymulowaé pozytywne emocje, jezeli jej trzonem jest dotarcie do konsensu. Céz
bowiem jest radosnego w zmudnych czesto negocjacjach czy dyskusjach. Wydaje
sie jednak, ze takie rozumowanie jest niebezpieczne dla samej polityki demokratycz-
nej. Jezeli nie pojawia sie w niej rado$¢ z poczucia spetnienia, to staje sie ona pusty
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skorupa, ktérej nie ma kto bronié. Innymi stowy, demokracja to nie tylko administra-
cja, ale tez ideat tego, jak powinny sie uktadac relacje spoteczne i polityczne. Jezeli
sie o tym zapomina, to strone emocjonalng polityki przejma ruchy antydemokratycz-
ne, ktdre, bazujgc na uczuciach, zdobywaé moga coraz wieksze poparcie.

Kluczowg sprawg dla wspdtczesnej demokracji jest wiec odzyskanie radosci, jaka
daje uczestnictwo w polityce. Dla realizacji polityki radosci konieczne jest przedefi-
niowanie samych podstaw polityki demokratycznej poprzez wiaczenie do niej alter-
natywnych ruchéw spotecznych. Pozytywne emocje, w tym radosé, powigzane sg
z poczuciem sprawczosci, ale tez wspétdziatania czy wspoétdzielenia problemow, z jaki-
mi przychodzi sie boryka¢ w zyciu spotecznym. Formy aktywnosci politycznej, poprzez
ktére sg one realizowane, stanowig najlepsza odpowiedZ na wspodtczesne problemy
demokracji. Chodzi o zgromadzenia, demonstracje, perfomansy i happeningi, party-
cypacja w decyzjach lokalnych. Nalezg tez do nich nieformalne zebrania i dyskusje, ale
takze réznego rodzaju zdarzenia w mediach spotecznosciowych. Jak sadze, mozna je
traktowad jako nowe sposoby dialogu demokratycznego, ktéry pozwala na wzajem-
ne rozumienie, choé niekoniecznie na konsens (Koczanowicz 2016).

Demokracja wspotczesnie przechodzi zasadnicze przeobrazenia i ich skutecznosé
bedzie decydowad o jej przysztosci. Jedng z najwazniejszych cech tego systemu jest
zdolnos¢ do ciaggtego eksperymentowania, uruchomianie pracy wyobrazni po to, by
stworzy¢ wizje nowych porzadkéw spotecznych. Rdzeniem demokracji jest wiec
twodrczosé, a czy jest wieksza radosé niz rados¢ tworzenia?
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Abstract
La gioia della politica

L'articolo affronta un problema che viene trascurato nella riflessione sulla politica, e cioe
se quest’ultima o il fare politica, possano essere fonte di gioia. Vengono prese in consi-
derazione varie posizioni sull’argomento, dagli scritti antichi ai giornali moderni o addi-
rittura ai tabloid. Vengono mostrate le limitazioni a cui sono soggetti i politici attivi e le
preoccupazioni che la loro vita privata puo sollevare. Il secondo filo conduttore dell’arti-
colo e la gioia di fare politica da parte di cittadini che non sono politici di professione.
La partecipazione alla democrazia e alle procedure democratiche puo essere per loro
motivo di gioia? La tesi dell’articolo & che generalmente non & cosi, che le emozioni
negative dominano in politica, anche in quella democratica. Larticolo si conclude con
il postulato secondo cui per il buon funzionamento di una societa democratica & necessa-
rio ripristinare la gioia di partecipare alla democrazia.

Parole chiave: gioia, democrazia, politica, politici, partecipazione alla democrazia, emo-
zioni politiche
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