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Co rézni Babcoche od czarownicy z wyobrazen dzieci?

What is the difference between Babcocha
and the witch of children’s imaginations?

Abstract: The article is devoted to the linguistic and cultural image of the heroine of Justy-
na Bednarek’s novel entitled Babcocha. The story’s heroine was compared to the stereotype of
a witch, which was recreated from children’s conceptualizations (of children in younger school-
age). The comparison of the two images indicates a significant modification of the image created
by Justyna Bednarek and these aspects of the protagonist and the world represented, which may
encourage the child to read the text.
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Justyna Bednarek, autorka Niesamowitych przygdd dziesigciu skarpetek (czte-
rech prawych i szesciu lewych)', wymyslita Babcoche, ni to czarownice, ni to
babcie.

Juz w pierwszym rozdziale narrator stwierdza:

Babcocha byta czarownicag — z wielkim nosem, matym koczkiem i walizka
pelna czarodziejskich mazidet. Nie zostala jednak przywiana do Grajdotka

ani na miotle, ani na parasolu — jak to zwykle bywa.
Bednarek, 2018, b.n.s.

Z tym wstepnym stwierdzeniem mamy klopot, cho¢ Babcocha wyglada tak,
jak kazda czarownica wyglada¢ powinna. Ma wielki nos, pieprzyk na nosie,
ubrana jest w dlugg spddnice, a na glowie nosi chustke. Jednak juz od poczatku

! Babcocha zostala nominowana do nagrody ,,Ksigzka Roku 2018” Polskiej Sekcji IBBY, a tak-
ze do literackiej Nagrody Warszawy (2019) i nagrody dla Najlepszej Ksiazki Roku w konkursie em-
piku: Najlepsza Ksigzka Dziecigca ,,Przecinek i Kropka” (2018).
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Szkice krytyczne

co$ ja rézni od ,,prawdziwej” czarownicy: Babcocha nie lata na miotle! Do prze-
mieszczania sie starczy jej... chmural!

Czy wiec jest czarownicg? Babcocha wiele potrafi: korzystajac ze swych ma-
gicznych mikstur, ratuje zabe, ktoérej mtynarz obciat fapke podczas koszenia Iaki.
Potrafi rowniez zmienia¢ siebie i innych w rézne przedmioty i zwierzeta, roz-
mawia¢ z wiatrem, ktory pilnie wykonuje jej prosby, a sklepowa Renate pozba-
wi¢ obrzydliwego wlosa na brodzie. Ma tez cedzidlo czasu, pozwalajace zamieni¢
»dzi$” na ,wczoraj”, a ,wczoraj” na ,jutro”. Jej klasniecie dforimi lub pstrykniecie
palcami u ndg czy kilka kropli z tajemniczej buteleczki powoduja, ze z muzyki
jazzowej wylatujg kaczki, a zoledzie zamieniajg si¢ w pienigdze. Babcocha potrafi
tez zwyczajnie rozsadnie pomysle¢ i zobaczy¢ to, czego nie dostrzegaja ludzie wi-
dzacy tylko czubek wlasnego nosa. To ona zmienia narzekajacego Jozefa Golaba
w wiatraczek (cho¢ tylko na chwile) i uczy Zenona Babla, by nie wyrzuca¢ §mieci
do lasu. To dzigki niej Antoni Ryba przestaje naduzywac soku malinowego i sta-
je sie najlepszym tata na $wiecie, a mala Bernadetta podrozuje na chmurze, uczy
sie wy¢ jak wilk i znajduje kogo$, na kogo bardzo dlugo czekata.

Niewatpliwie wiec Babcocha spelnia kryteria: juz z wygladu przypomi-
na prawdziwg czarownice. Wykonuje tez jedna z podstawowych czynnosci tego
fachu — czaruje... Narratorka odwoluje sie tutaj do stereotypu — wyobraze-
nia mitologicznego (Bartminski, Panasiuk, 1993, s. 363—369), ktére znane jest
wszystkim (lub prawie wszystkim), i rozpoczyna swa gre z odbiorca. Bo kimze
jest prawdziwa czarownica?

By poming¢ calos¢ rozwazan ukazujacych historie nawarstwiania si¢ splotu
semantycznego tkwigcego w zréznicowanym jezykowo i kulturowo obrazie cza-
rownicy, odniose si¢ jedynie krétko do rezultatu takich ustalen, czyli do wskaza-
nia w poznawczym bogactwie tej postaci kilku podschematéw i skryptoéw, ,,za-
gniezdzonych” i ,zintegrowanych” cech. A s3 one zwigzane z leczeniem, wro-
zeniem, czarowaniem, ale tez z zagrazaniem ludziom, niesieniem zla (Najder,
1997, s. 42) — wszystkie stopione w semantycznym konglomeracie ukrytym za
jedng nazwg (z mozliwo$cia uzycia nazw synonimicznych). Kulturowo bowiem
postac ta kryje w sobie elementy wierzen przedchrzescijanskich (zbiera cechy de-
monicznej boginki, brzydkiej i starej jedzy, jagi), uzupelnione watkami niezwia-
zanymi ze sferg sacrum, watkami z zycia spotecznego (cechy wrézki, prorokini,
wiedzmy, znachorki mieszkajacej na odludziu), a takze wierzeniowymi i histo-
rycznymi (latajacej na miotle wspdlniczki szatana, uosobienia zta). Wyobrazenie
czerpie wigc z kilku prototypowych wzorcow, a takze nazw (baby-jagi, czarowni-
cy, wiedzmy) (Niesporek-Szamburska, 2013).

Mocne, kryterialne cechy przywotanego stereotypu czarownicy, potwierdzo-
ne danymi jezykowymi, to bycie kobieta i czarowanie oraz niedobre usposobie-
nie. W jezyku odnajdziemy tez cechy charakterystyczne, ktére nawarstwily sie
w przeszlosci w strukturze pojecia, jak brzydota, staros¢ i zto, umocnione jesz-
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cze w tekstach, zwlaszcza w tradycyjnej basni. Z cech konotacyjnych, potwier-
dzajacych dane wierzeniowe, ujawnily si¢ specyficzne miejsca przebywania, od-
miennos¢, samotnos$¢. Za typowy zostal uznany jeden z atrybutéw czarowni-
cy i zarazem jej Srodek lokomocji — miotla, a takze towarzysz — czarny kot.
Do stabiej reprezentowanych cech naleza komponenty sktadajace si¢ na wyposa-
zenie wyobrazenia (jak: kociol, rézdzka, ksigga), cho¢ znaczaco rozpowszechnia
je kultura popularna.

Jak na tym tle rysuje si¢ Babcocha z opowiesci Justyny Bednarek? Zacznij-
my od imienia. W samej nazwie nie ma niczego czarownego. Jest za to kom-
ponent nawigzujacy do zenskosci (baba) oraz do wieku (baba, babka), takze do
warto$ciowania, bo jesli popatrzymy na te nazwe jako na swego rodzaju neo-
logizm, mozemy si¢ w niej dopatrzy¢ sufiksu -ocha/-echa — jak w macocha, kto-
ry tworzy rzeczowniki o warto$ciowaniu negatywnym. Jednoczes$nie jednak
sufiks ten wyraznie nawigzuje do przywolanego leksemu (macocha), ktory wspot-
cze$nie w naszym kregu kulturowym pod wzgledem tresci wiaze role maco-
chy z wieloma zadaniami uznawanymi za typowe dla matki (Jarzebinska, 2013,
s. 69). W polaczeniu z podstawa (baba) moze sugerowac role babci.

Babcocha, o czym juz wspomniano, potrafi czarowa¢. I to nie byle jak! Do
niewielkiej wioski przybyta przeciez z walizka pelng tajemniczych mazidel! Za-
miast zwierzecego chowanca ma tez do dyspozycji Orzechowe Licho, ktére cza-
sem jej stucha, a czasem ma wlasne pomysty na to, jak zaradzi¢ klopotom, ktdre
trapig mieszkancéw malej miejscowosci o swojsko brzmiacej nazwie Grajdotek.
Babcocha nie zmienia jednak $wiata w okamgnieniu, jak za dotknieciem czaro-
dziejskiej rozdzki. Owszem, strzela swym magicznym paluchem, jednak zwyk-
le w matych sprawach, ktére nie maca spokoju §wiata. W powaznych sprawach
dziala spokojnie, metodycznie, matymi krokami, czego dowodza dokonujaca sie
w przestrzeni calej opowiesci metamorfoza Antoniego Ryby, a takze zapoczatko-
wanie pozytywnych przemian w sennym Grajdotku. Czasem Babcocha uzywa
tez czardw, ktdre nieco zmieniajg ludziom plany — zawsze jednak czyni to tylko
w stusznej sprawie. Potrafi by¢ dobra i wyrozumiala, ale bywa bezkompromiso-
wa i daje nauczke, komu trzeba. Krytykuje narzekajacych, uczy radosci z tego, co
sie ma. Jak wywodzaca si¢ z wierzen wigzanych z Ziemig i naturg szanuje srodo-
wisko: naklania do szanowania zwierzat i roélin, a potepia $miecenie. Babcocha
ma swoje sposoby, zeby pomoc, i nikt nawet nie zauwaza, jak ona to robi, bo ,,lu-
dzie zwykle patrza niezbyt uwaznie” (Bednarek, 2018, b.n.s.).

Jak jednak potwierdzajg zrédla stownikowe, typowa czarownica zwykle jest
zta. Swymi dzialaniami Babcocha nawiazuje do peryferii prototypu — do profilu
wywiedzionego z gleboko zakorzenionych stowianskich tradycji, gdy szeptuchy,
zwane tez babami, czarownicami czy wiedzmami, swa madroscia, wrazliwoscia,
zyciem w zgodzie z naturg i czym$ nieuchwytnym (biala magia?) kojarzyly sie
wiejskim spotecznosciom juz nie tylko ze zlem, ale takze z udzielaniem pomo-
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cy (w XIX w., por. Niesporek-Szamburska, 2013). To takze nawigzanie do wize-
runku czarownicy wylaniajacego sie z basni nowoczesnej oraz z fantasy, a takze
z tekstéw medialnych, w ktérym warto$ciowanie postaci ewoluowalo — z nega-
tywnego na pozytywne: czarownice ,literackie” dos¢ czesto reprezentuja sily
dobra. Cze¢sto tez zmienial sie wyglad medialnej czarownicy (ze strefy kul-
tury popularnej), ktoéra zewnetrznie przypomina swe mlode odbiorczynie. Prze-
ksztalcona zostala réwniez rama oddzialywan czarownicy na otoczenie (przez
»dobre” lub ,pozyteczne” czary). Tak zachowuja si¢ i wygladaja: Malutka Cza-
rownica Otfrieda Preusslera (z Malutkiej Czarownicy), Opiekunki Doroty Tera-
kowskiej (z powiesci pt. Cérka czarownic), Elfrieda Cornelii Funke (z powiesci
Dwie mate czarownice), czarownica Agata Marioli Jarockiej (z Przygod czarowni-
cy Agaty), Josanta Wiery Badalskiej (z opowiesci Jak oswoié czarownice). Wéréd
wymienionych przynajmniej jedna — Elfrieda — odpowiada wizerunkowo bo-
haterce Justyny Bednarek.

Czy jednak taki obraz czarownicy Babcochy trafi do wyobrazni malego od-
biorcy? Czy odpowiada jego konceptualizacji tego wyobrazenia mitologicznego?
W tym miejscu odwotam si¢ do wlasnych badan wykorzystywanych w eksplo-
racji jezykowego obrazu $wiata (Niesporek-Szamburska, 2013). Przeprowadzono
je metoda pedagogiczng, konkretnie za pomoca wywiadu, wéréd 126 zrdzni-
cowanych pod wzgledem plci siedmio- i dziewigciolatkéw. Badanie takie umoz-
liwia dotarcie do spoltecznej normy ukrytej w znaczeniu stowa, do jego seman-
tyki, pomaga zbadac stopien ,,utrwalenia skladnikéw” i wartosciowanie. Analiza
wypowiedzi dziecigcych pozwolita na ustalenie zawartosci faset okreslajacych je-
zykowy obraz czarownicy: jej definiowanie, wyglad, warto$ciowanie, jej miejsce,
atrybuty i chowarnce, a takze postawy dzieci wobec czarownicy oraz zrédta wie-
dzy o niej.

Ostatecznie dzieci zdefiniowaly posta¢ bardzo stereotypowo: czarownica to
zla kobieta (48%), ktora lata na miotle, krzywdzi dzieci i czaruje. Wymieniona
kolejnos¢ komponentéw definicji ujawnita w zlozonosci semantycznej wyobra-
zenia czarownicy dziecigcy sposob konceptualizacji: odniesienie do zmystowe-
go poznawania rzeczywistosci (wizualizacja — lata na miotle), wartosciowanie
(zta) i centracja na sobie (punkt widzenia dziecka — krzywdzi dzieci) (por. Pia-
get, 2005)*. Te komponenty sg z soba w definicji zwigzane. Dopiero po ocenie po-
staci i wizualizacji (por. Paivio, 1986)° dzieci wskazujg istotng ceche kategorial-
na — czarowanie.

Typowy wyglad czarownicy byt przez dzieci kojarzony z czarnym strojem
(17% odpowiedzi), spiczastym kapeluszem (22%), z brzydota konkretnych

? Centracja na krzywdzie dzieci moze by¢ zwigzana z potocznym przekazem tego stereotypu
przez dorostych — jako ,,straszaka” dzieci.
* Drugi sposéb kodowania informacji za pomocg kodu plastycznego.
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cech fizycznych, migdzy innymi: dtugim i spiczastym nosem (13%) oraz bro-
dawkami na skorze (11%). Za to ledwie zauwazone pozostaly staros¢ i zmarszcz-
ki (3%).

Konotacje zwigzane z etyczng oceng czarownicy i cechami jej charakteru byly
wsrdd dzieci wyznaczane catkowicie jednomyslnie: dzieci uznaly posta¢ za defi-
nitywnie z1a (88,3% okreslen), ale jednoczesnie az 58 badanych (48%) manifesto-
walo wobec czarownicy sympatie, gdy pisaly, ze: ma fajng osobowos¢.

Uznaly tez, ze czarownica mieszka w strasznym domku (38% odpowiedzi),
wyraznie kojarzonym z chatg baby-jagi: z piernika, z cukru i na kurzej tapie;
oraz z lasem (glebokim) (prototyp baby-jagi).

Wsréd atrybutéw czarownicy i jej chowaticow dominowaty miotta (76 od-
powiedzi — 43,2%) i czarny kot (56 wskazan — ok. 33%). Obie grupy dzieci
mlodszych za charakterystyczny uznaly jeszcze kociol (prawie 8% odpowiedzi)
i ropuche (ok. 6% wskazan).

Z tak niejednoznacznych odpowiedzi dzieci (np. to tylko bajka) mozna wnios-
kowa¢, ze czarownica nie budzi juz catkowitego leku, odbierana jest takze jako
posta¢ fikcyjna. Na jej typowy obraz wérod dzieci siedmio- i dziewigcioletnich
skladajg si¢: definicja (kobieta/pani, ktéra lata na miotle, krzywdzi dzieci, cza-
ruje), wyglad (jest brzydka, nosi dziwny kapelusz, ubiera si¢ na czarno, ma dtugi,
spiczasty nos i pryszcze), ocena (jest zta). W obrazie mieszcza si¢ takze: atrybu-
ty i chowance (miotta, czarny kot), miejsce przebywania (straszny domek, domek
z piernika, na kurzej tapie).

Gdyby siegna¢ do wzorcéw tego obrazu?, opisane wyobrazenie okazuje si¢
zlepkiem cech kilku prototypowych postaci (z wyraznym rysem baby-jagi), cho¢
jedna z jadrowych cech stereotypu czarownicy — staro$¢, pozostala niezauwazo-
na. Zaburzona w stosunku do stereotypu jezykowo-kulturowego jest relacja do
postaci i wyrazenie pozytywnego do niej stosunku. Jednak generalnie obraz cza-
rownicy odtworzony na podstawie wypowiedzi dzieci — z niewielkimi odmien-
nosciami konceptualizacyjnymi — mozna uzna¢ za mieszczacy si¢ w samym
centrum (jadrze) jej stereotypu.

Kolejny krok badania, eksperyment modyfikacyjny, mial upewnic o trwa-
tosci dzieciecego obrazu, dlatego zapoznano badane dzieci z obrazem czarow-
nicy z peryferii prototypu — czyli z dobrag czarownicg: przeczytano fragment
tekstu kultury, a nastepnie wyzyskano w dzialaniach uczniéw intersemiotycz-
ng obudowe utworu: plastyczna i dramatyczng. Eksperymentalnym tekstem stal
sie fragment Przygdd czarownicy Agaty (Jarocka, 2005) prezentujacy dobrg cza-
rownice.

* Jesli siegniemy do pierwowzordw postaci, znajdziemy wérdd nich dwa bardzo stare wzorce:
wiedzme (kobieta z duza wiedza — wrdzaca, wieszczaca i leczaca, wspolgrajaca z naturg) i babe-
-jage (stara, odrazajaca bogini/boginka, demon porywajaca ludzi i zjadajaca ich) polaczone w jedna
postaé. Z takich wzoréw w XVI w. uczyniono czarownice — wspolniczke szatana (Niesporek-Szam-
burska, 2013).
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Przyjrzyjmy sie etapom eksperymentu:

1. Odtwarzanie z wyobrazni — w swego rodzaju przekladzie intersemiotycz-
nym — wlasnego modelu czarownicy (dzieci ubieraly manekin z jednoczes-
nym opisywaniem postaci)’. Powstal ujednolicony, sptaszczony w stosunku
do wywiadu, stereotypowy obraz: zla, latajaca na miotle oraz krzywdzaca
dzieci, mieszkajaca w domku z piernika, noszaca spiczasty, czarny kapelusz
i czarna, potargana sukienke. Za atrybuty dzieci uznaly miotle i czarodziej-
ska kule (o ktérej w wywiadach nie wspomniaty).

2. Ekspozycja fragmentu tekstu fantasy (modyfikujacego stereotyp czarownicy
przez budowanie odmiennego, pozytywnego jej wizerunku)®: uczniowie 1g-
czyli imiona obu bohaterek (dobrej Agaty i ztej Berty) z ich wizerunkami na
plakatach, a nastgpnie przypisywali (z podanych) odpowiednio skontrastowa-
ne cechy obu czarownicom z tekstu, przyczepiajac nazwy cech do plakatow’.
Trudnos$¢ zadania wynikala z faktu, Ze cz¢$¢ cech, czynnosci i atrybutéw cha-
rakteryzowala obie postaci, a cz¢s¢ — nie nalezalta do zadnej z nich.
Chodzilo o ewentualny efekt przeprofilowania stereotypu czarownicy w kie-

runku peryferyjnego obrazu dobrej czarownicy (jej charakteru, wygladu, czyn-

nosci), eksponowanego podczas pracy dzieci z fragmentem tekstu Jarockie;j.

Badania wskazaly, ze modyfikacja stereotypu dokonala si¢ u niewielkiej licz-

by dzieci dziewiecioletnich (9%, pigcioro dzieci) i u nieco wiekszej liczby dzie-

ci w wieku siedmiu—o$miu lat (29%, szesnascioro dzieci). Wieksza podatnos¢ na
zmiang stereotypu reprezentowaly dzieci siedmio- i osmioletnie (16 dzieci, pra-
wie 29% mtlodszej grupy). To one — bez dodatkowej podpowiedzi — wprowa-
dzily podzial na zle i dobre czarownice. Méwily o cechach wygladu i charakte-

ru, ktdre réznig obie postaci. Pozostali uczniowie (ponad 71% z klasy i az 90,9%

trzecioklasistow) definiowali i okreslali czarownice wedlug schematu przedsta-

wionego w pierwszym badaniu za pomoca wywiadu (fo zla, brzydka kobieta, to
pani, ktora czaruje, ktora zjada dzieci).

® W tej czeéci badanie bylo swego rodzaju podsumowaniem wywiadéw. Polegalo na profilo-
waniu/odtwarzaniu za pomoca przekladu intersemiotycznego obrazu czarownicy, ktéry wczesniej
wskazaly dzieci. Ubieraly manekin, by wygladal jak prawdziwa czarownica. Wybieraly sposréd
wielu dostarczonych akcesoriow (takich, ktére wymienily w wywiadzie i innych, jak m.in.: stomiany
kapelusz, chustka na glowe, spiczasty czarny kapelusz, letnia sukienka w kwiaty, czarne suknie: ba-
lowa i potargana, kolorowe sukienki, takze: jeansy, t-shirt, strdj kapielowy, okulary przeciwstonecz-
ne, miotla, mop, roézdzka, maskotki, czarodziejska kula). Jednoczesnie dzieci ocenialy postaé i wy-
mienialy czynnosci, ktére czarownica wykonuje najczeéciej, oraz miejsca, w ktorych mozna ja spo-
tka¢ (por. Niesporek-Szamburska, 2013).

¢ Fragment przedstawia jedng z przygdd mtodej (cho¢ wedtug tekstu ponad 400-letniej), weso-
tej czarownicy Agaty, pomagajacej ludziom i zwierzetom. Na jej drodze staje typowa, zla czarownica
Berta, ktora rzucita urok na mieszkancéw doliny. Agata zwycieza zlg Berte: ratuje ludzi przed noc-
nymi koszmarami i daje im w prezencie tecze.

7 Wizerunki na plakatach przedstawialy postaci z ilustracji do utworu. Czarownica Agata jest
na nich wielokrotnie, druga posta¢ (z wyraznie ukazang brzydka i starg twarza) widnieje na jednej
tylko ilustracji. Obie opisane sa dobrze w zwerbalizowanych dzialaniach.
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Skoro dzieci uznajg, ze czarownica jest ztg, brzydka postacia, czy wobec tego
magia zastosowana przez Justyne¢ Bednarek zadziala na nie? Czy taki profil cza-
rownicy trafi do wyobrazni matych odbiorcow?

Dzieci powinny Babcoche pokocha¢ od pierwszej strony, cho¢ to kolejna
modyfikacja znanej z literatury dzieciecej Baby-Jagi (co sugeruje opis wygla-
du bohaterki) czy wiedzmy (na co wskazywalyby prace Babcochy). Bo oto zja-
wia si¢ przed dzie¢mi Ona: z pypciem na nosie, w chustce i na chmurze (za-
miast na miotle), z przydatnymi mazidfami pod reka, tak dobrze znana, a jed-
nak zupelnie nowa, inna. To posta¢, ktéra zawsze staje po ich stronie, ktora
czaruje tylko w stusznej sprawie, ktora jest wyrozumiala, ale jak trzeba, to ,,da
popali¢”...

To takze posta¢, na ktorej fantastyczng odrebno$¢ wskazuje narrator w pierw-
szym rozdziale: nie przyleciala do Grajdotka na miotle (jak czarownica), ale przy-
wial jg wiatr. Jednak nie przyleciata réwniez jak Marry Poppins (w roli opiekun-
ki i niani?) na parasolce, ale na chmurze. A wigc jest inna... w innej roli — moze
przybranej babci? Zawsze otwarta na problemy swej mlodej towarzyszki i przy-
jaciotki — ze wskazaniem na mozliwos$¢ pigknej miedzypokoleniowej przyjaz-
ni. A kiedy uznala, ze wszystko jest juz ,,na wlasciwym miejscu”, dosiadla szarej
chmury i poleciata ,,Licho wie, dokad”...

Warto tez zwroci¢ uwage na $wiat przedstawiony tej ksigzki. Rzeczywistos¢
nieco inng, inspirowang wsia, zyciem malych spotecznosci, gdzie jest jeszcze
miejsce na czary i gdzie s3 one potrzebne. Swiat, przedstawiony w 54 mini-
opowiadaniach, ktérych tytuly zaczynajace si¢ od ,jak” i bedace kondensata-
mi kolejnych zdarzen (np.: Jak Babcocha znalazta w lesie Bernadette, Jak Babco-
cha z Bernadettq znalazly skarb, Jak Renata $ciggneta zime do Grajdotka) tocza
sie plynnie, niczym opowiesci ludowego bajarza (zapowiadajac kolejne czarowne
wydarzenia)®. W rustykalny klimat wprowadza nawet okladka, pokryta wzorem
imitujagcym szare ptétno z kwiecistym haftem przypominajacym recznie wyszy-
wane regionalne dzielo. W minihistoriach mlody odbiorca poznaje zdarzenia
i charaktery stalej grupy bohateréw, mieszkancéw nieistniejacego Grajdolka, le-
z3cego miedzy Krzywym, Konskim i Dydnig (autentycznymi podkarpackimi
wsiami). To taki wiejski koniec $wiata, jakby troche sprzed lat. Jest pani sklepowa
(najpickniejsza w okolicy) i pan sprzedawca (z jedynego pawilonu handlowego),
soltys, mlynarz, stolarz i jego corka — swobodne, ale samotne dziecko. W miesz-
kancach rozpozna¢ mozna wiele przywar wilasnych i znanych z najblizszego sa-
siedztwa. W tym nieco wykrzywionym, ironicznym portrecie grajdotkowej spo-

8 Jest to konstrukeja zdania podrzgdnego dopelnieniowego, bedacego okresleniem pominiete-
go rzeczownika opowiadanie. Pelne zdanie brzmialoby: [,opowiadanie o tym — B.N.-S.] Jak Bab-
cocha znalazta w lesie Bernadette”. Elipsa wyrazenia ,opowiadanie o tym” sprawila, ze tytut roz-
poczyna si¢ od zaimka jak w funkcji wskaznika zespolenia, przylaczajacego zdanie dopelnieniowe
stanowigce tytul. W ten sposob jak wprowadza kolejne miniopowiesci.
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tecznosci mozna zobaczy¢ odbicie probleméw kazdej wspdlnoty, w ktdrej nie
brakuje oséb samotnych, zakochanych, zazdrosnych, narzekajacych, zagladaja-
cych do butelki, chciwych. Nie jest to wcale §wiat zachwycajacy, ale spodoba sie
dziecigcemu odbiorcy, gdyz dziejaca si¢ w nim magia wprowadza rozwigzania
znane z bajki magicznej — sprawiedliwos¢ i szlachetnos¢.

Kategorig w $§wiecie przedstawionym, réwnie istotng dla odbiorcy dziecka jak
magia, jest tez w Babcosze humor. Komizm — jezykowy i sytuacyjny — pojawia
sie, gdy slowa staja si¢ rzeczywistoscia, a z muzyki wypuszczane sg kaczki, gdy
UFO laduje na stodole, a indyki deklamuja Dzieta zebrane Konstantego Ildefonsa
Galczynskiego, czy kiedy na brodzie pani sklepowej rosnie kilometrowy wlos ro-
dowy... To tylko cze$¢ szczegolow wywolujacych usmiech, bliskich purnonsen-
su. Autorka z humorem rozprawia si¢ takze z dreczycielami zwierzat: uczy Joze-
fa psiej mowy, a Antoniego Rybe zabiera na konsko-ludzki targ, gdzie odwraca-
ja si¢ role zwierzat i ludzi:

Na postronkach stali przywigzani ludzie, a konie przechadzaly sie wérod nich
i kaprysily. — Ale ma brzydkie z¢by, ale stabo umies$niony zad... Ten mi wy-
glada na narowistego. Raptem zauwazyly Antoniego, ktory stal z rozdziawiona
ze zdumienia geba. — Nie wyglada na bystrego — zarzal czarny kon, a po-
tem zarzucit Antoniemu na szyje uprzaz, do ktorej przyczepiony byt metalowy
wozek.

Bednarek, 2018, b.n.s.

Justyna Bednarek zgrabnie polaczyla elementy realistyczne i fantastyczne,
wprowadzila nowg czarowna posta¢, ktéra proze zycia przyprawia magia i hu-
morem. Nie przesadzila z opisami i szczegétami, snujac wartko kolejne zdarze-
nia, powigzane z sobg luzno przez postaci, a zrytmizowane tytulowymi zapo-
wiedziami.

Babcocha zainteresuje dziecigecego odbiorce opowiesciami o innej czarownicy
réwniez dzigki podwdjnemu kodowaniu opowiesci: zaréwno przez autorskie po-
wigzanie cech Babcochy z magig postaci wykreowanej przez jezyk i kulture (o ja-
kiej wspominajg dzieci w swych wypowiedziach), jak i dzieki swobodnej kresce
Daniela de Latoura, ktéry — niezaleznie od werbalnego opisu wygladu boha-
terki — postawil ja po stronie dobra. Czarownica z rysunkéw Latoura ma do-
bra twarz poczciwej babci — twarz, jaka mozna by sobie wyobrazi¢ u babci kle-
jacej pierogi. Narysowanie jej lekka, zamaszystg kreska na ilustracjach pelnych
nieoczywistych zestawien barw, a takze nieco komiksowy sposob przedstawia-
nia w akcji innych postaci umozliwiajg ukazanie na jednej ilustracji réznych mo-
mentow tej samej historii, ,,snucie” opowiesci w dwoch kodach: werbalnym i ob-
razowym, co sprzyja odbiorowi.

Justyna Bednarek i Daniel de Latour wykreowali bohaterke, ktora odbiorca
dobrze zapamieta, moze si¢ tez od niej wiele nauczy¢ — szacunku do zwierzat,

PiL.2022.04.13 s. 8/10



Bernadeta Niesporek-Szamburska: Co rézni Babcoche od czarownicy z wyobrazen dzieci?

dbania o przyrode, empatii wobec innych, milosci wobec bliskich i wspomagania
ich. I razem z Bernadettg bedzie czeka¢ na jej zapowiedziany powrét. Bo Babco-
cha, jak powiedzialo Licho:

— Zawsze wraca. Jesli si¢ tego bardzo potrzebuje.
Bednarek, 2018, b.n.s.
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recznika dla dzieci do nauczania jezyka polskiego jako obcego Bawimy si¢ w polski 1
(Katowice 2009 i n., wspotautorka: A. Achtelik).
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