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Wzgledna przyczyna odwotawcza zwigzana
z btedem w rekonstruowaniu podstawy
faktycznej orzeczenia w perspektywie
prawnomiedzynarodowej i konstytucyjnej

Abstract: From the perspective of legal-international and constitutional guarantees of
a two-instance procedure one should consider admissible the exclusion of the control of
the actual basis in reference to guilt and punishment when such an adjudication consti-
tuted the object of a lawsuit-related contract, for the right to instance-based control of
adjudications is relinquishable, and the limitations of the challengeability of contractual
rulings was regulated in the Polish criminal procedure as not to exclude the right of the
parties to bring about control of contractual rulings in a general manner, but only to con-
strain the catalogue of the admissible appeal-based accusations. However, the complete
liquidation of the instance-based control of the establishment of the actual state of affairs
contradicts the legal-international and constitutional guarantees, for the reconstruction
of the actual state of affairs constitutes a component of the adjudication about some-
one’s culpability in the trial-related sense, and the control of the solution of this problem
is guaranteed at the international level. The abolishment of instance-based control of
the establishment of the actual state of affairs, being a manifestation of the pursuit of
praxeological economical arrangements, also results in the reduction of the probability
of reaching material truth. Moreover, it changes the model of a multi-faceted verification-
based activities realised within the framework of a typical instance-based course into
control which is similar to an analysis and correction peculiar to the extraordinary modes
of control-related proceedings.

Key words: Appeal-related proceedings, error in the establishment of the actual state of
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1. Syntetyczne i analityczne definicje podstawy faktycznej wyroku

Struktura logiczna wszystkich decyzji sgdowego stosowania prawa ma
postac tzw. sylogizmu prawniczego bedacego na ptaszczyZnie stosowania
prawa egzemplifikacjg sylogizmu decyzyjnego prostego. W jego konstruk-
¢ji mozna wyodrebnic trzy elementy:

1) przestanke wieksza, dotyczaca znaczenia reguly prawnej znajdujacej
zastosowanie w konkretnym przypadku rozstrzygania (zalozeniem
jest wiec to, ze okreslona norma przewidujaca konsekwencje zaistnie-
nia okreslonych faktow obowigzuje i ma ustalone znaczenie),

2) przestanke mniejsza, odnoszaca sie do faktow sktadajacych sie na pro-
cesowy rekonstrukcje zasztosci, w zwigzku z ktéra toczy sie proces
karny (zatozeniem jest istnienie faktu sprawy objetego normg znajdu-
jaca zastosowanie in concreto) oraz

3) konkluzji rozstrzygajacej sprawe wedtug schematu, zgodnie z ktorym
takt zgodny z norma sprawy pociaga za sobg konsekwencje okreslone
W tejze normie prawnej’.

Rozstrzygniecie sprawy poprzez podjecie decyzji sgdowego stosowania
prawa oznacza wiec zastosowanie konsekwencji prawnych przewidzianych
w normie prawnej znajdujacej zastosowanie w ustalonym stanie faktycz-
nym. Podstawa faktyczna sylogizmu prawniczego nie jest jednak pojeciem
jednoznacznym, moze by¢ bowiem ujmowana w sposob syntetyczny lub
analityczny. Syntetyczne rozumienie podstawy faktycznej rozstrzygniecia
obejmuje zakresem denotacji tej nazwy zaréwno ustalone fakty, jak i prze-
prowadzone dowody oraz ich ocene. Zbiorcze ujecie podstawy faktycznej
orzeczenia inkluduje w jej obreb cato$¢ procesu dowodzenia, ktéry fina-
lizuje deskrypcja faktu sprawy wyréznionego normatywnie, odpowiada-
jaca opisowi faktow prawnych okres§lonych w hipotezie stosowalnej nor-
my prawnej. Syntetycznie ujmowang podstawe faktyczng stanowia wiec
fakty sprawy sprzezone z operacjami logicznymi i psychologicznymi do-

! M. CiEStak: Dzieta wybrane. T. 1I: Polska procedura karna. Podstawowe zatloze-
nia teoretyczne. W: M. CIESLAK: Dzieta wybrane. Red. S. WaLT0S. Krakéw 2011, s. 260;
J. GREGOROWICZ: Z problemoéw logicznych stosowania prawa (Résumé: Application de la Loi:
Problémes Logiques). ZNUL 1963, seria 1, z. 32, s. 5 i nast.; W. LANG, J. WROBLEWSKI,
S. Zawapzkr: Teoria panstwa i prawa. Warszawa 1986, s. 474; K. OPALEK, ]. WROBLEWSKI:
Zagadnienia teorii prawa. Warszawa 1969, s. 308; J. WROBLEWSKI: Sgdowe stosowanie pra-
wa. Warszawa 1972, s. 274; Ipem: Wartosci a decyzja sqdowa. Wroctaw 1973, s. 37; IDEM:
Stosowanie prawa (model teoretyczny). PiP 1967, z. 6, s. 375 i nast.; inne miejsce publikacji:
J. WROBLEWSKI: Pisma wybrane. Red. M. ZIRK-SADOWSKI. WARSZAWA 20135, s. 313 i nast.; IDEm:
O tak zwanym sylogizmie prawniczym. W: Zagadnienia prawa karnego i teorii prawa. Ksicga
pamigtkowa ku czci Profesora W. Woltera. Warszawa 1959, s. 227 i nast.; Z. ZIeMBA: Logika
deontyczna jako formalizacja rozumowar normatywnych. Warszawa 1969, s. 54 i nast.
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tyczacymi postepowania dowodowego oraz oceny dowodoéw?. Podstawa
faktyczna sprawy ujmowana syntetycznie stanowi pojecie o konotacji
materialnoprocesowej, aspekt procesowy koncentruje si¢ wokét procesu
gromadzenia i selekcjonowania podstawy dowodowej orzeczenia oraz we-
ryfikacji prawdziwosciowej dowodoéw dopuszczalnych, natomiast perspek-
tywa materialnoprawna akcentuje znaczenie zrekonstruowanej zasztosci
zdatnej do poddania jej dalszym procesom decyzjotwérczym. Wcielenie
do podstawy faktycznej rozstrzygniecia procesu gromadzenia i aposterio-
rycznej oceny materialu dowodowego sfinalizowanego ustaleniem stanu
faktycznego sprawy oznacza konsolidacje réznych sekwencji sgdowego
stosowania prawa, wieloelementowa tres¢ podstawy faktycznej rozstrzyg-
niecia jest wiec wyrazem akceptacji dla globalnego, niezr6znicowanego
sekwencyjnie traktowania faktow w procesie’. Emblematyczng definicje
syntetycznie ujmowanej podstawy faktycznej rozstrzygniecia sformutowa-
ta J. Klich-Rump, twierdzac tout court, ze: ,,(...) W rozumieniu prawno-
procesowym podstawe faktyczng rozstrzygniecia stanowia nie same tylko
Sciste ustalenia (wskazanie faktow ustalonych przez sad), lecz takze wska-
zanie przyczyn, dla ktorych sad tych ustalen dokonat, a wiec zajecie przez
sad stanowiska wobec zgromadzonego materiatu”. Analityczne rozumie-
nie podstawy faktycznej rozstrzygniecia obejmuje zakresem denotacji tej
nazwy wyltacznie ustalenia faktyczne dokonane przez sad, ekskludujac tym
samym poza pojecie podstawy faktycznej orzeczenia materiat faktyczny
i zwigzane z nim rozumowania o charakterze logicznym czy tez psycholo-
gicznym, odnoszgce si¢ do aposteriorycznej oceny dowodow. Waskie rozu-
mienie faktycznej kanwy orzeczenia opiera si¢ na Scistej separacji rezultatu
w postaci samych ustalen faktycznych od materiatu faktycznego i wszyst-
kich operacji niezbednych dla krytycznej rekonstrukcji historycznej faktow
czy tez ustalen faktycznych®. Eksponentem tezy o koniecznos¢ oddzielenia
ustalen faktycznych od substratu dowodowego bedacego przedmiotem ro-
zumowan logicznych, quasi-logicznych oraz ocen jest W. Siedlecki. Autor
ten twierdzi bowiem, ze: ,,Podstawe faktyczna wyroku stanowi ustalony
przez sad w toku postepowania stan faktyczny sprawy. Ustalenie to jest
w zasadzie wynikiem oceny dowodow przeprowadzonych przez sad w cza-

2 J. Jaskiewicz: Poznanie faktow w postgpowaniu cywilnym..., s. 110-111; J. KuicH-Rump:
Podstawa faktyczna rozstrzygniecia sgdowego w procesie cywilnym. Warszawa 1977, s. 46;
P. RyLskt: Dziatanie sqdu z urzedu a podstawa faktyczna wyroku cywilnego. Warszawa 2009,
s. 154.

3 K. Piaseckr: Wyrok pierwszej instancji w procesie cywilnym. Warszawa 1981, s. 84.

* ]. Kucn-Rume: Podstawa faktyczna rozstrzygniecia sgdowego w procesie cywilnym...,
s. 155.

5 W. SIEDLECKL: Zarys postepowania cywilnego. Warszawa 1966, s. 318; IpEm: Zasady
wyrokowania w procesie cywilnym. Warszawa 1957, s. 230; K. Piasecki: Wyrok pierwszej
instancji w procesie cywilnym. Warszawa 1981, s. 84.
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sie procesu. Sad bowiem, jak wyraznie stanowi Kodeks, musi wskaza¢ fak-
ty, ktore uznal za udowodnione, i dowody, na ktoérych sie opart”®. Ksztatt
podstawy faktycznej rozstrzygniecia w waskim rozumieniu bedzie wiec
swoistym odbiciem deskrypcji faktéw wyréznionych normatywnie w hi-
potezie stosowalnej normy prawnej. Analityczne ujecie faktycznej kanwy
orzeczenia nie oznacza deprecjacji procesowego aspektu ustalen faktycz-
nych, ustalenie podstawy faktycznej wyroku Scisle taczy si¢ przeciez z ca-
toscig pracy sadu w toku postepowania, w szczegdlnosci postepowania
dowodowego, wasko zakresowa definicja jedynie odmiennie rozktada ma-
terialne i procesowe akcenty, podkreslajac to, ze podstawe faktyczng wyro-
ku stanowi ustalony przez sad w toku postepowania stan faktyczny rozpo-
znawanej sprawy. Skondensowana definicja faktycznych fundamentaliow
sprawy akcentuje wiec materialnoprawne konotacje faktow sprawy; usta-
lone fakty tkwigce w podstawie majg bowiem znaczenie jurydyczne przede
wszystkim z perspektywy normy materialnej zawierajacej deskrypcje ja-
kiego$ faktu, z ktorego zaistnieniem prawo tgczy okreslone konsekwencje.
Materialne konotacje faktu sprawy podkresla S. Kalinowski, wskazuje on
bowiem in extenso, ze: ,,W procesie dowodzenia, a wiec w procesie po-
znawczym, zmierzajacym do ustalenia prawdy rzeczywistej, interesujg nas
fakty, do stwierdzenia ktérych dochodzimy poprzez ustalenia faktyczne™”.
Analityczne ujecie podstawy faktycznej rozstrzygniecia jako jedyne kore-
luje z kwestyjnym ujeciem przedmiotu procesu karnego. W klasycznych
kategoriach obja$niania genus proximum kwestyjnego ujecia przedmiotu
procesu karnego stanowi pewna kwestia prawna. W literaturze oznacza-
no ja synonimicznie jako sprawe prawna®, sprawe zyciowa, temat badania
i rozstrzygniecia® czy tez zagadnienie lub zesp6t zagadnien'®. W petni kwe-
styjng definicje przedmiotu procesu zaproponowat M. Cieslak!!, sugerujac,

¢ W. SIEDLECKL: Zasady wyrokowania w procesie cywilnym..., s. 230. W. Siedlecki twier-
dzi natomiast, ze: ,,Sad musi zaja¢ stanowisko wobec catego materiatu procesowego oraz
uzasadnié jasno i nalezycie swoje zdanie, a w szczegblnosci na jakiej podstawie uznat
pewne fakty za prawdziwe (...). Wszelkie za$ luki i niejasnosci, ktére ujawnia si¢ przy
zestawieniu podstawy wyroku z materiatem procesowym, muszg budzi¢ uzasadniong wat-
pliwos¢, czy ustalenie podstawy faktycznej nastgpito prawidtowo” — zob. W. SIEDLECKI:
Zarys postepowania cywilnego..., s. 318.

7 S. KaLiNowsK: Polski proces karny w zarysie. Warszawa 1981, s. 158.

8 W. SauEr: Grundlagen des Prozessrechts. Stuttgart 1929, inne miejsce publikacji:
»ocientia Verlag” 1970 (przedruk wydania z 1929 1.), s. 187.

? E. BELING: Deutches Reichsstrafprozessrecht. Berlin-Lipsk 1928, s. 104 i nast.

10 M. CieSLak: O pojeciu przedmiotu procesu karnego i w sprawie tzw. ,,podstawy proce-
su”. W: M. CigSLak: Dzieta wybrane. T. IV: Prawo karne procesowe. Artykuty, studia i inne
prace. Red. S. WaLToS. Krakow 2011, s. 90, inne miejsce publikacji: PiP 1957, z. 8-9.

' Koncepcja M. Cieslaka bazowata na pogladach L. Schaffa; to w jego pracach pojawia sie
twierdzenie, zgodnie z ktorym autonomiczng ceche kwestii prawnej stanowigcej przedmiot
procesu karnego, a wiec tego, na ustalenie i rozstrzygniecie czego nakierowany jest proces,
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by réznicy gatunkowej (differentia specifica) kwestii prawnej stanowiacej
przedmiot procesu karnego upatrywac¢ w tym, do czego sie odnosi, tj. w od-
powiedzialnosci prawnej za okreslony czyn przestepny. Odpowiedzialnos¢
karna rozumiana jako zasada ponoszenia ujemnych konsekwencji prze-
widzianych w ustawie karnej za popetnienie czynow, ktore sg zabronione
przez ustawe, opiera sie¢ na dwoch podstawach, tj. faktycznej i prawnej.
Fundament faktyczny odpowiedzialnosci karnej stanowi czyn przestepny,
natomiast prawng podstawa odpowiedzialnosci ustalanej w procesie sa
odpowiednie przepisy prawne!2.

2. Model kontroli odwotawczej wykluczajacy weryfikacje faktow sprawy

Z perspektywy teoretycznej instancyjna kontrola ustalen tkwigcych
w podstawie faktycznej rozstrzygniecia moze by¢ uksztalttowana na rézne
sposoby, jeden z nich catkowicie wyklucza weryfikacje faktow sprawy.
Model zostat nadbudowany na heurystycznym zatozeniu o niemoznosci
dokonania dyferencjacji pomiedzy naruszeniem prawa materialnego, wa-
dliwoscig procedury i bledem w ustaleniach faktycznych. Ciag wniosko-
wan prowadzacych do tezy o niemoznosci autonomicznego zaskarzenia
ustalen faktycznych rozpoczyna zatozenie, zgodnie z ktérym btad w ich
rekonstrukcji moze zaistnie¢ dopiero na etapie rozumowania w oparciu
o catoksztatt prawidtowo ocenionego materialu dowodowego w procesie
wolnym od uchybien proceduralnych®?, a wiec wowczas, gdy ustalenia
faktyczne koreluja z materialem dowodowym!*. Poniewaz rownoczes$nie
samoistny zarzut obrazy prawa materialnego i niewspotmiernosci kary
mozna sformutowa¢ dopiero wéwczas, gdy orzeczenie oparto na trafnych
i niekwestionowanych ustaleniach faktycznych — wyeksplikowane wprost
subiektywne twierdzenie o zaistnieniu biledu w ustaleniach faktycznych
zawsze bedzie sie sprowadzato do pozbawionej argumentéw prezentacji
odmiennej oceny materiatu dowodowego's. At consequences kazdy btad

stanowi orzekanie o istnieniu lub nieistnieniu obiektywnym (rzeczywistym) okolicznosci
czy przestepstwa, na ktoérego byt powotuje si¢ wersja oskarzenia. Zob. L. ScHarr: Wszczecie
postgpowania karnego a problem podstawy i przedmiotu procesu. PiP 1959, z. 2, s. 247 i nast.;
IDEM: Zakres i formy postepowania przygotowawczego. Warszawa 1961, s. 45 i nast.

12 M. CiesLak: O pojeciu przedmiotu procesu karnego i w sprawie tzw. ,,podstawy pro-
cesu”..., s. 93; IDEM: Proces karny. Zagadnienia podstawowe. Krakow 1952, s. 46; IDEM:
Przewodnik do nauki procesu karnego. Warszawa 1957, s. 100.

13 Wyrok SA we Wroctawiu z dnia 28 grudnia 2005 r., II AKa 340/05, LEX nr 171971.

4 H. FURMANKIEWICZ, M. MAJSTER, L. PENNER: Akty oskarzZenia i rewizje. Warszawa 1955,
s. 113; J. WaszczyKski: O podstawach rewizji wedtug k.p.k. ZNUEL. 1959, seria I, z. 14, s. 107.

15O niedopuszczalnosci sprowadzenia zarzutu btedu w ustaleniach faktycznych sta-
nowiacych podstawe orzeczenia wyltacznie do forsowania wtasnej oceny materiatu dowo-
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orzeczenia jest rownocze$nie btedem postepowania, komasacja obu ro-
dzajow usterek jest mozliwa w kazdej konfiguracji — przebieg likwidujacy
konflikt prawny zgodnie z zasada rzetelnego procesu koherentnie pota-
czony z oceng zgromadzonego materiatu odpowiednio do nakazéw impli-
kowanych logika, do§wiadczeniem zyciowym i wskazaniami wiedzy nie
moze wygenerowac niepoprawnych z punktu widzenia procesowego re-
konstrukeji faktycznych, prawnie relewantnych'®, jakiekolwiek wadliwo-
$ci popetnione w fazie decyzyjnej ostatecznie za§ mozna kwantyfikowac
jako przekroczenie uniwersalnej normy prawa procesowego, nakazujacej
arbitrowi rozsgdzanie konfliktow prawnych stosownie do tresci przepi-
soOw prawa (iudex secundum ius iudica)'’. Reminiscencje pogladu o fuzji
btedéow postepowania i orzekania funkcjonuja wspotczesnie zardwno
w judykaturze'®, jak i w doktrynie — w dziedzinie nauki stanowigc teo-
retyczng podwaline postulatu eliminacji z zakresu kontroli odwotawczej
btedéw popelnionych przy rekonstruowaniu faktéw tkwigcych u pod-
staw orzeczenia'®. Poza petng lub majgacg miejsce w przewazajacej liczbie

dowego zob. postanowienie SA z dnia 9 kwietnia 2008 r., V KK 301/07, LEX nr 398555;
uchwata SN z dnia 10 maja 2007 r., SNO 24/07, LEX nr 568916; wyrok SN z dnia 3 kwiet-
nia 2007 r., I KK 81/06, OSNwSK 2007, z. 1, poz. 758; wyrok SN z dnia 1 marca 2007 r.,
WA 8/07, OSNwSK 2007, z. 1, poz. 559; wyrok SN z dnia 10 maja 2005 r., 12/05, OSNwSK
2005, z. 1, poz. 949; wyrok SN z dnia 10 maja 2005 r., WA 10/05, OSNwSK 2005, z. 1,
poz. 947; uchwata SN z dnia 23 czerwca 2003 r., SNO 40/03, LEX nr 568957.

16 W, WASSERMAN: Zasady formutowania zarzutéw apelacyjnych w obowigzujgcej proce-
durze karnej. Prok. i Pr. 2010, z. 6. Autor na potwierdzenie tezy zaktadajacej tozsamos¢ na-
ruszenia przepisOw postepowania z btedami rekonstrukeji stanu faktycznego odwotuje sie
do orzeczen Sadu Najwyzszego, in casu stwierdzajacego, ze kontroli kasacyjnej podlegaja
nie same ustalenia faktyczne, lecz sposob ich dokonania, a btagd w ustaleniach faktycznych
moze stanowi¢ podstawe kasacji, jezeli jest nastepstwem razacego naruszenia przepisow
postepowania. Zob. postanowienie SN z dnia 13 lipca 2005 r., IV KK 57/05, postano-
wienie SN z dnia 13 grudnia 2005 r., II KK 375/05; postanowienie SN z dnia 7 grudnia
2004 r., V KK 336/04; postanowienie SN z dnia 14 pazdziernika 2004 r., I KZ 44/04.

7 Teorie negujaca odrebnosci btedéw orzeczenia i postepowania sformutowano
w doktrynie cywilnego prawa procesowego, oczywistym jest jednak jej ekstrapolacja na
grunt procedowania w sprawach karnych. Zob. M. WALIGORsKI: Podstawy kasacyjne proce-
su cywilnego w Swietle réznicy pomiedzy faktem i prawem. Lwow 1936, s. 60 i nast.

18 In extenso teza z orzecznictwa: ,,Btad w ustaleniach faktycznych jest jednoczesnym
stwierdzeniem, ze wystapit jakis btad w zakresie dowodow. Chodzi o to, ze istnieje z pewnoscia
jaki§ margines btedu w ustaleniach faktycznych niepowigzany z obrazg przepiséw postepowa-
nia, ale margines ten jest bardzo waski i moze da¢ o sobie zna¢ w wypadkach sporadycznych”.
Zob. Wyrok SO w Ostrotece z dnia 9 pazdziernika 2013 r IT Ka 245/13, LEX nr 1718417.

19 Takie zatozenie przyjeta M. Klejnowska, uznajac dopuszczalnosé generalnego wyta-
czenia z zakresu kontroli odwotawczej stanu faktycznego, motywujac wyrugowanie pod-
stawy odwotawczej zwigzanej bezposrednio z faktami sprawy (art. 438 pkt 3 k.p.k.) ze
wzgledu na jej zbednos$¢. Najczesciej bowiem w skardze odwotawczej formutowane sg
tzw. zarzuty mieszane, ktorych istote stanowi naruszenie przepisow procedury (art. 438
pkt 2 k.p.k.) generujace btedne ustalenia faktyczne — w konsekwencji zas w skardze odwo-
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przypadkow konsolidacija errores in procedendo i errores facti in iudicando
wspotczesnie teza o generalnym wyabstrahowaniu kontroli instancyjnej
od sprawdzania poprawnosci ustalen faktycznych prakseologicznie ulega
sprzezeniu z postulatem dazenia do przyspieszenia i usprawnienia pro-
cedury karnej, tak by op6znione rozstrzygniecie konfliktu prawnego nie
niweczyto skutkow mozliwych do osiagniecia przy dziataniu bez zbed-
nej zwloki (justice delayed is justice denied), a wyczekiwanie na wszczecie
i rozstrzygniecie procedury likwidujacej spor nie podwazato zaufania co
do tego, ze prawo — w zamierzeniu stuzgce organizacji zycia zbiorowego —
posiada zdolnos$¢ do przeciwstawiania sie dziataniom naruszajgcym ist-
niejacy stan rzeczy®’. Trwata perspektywa dezaktualizacji instancyjnego
kontrolowania ustalen faktycznych motywowana dgzeniem do realizacji
prakseologicznych udogodnien oszczednosSciowych moze jednak genero-
wac obawy o zgodnos¢ statego zamkniecia drogi do kontroli odwotawczej
faktow sprawy z prawnomiedzynarodowym i konstytucyjnym wzorcem
okreslajagcym zasade dwuinstancyjnego modelu postepowania karnego?!.
Trwata perspektywa dezaktualizacji instancyjnego kontrolowania ustalen
faktycznych motywowana dazeniem do realizacji prakseologicznych udo-
godnien oszczednosciowych moze jednak generowa¢ obawy o zgodnos¢
statego zamkniecia drogi do kontroli odwotawczej faktow sprawy z praw-
nomiedzynarodowym i konstytucyjnym wzorcem okreslajgcym zasade
dwuinstancyjnego modelu postepowania karnego?>.

tawczej apelujacy niepotrzebnie mnozy zarzuty, inaczej je klasyfikujac, cho¢ dotycza tego
samego naruszenia. Zob. M. KLEjNowskA: Opinia dr hab. Moniki Klejnowskiej — Uniwersytet
Rzeszowski. Model postepowania odwotawczego i nadzwyczajnoskargowego w sprawach
karnych. ,,Biuletyn Komisji Kodyfikacyjnej Prawa Karnego” 2010, z. 2, s. 82. Podobne
stanowisko, jednak bez blizszego uzasadnienia, zajat A. Herzog. Zob. A. HerzoG: Opinia
Aleksandra Herzoga — Prokuratora Prokuratury Generalnej. Model postgpowania odwotaw-
czego oraz postepowania w sprawie nadzwyczajnych srodkéw zaskarzenia. ,,Biuletyn Komisji
Kodyfikacyjnej Prawa Karnego” 2010, z. 2, 5.196.

20 M. BORUCKA-ARCTOWA: Zaufanie do prawa jako wartosé spoteczna i rola sprawiedliwo-
Sci proceduralnej. W: Teoria prawa. Filozofia prawa. Wspotczesne prawo i prawoznawstwo.
Torun 1998, s. 20; M. Ossowska: Normy moralne. Préba systematyzacji. Warszawa 1985,
s. 150; J. WROBLEWSKL: Zmiany spoteczne a prawo. PiP 1984, z. 11, s. 25; R.A. TOKARCZYK:
Filozofia prawa w perspektywie prawa natury. Bialystok 1997, s. 199; IpEm: Prawo natu-
ry jako uniwersalna podstawa tadu spotecznego. W: Filozofia prawa a tworzenie i stosowa-
nie prawa. Materiaty Ogolnopolskiej Konferencji Naukowej zorganizowanej w dniach 11
i 12 czerwca 1991 r. w Katowicach. Red. B. CzecH. Katowice 1992, s. 201; Z. ZIEMBINSKI:
O pojmowaniu pozytywizmu i prawa natury. Poznan 1993, s. 89.

21 S, STEINBORN: Ograniczenia zaskarzalnosci wyroku wydanego w I instancji jako Sro-
dek uproszczenia procesu karnego w swietle prawa do dwuinstancyjnego postepowania (uwag
de lege lata i de lege ferenda). W: Prawa cztowieka: wczoraj — dzis — jutro. Red. J. Zajapro. GSP
2005, t. XIIL, s. 382; P. WILINSKI: Proces karny w swietle Konstytucji. Warszawa 2011, s. 156.

22 S, STEINBORN: Ograniczenia zaskarzalnosci wyroku wydanego w I instancji jako sSro-
dek uproszczenia procesu karnego w Swietle prawa do dwuinstancyjnego postepowania (uwag
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3. Standardy miedzynarodowe w zakresie korzystania z prawa
do zaskarzenia wyrokéw w sprawach karnych

Poczatkowo miedzynarodowe fundamenty zabezpieczajace zaskarzal-
nos¢ wyrokow rozstrzygajacych w kwestii odpowiedzialnosci karnej ogra-
niczaty sie do art. 14 ust. 5 Miedzynarodowego Paktu Praw Obywatelskich
i Politycznych?®, gwarantujacego kazdej osobie skazanej za przestepstwo
prawo odwotlania sie do sagdu wyzszej instancji w celu ponownego rozpa-
trzenia orzeczenia o winie i karze, zgodnie z ustawa. Podobnych gwaran-
cji zabrakto w Konwencji o Ochronie Praw Czlowieka i Podstawowych
Wolnosci?*, tekst Konwencji Europejskiej nie formutuje bowiem prawa
do dwuinstancyjnego postepowania, konwencyjne standardy procesowe
obejmuja jedynie prawo dostepu do sagdu w sprawach cywilnych i kar-
nych oraz prawo do rozstrzygniecia sprawy, kategoryzowane jako element
szeroko rozumianego prawa do rzetelnego procesu, tj. procesu sprawie-
dliwego i publicznego, prowadzonego przez niezawisty i bezstronny sad
ustanowiony ustawg (art. 6 ust. 1 EKPC). Zaréwno explicite, jak i implicite
zasada rzetelnego procesu nie gwarantuje jednak dostepu do catego toku
instancji, dostep do sgdu nie oznacza wiec uprawnienia do zgdania skon-
trolowania przez sad wyzszej instancji wydanego orzeczenia®. Zespot

de lege lata i de lege ferenda). W: Prawa cztowieka..., s. 382; P. WILINSKL: Proces karny
w Swietle Konstytucji. Warszawa 2011, s. 156.

2 Miedzynarodowy Pakt Praw Obywatelskich i Politycznych z dnia 19 grudnia 1966 1.,
ratyfikowany o$wiadczeniem rzagdowym z dnia 23 kwietnia 1977 r., Dz.U. 1977, nr 38,
poz. 168.

2 Konwencja o Ochronie Praw Cztowieka i Podstawowych Wolnosci sporzadzona
w dniu 4 listopada 1950 r. w Rzymie, ratyfikowana przez Rzeczpospolita Polska, tekst
Europejskiej Konwencji o Ochronie Praw Cztowieka i Podstawowych Wolnosci, zmienio-
nej nastepnie Protokotami nr 3, 5 i 8 oraz uzupelnionej Protokotem nr 2, Dz.U. 1993,
nr 61, poz. 284.

% Wyrok ETPC z dnia 23 lipca 1968 r. w sprawie Belgian Linguistic Case; wyrok ETPC
z dnia 17 stycznia 1970 r. w sprawie Delcourt p. Belgii (skarga nr 2689/65); decyzja ETPC
z dnia 1 lipca 1998 r. w sprawie Kopczynski p. Polsce (skarga nr 28863/95); wyrok ETPC
z dnia 29 lipca 1998 r. w sprawie Omar p. Francji; wyrok ETPC z dnia 14 grudnia 1999 r.
w sprawie Khalfaoui p. Francji (skarga nr 34791/97); decyzja ETPC z dnia 10 lutego 2000 r.
w sprawie Stawicki p. Polsce (skarga nr 47711/99); wyrok ETPC z dnia 11 pazdziernika
2001 r. w sprawie Hoffman p. Niemcom; wyrok ETPC z dnia 11 pazdziernika 2001 r.
w sprawie Sommerfeld p. Niemcom; wyrok ETPC z dnia 14 lutego 2007 r. w sprawie
Louis p. Francji (skarga nr 44301/02). Zob. tez P. HOrMAKskL: Europejska Konwencja Praw
Cztowieka i jej znaczenie dla prawa karnego materialnego, procesowego i wykonawczego.
Biatystok 1993, s. 250; P. HormANsk1, A. WROBEL. W: Konwencja o Ochronie Praw Cztowieka
i Podstawowych Wolnosci. Komentarz do art. 1-18. T. I. Red. L. GarLickl. Warszawa 2010,
s. 289; T. Jurczyk: Prawa jednostki w orzecznictwie Europejskiego Trybunatu Sprawiedliwosci.
Warszawa 2009, s. 97 i nast.; M.A. Nowicki: Wokot Konwencji Europejskiej. Komentarz do
Europejskiej Konwencji Praw Cztowieka. Warszawa 2017, s. 492; F. RADONIEWICZ: Prawo do
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obowiazujacych Polske standardow miedzynarodowych gwarantujacych
zaskarzalno$¢ wyrokow rozstrzygajacych w kwestii odpowiedzialnosci
karnej zostal uzupelniony po ratyfikacji Protokotu nr 7 do Konwencji
0 Ochronie Praw Czlowieka i Podstawowych Wolnosci*®. Art. 2 ust. 1
Protokotu poszerzyt bowiem minimalny poziom konwencyjnych gwaran-
cji karnoprocesowych, konstytuujgc prawo kazdego, kto zostat przez sad
pierwszej instancji uznany za winnego popetnienia przestepstwa, w prawo
do rozpatrzenia przez sad wyzszej instancji jego sprawy, tak w przedmio-
cie orzeczenia o winie, jak i co do kary. Prawie homogeniczne w swej tre-
Sci przepisy art. 14 ust. 5 Miedzynarodowego Paktu Praw Obywatelskich
i Politycznych oraz art. 2 ust. 1 Protokotu nr 7 statuuja miedzynarodowy
wzorzec zaskarzalnosci orzeczen, okreslajac przedmiotowy i podmiotowy
zakres zastosowalnosci miedzynarodowych gwarancji dwuinstancyjnego
procesu oraz zakres kontroli orzeczenia w postepowaniu odwotawczym.
Przedmiotowy zakres prawnomiedzynarodowych wzorcow okreslajgcych
zasade dwuinstancyjnego modelu postepowania karnego obejmuje jedy-
nie wyroki sgdowe uznajgce oskarzonego za winnego popetnienia prze-
stepstwa, tj. wyroki skazujace oraz inne orzeczenia oparte na pewnym
ustaleniu co do sprawstwa i winy, ktérych nastgpstwem nie jest jednak
wymierzenie kary*’, exempli gratia wyroki warunkowo umarzajace po-
stepowanie®®. Przynaleznos$¢ kategorialna do orzeczen objetych prawno-

sqdu w Europejskiej Konwencji Praw Cztowieka, Karcie Praw Podstawowych Unii Europejskiej
oraz Konstytucji Rzeczpospolitej Polskiej — zagadnienia wybrane (cz. I). ,,Przeglad Prawa
Konstytucyjnego” 2017, z. 2, s. 161 i nast.

26 Protokot numer 7 do Konwencji o Ochronie Praw Cztowieka i Podstawowych
Wolnosci sporzadzonego w dniu 22 listopada 1984 r. w Strasburgu. Protokoét zostat ratyfi-
kowany przez Rzeczpospolitg Polska, tekst ujednolicony, uwzgledniajacy zmiany wprowa-
dzone Protokotem numer 11 do Konwencji o Ochronie Praw Cztowieka i Podstawowych
Wolnosci opublikowano w Dz.U. 2003, nr 42, poz. 364.

27 P. vaN Dyk, GJ.H. vaN Hoor: Theory and Practice of the European Covnvention on
Human Rights. The Hague 1996, s. 685 i nast.; P. HormMaNskl. W: Konwencja o Ochronie
Praw Cztowieka i Podstawowych Wolnosci. Komentarz do art. 19-59 oraz do Protokotow
dodatkowych. T. 1. Red. L. GarLickl. Warszawa 2011, s. 632; S. STEINBORN: Ograniczenie
zaskarzalnosci wyroku wydanego w I instancji jako Srodek uproszczenia procesu karnego
w Swietle prawa do dwuinstancyjnego postepowania (uwagi de lege lata i de lege ferenda). W:
Gdanskie Studia Prawnicze. Prawa cztowieka..., s. 365.

2 O tym, ze wyrok warunkowo umarzajacy postepowanie obala domniemanie nie-
winnosci zob. E. SkrRerowicz: Charakter prawny orzeczenia warunkowo umarzajgcego po-
stepowanie karne w Swietle zasady domniemania niewinnosci. W: Wspotczesny polski proces
karny. Ksigga ofiarowana Profesorowi Tadeuszowi Nowakowi. Red. S. STaAcHOWIAK. Poznan
2002, s. 19 i nast.; A. TECzA-PACIOREK: Zasada domniemania niewinnosci w polskim procesie
karnym. Warszawa 2012, s. 245 i nast.; A. Wasek: Krytyczne uwagi do wyroku Trybunatu
Konstytucyjnego z dnia 16 maja 2000, P 1/99, dotyczgcego warunkowego umorzenia postepo-
wania karnego. W: Wspétczesny polski proces karny. Ksigga ofiarowana..., s. 23. . WOZNIAK:
Zasada domniemania niewinnosci — zagadnienia podstawowe. W: Zasady procesu karnego
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miedzynarodowg gwarancjg kontroli instancyjnej jest niezalezna od no-
menklatury uzytej dla nazwania czynu zabronionego, przestepstwo jako
instytucja prawna nie jest bowiem konstytuowane przez semantyke jezy-
ka?, tylko przez samg nature czynu oraz stopien surowosci kary grozacej
za realizacje jego znamion®. Kategoryzowanie zakresu przedmiotowego
prawnomiedzynarodowego standardu instancyjnych srodkéw odwotaw-
czych abstrahuje tez od rodzaju sadu ferujacego kare, miedzynarodowe
prawo do dwuinstancyjnego postepowania dotyczy wiec zarbwno orze-
czen sagdoéw karnych, jak i administracyjnych3!, w tym orzeczen sadow
dyscyplinarnych?®?’. Z perspektywy podmiotowej standard dwuinstancyj-

wobec wyzwari wspotczesnosci. Ksigga ku czci Profesora Stanistawa Waltosia. Red. J. CzAPSKA
et al. Warszawa 2000, s. 356 i nast.

% W orzecznictwie strasburskim konsekwentnie przyjmuje sie, ze uzaleznienie zasto-
sowalnosci gwarancji w zakresie zaskarzalnosci orzeczen w sprawach karnych od sposobu
nazwania czynu zabronionego przez ustawodawce krajowego prowadzitoby do wytacze-
nia standardu miedzynarodowego dowolng i arbitralng decyzja panstwa. Tak duza swo-
boda implikowataby rezultaty sprzeczne z przedmiotem i celem Konwencji. Zob. wyrok
ETPC z dnia 28 czerwca 1984 r. w sprawie Cambell i Fell p. Wielkiej Brytanii; wy-
rok ETPC z dnia 8 czerwca 1976 r. w sprawie Engell i inni p. Holandii; wyrok ETPC z dnia
2 wrze$nia 1998 r. w sprawie Laukov p. Stowacji; wyrok ETPC z dnia 2 wrzes$nia 1998 r.
w sprawie Kadubec p. Stowacji; wyroku ETPC z dnia 30 sierpnia 2016 r. w sprawie Igor
Pascari p. Motdowii.

30 Raport Komisji z dnia 4 marca 1978 r. w sprawie Eggs p. Szwajcarii (skarga nr 7341/76),
w ktérym stwierdzono zZe nie mozna uznac za przestepstwo czynu zagrozonego kara 5 dni
Scistego aresztu; z kolei w wyroku ETPC z dnia 3 pazdziernika 2013 r. w sprawie Kasparov
p. Rosji (skarga nr 21613/07) za sprawe karng uznano przypadek zastosowania aresztu
administracyjnego, w ramach ktoérego skarzacy byli przetrzymywani tylko przez 2 godziny,
ale majgcego konotacje karne ze wzgledu na to, Ze zarzut obejmowat popetnienie wykro-
czenia polegajacego na udziale w nielegalnej manifestacji. Na surowos¢ kary jako kryterium
definiujace przestepstwo Trybunat zwrécit uwage takze w wyroku z dnia 8 czerwca 1976 r.
w sprawie Engel i inni p. Holandii oraz w wyroku z dnia 21 lutego 1984 r. w sprawie Oztiirk
p- Niemcom. Z kolei w decyzji Komisji z dnia 31 sierpnia 1999 r. w sprawie Hubner p.
Austrii (skarga nr 34311/96) uznano, ze ze wzgledu na surowos¢ grozacej kary art. 2 ust 1
Protokotu nr 7 moze znalez¢ zastosowanie takze w przypadku skazania za wykroczenie.

31'W wyroku ETPC z dnia 6 wrzes$nia 2005 r. w sprawie Gurepka p. Ukrainie za decyzje
objeta standardem strasburskim uznano orzeczenie sadu administracyjnego naktadajgce
izolacyjna sankcje o charakterze administracyjnym; z kolei w wyrokach ETPC z dnia 15 li-
stopada 2007 r. w sprawie Galstyan p. Armenii oraz z dnia 17 lipca 2008 r. w sprawie
Ashughyan p. Armenii za orzeczenia zaskarzalne w $wietle art. 2 ust. 1 Protokotu nr 7
uznano decyzje administracyjne naktadajgce kare porzagdkowsa o charakterze izolacyjnym
(areszt 15 dni); wyrokiem ETPC z dnia 23 wrzesnia 1998 r. w sprawie Maligne p. Francji
uznano, ze obowiazujacy we Francji Srodek polegajacy na odejmowaniu punktéw za naru-
szenie przepisoOw o ruchu drogowym ze wzgledu na swoj prewencyjny i represyjny charak-
ter stanowi kare karng, ktorej wymierzenie podlega zaskarzeniu w oparciu o art. 2 ust. 1
Protokotu nr 7.

32 M. KrorPOoCKA-JASINSKA: Pojecie sprawy w Swietle art. 6 Konwencji o Ochronie Praw
Cztowieka i Podstawowych Wolnosci. ,,Przeglad Prawa Konstytucyjnego” 2016, z. 3, s. 301
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nej kontroli prawidtowosci wyrokow skazujacych wydanych w sprawach
karnych jest mocno ograniczony, pelne prawo do sadu przystuguje bo-
wiem jedynie oskarzonemu, gwarancje zaskarzalnosci nie obejmuja nato-
miast strony czynnej procesu karnego oraz pokrzywdzonego niebedgcego
strong*’. Regulacje prawnomiedzynarodowe dotyczace zakresu kontroli
orzeczenia w postgpowaniu odwotawczym przewidujg zréznicowany za-
kres weryfikacji orzeczen uznajacych wine oskarzonego, w art. 14 ust. 5
Miedzynarodowego Paktu Praw Obywatelskich i Politycznych zadekre-
towano in extenso, ze przedmiotem zaskarzenia musi by¢ jednoczes$nie
zarbwno rozstrzygniecie w kwestii winy, jak i rozstrzygniecie w przed-
miocie wymierzonej kary, oba elementy objete zakresem kontroli sagdu
odwotawczego taczy bowiem spojnik ,,i” (and), kategoryzowany w logice
zdan jako funktor koniunkcji. Z kolei w art. 2 ust. 1 Protokotu nr 7 za-
dekretowano, ze zakres dziatalnosci sprawdzajacej i korygujacej obejmuje
rozstrzygniecie co do winy lub rozstrzygniecie co do kary. Uzycie w prze-
pisach eksplikujacych rozstrzygniecia podlegajacego kontroli instancyj-
nej spojnika ,,lub” (or), bedacego funktorem alternatywy nieroztgcznej,
sugeruje dopuszczalnos$¢ ograniczenia kontroli sadu odwotawczego tylko
do jednego z elementOéw orzeczenia objetych gwarancja zaskarzalnosci,
poniewaz za$ ontologicznie nie jest mozliwa sytuacja kwestionowania
rozstrzygniecia w kwestii dotyczacej przypisania odpowiedzialnosci za
przestepstwo bez jednoczesnego podwazania orzeczenia w przedmiocie
wymierzonej kary, dopuszczalne zawezenie zakresu kontroli odwotawczej
gwarantowanej prawnomiedzynarodowymi standardami moze dotyczy¢
jedynie ograniczenia postepowania instancyjnego do kwestii wymiaru
kary. Konwencyjny wzorzec prawa do zaskarzenia pierwszoinstancyjnego
rozstrzygniecia gwarantuje wiec rozne warianty zbadania przez sad wyz-
szej instancji, prawnomiedzynarodowy standard w zakresie kontroli od-
wolawczej obejmuje bowiem zaskarzalno$¢ orzeczenia o karze oraz jedno-
cze$nie orzeczenia w przedmiocie winy i rozstrzygniecia co do kary**.

i nast.; M. WaSEK-WIADEREK: Zastosowanie gwarancji art. 6 Europejskiej Konwencji Praw
Cztowieka do postepowari dyscyplinarnych (ze szczegolnym uwzglednieniem odpowiedzialno-
sci dyscyplinarnej zawodow prawniczych). Rej. 2010, wyd. specjalne, s. 73; A. WASILEWSKI:
Prawo do sgdu w sprawach dyscyplinarnych (ustawodawstwo polskie na tle standardow
Europejskiej Konwencji Praw Cztowieka i Podstawowych Wolnosci oraz Konstytucji).
PS 2001, z. 9, s. 27.

3 Decyzja Komisji z dnia 16 maja 1985 r. w sprawie Wallen p. Szwecji (skarga
nr 10877/84).

3* Odmiennie przyjmuje S. Steinborn, jego zdaniem konwencyjny standard prze-
widziany w art. 2 ust. 1 Protokotu nr 7 obejmuje zbadanie przez sad wyzszej instancji
orzeczenia o winie lub o karze lub tez zarbwno o winie, jak i o karze. Zob. S. STEINBORN:
Ograniczenia zaskarzalnosci wyroku wydanego w I instancji jako Srodek uproszczenia proce-
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Standardy miedzynarodowe w zakresie korzystania z prawa do zaskar-
zenia pierwszoinstancyjnego rozstrzygniecia nie maja charakteru absolut-
nego, istniejag bowiem zadekretowane w regulacjach miedzynarodowych
przypadki zezwolen na wylaczenie w porzadku krajowym zasady kontroli
instancyjnej, ponadto zas art. 14 ust. 5 Miedzynarodowego Paktu Praw
Obywatelskich i Politycznych oraz art. 2 ust. 1 zd. 2 Protokotu nr 7 nie
wykluczajg na poziomie ustawodawstwa wewnetrznego panstw—sygnata-
riuszy limitow zawezajacych dwuinstancyjny przebieg procesu karnego.
Verba legis wskazano bowiem, Ze realizacja prawa zaskarzalnos$ci wyro-
kow skazujgcych w sprawach karnych, ukonstytuowanego w art. 14 ust. 5
Miedzynarodowego Paktu Praw Obywatelskich i Politycznych, nastepuje
zgodnie z ustawa; wyrazny zapis konwencyjny okre$la rOwniez, ze usta-
wa ma skodyfikowac korzystanie z prawa do odwotania statuowanego
w standardzie strasburskim, a w tym zasady, wedtug ktérych prawo to
moze by¢ wykonywane?s.

Postugujac sie kryterium mozliwosci trwatego odstgpienia od zasady
zaskarzalnoSci orzeczen, mozna dokona¢ dyferencjacji prawnomiedzyna-
rodowych gwarancji dostepu do instancji odwotawczej na bezwzgledne
i wzgledne. Najbardziej restryktywne sa zabezpieczenia statuowane art. 14
ust. 5 Miedzynarodowego Paktu Praw Obywatelskich i Politycznych, nor-
mowane nim prawo oskarzonego do zakwestionowania wyrokéw skazu-
jacych za przestepstwo jest absolutne i nie moze zosta¢ wytgczone na po-
ziomie ustawodawstwa wewnetrznego panstw-sygnatariuszy. Juz jednak
mechanizm gwarancyjny wynikajacy z art. 2 ust. 1 Protokotu nr 7 do
Konwencji o Ochronie Praw Cztowieka i Podstawowych Wolnos$ci moze
zosta¢ obnizony, regute instancyjnej zaskarzalnosci wyrokow skazujgcych
mozna bowiem wyltaczy¢ w porzadkach krajowych w trzech przypad-
kach (art. 2 ust. 2 zd. 2). In extenso zadekretowano, ze nie jest niezgodne
z prawnomiedzynarodowymi gwarancjami wylaczenie prawa do zaskar-
zenia wyroku stwierdzajacego wine oskarzonego w sprawach o drobne
przestepstwa okreS§lone w ustawie, tj. o czyny niezagrozone karg izola-
cyjng’®, ktérych przynaleznos¢ kategorialng nalezy ocenia¢ zaleznie od

su karnego w swietle prawa do dwuinstancyjnego postepowania (uwag de lege lata i de lege
ferenda). W: Gdariskie Studia Prawnicze. Prawa cztowieka..., s. 371.

35 J. PRADEL: Rzetelny proces w Europejskim prawie karnym. Prok. i Pr. 1996, z. 9, s. 11.

3¢ W wyroku ETPC z dnia 23 kwietnia 2009 r. w sprawie Kamburov p. Butgarii (skar-
ga nr 31001/02) uznano, ze czyn karalny, za ktoéry prawo przewiduje kare grzywny lub
aresztu do 15 dni, nie moze by¢ uznany za czyn drobny w rozumieniu art. 2 ust. 2 zd. 2
Protokotu nr 7 do Konwencji o Ochronie Praw Cztowieka i Podstawowych Wolnosci.
Podobnie przyjeto w wyroku ETPC z dnia 1 pazdziernika 2009 r. w sprawie Stanchev
p- Butlgarii (skarga nr 8682/02).
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surowosci kary grozacej lub rzeczywiscie wymierzonej®*’, a takze a maiori
ad minus czyny drobniejsze i niekwalifikowane jako przestepstwa w ro-
zumieniu prawa krajowego i standardu konwencyjnego®. Drugi wyjatek
umozliwiajacy odstapienie od kontroli instancyjnej jest mozliwy w razie,
gdy ze wzgledu na range danej osoby objetej specjalnymi procedurami
(prezydent, premier czy ministrowie) lub rodzaj zarzuconego przestep-
stwa doszto do pierwszoinstancyjnego skazania przez Sad Najwyzszy®.
Rezygnacja z zabezpieczen zaskarzalnosci wyrokow skazujgcych w spra-
wach karnych jest ponadto dopuszczalna, gdy dana osoba zostata uznana
za winng i skazana w wyniku zaskarzenia wyroku uniewinniajgcego sagdu
pierwszej instancji, etiologia wyjatku zaskarzalnosci skazania w rezulta-
cie zakwestionowania wyroku uniewinniajacego wigze si¢ z dazeniem do
unikniecia mnozenia instancji. U podstaw dopuszczenia derogacji prawa
do instancji odwotawczej legto bowiem zatozenie, ze zachowanie zasady
dwuinstancyjnego postepowania w sytuacji skazania przez sad odwotaw-
czy kontrolujacy wyrok uniewinniajacy oznaczatoby de facto otwarcie
oskarzonemu drogi do trzeciej instancji*’.

Zapisy dopuszczajace mozliwos¢ wewnatrzkrajowego regulowania
zasady instancyjnej kontroli orzeczen z jednej strony oznaczajg obowig-
zek unormowania na poziomie ustawodawstwa wewnetrznego panstw-
-stron Miedzynarodowego Paktu Praw Obywatelskich i Politycznych oraz
Protokotu nr 7 procedury odwotawczej, z drugiej zas pozostawiajg sy-
gnatariuszom pewien zakres swobody co do wewnatrzkrajowego ksztat-
towania przedmiotowego i podmiotowego obszaru zastosowalnosci mie-
dzynarodowych gwarancji dwuinstancyjnego procesu oraz co do zasiegu
kontroli orzeczenia w postepowaniu odwoltawczym czy tez warunkow
formalnych, jakie musi spetnia¢ skarzacy, badz tez terminow, jakie po-

37'W orzecznictwie Trybunatu brak jest jednolitoSci w zakresie kryterium wigzgce sie
ze stopniem surowosci sankgcji, in casu Trybunat stosuje bowiem zar6wno kryterium od-
wotujace sie do wysokosci kary grozacej, jak i kryterium oparte na wysokosci kary efek-
tywnie wymierzonej. Pierwsze kryterium zdecydowato o uznaniu za drobne przestgpstwo
czynu, za ktory wymierzono kare 200 frankoéw szwajcarskich (postanowienie ETPC z dnia
28 czerwca 1995 r. w sprawie Arx-Derungs p. Szwajcarii), drugie byto podstawa zakwali-
fikowania do kategorii drobnych przestepstw czynu, za ktéry wymierzono kare 100 fran-
koéw szwajcarskich przy maksymalnym zagrozeniu do 3 miesiecy pozbawienia wolnosci
(postanowienie ETPC z dnia 5 kwietnia 1995 r. w sprawie LKD p. Szwajcarii).

38 W postanowieniu ETPC z dnia 3 grudnia 1993 r. w sprawie Putz p. Austrii (skarga
nr 18892/91) uznano, ze dopuszczalne jest wytaczenie standardu dwuinstancyjnego poste-
powania w razie wymierzenia pienieznej kary porzadkowej przez sad.

% Wyrok ETPC z dnia 18 grudnia 1980 r. w sprawie Crociani p. Wlochom; wyrok
ETPC z dnia 22 czerwca 2000 r. w sprawie Coéme i inni p. Belgii.

40 P, HormaKsk1. W: Konwencja o Ochronie Praw Cztowieka i Podstawowych Wolnosci.
Komentarz do art. 19-59 oraz do Protokotow dodatkowych. T. 11..., s. 640.
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winien zachowa¢. Obowiazek wprowadzenia wewnatrzkrajowych regula-
¢ji udostepniajacych procedure odwotawcza wynika z jego istotnosci*!,
standard miedzynarodowy uznaje bowiem prawo do zaskarzenia pierw-
szoinstancyjnych orzeczen za niezbedny komponent demokratycznego
spoteczenstwa*?. Swoboda normowania zasady zaskarzalnosci na pozio-
mie ustawodawstwa wewnetrznego ma jednak charakter kontrolowany,
ostateczna ocena tego, czy ograniczenia natozone w krajowych porzad-
kach prawnych spetniajg prawnomiedzynarodowy standard kontroli in-
stancyjnej, stanowi bowiem kompetencje Europejskiego Trybunatu Praw
Cztowieka realizowang in casu*®. Kryterium oceny zachowania koheren-
¢ji pomiedzy prawnomiedzynarodowymi gwarancjami dwuinstancyjne-
go postepowania i wewnatrzkrajowymi regulacjami zasady zaskarzalnosci
orzeczen stanowi to, czy wprowadzony na poziomie krajowym sSrodek
weryfikacji orzeczen implikuje skutki zbiezne z wymogami miedzyna-
rodowymi*. W orzecznictwie strasburskim wskazano jedynie warunki
brzegowe wewnetrznego ustawodawstwa krajowego ograniczajacego za-
skarzalnos$¢ — ogdt endemicznych ograniczen nie moze przeksztatcaé re-
alnego prawa do uruchomienia postgpowania kontrolnego przed sgdem
usytuowanym w hierarchicznej strukturze sgdownictwa na wyzszym po-
ziomie w uprawnienie fasadowe®, de facto uniemozliwiajace skuteczng
naprawe bledow sadéw nizszej instancji*®, czy tez uzaleznione od arbi-

41 Orzeczenie ETPC z dnia 21 lutego 1975 r. w sprawie Golder p. Wielkiej Brytanii,
seria A, nr 18.

42 Orzeczenie ETPC z dnia 9 pazdziernika 1979 r. w sprawie Airey p. Irlandii, se-
ria A, nr 32; Orzeczenie ETPC z dnia 26 pazdziernika 1984 r. w sprawie De Cubber p. Belgii;
orzeczenie ETPC z dnia 13 maja 1989 r. w sprawie Artico p. Wtochom, seria A, nr 37.

4 Wyrok ETPC z dnia 19 maja 2009 r. w sprawie Kulikowski p. Polsce (skarga
nr 18353/03); wyrok ETPC z dnia 22 marca 2007 r. w sprawie Siatkowska p. Polsce oraz
w sprawie Staroszczyk p. Polsce (skarga nr 59519/00).

4 Orzeczenie ETPC z dnia 29 marca 2006 r. w sprawie Scordino p. Wtochom (skarga
nr 36813/97).

45 Orzeczenie ETPC z dnia 24 pazdziernika 1979 r. w sprawie Winterwerp p. Holandii;
orzeczenie ETPC z dnia 2 grudnia 1985 r. w sprawie Welter p. Szwecji; decyzja Komisji
z dnia 9 wrze$nia 1992 r. w sprawie Nielsen p. Danii (skarga nr 19028/91); decyzja
ETPC z dnia 22 pazdziernika 2002 r. w sprawie Hewitson p. Wielkiej Brytanii (skarga
nr 50015/99); wyrok ETPC z dnia 30 pazdziernika 2014 r. w sprawie Shvydka p. Ukrainie
(skarga nr 17888/12); decyzja ETPC z dnia 1 wrze$nia 2015 r. w sprawie Dorado Baulde
p- Hiszpanii (skarga nr 23486/12). We wszystkich orzeczeniach Trybunat uznat, Ze re-
gulacje wewnatrzkrajowe musza gwarantowa¢ mozliwos¢ skutecznej kontroli przez sad
odwotawczy procesu odbywajacego sie przed sadem in meriti.

4 W wyroku ETPC z dnia 30 pazdziernika 2014 r. w sprawie Shvydka p. Ukrainie
(skarga nr 17888/12) stwierdzono, ze standardy prawnomiedzynarodowe w zakresie
dostepu do sadu odwotawczego narusza wprowadzenie w porzadku krajowym apela-
cji o charakterze niesuspensywnym, tj. implikujacej natychmiastowe wykonanie wyro-
ku, a w konsekwencji rozpoznawanej dopiero po odbyciu przez skazanego catosci kary.
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tralnej decyzji wladz oraz pozbawione wyraznie zdefiniowanej procedury
i termin6w?’. Poza zakazem przeksztatcenia realnej kontroli spowodo-
wania kontroli instancyjnej w model symulujacy rzeczywistg weryfikacje
wymogiem wszelkich limitéw lokalnych jest uzasadniony cel ograniczen
wprowadzonych w takim zakresie, by zachowaé rozsadne proporcje po-
miedzy docelowym stanem majacym stanowic efekt restrykcji a srodkami
ograniczajacymi zaskarzalno$¢ oraz nie wytaczac Scistej istoty prawa do
spowodowania kontroli instancyjnej*. Wewnatrzkrajowe regulacje moga
wiec ograniczy¢ katalog przyczyn stanowigcych podstawe zakwestiono-
wania orzeczenia objetego gwarancja zaskarzalnosci, exepmli gratia zawe-
zajac go do naruszen procedury lub uzupetniajac o kontrole ustalen fak-
tycznych?. Ze wzgledu na to, ze w regulacjach prawnomiedzynarodowych
poszczego6lne zaskarzalne elementy orzeczenia taczy alternatywa nieroz-
taczna, de nomine zgodne z wzorcem miedzynarodowym wydaje si¢ by¢
takze zawezenie zakresu kontroli odwotawczej do kwestii wymiaru kary.
Malgré lui petne wytaczenie kontroli instancyjnej rozstrzygniecia w zakre-
sie winy wydaje sie by¢ niezgodne z prawnomiedzynarodowym wzorcem
dwuinstancyjnego postepowania, nie mozna bowiem co prawda zupet-
nie ignorowac alternatywnego sposobu wskazania elementéw orzeczenia
podlegajacych kontroli, zaktadajac, ze przedmiotem zaskarzenia musi by¢
jednoczesnie zarébwno rozstrzygniecie w kwestii winy, jak i rozstrzygnie-
cie w przedmiocie wymierzonej kary*°, jednak uksztattowanie zakresu

Niezgodnos¢ stwierdzono, mimo ze skazany miat mozliwo$¢ uzyskania odszkodowania
w razie uchylenia przez sad odwotawczy wyroku, w takiej konfiguracji prawo do odszko-
dowania stanowi bowiem tylko substytut prawa do odwotania nakierowanego na kontro-
le prawidtowosci orzeczenia wydanego w pierwszej instancji.

47 Decyzja Europejskiej Komisji z dnia 6 pazdziernika 1982 r., DR, nr 31, s. 223; Wyrok
ETPC z dnia 6 wrze$nia 2005 r. w sprawie Gurepka p. Ukrainie (skarga nr 61406/00); wy-
rok ETPC z dnia 15 listopada 2007 r. w sprawie Galstyan p. Armenii (skarga nr 26986/03);
wyrok ETPC z dnia 2 pazdziernika 2012 r. w sprawie Kakabadze i inni p. Gruzji (skarga
nr 1484/07).

4 Decyzja ETPC z dnia 26 pazdziernika 1995 r. w sprawie E.M. p. Norwegii (skarga
nr 20087/92); orzeczenie ETPC z dnia 13 lutego 2000 r. w sprawie Krombach p. Francji
(skarga nr 29731/96); decyzja ETPC z dnia 29 czerwca 2000 r. w sprawie Poulsen
p. Danii (skarga nr 32092/96); orzeczenie ETPC z dnia 25 lutego 2002 r. w sprawie Papon
p- Francji (skarga nr 54210/00); wyrok ETPC z dnia 6 wrze$nia 2005 r. w sprawie Gurepka
p. Ukrainie (skarga nr 61406/00); wyrok ETPC z dnia 15 listopada 2007 r. w sprawie
Galstyan p. Armenii (skarga nr 26986/03); wyrok ETPC z dnia 4 czerwca 2015 r. w spra-
wie Ruslan Yakovenko p. Ukrainie (skarga nr 5425/11). We wszystkich judykatach uzna-
no, ze przy zachowaniu istoty prawa do spowodowania kontroli instancyjnej ograniczen
w zakresie zaskarzalnosci orzeczenia skazujacego sg dopuszczalne.

4 P. van Dy, GJ.H. van Hoo¥: Theory and Practice of the European Covnvention on
Human Rights..., s. 685.

50'S. TreECHSEL: Human Rights and Criminal Proceedings. New York 2005, p. 360.
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zaskarzenia nie moze abstrahowac od trybu, w jakim nastapito ustalenie
winy. Korelatywne z prawnomiedzynarodowym standardem wydaje sie
by¢ jednak wytaczenie prawa do spowodowania kontroli odwotawczej
orzeczenia w przedmiocie winy tylko w tych przypadkach, w ktorych ta
nie byta przedmiotem kontradyktoryjnego sporu sgdowego’'. By unikna¢
dowolnosci w zakresie ustalania niespornych rozstrzygnie¢ w zakresie
winy, skalibrowanie zakresu rozstrzygnie¢ nieobjetych kontrolg odwo-
tawcza musi korelowaé z formalnym wylaczeniem kontradyktoryjnego
sporu sgdowego, zachowanie prawnomiedzynarodowego wzorca dwuin-
stancyjnego postepowania wymaga wiec powigzania ograniczen zakresu
kontroli odwotawczej z przypadkami ustalenia winy w trybach szczegol-
nych, opartych o konsens pomiedzy oskarzycielem i oskarzonym zaakcep-
towanym nastepnie przez sad’’. Skazanie na podstawie ,,wytargowane-
go” przyznania si¢ do winy moze uzasadnia¢ takze wytgczenie prawa do
apelacji w zakresie obu elementéw objetych prawnomiedzynarodowym
standardem kontroli*3. Akceptacja ugodowego ustalenia winy i kary moze
by¢ bowiem odczytana nie tylko jako rezygnacja z prawa do merytorycz-
nego zbadania zarzutow, ale takze jako zrzeczenie si¢ prawa do zwyktej
kontroli w drodze apelacji**. Oskarzony nie ma obowiazku korzystania
ze zwyczajnego Srodka odwotawczego, prawo zaskarzenia orzeczenia do
sadu drugiej instancji jest zatem zbywalne. Warunkiem musi by¢ rzetel-
na ocena tre$ci porozumienia i uczciwej metody jego wypracowania po-
przedzajaca zatwierdzenie konsensusu przez sad oraz zgoda na szczeg6lne
warunki skazania, wyrazona przez oskarzonego w sposob autentycznie
dobrowolny i z petna Swiadomoscia stanu faktycznego oraz implikowa-
nych przez nig konsekwencji prawnych; rezygnacja nie moze by¢ wiec

51 Decyzja Komisji z dnia 9 wrzeS$nia 1992 r. w sprawie Nielsen p. Danii (skarga
nr 19028/91); decyzja Komisji z dnia 30 listopada 1994 r. w sprawie Jakobsen p. Danii
(skarga nr 22015/93). W obu sprawach za niesprzeczne ze standardem strasburskim uzna-
no regulacje redukujgce dopuszczalnos¢ zaskarzenia orzeczen skazujacych za przestepstwo
w trybie tzw. gilty plea wytacznie do czesci odnoszacej si¢ wymiaru kary.

52 P. HormaRskl. W: Konwencja o Ochronie Praw Cztowieka i Podstawowych Wolnosci.
Komentarz do art. 19-59 oraz do Protokotéw dodatkowych. T.11..., s. 635.

33 M.A. Nowickr: Wokét Konwencji Europejskiej. Komentarz do Europejskiej Konwencji
Praw Cztowieka..., s. 920. Przeciwnego zdania jest P. Hofmanski, ktory przyjmuje, ze samo
przyznanie si¢ do winy nie powinno by¢ odczytywane jako rezygnacja z prawa do zaskarze-
nia wyroku. Zob. P. HormaNskl. W: Konwencja o Ochronie Praw Cztowieka i Podstawowych
Wolnosci. Komentarz do art. 19-59 oraz do Protokotow dodatkowych. T. 11..., s. 632.

W orzecznictwie strasburskim przyjmuje sie, ze istnieje mozliwo$¢ zrzeczenia sig
przez zainteresowanego prawa do rzetelnego procesu. Zob. wyrok ETPC z dnia 30 listo-
pada 2001 r. w sprawie Kwiatkowska p. Wtochom (skarga nr 52868/99); wyrok ETPC
w sprawie Hermi p. Wtochom (skarga nr 18114/02); wyrok ETPC z dnia 9 czerwca 2009 r.
w sprawie Strzatkowski p. Polsce (skarga nr 31509/02).
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rezultatem przymusu czy tez fatszywych obietnic ze strony oskarzyciela®,
nie powinna takze korelowac z istotnym interesem publicznym?®.

4. Konstytucyjny wzorzec zaskarzalnosci orzeczen

Standard zaskarzalnosci orzeczen ukonstytuowany na poziomie kon-
stytucyjnym jest znacznie szerszy niz zespot zabezpieczen miedzynarodo-
wych, art. 78 Konstytucji RP statuuje bowiem uniwersalng zasade kon-
troli ogotu orzeczen i decyzji wydanych w pierwszej instancji, tj. zarowno
w postepowaniu sagdowym, administracyjnym?®’, jak i dyscyplinarnym?,
a w procesie karnym takze orzeczen i decyzji wydanych w postegpowaniu
przygotowawczym®*. Uniwersalna zasada kontroli gwarantuje prawo do
zaskarzenia pierwszoinstancyjnych rozstrzygnie¢ kazdej stronie postepo-
wania — dyferencjacje uprawnien w zakresie kwestionowania nalezatoby
bowiem uzna¢ za naruszenie zasady réwnosci wobec prawa®. Te nato-
miast najczesciej definiuje sie¢ jako nakaz nadawania takich tresci unor-
mowaniom prawnym, ktoére w jednakowy sposob beda ksztattowaty sy-
tuacje prawng podmiotéw nalezacych do tej samej kategorii istotnej®!,
za$ ewentualne r6znicowanie podmiotéw o tej samej cesze musi by¢ po-
sunieciem racjonalnie uzasadnionym, stuzgcym zaspokojeniu interesu na
tyle istotnego, by rownowazyt szkody powstate wskutek wprowadzenia

35 Wyrok ETPC z dnia 27 lutego 1980 r. w sprawie Deweer p. Belgii (skarga nr 6903/75);
wyrok ETPC z dnia 29 kwietnia 2014 r. w sprawie Nastsvlishvili i Togonidze p. Gruzji
(skarga nr 9043/05).

56 Wyrok ETPC z dnia 17 wrze$nia 2009 r. w sprawie Scoppola p. Wiochom (skarga
nr 10249/03); wyrok ETPC z dnia 23 listopada 1993 r. w sprawie Poitrimol p. Francji
(skarga nr 14032/88); wyrok ETPC w sprawie Hermi p. Wtochom (skarga nr 18114/02)

7). Bo¢. W: Konstytucje Rzeczpospolitej Polskiej oraz Komentarz do Konstytucji RP
z 1997 r. Red. IpEM. Wroctaw 1998, s. 141; S. STEINBORN: Ograniczenia zaskarzalnosci wy-
roku wydanego w I instancji jako Srodek uproszczenia procesu karnego w Swietle prawa do
dwuinstancyjnego postepowania (uwag de lege lata i de lege ferenda). W: Gdariskie Studia
Prawnicze. Prawa cztowieka..., s. 375; P. WINCZOREK: Prawo konstytucyjne Rzeczpospolitej
Polskiej. Warszawa 2003, s. 96; IpEm: Komentarz do Konstytucji Rzeczpospolitej Polskiej
z dnia 2 kwietnia 1997 r. Warszawa 2000, s. 101.

38 Wyrok TK z dnia 7 marca 1994 r., K. 7/93, OTK 1994, cz. 1, s. 11; wyrok TK z dnia
11 kwietnia 1995 r., K. 112/94, OTK 1995, cz. I, s. 137a; wyrok TK z dnia 8 grudnia
1998 1., K. 41/07, OTK ZU 1998, z. 7, poz. 117.

5 Wyrok TK z dnia 2 kwietnia 2001 r., SK 10/00, OTK 2001, z. 3, poz. 52.

€0 P. WiNczorek: Komentarz do Konstytucji Rzeczpospolitej Polskiej z dnia 2 kwietnia
1997 r,, s. 101.

¢ L. GARLICKL: Zasada rownosci i zakaz dyskryminacji w orzecznictwie Trybunatu
Konstytucyjnego. W: Obywatel — jego wolnosci i prawa. Red. B. OLIWIA-RADZIKOWSKA.
Warszawa 1998, s. 65; P. WINCzOREK: Komentarz do Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej
z dnia 2 kwietnia 1997 r..., s. 101.
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wyjatku oraz znajdujacym wsparcie w realizacji innych konstytucyjnych
wartosci i praw®2. ROwnos¢ jest $ciSle sprzezona ze sprawiedliwoscia, afi-
liacje pomiedzy obiema wartosciami eksplikowat juz Arystoteles, podno-
$z3C, 7€ ,,(...) zarbwno cztowiek niesprawiedliwy wykracza przeciw stusz-
nosci (czyli rbwnosci), jak i to, co niesprawiedliwe, jest niestuszne (czyli
nierowne). Jesli wiec to, co niesprawiedliwe, jest nieréwne, w takim razie
to, co sprawiedliwe, jest rowne”**. Nie ulega watpliwosci, ze z perspekty-
wy prawa do zaskarzenia orzeczenia strony postegpowania sg pomiotami
rownymi, rownos¢ dwoch lub wigkszej liczby obiektéw oznacza bowiem
ich przynaleznos¢ do co najmniej jednej tej samej klasy wyrdznionej ze
wzgledu na okre$long ceche, relewantnym kryterium klasyfikujacym obie
strony procesu do tej samej klasy stanowi mozliwe jednakowe narusze-
nie ich praw i intereséw procesowych btedami, omytkami i uchybieniami
popetnionymi przez organ pierwszoinstancyjny. Konstytucyjnie wyekspli-
kowana ogolna zasada kontroli przewiduje zaskarzalnos¢ orzeczen wyda-
wanych przez pierwszoinstancyjne sady oraz organy pozasgdowe, ponie-
waz za$ zaskarzenie stanowi pewna kategorie ogdlng, z konstytucyjnym
wzorcem koresponduje zaskarzalno$¢ pierwszoinstancyjnych orzeczen
i decyzji ogotem, tzw. Srodkow zaskarzenia, umozliwiajacych podmio-
towi doznajacemu niekorzystnych skutkow wygenerowanych przez wy-
dane orzeczenie podjecie akcji kontestacyjnej przeciwko szkodliwej dla
niego decyzji®*. Prawo do zaskarzenia pierwszoinstancyjnego rozstrzyg-
niecia moze by¢ wiec realizowane za pomoca rozmaitych srodkéw praw-
nych, posiadajacych wspoélng ceche, tj. umozliwienie stronie, poprzez ich
whniesienie, weryfikacji podjetego w pierwszej instancji orzeczenia badz
decyzji®*. W art. 176 ust. 1 Konstytucji, umieszczonym w rozdziale VIII
»9ady i Trybunaty”, te uniwersalng zasade kontroli rozwinieto, wyksztat-

62 Zob. wyrok TK z dnia 12 grudnia 1994 r., OTK 1994, cz. II, poz. 141; wyrok TK
z dnia 23 pazdziernika 1995 r., K 4/95, OTK 1995, cz. II, poz. 93; orzeczenie TK z dnia
3 wrzesnia 1996 r., K 10/96, OTK ZU 1996, poz. 281; wyrok WSA w Warszawie z dnia
9 listopada 2005 r., IIT SA/Wa 2426/05, LEX nr 198985.

3 ARYSTOTELES: Etyka nikomachejska. Ttum. D. GROMSKA. W: ARYSTOTELES: Dzieta wszyst-
kie. T. V. Warszawa 2002, ksiega V, 1131 a, s. 173.

6 W literaturze procesu karnego srodki zaskarzenia okresla si¢ jako wnioski zainte-
resowanego podmiotu zmierzajgce do wywotania kontroli $ciSle procesowej, tj. kontroli
uruchamianej wskutek skargi uprawnionego podmiotu, ktérej przedmiotem sg decyzje
procesowe, a jej celem jest usuniecie nieprawidtowosci kontrolowanych decyzji. Zob.
M. CIgSLAK: Polska procedura karna. Podstawowe zatozenia teoretyczne. W: IDEM: Dzieta wy-
brane. T. 11..., s. 304. Nieco innym nazewnictwem postuguje sie M. Lipczyniska. Autorka
og6t Srodkow przeciwko okreslonym przedmiotom kontroli, w szczegdlnosci czynnosciom
procesowym, okresla bowiem jako srodki kontroli. Zob. M. LirczyNska: Model postepowa-
nia kontrolnego w k.p.k. z 1969 r. PiP 1971, z. 2, s. 298 i nast.

% Wyrok TK z dnia 3 lipca 2002 r., SK 31/01, OTK-A 2002, z. 4, poz. 49.
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cajac w sprawach w catosci objetych kognicja sadownictwa zasade co
najmniej dwuinstancyjnego postepowania. Przepis o dwuinstancyjnym
postepowaniu staje sie komponentem prawa do sadu, ergo zawiera pier-
wiastek gwarancyjny w postaci rekojmi zaskarzalnosci orzeczen w spra-
wach objetych prawem do sadu Srodkiem zaskarzenia uruchamiajacym
nie jakgkolwiek kontrole orzeczenia i decyzji, a kontrole spetniajaca dalej
idace wymogi, tj. kontrole cechujacg si¢ instancyjnoscig®. Konstytucyjny
wzorzec zaskarzalnosci orzeczeni ma bardzo szeroki zakres, na poziomie
konstytucyjnym uprawnienie do skorzystania ze zwyczajnego srodka od-
wotawczego zostato uksztalttowane jako prawo kazdej strony posiada-
jacej legitymacje do zakwestionowania wszystkich szkodliwych dla niej
rozstrzygnie¢ sagdu — niezaleznie od charakteru (cywilnego, karnego czy
tez administracyjnego) sprawy rozstrzygnietej przez sad i bez wzgledu na
przedmiot kwestionowanych orzeczen. Usytuowanie przepisu o co naj-
mniej dwuinstancyjnym postepowaniu w przepisach dotyczacych ustroju
sagdow nie pozwala kategoryzowac go jako dekretacji podmiotowego pra-
wa jednostki do dwuinstancyjnego postepowania, ergo prawo do zaskar-
zenia orzeczen sgdowych nie musi by¢ realizowane poprzez srodki prawne
uruchamiajgce kontrole instancyjng (tok instancji), a wiec poprzez $rod-
ki odwotawcze o charakterze dewolutywnym®’. Prawo do zaskarzenia

% Poglad o podwoéjnym ustrojowo-gwarancyjnym charakterze przepisu art. 176 ust. 1
Konstytucji RP jest mocno ugruntowany w orzecznictwie konstytucyjnym oraz w doktry-
nie prawa. Stanowisko o podwéjnym znaczeniu przepisu o dwuinstancyjnym postepo-
waniu Trybunat Konstytucyjny wyeksplikowal w nastepujacych judykatach: wyrok z dnia
12 stycznia 2010 r., SK 2/09, OTK - A 2009, nr 1, poz. 1; wyrok z dnia 13 lipca 2009 r., SK
46/08, OTK — A 2009, nr 7, poz. 109. Na gruncie doktryny prawa cywilnego poglad o po-
dwoéjnym charakterze art. 176 ust. 1 Konstytucji wyrazita M. Michalska-Marciniak. Zob.
M. MICHALSKA-MARCINIAK: Zasada instancyjnosci w postgpowaniu cywilnym. Warszawa
2012, s. 187. W dziedzinie prawa karnego procesowego identyczny poglad sformutowali
G. Artymiak, K. Marszal, S. Steinborn, P. Wilinski. Zob. G. ARTYMIAK: ,,Instancja pozioma”
jako jedna z propozycji usprawnienia postepowania karnego — uwagi de lege lata i de lege
ferenda. W: Funkcje Procesu Karnego. Ksiega jubileuszowa Profesora Janusza Tylmana.
Red. T. GrzeGorczyK. Warszawa 2011, s. 592; K. MARrszat: Zaskarzalnosé decyzji wyda-
nych w procesie karnym. PS 2007, z. 3, s. 63; IpEM: Konstytucyjna zasada zaskarzalnosci
decyzji w procesie karnym. ,,Wojskowy Przeglad Prawniczy” 2007, z. 3, s. 10 i nast,;
S. STEINBORN: Ograniczenie zaskarzalno$ci wyroku wydanego w I instancji jako Srodek uprosz-
czenia procesu karnego w Swietle prawa do dwuinstancyjnego postepowania (uwagi de lege
lata i de lege ferenda). W: Gdariskie Studia Prawnicze. Prawa cztowieka..., s. 375 i nast;
P. WILINsKL: Proces karny w Swietle Konstytucji..., s. 154.

7 Przeciwnego zdania jest Trybunat Konstytucyjny, ktory zaktada, ze art. 78
Konstytucji RP gwarantuje jednostce, ktorej statusu prawnego dana sprawa dotyczy, pra-
wo do zaskarzenia orzeczen i decyzji do organu wyzszej instancji w celu sprawdzenia
(skontrolowania) prawidtowosci orzeczenia. Zdaniem Trybunatu Konstytucyjnego uzyte
w art. 78 Konstytucji RP sformutowanie ,,orzeczenia i decyzje wydane w I instancji” suge-
ruje, ze chodzi o srodki prawne uruchamiajace kontrolg instancyjna. Nie wydaje si¢ jednak
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pierwszoinstancyjnego orzeczenia sadu moze by¢ urzeczywistnione za
pomocy $rodkéw prawnych nieprzesuwajacych rozstrzygniecia sprawy
do drugiej instancji, tylko implikujacych ponowne jej rozpatrzenie przez
organ wydajacy zaskarzone orzeczenie lub decyzje (np. niedewolutywne
sprzeciwy kasujace ex lege zaskarzone orzeczenie i powodujgce ponownie
rozpoznanie sprawy w sadzie in meriti)®®. Konstytucyjne zabezpieczenia
zaskarzalnosci orzeczen i decyzji wydanych w pierwszej instancji pozba-
wione s3 absolutnego charakteru, uniwersalng zasade kontroli wyekspli-
kowano, tworzac jednoczesnie delegacje do okreslenia trybu zaskarzenia
oraz zakresu wyjatkow na poziomie ustawodawstwa zwyktego (art. 78
zd. 2 Konstytucji RP). Konstytucyjna delegacja do ustawowego uksztat-
towania wyjatkow od zasady zaskarzalnosci pierwszoinstancyjnych roz-
strzygnie¢ nie zawiera wskazan co przedmiotowego zakresu ograniczen,
ustawowy porzadek prawny moze wiec catkowicie wytgczy¢ zaskarzal-
no$¢ niektoérych pierwszoinstancyjnych orzeczen i decyzji; na poziomie
ustawodawstwa zwyklego dopuszczalne jest takze ograniczenie katalogu
przyczyn stanowigcych podstawe zakwestionowania orzeczenia objetego
gwarancja zaskarzalnosci. Swoboda ustawodawcy zwyklego do ksztatto-
wania kontroli pierwszoinstancyjnych rozstrzygnie¢ nie jest nieograni-
czona, ekscepcje od uniwersalnej reguly kontroli ogotu orzeczen i decyzji
nie mogg bowiem catkowicie wytaczy¢ zaskarzalnosci wyroku wydanego

zasadne, by zasade kontroli instancyjnej wywodzi¢ z przepisu, ktory nie zawiera zadnych
odniesien do przebiegu postepowania przed dwoma hierarchicznie nierdwnorzedny-
mi sadami, stanowigcego immanentna ceche zasady dwuinstancyjnego postepowania.
Uzycie sformutowania ,,instancja” nastgpito w kontekscie okre§lania poziomu, na jakim
w strukturze sadownictwa ulokowany jest sad podejmujacy zaskarzalna decyzje. Racje
ma tez S. Steinborn wskazujacy, ze wywodzenie zasady dwuinstancyjnego postepowania
z art. 78 Konstytucji RP prowadzi do uznania przepisu art. 176 ust. 1 Konstytucji RP za
superfluum. Zob. wyrok TK z dnia 15 maja 2000 r., SK 29/99, OTK 2000, z. 4, poz. 110;
wyrok TK z dnia 11 czerwca 2002 r., SK 5/02, OTK-A 2002, z. 4, poz. 41; wyrok TK
z dnia 12 czerwca 2002 r., P 13/01, OTK-A 2002, z. 4, poz. 42. O krytyce stanowiska
Trybunatu Konstytucyjnego zob. S. STEINBORN: Ograniczenia zaskarzalnosci wyroku wyda-
nego w I instancji jako Srodek uproszczenia procesu karnego w Swietle prawa do dwuinstan-
cyjnego postepowania (uwag de lege lata i de lege ferenda). W: Gdariskie Studia Prawnicze.
Prawa cztowieka..., s. 375. O nadregulacji w prawie zob. M. Krobawski: Superfluum i nad-
wyzki znaczeniowe jako przyktady redundancji tekstu prawnego. ,,Archiwum Filozofii Prawa
i Filozofii Spotecznej” 2013, z. 2, s. 39; A. MarocHA-KRuPA: Stowa w lustrze. Pleonazm —
semantyka — pragmatyka. Wroctaw 2003, s. 19.

% W swoim orzecznictwie Trybunat Konstytucyjny konsekwentnie kategoryzuje nie-
dewolutywne Srodki zaskarzenia skutkujace ponownym rozpoznaniem sprawy przez sad
wydajacy zaskarzone orzeczenie jako wyjatki od zasady dwuinstancyjnego postepowania
dopuszczalne na podstawie art. 78 zd. 2 Konstytucji RP, a nie inny sposob realizacji prawa
do zaskarzenia orzeczenia wydanego w I instancji. Zob. wyrok TK z dnia 16 listopada
1999 1., SK 11/99, OTK 1999, z. 7, poz. 158; wyrok TK z dnia 12 czerwca 2002 r., P 13/01,
OTK-A 2002, z. 4, poz. 42.
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w pierwszej instancji, derogowac zaskarzalnos$c¢ tylko niektorych rodzajow
wyrokoéw odwotujac sie do ich tresci®® czy tez przeksztatca¢ uprawnienia
do zakwestionowania pierwszoinstancyjnych rozstrzygnie¢ w instytu-
cje fikcyjna’®. Ponadto powinny by¢ dyktowane wytacznie szczegélnymi
okoliczno$ciami usprawiedliwiajgcymi pozbawienie strony postepowania
srodka zaskarzenia’.

5. Wytaczenie instancyjnej kontroli faktéw sprawy stanowigcych
podstawe wyrokéw kontraktowych w perspektywie miedzynarodowej

Z perspektywy prawnomiedzynarodowych i konstytucyjnych gwa-
rancji dwuinstancyjnego postepowania derogacja instancyjnego kontro-
lowania errores facti in iudicando na poziomie ustawodawstwa zwykte-
go nie budzi watpliwosci w sytuacji, gdy rozstrzygniecie w przedmiocie
winy i kary stanowito przedmiot kontraktu procesowego. Konwencyjny
wzorzec w zakresie prawa do skorzystania ze zwyczajnego srodka odwo-
tawczego dopuszcza bowiem ekscepcje od prawa spowodowania kontroli
instancyjnej orzeczenia w przedmiocie winy, a nawet jednoczesne wy-
taczenie rozstrzygniecia w kwestii winy i kary wowczas, gdy jeden lub
oba elementy orzeczenia nie stanowity przedmiotu kontradyktoryjnego
sporu sagdowego. Korelatywne z prawnomiedzynarodowym standardem
zaskarzalnosci orzeczen s3 wiec ukonstytuowane na poziomie polskiego
ustawodawstwa ograniczenia zaskarzalnosci wyroku kontraktowego, po-
legajace na zakazie formutowania w apelacji atakujacej zarzutu okreslo-
nego w art. 438 pkt 3 k.p.k., tj. subiektywnego twierdzenia o rzekomych
btedach popelnionych przez pierwszoinstancyjnego decydenta w zakresie

% S. STEINBORN: Ograniczenia zaskarzalnosci wyroku wydanego w I instancji jako Sro-
dek uproszczenia procesu karnego w swietle prawa do dwuinstancyjnego postepowania (uwag
de lege lata i de lege ferenda). W: Gdariskie Studia Prawnicze. Prawa cztowieka..., s. 380.

70W wyroku z dnia 12 marca 2002 r., P 9/01, OTK ZU 2002, z. 2A, poz. 14, Trybunat
Konstytucyjny uznat, ze prawo strony do rozpatrzenia sprawy przez sad drugiej instancji
moze by¢ naruszone zar6wno bezposrednio (poprzez wylaczenie mozliwosci wniesienia
apelacji), jak i posrednio (poprzez ustanowienie takich formalnych warunkéw wniesie-
nia apelacji, ktére czynnos¢ te czynityby nadmiernie utrudniong. Podobnie Trybunat
Konstytucyjny wypowiedziat sie w wyroku z dnia 12 wrzesnia 2006 r., SK 21/95, OTK ZU
2006, z. 2A, poz. 103. Z kolei w wyroku z dnia 12 czerwca 2002 r., P 13/01, OTK-A 2002,
z. 4, poz. 42 Trybunat Konstytucyjny stwierdzil, ze z punktu widzenia regulacji zawar-
tych w Konstytucji Srodek zaskarzenia powinien by¢ skuteczny w tym sensie, iz powinien
umozliwia¢ merytoryczne rozstrzygniecie sprawy w postepowaniu odwotawczym. Na ko-
nieczno$¢ zapewnienia realnego prawa spowodowania kontroli pierwszoinstancyjnego
rozstrzygniecia Trybunat Konstytucyjny zwrocit tez uwage w wyroku z dnia 13 stycznia
2004 r., SK 10/03, OTK ZU 2004, z. 2A, poz. 2.

T Wyrok TK z dnia 12 czerwca 2002 r., P 13/01, OTK-A 2002, z. 4, poz. 42.
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rekonstrukcji tkwigcych u podstaw wynegocjowanego wyroku wydanego
we wszystkich trybach konsensualnych - tj. uproszczonym, samoistnym
albo konsensualnym trybie uproszczonym (art. 335 §1 k.p.k.) — w pet-
nym lub zwyklym trybie skazania bez rozprawy (art. 335 §2 k.p.k.) -
w ramach konstrukeji niekiedy kwalifikowanej jako inna forma skazania
bez rozprawy’?, innym za$ razem jako instytucja hybrydalna, stanowig-
ca wypadkowa konsensualnego skazania na posiedzeniu bez rozprawy
i dobrowolnego poddania si¢ karze”, w istocie za$ bedgca forma posze-
rzenia zakresu stosowalnosci instytucji dobrowolnego poddania sie ka-
rze (art. 338a k.p.k.)” — oraz w ramach tradycyjnego modelu instytucji
dobrowolnego poddania si¢ karze na rozprawie (art. 387 k.p.k.). W per-
spektywie teoretycznoprawnej tryby konsensualne mozna kategoryzowac
jako pewien sposob rozwigzania konfliktu pomiedzy prawami jednostki
(oskarzonego) i dobrem wsp6lnym naruszonym w wyniku popetnienia
przestepstwa przez jednostke. Ujmujac ten konflikt w nurcie filozofii poli-

72 K. DABKIEWICZ: Merytoryczne orzekanie sqdu pierwszej instancji poza rozprawg gtow-
ng. ,Kwartalnik Sadowy Apelacji Gdanskiej” 2016, z. 1, s. 109; B. Wojcicka: Kilka uwag
na temat zmian dotyczqcych sytuacji pokrzywdzonego w procesie karnym. W: Polski proces
karny i materialne prawo karne w Swietle nowelizacji z 2013 r. Ksiega jubileuszowa dedyko-
wana Profesorowi Januszowi Tylmanowi z okazji Jego 90. urodzin. Red. T. GRZEGORCZYK,
J. IzyporczYK, R. OLszEwsKI. Warszawa 2014, s. 248; IDeM: Sytuacja pokrzywdzonego w pro-
cesie karnym po zmianach w prawie karnym w latach 2015-2016 (wybrane zagadnienia).
W: Verba volant, scripta manent. Proces karny, prawo karne skarbowe i prawo wykroczeri po
zmianach z lat 2015-2016. Ksigga pamigtkowa poswiecona Profesor Monice Zbrojewskiej.
Red. T. GRZEGORCZYK, R. OLszEwskl. Warszawa 2017, s. 516.

73 R. KopEr: O nowej formie konsensualizmu w procesie karnym (art. 338a i art. 343a
k.p.k.), Pal. 2014, z. 7-8, s. 9; IpEM: Brak wgtpliwosci dotyczgcych okolicznosci popetnienia
przestepstwa i winy jako warunek stosowania regulacji konsensualnych w procesie karnym.
W: Verba volant, scripta manent. Proces karny..., s. 162 i nast.

¢ B. BACHURSKA: Dobrowolne poddanie si¢ odpowiedzialnosci karnej z art. 387 k.p.k.
w Swietle nowelizacji kodeksu postepowania karnego z dnia 27 wrzesnia 2013 r. ,,lus et
Administratio” 2013, z. 4, s. 8; A. BUtaT: Skazanie w trybach konsensualnych — sposob
na przyspieszenie postepowania karnego czy zagrozenie dla interesu oskarzonego?. W: Verba
volant, scripta manent. Proces karny..., s. 870; T. GRzeGorczyk: Kodeks postepowania kar-
nego. T. I: Komentarz do art. 1-467. Warszawa 2014, s. 1187; IpeM: Podstawowe kierunki
projektowanych zmian procedury karnej. PiP 2012, z. 11, s. 22; W. JasINsK1: Porozumienia
procesowe w znowelizowanym kodeksie postepowania karnego. Prok. i Pr. 2014, z. 10, s. 20;
P. KruszyNskl, M. ZBROJEWSKA: Nowy model postgpowania karnego uksztattowany nowelg do
k.pk. z 27 wrzesnia 2013 r. Pal. 2014, z. 1-2, s. 64; J. tawnick: Konsensualizm procesowy
po nowelizacji Kodeksu postgpowania karnego. ,,Kwartalnik Krajowej Szkoty Sadownictwa
i Prokuratury” 2014, z. 3, s. 96; LK. Paprzyck1: Rzetelnos¢ trybow konsensualnych po no-
welizacji 2013-2015. W: Wokot gwarancji wspotczesnego procesu karnego. Ksigga jubile-
uszowa Prof. P. Kruszyriskiego. Red. M. ROGACKA-RZEWNICKA, H. GAJEWSKA-KRACZKOWSKA,
B.T. BIENKKOWSKA. Warszawa 2015, s. 365; B.J. STEFANSKA: Skazanie na posiedzeniu bez prze-
prowadzania postepowania dowodowego. W: Verba volant, scripta manent. Proces karny...,
s. 790.
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tycznej, jego modelowe rozwigzanie jest sprzezone z dwoma odmiennymi
doktrynami, tj. liberalizmem i komunitaryzmem.

Fundament filozofii liberalnej stanowi priorytet praw i wolnosci jed-
nostkowych ujmowanych negatywnie (,,wolnos¢ od”) nad dobrem wsp6l-
nym (in dubio pro libertate) oraz nad takimi warto$ciami perfekcjonistycz-
nymi jak zaspokojenie pragnien czy tez przyjemnosci, badz interesow
jednostki”®. Konsensualizm liberalny moze wigc akceptowaé porozumie-
nia procesowe modyfikujace na korzy$¢ oskarzonego reguty wymiaru kary
przewidziane w prawie karnym materialnym, mimo ze tego typu kon-
trakty oznaczaja deprecjacje dobra wspoélnego i praw pokrzywdzonego.
W trybach konsensualnych skonstruowanych wedtug zatozen filozofii li-
beralnej jakiekolwiek ograniczenia dotyczace zaskarzalnosci wyroku kon-
traktowego sa nie do pomyslenia, oznaczaja bowiem naruszenie prawa do
jak najszerszego zakresu wolnosci, dajacej kazdemu cztowiekowi mozli-
wos$¢ dzialania stosownie do wlasnych decyzji i preferencji. Tymczasem
w systemie aksjologicznym liberalizmu wolnos¢ jest wartoscig autotelicz-
ng i absolutng, jak twierdzit F.A. Hayek — musi by¢ wiec przyjeta za naj-
wyzsze dobro niezaleznie od swoich faktycznych konsekwencji w kon-
kretnych przypadkach. ,,Musi by¢ ona zaakceptowana jako warto$¢ sama
w sobie, jako zasada, ktéra winna by¢ respektowana bez rozstrzgsania,
czy konsekwencje w kazdym przypadku beda dobroczynne””.

Konstrukcja trybow konsensualnych nie powinna by¢ ani radykal-
nie liberalna, ani fundamentalnie komunitarna, rozstrzygniecie konflik-
tu prawami jednostki i dobrem wspolnym powinno bowiem zaktadac
»(...) staranny i rozwazny proces wazenia argumentoéw pro i contra””’.
Konkretne rozwigzania wymagaja starannego wywazenia obu zantago-
nizowanych doébr, tak by koncepcja porozumienn karnoprocesowych nie
opierala si¢ na apriorycznym zatozeniu przewagi jednostki i jednoczesnej
deprecjacji dobra wspo6lnego’®. Bilans wartosci liberalnych i komunitar-

75 . Rawts: Liberalizm polityczny. Thum. A. ROMANIUK. Warszawa 1998, s. 396; IDEM:
Teoria sprawiedliwosci. Thum. M. PANUFNIK, J. PAsEK, A. RoMANIUK. Warszawa 1994, s. 39
i nast.

76 F.A. Havex: Konstytucja wolnosci. Thum. M. KuniNskl. Warszawa 2006, s. 31. O za-
ozeniach liberalizmu i neoliberalizmu zob. Z. Rau: Liberalizm. Zarys mysli politycznej XIX
i XX wieku. Warszawa 2000, s. 125; W. SApURsKI: Neoliberalny system wartosci politycznych.
Warszawa 1980, s. 33 i nast.

77 L. MORAWSKI: Prawa jednostki a dobro wspolne (Liberalizm versus komunitaryzm). PiP
1998, z. 11, s. 242.

78 L. Morawskr: Liberalizm, komunitaryzm i republikanizm. W: L. Morawskr: Filozofia
prawa. Warszawa 2014, s. 113 i nast.; IDEM: Prawa jednostki a dobro wspilne..., s. 26.
O zagrozeniach dla praw pokrzywdzonego zwigzanych z zawarciem porozumienia w try-
bie konsensualnym zob. rowniez M. McCoNVILLE: The victims of plea bargaininng. W:
Zasady procesu karnego wobec wyzwan wspotczesnosci. Ksigga ku czci Profesora Stanistawa
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nych nie wyklucza ograniczenia czy tez ustalenia zakresu zastosowalnosci
zasady in dubio pro libertate, na gruncie procesu karnego staranna rekapi-
tulacja zatozen filozofii liberalnej i komunitarnej dopuszcza pewne wiec
limitacje prawa jednostki do spowodowania kontroli instancyjnej wyro-
kow konsensualnych pod warunkiem, ze beda one zgodne z konieczno-
$cig prawnokarnej ochrony dobra wspdélnego zaburzonego lub zagrozo-
nego wskutek realizacji przestepstwa. Prawo jednostki do spowodowania
wieloaspektowej kontroli odwotawczej moze by¢ zatem ograniczone, ze
wzgledu na rachunek spotecznych interesow wymagajacych szybkiego
przywrocenia homeostazy spotecznej, korzysci w zakresie ekonomii pro-
cesowej oraz sprawno$¢ funkcjonowania instytucji panstwowych powo-
duje, ze zakaz podnoszenia zarzutu errores facti in iudicando w apelacji
od wyrokow kontraktowych moze by¢ uznany za rozwigzanie sprzyjajace
zaspokojeniu tak rozumianych wartosci prowspolnotowych.

Zakaz podnoszenia zarzutu errores facti in iudicando w apelacji od wyro-
kow objetych porozumieniem karnoprocesowym dotyczy partycypantow
porozumienia oraz pokrzywdzonego wystepujacego w roli oskarzyciela
positkowego, mimo ze pokrzywdzony formalnie nie jest strona kontraktu
karnego; partycypantami porozumienia pozostaja bowiem organy proce-
sowe oraz oskarzony. Symetryczne ograniczenie prawa do podnoszenia
w apelacji od wyroku kontraktowego zarzutu errores facti in iudicando
realizuje zasade rownosci wobec prawa; w ten sposdb zostaje zrbwnana
sytuacja prawa wszystkich podmiotow zainteresowanych trescig porozu-
mienia. Zarbwno bowiem pokrzywdzony, jak i oskarzony, odpowiednio
niesprzeciwiajacy sie (art. 343 §2, 387 §2 in fine k.p.k.) albo partycypu-
jacy w negocjowaniu wyroku kontraktowego (art. 335 §1-2, 338 a oraz
387 § 1 k.p.k.) opartego na ustaleniach faktycznych, z zatozenia niebudza-
cych watpliwosci, z pewnoscia przynaleza do tej samej kategorii istotnej
wyksztalconej ze wzgledu na aprobatywny stosunek do rekonstrukcji do-
konanych przez pierwszoinstancyjnego arbitra. Derogacja instancyjnego
kontrolowania btedéw odtworzeniowych wyklucza jakgkolwiek kontrole
stanu faktycznego co do zasztosci objetej porozumieniem. Malgré lui sta-
nowisko orzecznictwa strasburskiego, dopuszczajace zbywalnos¢ prawa
do instancyjnej kontroli orzeczen, nie implikuje pewnosci co do koheren-
cji pomiedzy rezygnacja z kontrolowania rekonstrukcji tkwigcych u pod-

Waltosia..., s. 524 i nast.; R. KMIECIK: O dwu koncepcjach dalszego rozwoju procedury karnej
(Uwagi z zwiqzku z tzw. konsensualizmem procesowym). W: Aktualne problemy prawa i pro-
cesu karnego. Ksigga ofiarowana Profesorowi Janowi Grajewskiemu. Red. M. PracHTA. GSP
2003, t. X1, s. 103; IpEM: Pokrzywdzony jako oskarzyciel a ,,sprawiedliwos¢ naprawcza” — rys
historyczny z perspektywy wspotczesnej. AUMCS 2009/2010, sectio G, vol. IVI/LVIL, s. 94
i nast.; J. ZAGRODNIK: Model interakcji postepowania przygotowawczego oraz postepowania
gtownego w procesie karnym. Warszawa 2013, s. 148.
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staw wyroku kontraktowego a prawnomiedzynarodowym standardem za-
skarzalnosci orzeczen. W literaturze zakwestionowano zatozenie, zgodnie
z ktorym akceptacja porozumienia procesowego znajdujacego odzwier-
ciedlenie w zapadajagcym wyroku wystarcza do przyjecia, ze tym samym
strony rezygnuja ze zbadania przez sad odwotawczy okolicznosci faktycz-
nych lezacych u podstaw zawartego porozumienia. Nie da si¢ bowiem
wykluczy¢ sytuacji, w ktorej sad pierwszej instancji btednie zanalizowat
materiat dowodowy, przyjmujac spetnienie kryteriéw przemawiajacych za
konsensualnym zakonczeniem postepowania’. W swietle obowigzujgce-
go stanu prawnego stanowisko negujace mozliwos¢ traktowania akcepta-
Cji porozumienia procesowego za rOwnoznaczne ze zrzeczeniem si¢ prawa
do eksplikowania w skardze odwotawczej zarzutu btedu rekonstrukcyjne-
go nie wydaje si¢ jednak zasadne. Ustawodawca tak uksztattowat przepisy
nakierowane na przygotowanie strony do niepodnoszenia w apelacji za-
rzutéw kwestionujacych rekonstrukcje prawnie relewantnej zasztosci, ze
zgoda oskarzonego na rezygnacje z prawa do podnoszenia zarzutu btedu
odtworzeniowego nastepuje z petng swiadomosciag konsekwencji praw-
nych implikowanych w zakresie postepowania odwotawczego. Beneficjent
porozumienia karnoprocesowego jest bowiem konsekwentnie przyspo-
sabiany do ograniczonego charakteru kontroli wyroku kontraktowego,
za$ zaniechanie dziatan uprzedzajacych o wytgczeniu wieloaspektowe;j
kontroli konsensualnego wyroku, nie mogac wygenerowaé ujemnych dla
oskarzonego skutkow (art. 16 §1 k.p.k.), uprawnia oskarzonego do eks-
plikacji zarzutu kwestionujacego rekonstrukcje czynu przestepnego.
Partycypant porozumienia obejmujgcego wydanie na posiedzeniu wy-
roku skazujacego i orzeczenie uzgodnionych z oskarzonym kar lub innych
srodkow przewidzianych za zarzucany mu wystepek oraz zasgdzenia od
niego kosztow na ustalonych zasadach jest az dwukrotnie, by¢ moze wiec
nawet nadmiernie, informowany o zakazie podnoszenia w apelacji zarzu-
tow eksplikujacych btedy. Po raz pierwszy potencjalny beneficjent kon-
traktu procesowego jest informowany o ograniczonym zakresie kontroli
odwotawczej przez prokuratora juz w trakcie negocjowania tresci kon-
traktu na etapie postepowania przygotowawczego (art. 335 §2a k.p.k.),
a te samg informacje potencjalny beneficjent wyroku kontraktowego uzy-
skuje od sgdu tuz przed, de nomine po podjeciu decyzji o uwzglednieniu
wniosku (art. 434 § 5a k.p.k.), de facto jednak — celem skutecznego uswia-
domienia go o redukcji zakresu kontroli odwotawczej — jeszcze przed jego

7 W. JasiNski, M. Kuzma: Granice zaskarzalnosci porozumienr procesowych. W:
Wspotzaleznos¢ prawa karnego materialnego i procesowego w Swietle kodyfikacji karnych
z 1997 . i propozycji ich zmian. Red. Z. CwiskALsKI, G. ARTYMIAK. Warszawa 2009, s. 328.
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rozpoznaniem?®. Potencjalnego beneficjenta instytucji dobrowolnego pod-
dania si¢ karze, bez wzgledu na forum wydania wyroku kontraktowego,
uprzedza sie takze o zakazie eksplikowania w apelaciji errores facti in iudi-
cando oraz erorres poena najpozniej przed uwzglednieniem wniosku o wy-
danie wyroku skazujacego i orzeczenie zestawu zaproponowanych Srod-
kow reakcji karnej, tj. w czasookresie poprzedzajacym podjecie decyzji
o zastosowaniu instytucji dobrowolnego poddania si¢ karze (art. 343a §2
in fine w zw. z art. 343 k.p.k. oraz art. 387 § 1a k.p.k.)8'. Obowiazki sadu
nakierowane na wytworzenie takiej sytuacji informacyjnej, by zawarcie
kontraktu nastepowato w warunkach petnej swiadomosci implikowane-
go nim zakazu podnoszenia zarzutu errores facti in iudicando, pozwalajg
przyjag, ze fakt rezygnacji ze zbadania przez sad odwotawczy okolicznosci
faktycznych stanowi czynnos$¢ objeta przynajmniej domniemaniem fak-
tycznym w znaczeniu materialnym. Mimo ze pokrzywdzony nie partycy-
puje w zawarciu kontraktu procesowego, jego sytuacja procesowa zostata
uksztattowana w sposob pozwalajacy domniemywaé akceptacije rekon-
strukcji lezacych u podstaw faktycznych wyroku kontraktowego. De lege
lata stanowisko pokrzywdzonego dotyczace tresci porozumienia proce-
sowego ma fundamentalne znaczenie dla dopuszczalnosci jego zawarcia,
skazanie we wszystkich trybach konsensualnych jest bowiem uzaleznio-
ne od braku sprzeciwu pokrzywdzonego. Jednoczesnie sytuacja informa-
cyjna pokrzywdzonego jest uksztattowana na tyle dobrze, by przyja¢, ze
akceptacja rozstrzygnie¢ wynegocjowanych przez partycypantow kon-
traktu nastepuje z petng Swiadomoscia co do deskrypcji czynu w ujeciu
procesowym. Pokrzywdzony posiada bowiem wszelkie instrumentarium
pozwalajace mu na pozyskanie informacji o opisie stanu faktycznego sta-
nowigcego podstawe zarzutu stawianego potencjalnemu partycypantowi
porozumienia karnoprocesowego; wiedze o okolicznosciach faktycznych
sprawy pokrzywdzony moze bowiem uzyska¢ motu proprio, sktadajac juz
w stadium przygotowawczym wniosek o dostep do informacji co do za-
rzutéw stawianych wobec oskarzonego oraz o prawo dostepu do akt spra-
wy, w tym do przegladania akt oraz samodzielnego sporzadzania z nich
odpisow i kopii. Ponadto w razie, gdy szansa na skazanie wyrokiem kon-
traktowym rysuje sie juz w postepowaniu przygotowawczym, tj. w razie,
gdy tre$¢ porozumienia ustalono juz w toku postegpowania przygotowaw-
czego w negocjacjach pomiedzy prokuratorem i podejrzanym, pokrzyw-
dzony otrzymuje informacje dotyczace rekonstrukcji czynu objetego try-

80 B. AUGUSTYNIAK et al.: Kodeks postepowania karnego. Komentarz do zmian 2016. Red.
D. Switck1. Warszawa 2016, s. 337 i 399.

81 M. FINGAS: Zakres rozpoznania sprawy przez sqd odwotawczy w przypadku zaskar-
Zenia przez tzw. strone prywatng orzeczenia wydanego w trybie konsensualnym. W: Verba
volant, scripta manent. Proces karny..., s. 600 i nast.
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bem konsensualnym ex officio. Prezes sadu (przewodniczacy wydziatuy,
inny upowazniony sedzia) albo referendarz sadowy jest bowiem zobo-
wigzany do doreczenia ujawnionemu pokrzywdzonemu samodzielnego
wniosku o skazanie sktadanego w konsensualnym trybie uproszczonym
oraz odpisu aktu oskarzenia i dotgczonego do niego wniosku o skaza-
nie sktadanych tgcznie w pelnym trybie skazania bez rozprawy (art. 338
§1b k.p.k.).

Zarobwno wniosek o skazanie bez rozprawy, jak i akta oskarzenia
powinny zawiera¢ identycznie dane odnoszace si¢ do deskrypcji czynu
objetego zarzutem, w konkluzji obu skarg powinno bowiem znalez¢ sie
doktadne okreslenie inkryminowanego oskarzonemu czynu, wraz ze wska-
zaniem czasu, miejsca, sposobu i okolicznosci jego popelnienia oraz opi-
sem danych dotyczacych pokrzywdzonego®, a takze charakterystyka im-

82 Sad Najwyzszy zwrocit uwage na konieczno$¢ wskazania danych dotyczacych po-
krzywdzonego w konkluzji aktu oskarzenia ze wzgledu na znaczenie tozsamosci po-
krzywdzonego dla okreslenia granic oskarzenia. Zob. postanowienie SN z dnia 11 grudnia
2006 r., I KK 304/06, OSNwSK 2006, z. 1, poz. 2403. Zdaniem Sadu Najwyzszego obo-
wigzek okre$lenia danych pokrzywdzonego aktualizuje sie takze w sprawach, w ktoérych
zastosowano instytucje Swiadka incognito. Zakres dopuszczalnej anonimizacji okoliczno-
Sci umozliwiajgcych identyfikacje swiadka incognito wyklucza bowiem mozliwos¢ nada-
nia takiego statusu pokrzywdzonemu. Zob. uchwata SN z dnia 20 stycznia 1999 r., I KZP
21/98, OSNKW 1999, z. 1-2, poz. 3; wyrok SN z dnia 5 stycznia 2000 r., Il KKN 391/99,
OSNKW 2000, z. 1-2, poz. 13; L. WozZnNiak: Glosa aprobujgca do uchwaty Sqdu Najwyzszego
z dnia 20 stycznia 1999 r., | KZP 21/98. OSP 1999, z. 6, s. 316; B. Szyprowsk1: Glosa aprobu-
jgca do uchwaty Sgdu Najwyzszego z dnia 20 stycznia 1999 r.,  KZP 21/98. OSP 1999, z. 9,
s. 418; B. KovrasiNski, T. KuLikowski: Glosa krytyczna do uchwaty Sqdu Najwyzszego z dnia
20 stycznia 1999 r., I KZP 21/98. Prok. i Pr. 2000, z. 4, s. 99; T. GRzEGOrCzYK: Kodeks po-
stepowania karnego oraz ustawa o Swiadku koronnym. Komentarz. Warszawa 2008, s. 422;
P. Hormaxsky, E. Sapzik, K. ZGryzek: Kodeks postgpowania karnego. T. I: Komentarz do arty-
kutéw 1-296. Red. P. HorMAKsKI. Warszawa 2004, s. 856; P. HOFMAKSKI: Swiadek anonimo-
wy w procesie karnym. Krakow 1998, s. 119; Ipem: Swiadek anonimowy w procesie karnym.
PPol 1994, z. 2-3, s. 13; P. HOFMAKSKI, S. ZABLOCKIL: Swiadek anonimowy — niespetnione
nadzieje. W: Zasady procesu karnego wobec wyzwan wspotczesnosci. Ksigga ku czci Profesora
Stanistawa Waltosia..., s. 678; A. Koropzigjczyk: Pokrzywdzony w charakterze sSwiadka ano-
nimowego. Prok. i Pr. 2007, z. 1, s. 60 i nast.; R. NErczuk: Swiadek anonimowy w polskim
procesie karnym (zakres przedmiotowy utajnienia a skutecznos¢ ochrony). PPol 2002, z. 1,
s. 97; H. Prackt: Instytucja Swiadka anonimowego w orzecznictwie Europejskiego Trybunatu
Praw Cztowieka w Strasburgu oraz sqdow polskich. Prok. i Pr. 2003, z. 2, s. 7; A. SZKLARCZYK:
Przedmiotowy zakres utajnienia Swiadka anonimowego na tle przepisow ustawy nowelizujqg-
cej kodeks postepowania karnego z 10 stycznia 2003 r. Probl. Prawa Karnego 2004, z. 25,
s. 162 i nast.; S. WALTOS: Dylematy ochrony Swiadka w procesie karnym. PiP 1995, z. 4,
s. 40; J. TYLMAN: Instytucja Swiadka incognito. AUL 1997, T. 65, s. 41; IpEm: Dylematy in-
stytucji Swiadka incognito. W: Wspotczesny polski proces karny. Ksigga ofiarowana..., s. 76;
A. Wasek: Swiadek anonimowy w rzetelnym procesie karnym. W: Kierunki i stan reformy
prawa karnego. Red. T. Bojarski, E. Skrerowicz. Lublin 1995, s. 77; P. WiLiKskr: Swiadek
incognito w polskim procesie karnym. Krakow 2003, s. 536.
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plikowanych przez przestepstwo skutkow, zwlaszcza wysokosci powstatej
szkody. Prawo pokrzywdzonego do informacji o opisie czynu zarzucanego
oskarzonemu moze si¢ urzeczywistnic takze poprzez zgtoszenie przez po-
krzywdzonego zgdania przedstawienia mu przez sad informacji o zarzu-
tach stawianych oskarzonemu oraz o ich kwalifikacji prawnej. Gwarancja
dostepu do informacji dotyczacych deskrypcji czynu objetego wnioskiem
o konsensualne skazanie moze by¢ przez pokrzywdzonego realizowane
w kazdym momencie sgdowego procedowania w trybie kontraktowym.

We wszystkich trybach konsensualnych oraz w sprawach, w ktérych
postepowanie kontraktowe moze zosta¢ zainicjowane dopiero na rozpra-
wie, pokrzywdzony jest odpowiednio wczesniej informowany o mozli-
wosci konsensualnego sfinalizowania postegpowania oraz o przystuguja-
cym mu uprawnieniu do zablokowania kontraktu pomiedzy oskarzonym
i organami procesowymi. We wszystkich sytuacjach, w ktorych rysuje sie
szansa na skazanie wyrokiem kontraktowym juz w postepowaniu przej-
Sciowym, tj. w razie, gdy treS¢ porozumienia ustalono w negocjacjach po-
miedzy prokuratorem i podejrzanym juz w toku postepowania przygoto-
waweczego albo gdy sprawa jest objeta zakresem zastosowalnosci instytucji
dobrowolnego poddania si¢ karze, pokrzywdzony uzyskuje odpowiednie
informacje od oskarzyciela publicznego juz w chwili zainicjowania poste-
powania jurysdykcyjnego (art. 334 § 3 k.p.k.). Pokrzywdzony moze takze
uczestniczy¢ we wszystkich forach sgdowych, w trakcie ktérych dokonuje
sie konsensualne zamknigcie postepowania.

Uprawnienie pokrzywdzonego ma charakter bezwzgledny, jednak
obowiazek doreczenia zawiadomienia o ich czasie i miejscu materializuje
sie dopiero po ztozeniu przez pokrzywdzonego wniosku o przestanie mu
takiej informacji, i to w terminie poprzedzajacym wyznaczong date forum
konsensualnego i w czasie umozliwiajagcym realne przestanie pokrzyw-
dzonemu odpowiednich danych®}. Wezwanie lub zawiadomienie o termi-
nie odbywania si¢ forum procesowego w przedmiocie konsensualnych
wnioskow oskarzyciela publicznego lub samego oskarzonego musi by¢
potaczone z informacja o mozliwosci zakonczenia postgpowania w trybie
kontraktowym oraz o uprawnieniu do sprzeciwienia si¢ tresci porozumie-
nia pomiedzy oskarzonym a organami procesowymi. ZaroOwno wowczas,
gdy kwestia konsensualnego skazania jest przedmiotem procedowania na

83 K. EIcHSTAEDT. W: B. AUGUSTYNIAK et al.: Kodeks postepowania karnego. Komentarz do
zmian 2016..., s. 351; M. LASKOWSKI: Status pokrzywdzonego w procesie karnym po noweli-
zacji Kodeksu postgpowania karnego z 27 wrzesnia 2013 . W: Wielka Nowelizacja procesu
karnego. Red. J. GopyN, M. Hupzik, L.K. Paprzyckl. Warszawa 2014, s. 110; M. ROGACKA-
-Rzewnicka: Obrorica i petnomocnik wobec instytucji dobrowolnego poddania si¢ karze. W:
Obrorica i petnomocnik w procesie karnym po 1 lipca 2013 r. Przewodnik po zmianach. Red.
P. WiLiksk1. Warszawa 2015, s. 270.
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posiedzeniu, jak i na rozprawie pokrzywdzony przed przystapieniem do
rozpoznania wniosku o skazanie kontraktowe moze ztozy¢ oswiadczenie
konstytuujace go jako oskarzyciela positkowego.

Bez wzgledu na procesowy status pokrzywdzony moze na kazdym
z forum rozpoznania wniosku o wydanie wyroku kontraktowego korzy-
staé z pomocy prawnej petnomocnika ustanowionego z wyboru, nato-
miast usytuowanie si¢ jeszcze przed rozprawg lub na rozprawie w roli
strony otwiera mu mozliwo$¢ ubiegania sie¢ o pomoc prawng z urzedu.
Procesowa pozycja pokrzywdzonego zostata wiec tak uksztattowana, by
jeszcze przed rozpoczeciem forum procedowania konsensualnego wnio-
sku o skazanie dysponowat on kompletem informacji pozwalajacych mu
na Swiadome zablokowanie uwzglednienia wniosku o skazanie za prze-
stepstwo, ktorego opis jest pokrzywdzonemu znany?®*.

6. Wytaczenie instancyjnej kontroli faktow sprawy
stanowigcych podstawe porozumien karnoprocesowych
w perspektywie konstytucyjnej

Podobnie ksztattuje sie zagadnienie koherencji zakazu podnoszenia
zarzutu errores facti in iudicando w apelacji od wyrokoéw kontraktowych
z konstytucyjnie dopuszczalnymi wyjatkami od zasady zaskarzalnosci
pierwszoinstancyjnych rozstrzygniec. Oskarzony nie zostaje bowiem po-
zbawiony w sposéb generalny prawa do spowodowania kontroli przed s3-
dem usytuowanym w hierarchicznej strukturze sadow wyzej niz sad roz-
strzygajacy spor prawny, zakaz kwestionowania rekonstrukcji tkwigcych
u podstaw wyroku kontraktowego jedynie zaweza katalog dopuszczalnych
zarzutéw odwotawczych. Ratio przepisow wykluczajacych kontrole re-
konstrukeji tkwigcych w podstawie faktycznej wyrokéw konsensualnych
pozwala z kolei kategoryzowaé przyczyny ekscepciji od zasady kontroli
pierwszoinstancyjnych rozstrzygniec jako okolicznosci na tyle ekstraordy-
naryjne, by w §wietle wymogoéw orzecznictwa konstytucyjnego usprawie-
dliwi¢ pozbawienie strony postepowania prawa do spowodowania wielo-

8 'W dyskusjach toczgcych sie przed nowelizacja k.p.k. wzmocnienie pozycji pokrzyw-
dzonego w trybach konsensualnych traktowano jako warunek jednoczesnego ogranicze-
nie zaskarzalno$ci wyrokéw kontraktowych poprzez limitowanie podstaw odwotawczych.
Poniewaz pokrzywdzony nie bierze udziatu w porozumieniu zawieranym w trybie art. 335
k.p.k. dla wprowadzenia limitow dopuszczalnych podstaw odwotawczych niezbedne jest,
podobnie jak w art. 387 k.p.k., przyznanie pokrzywdzonemu mozliwosci sprzeciwienia
si¢ tej instytucji. Zob. S. STEINBORN: Sprawozdanie z dyskusji podczas konferencji ,,Model
postepowania odwotawczego i kasacyjnego” — Warszawa 28 wrzesnia 2010 r. (analiza proble-
mowa). ,,Biuletyn Komisji Kodyfikacyjnej Prawa Karnego” 2010, z. 2, s. 294.
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aspektowej kontroli instancyjnej. Powodem ukonstytuowania zakazu
podnoszenia zarzutu errores facti in iudicando byto bowiem wykluczenie
instrumentalnych zachowan partycypantow porozumienia procesowego,
najpierw akceptujacych kontrakt procesowy, nastepnie zas zrywajgcych
dokonane ustalenia, po to by walczy¢ o korzystniejsze dla siebie rozstrzyg-
niecia w instancji odwotawczej. Niebezpieczenistwo naduzycia prawa jest
szczegbdlnie prawdopodobne w przypadku oskarzonego — uzgadniajace-
go tre$¢ kontraktu przedktadanego nastepnie sadowi przez oskarzyciela
publicznego albo wrecz samodzielnie suponujacego zawartos¢ treSciowa
porozumienia procesowego. Istotg zachowan oskarzonego, przed ktoérymi
zabezpiecza zakaz podnoszenia zarzutu eksplikujacego btad rekonstruk-
cyjny, jest manipulowanie trescig oswiadczen dotyczacych stanu faktycz-
nego sprawy, by po zerwaniu kontraktu doprowadzi¢ do uniewinnienia
w sadzie odwotawczym lub rozpoznajacym sprawe raz jeszcze®. Regulacje

85 Pierwsza wersja przepisOw statuujgcych ograniczenia zaskarzalnosci wyrokoéw wy-
danych w trybie konsensualnym wytaczata dziatanie bezposSredniego i posredniego zakazu
reformationis in peius. Wylaczenia dziatania zakazu reformationis in peius spowodowato
jednak nieakceptowalne konsekwencje. Postuzenie si¢ sformutowaniem taczacym wyta-
czenie mechanizmu zabezpieczajacego procesowa pozycje oskarzonego wylacznie z wy-
daniem wyroku kontraktowego, zgodnie z zasada pierwszenistwa wyktadni jezykowej,
zaskutkowato bowiem zdjeciem ochrony wynikajacej z zakazu reformationis in peius we
wszystkich przypadkach skarg na wyroki konsensualne — lege non distinguente takze tych,
w ktorych sad samowolnie naruszyl dokonane uzgodnienia, btednie zastosowat prawo
materialne lub procedowat z naruszeniem ordo processus. Dla zapobiezenia niepozada-
nym konsekwencjom wytgczenia zakazu reformationis in peius odpowiednie przepisy
uzupetniono o opis przypadkéw zakwalifikowanych jako zachowania o charakterze in-
strumentalnym — verba legis zalozono, ze czysto taktyczny charakter zgody na okreslone
warunki skazania ma miejsce w kazdym przypadku, gdy przedmiotem kontestacji korzy-
stajacego z benefitbw porozumienia karnoprocesowego byto rozstrzygniecie co do winy
lub wynegocjowanych srodkéw penalnych (art. 434 §3 w brzmieniu obowiazujacym od
dnia 1 lipca 2010 r.). Przepisy te funkcjonowaty do dnia 30 czerwca 2015 r., noweliza-
cja przyjeta w dniu 27 wrzesnia 2013 r. zastgpita dotychczasowy mechanizm zabezpie-
czajacy przed instrumentalnymi zachowaniami oskarzonego zastgpita art. 447 §5 k.p.k.
Zob. P. Hormaxskl, E. Sapzik, K. Zeryzek: Kodeks postgpowania karnego. T. 1I: Komentarz
do artykutow 297-467 k.p.k. Red. P. HormaKNskl. Warszawa 2004, s. 586; M. KLEJ]NOWSKA:
Wyjqtki od zakazu reformationis in peius. W: Problemy znowelizowanej procedury karnej.
Red. Z. SoBoLEwsKI, G. ARTYMIAK. C. P. Keak. Warszawa 2004, s. 377 i nast.; IDEM: Zasada
prawdy materialnej w postepowaniu odwotawczym. W: Zasada prawdy materialnej. Red.
Z. SOBOLEWSKI, G. ARTYMIAK. Warszawa 2006, s. 260; Ipem: Ograniczenia sqdu odwotawcze-
go orzekajgcego w sprawie karnej po wniesieniu Srodka zaskarzenia. Rzeszéw 2008, s. 301;
W. KocrusiNskr: Wytgczenie stosowania zakazu reformationis in peius w wypadkach okres-
lonych w art. 60 §3 i 4 kodeksu karnego oraz art. 343 lub art. 387 kodeksu postepowania
karnego. Prok. i Pr. 2004, z. 10, s. 148; S. Zasrock: Ograniczenie zakazu reformationis
in peius, Pal. 2003, z. 7-8, s. 125; IDEM: Procesowe aspekty instrumentalnych poczynan tzw.
matego Swiadka koronnego, ze szczegolnym uwzglednieniem zakazu reformationis in peius.
W: Wspétczesne problemy procesu karnego i wymiaru sprawiedliwosci. Ksigga ku czci prof.
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ograniczajace zaskarzalno$¢ wyrokow konsensualnych ze wzgledu na in-
strumentalne zachowania beneficjenta kontraktu procesowego nietrudno
zakwalifikowa¢ jako zgodne z konstytucyjng reguta proporcjonalnosci,
wyznaczajaca modelowy sposéb limitowania ogbétu okreS§lonych ustawa
zasadniczg praw i wolnosci (art. 31 ust. 3 Konstytucji RP). Ogét praw
konstytucyjnych musi pozostawaé w stanie wzajemnej koherencji, efek-
tywnos¢ ich realizacji, moze zatem wymagaé swoistego balansowania
pomiedzy nimi (balancing of interest) tak, by ewentualny konflikt zan-
tagonizowanych praw wyeliminowaé¢ poprzez wskazanie dobra uzysku-
jacego przewage nad drugim — i zapewni¢ mu silniejszg ochrone kosztem
zawezenia prawa stabszego, wywazajac zakres wzmocnienia i ogranicze-
nia ochrony na tyle, by nie unicestwi¢ mozliwosci korzystania z prawa
stabszego, a jedynie ograniczy¢ zakres jego realizacji®®. Poszczegblne ele-
menty delegacji dopuszczalnych ingerencji w sfere konstytucyjnych praw
i wolnosci obejmuja kolejno: 1) ustawowg forme wprowadzenia zawezen,
2) potrzebe zabezpieczenia przynajmniej jednej ze wskazanych wartosci,
tj. bezpieczenstwa panstwa, porzadku publicznego, ochrony Srodowiska,
zdrowia publicznego, moralnosci publicznej oraz ochrony praw i wolno-
$ci innych oso6b, oraz 3) zakaz naruszania istoty zawezanych praw, tj.
minimalnej treSci konkretnej wolnosci i prawa oraz nakaz zachowania
zasady proporcjonalnosci pomiedzy rozmiarem ingerencji a waga naru-
szonego prawa lub wolnosci®”. Dokonanie operacji balancing of intere-
sts uzasadnia twierdzenie, ze ograniczenie katalogu zarzutéw mogacych
stanowi¢ przedmiot apelacji od wyroku kontraktowego nie stanowi zbyt
wygbérowanej ceny za przeciwdziatanie manipulacyjnym zachowaniom
partycypantow kontraktu. Wykluczenie mozliwosci skarzenia podstaw
porozumienia przyczynia si¢ bowiem w istotny sposéb do usprawnienia
i przyspieszenia postepowania karnego, tym samym za$ pozwala na za-

Kazimierza Marszata. Red. P. HormaNskI, K. ZGryzek. Katowice 2003, s. 502; S. WALTOS:
Gtowne nurty nowelizacji procedury karnej. PiP 2003, z. 4, s. 17.

86 1. GARLICKI: Przestanki ograniczenia konstytucyjnych praw i wolnosci (na tle orzecz-
nictwa Trybunatu Konstytucyjnego). PiP 2001, z. 10, s. 5; A. LasNo: Ograniczenie praw
i wolnosci cztowieka na podstawie art. 31 Konstytucji III RP. W: Prawo i wolnosci obywa-
telskie w Konstytucji RP. Red. B. BANAszAK, A. PREISNER. Warszawa 2002, s. 693 i nast.;
M. WyYrRzYKOWSKI: Granice praw i wolnosci — granice wladzy. W: Obywatel — jego wolnosci
i prawa..., s. 58.

87 L. GARLICKL: Przestanki ograniczenia konstytucyjnych praw i wolnosci (na tle orzecznic-
twa Trybunatu Konstytucyjnego)..., s. 13; A. LasNo: Ograniczenie praw i wolnosci cztowieka
na podstawie art. 31 Konstytucji III RP..., s. 704 i nast.; K. Wojryczex: Granice ingerencji
ustawodawczej w sfere praw cztowieka w Konstytucji RP. Krakow 1999, s. 140; IDEM: Zasada
proporcjonalnosci. W: Prawo i wolnosci obywatelskie w Konstytucji RP..., s. 682; P. WILINSKI:
Zasada prawa do obrony w polskim procesie karnym..., s. 444 i nast.; M. WYRZYKOWSKI:
Granice praw i wolnosci — granice wtadzy. W: Obywatel — jego wolnosci i prawa..., s. 50.
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chowanie istoty trybow kontraktowych. Z perspektywy konstrukcyjne;j
konsensualne formy wyrokowania stanowia zredukowane postepowania
szczegOlne, tj. postepowania w przedmiocie odpowiedzialnosci karnej
roéznigce sie w sposob istotny i przewidziany z gory przez ustawodaw-
ce od formy zasadniczej. Zgodnie z typologig przyczyn uzasadniajacych
wprowadzenie postgpowan szczeg6lnych racjg istnienia trybéw konsen-
sualnych jest to, ze sprawy bedace ich przedmiotem nie wymagaja sforma-
lizowanej procedury, dla ich sfinalizowania — zgodnego z zasada prawdy
i trafnej represji — wystarczajaca jest bowiem procedura uproszczona®s.
Cel ukonstytuowania postepowan konsensualnych stanowito bowiem
odformalizowanie i skrocenie postepowania w tych sprawach, w kto6-
rych ze wzgledu na odtworzenie okolicznosci faktycznych na poziomie
niebudzgcym watpliwosci co do zgodnosci z obiektywnym przebiegiem
zdarzenia faktycznego oraz zdolnosci oskarzonego do ponoszenia winy
oskarzyciel i oskarzony osiggneli konsensus co do treSci rozstrzygniecia
sagdowego®. Szczegblny uktad okolicznosci faktycznych spowodowat, ze
bez obawy o ograniczenie lub zdyskwalifikowanie zasady prawdy i trafnej

88 D. GIL: Postgpowanie w sprawach z oskarzenia prywatnego w polskim procesie karnym.
Warszawa 2011, s. 37; D. KavLa: Tryby szczegolne w kodeksie postgpowania karnego w Swietle
pogladow reprezentowanych w doktrynie i judykaturze. Torun 2005, s. 20; A. GABERLE,
S. WALTOS: Postepowania szczegolne w polskim procesie karnym. Model a praktyka. ,,Zeszyty
Naukowe Instytutu Badania Prawa Sadowego” 1977, z. 7, s. 137; A. SwiaTeowsk1: Jedna
czy wiele procedur karnych. Z zagadnieri wewnetrznego zréznicowania form postegpowania
karnego rozpoznawczego. Sopot 2009, s. 109.

8 T. GRzEGORCZYK: Whniosek oskarzonego o skazanie go bez przeprowadzenia postepo-
wania dowodowego na rozprawie. PS 2001, z. 1, s. 16 i nast.; W. JasIsk1: Instytucje skaza-
nia bez rozprawy (art. 335 k.p.k.) oraz dobrowolnego poddania si¢ odpowiedzialnosci karnej
(art. 387 k.p.k.) na tle naczelnych zasad procesu karnego. Prok. i Pr. 2005, z. 9, s. 15 i nast.;
R. Koper: Warunki skazania oskarzonego wyrokiem bez rozprawy..., s. 78; J. MENTEL: Whiosek
oskarzonego o skazanie bez przeprowadzenia postepowania dowodowego (art. 387 k.p.k.).
W: Nowa kodyfikacja prawa karnego. T. 9. Red. L. BoGUNIA. Wroctaw 1997, s. 119 i nast.;
D. NowocIeR: Instytucja ,,dobrowolnego poddania si¢ karze” w Kodeksie postepowania kar-
nego z 1997 . W: Nowa kodyfikacja prawa karnego. T. 1. Red. L. Bogunia. Wroctaw 1997,
s. 177 i nast.; R. PoNikowskl: Wniosek oskarzonego o wydanie wyroku skazujgcego bez prze-
prowadzenia postepowania dowodowego — art. 387 nowego kodeksu postepowania karnego.
W: Nowa kodyfikacja prawa karnego, T. 1..., s. 181; P. RoGoziNskr: Dobrowolne poddanie sie
przez oskarzonego odpowiedzialnosci karnej. PiP 2000, z. 9, s. 54; R.A. STEFANSKI: Skazanie
bez rozprawy znowelizowanym kodeksie postgpowania karnego. Prok. i Pr. 2003, z. 6, s. 28;
S. STEINBORN: Porozumienia w polskim procesie karnym. Warszawa 2005, s. 261 i nast.;
L. Wik: Instytucja skréconej rozprawy jako przyktad konsensualnego zakoticzenia procesu
karnego — art. 387 k.p.k. Prok. i Pr. 2005, z. 1, s. 87 i nast.; IDEM: Instytucja skréconej rozpra-
wy w trybie art. 387 k.p.k. PS 2005, z. 1, s. 152 i nast.; A. ZACHUTA: Proces karny skrécony.
Pal. 2000, z. 7-8, s. 58 i nast.; M. ZBROJEWSKA: Dobrowolne poddanie si¢ karze w kodeksie
postepowania karnego. Biatystok 2002; IpEm: Dobrowolne poddanie si¢ karze w Swietle orzecz-
nictwa Sqdu Najwyzszego. PS 2001, z. 11-12, s. 206 i nast.



Katarzyna Sychta ¢ Wzgledna przyczyna odwotawcza... 187

represji ustawodawca mogt potraktowa¢ wprowadzenie trybéw konsen-
sualnych jako sposéb na potencjalne oszczednosci procesowe, tj. ogra-
niczenie zakresu postepowania przygotowawczego (art. 335 §1 k.p.k.),
rezygnacji z przeprowadzenia rozprawy i skazanie oskarzonego na posie-
dzeniu bez przeprowadzania postepowania dowodowego (art. 335 w zw.
z art. 343 k.p.k. oraz art. 338a w zw. z art. 343a k.p.k.) lub ograniczenie
zakresu postegpowania dowodowego na rozprawie i skazanie oskarzonego
na podstawie jego wyjasnien oraz — nieprzeprowadzonych przed sadem,
a tylko ujawnionych na rozprawie — dowodéw wymienionych w akcie
oskarzenia lub dokumentéw przedtozonych przez strony (art. 387 §5
k.p.k.)?°. Zakaz podnoszenia zarzutu errores facti in iudicando w apelacji
od wyrokéw objetych porozumieniem karnoprocesowym gwarantuje tez
efektywno$¢ postepowania, niemoznos$¢ zaatakowania ustalen faktycz-
nych tworzacych rame do wyrazenia zgody na konsensualne zakonczenie
postepowania oraz niemozno$¢ oprotestowania treSci wynegocjowanych
ustalen, pozwala bowiem chroni¢ trwatos¢ konsensusu. Osiggniecie obu
prakseologicznych wzgledéw stanowigcych immanentne cechy trybow
konsensualnych, tj. usprawnienia i przyspieszenia postepowania karnego
oraz zapewnienia mu efektywnos$¢, niewatpliwie lezy w interesie wymia-
ru sprawiedliwosci, ich realizacje — nawet kosztem ograniczenia pewnych
gwarancji procesowych — mozna wiec potraktowac jako niezbedne dla
ochrony porzadku prawnego oraz wolnosci i praw innych osob, tj. dla
osiggniecia konstytucyjnych kryteriow pozytywnego wyniku testu pro-
porcjonalnosci.

7. Catkowita likwidacja kontroli faktycznej podstawy orzeczenia
w kontekscie prawnomiedzynarodowej i konstytucyjnej
zasady zaskarzalnosci wyrokoéw pierwszoinstancyjnych

O réwnie pewne wnioski trudno w przypadku kwestii trwatego znie-
sienia instancyjnego kontrolowania errores facti in iudicando na poziomie
ustawodawstwa zwyklego. W doktrynie wyrazono®! i konsekwentnie pod-

%0 P. HormaRSsKl, E. Sapzik, K. ZGryzek: Kodeks postepowania karnego. T. 11..., s. 407;
A. Murzynowskl: Ogolna charakterystyka nowego Kodeksu postepowania karnego. PiP 1997,
2.9, s. 7; T. GRZEGORCZYK: O niektorych uproszczeniach procedury karnej w nowym Kodeksie
postepowania karnego. PS 1997, z. 9, s. 9; S. WALTOS: Nowa polska procedura karna a ocze-
kiwania spoteczne. PiP 1998, z. 9-10, s. 104; Z. GosTYNsKI: Zasada szybkosci w nowym
Kodeksie postepowania karnego. W: Nowy Kodeks postepowania karnego. Zagadnienia wezto-
we. Red. E. SkrETowicz. Krakow 1998, s. 381.

o1 S. STEINBORN: Ograniczenie zaskarzalnosci wyroku wydanego w I instancji jako Srodek
uproszczenia procesu karnego w Swietle prawa do dwuinstancyjnego postepowania (uwagi
de lege lata i de lege ferenda). W: Gdariskie Studia Prawnicze. Prawa cztowieka..., s. 382.
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trzymywano stanowisko”?, ze wylaczenie z zakresu kontroli odwotawczej
ustalen faktycznych, de nomine koherentne ze standardem strasburskim,
de facto uniemozliwia gwarantowane art. 2 ust. 1 Protokotu numer 7 do
Konwencji o Ochronie Praw Cztowieka i Podstawowych Wolnosci zwe-
ryfikowanie prawidtowosci rozstrzygniecia o winie. Poglad o rzeczywi-
stej niezgodnosci zakazu podwazania stanu faktycznego ze standardem
konwencyjnym opiera si¢ na zatozeniu, ze prawidtowa analiza i korekta
orzeczenia o winie jest immanentnie sprzezona z kontrolg ustalen fak-
tycznych stanowigcych podstawe przypisania odpowiedzialnosci kar-
nej oskarzonemu. Sprzecznos$¢ trwalego usuniecia instancyjnej kontroli
ustalen faktycznych miatyby wiec dyktowaé przede wszystkim wzgledy
natury technicznej, zwigzane z niemoznos$cig odseparowania analizy pra-
widlowosci przypisania winy i rekonstrukcji tkwigcych u podstawy tego
rozstrzygniecia®. Wydaje si¢ jednak, ze sprzecznos¢ trwatego zamkniecia
drogi do kontroli odwotawczej faktow sprawy z prawnomiedzynarodo-
wym standardem wynika z r6znego rozumienia terminéw uzytych na
oznaczenie elementéw wyroku objetych gwarancja zaskarzenia, tj. orze-
czenie w przedmiocie winy i**/lub” rozstrzygniecia co do kary. Poniewaz
zarbwno art. 14 ust. 5 Miedzynarodowego Paktu Praw Obywatelskich
i Politycznych, jak i art. 2 ust. 1 Protokotu nr 7 do Konwencji o Ochronie
Praw Cztowieka i Podstawowych Wolnosci uzywaja formut odwotujacych
sie do odpowiednich fragmentéw orzeczenia, przyjaé nalezy, ze termin
»orzeczenie o winie” oznacza odpowiednia czes¢ struktury czesci dyspo-
zytywnej wyroku sgdu pierwszej instancji’®. Formuta ,,orzeczenie o winie”
ma charakter autonomiczny, wina w ujeciu procesowym (wina sensu largo)
posiada swoistg tres¢ proceduralng i nie wykazuje symetrii wobec karno-
materialnego pojecia winy”’. Wina w aspekcie procesowym obejmuje bo-
wiem catoksztatt przestanek odpowiedzialnosci karnej, ergo wina w sensie
procesowym jest realng zasztoscig historyczna, tj. czynem o okreslonych

92 P. WILINSKI: Proces karny w Swietle Konstytucji. Warszawa 2011, s. 158; W. JAsINski,
M. Kuzma: Granice i zaskarzalnosé porozumieni procesowych. W: Wspétzaleznosé prawa kar-
nego materialnego i procesowego w Swietle kodyfikacji karnych z 1997 r. i propozycji ich
zmian. Red. Z. CWIQKALSKI, G. ArRTYMIAK. Warszawa 2009, s. 328.

% P. vaN Dy, GJ.H. van Hoo¥: Theory and Practice of the European Covnvention on
Human Rights..., s. 686.

%W art. 14 ust. 5 Miedzynarodowego Paktu Praw Obywatelskich i Politycznych.

%W art. 2 ust. 2 Protokotu nr 7 do Konwencji o Ochronie Praw Czlowieka
i Podstawowych Wolnosci.

% O strukturze czesSci dyspozytywnej wyroku zob. M. KoOSCIELNIAK-MARszAE: Wyrok
sqdu I instancji. Warszawa 2017 1., s. 102 i nast.

97 P. HormARskl. W: Konwencja o Ochronie Praw Cztowieka i Podstawowych Wolnosci.
Komentarz do art. 19-59 oraz do Protokotow dodatkowych. T. 11..., s. 635.
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cechach®®. Odpowiedzialnos$¢ karna sprawcy moze si¢ urzeczywistni¢ do-
piero w razie zaistnienia winy w ptaszczyznie materialnoprawnej i proce-
sowej, tj. w razie zarzucalnosci winy traktowanej jako pewna wtasciwos¢
powstajaca w chwili czynu przestepnego i przypisywalnosci winy w dro-
dze procesu karnego. Proces karny stanowi bowiem wytaczna ptaszczyzne
postawienia zarzutu popetnienia danego czynu, ewentualnego przyznania
si¢ oskarzonego do winy oraz pozytywnego lub negatywnego rozstrzygnie-
cia w przedmiocie winy. Komponenty orzeczenia o winie w ujeciu proce-
sowym stanowi wiec zarbwno wina w aspekcie materialnoprawnym, jak
robwniez bezprawnos$¢ zasztosci historycznej, stopien jej spotecznej szko-
dliwosci, a ponadto takie kwestie jak: wyczerpanie zachowaniem spraw-
cy wszystkich znamion czynu zabronionego, strona podmiotowa czynu
zabronionego, posta¢ zjawiskowa i forma stadialna przestepstw, kwalifi-
kacja prawna czynu czy tez istnienie zwigzku przyczynowego pomiedzy
zachowaniem sprawcy a skutkiem czynu, a takze dowodowe ustalenie
sprawstwa czynu zabronionego®. Rozstrzygniecie przypisujace wine czy
tez uznajgce oskarzonego za winnego — eksplikowane poprzez formute
»oskarzonego uznaje sie za winnego popetnienia zarzucanego mu czy-
nu” - oznacza spetnienie ogoétu materialnoprawnych i procesowych wa-
runkéw odpowiedzialnosci karnej. Substratem procesowego ujecia winy
jest jej przypisywalnos¢, pozytywne rozstrzygniecie w przedmiocie winy
nastepuje wiec po stwierdzeniu wszystkich warunkéw odpowiedzialno-
Sci ustalanych ex post w procesie karnym, tj. warunkéw subiektywnych i,
przy zatozeniu spetnienia warunkéw obiektywnych, mozliwosci przypi-

% M. CrIeSLAK: Polskie prawo karne. Zarys systemowego ujecia. W: M. CIESLAK: Dzieta
wybrane. T. III. Red. S. WALTOS. Krakoéw 2011, s. 248; L. GARDOCKI: Prawo karne. Warszawa
2011, s. 53; R KMiecik. W: Prawo dowodowe. Zarys wyktadu. Red. R. Kmiecik. Krakow
2005, s. 139, przyp. 61; IpeM: Glosa do postanowienia Sqdu Najwyzszego z dnia 29 kwiet-
nia 1997 r, V. KKN 266/97. OSP 1997, z. 12, s. 634; IpEM. W: R. KMIECIK, E. SKRETOWICZ:
Proces karny. Cze¢s¢é ogolna. Warszawa 2009, s. 294, przyp. 94; W. SIERACKL: Proba okreslenia
zakresu czesci wyroku ,,dotyczqcej orzeczenia o winie” (art. 395 k.p.k.). ,Wojskowy Przeglad
Prawniczy” 1994, z. 1, s. 58 i nast.; S. STEINBORN: Prawomocnos¢ czesci orzeczenia w proce-
sie karnym. Warszawa 2011, s. 273; D. Swikckt: Wina w prawie karnym materialnym i pro-
cesowym. Prok. i Pr. 2009, z. 11-12, s. 10 i nast.; A. Wasek: O niektorych niespojnosciach
unormowan kodeksu karnego i kodeksu postepowania karnego. W: Aktualne problemy pra-
wa i procesu karnego. Ksiega ofiarowana Profesorowi Janowi Grajewskiemu..., s. 58 i nast.;
A. JEzusex: ,,Domniemanie winy” w prawie karnym materialnym a procesowe domniemanie
niewinnosci. RPEiS 2016, z. 2, s. 166.

% M. CIESLAK: Polskie prawo karne. Zarys systemowego ujecia. W: M. CIESLAK: Dzieta
wybrane. T. 111..., s. 248; D. Swikckt: Wina w prawie karnym materialnym i procesowym...,
s. 9; IpEM: Granice orzekania na niekorzysé oskarzonego na podstawie art. 434 §1 i art. 443
k.p.k. PS 2009, z. 5, s. 68 i nast.; S. STEINBORN: Prawomocnos¢ czesci orzeczenia w procesie
karnym..., s. 273;
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sania czynu'®. Orzeczeniem o winie nie jest zatem orzeczenie, w ktérym
sad jedynie stwierdza zawinienie w rozumieniu prawa materialnego, tyl-
ko orzeczenie przypisujace osobie oskarzonej sprawstwo zarzucanego jej
czynu. Rekonstrukcje zdarzenia przestepnego nalezy kategoryzowac wiec
jako komponent orzeczenia o winie w znaczeniu procesowym znajduja-
cego sie strukturze czesci dyspozytywnej wyroku sadu pierwszej instancji.
Weryfikacja sposobu odtworzenia faktow prawnie relewantnych stanowi
wiec komponent prawnomiedzynarodowych gwarancji instancyjnej kon-
troli orzeczenia o winie, co na poziomie ustawodawstwa zwyktego wyklu-
cza zniesienie kontrolowania errores facti in iudicando w sposob trwaty
i powszechny, tj. w zakresie wszystkich wyrokoéw skazujacych. Dokonanie
operacji balancing of interests uzasadnia twierdzenie, ze wykluczenie z ka-
talogu zarzutow mogacych stanowi¢ przedmiot apelacji od kazdego wyroku
karnego, btedu rekonstrukcyjnego stanowitoby wyrazng preferencje zasady
szybkosci postepowania. Skrocenie czynnosci sgdowego stosowania pra-
wa poprzez eliminacje kontroli faktow tkwigcych w podstawie faktycznej
rozstrzygniecia niewatpliwie mocno sprzyja realizacji prakseologicznych
wartosci arbitralnego rozstrzygania konfliktow!%!. Uznanie jakiegos faktu
za rzeczywisty bez mozliwosci poddania weryfikacji prawdziwosciowej
procesowego wyobrazenia o czynie zwigeksza wigc szybkos¢ sadowego sto-
sowania prawa'®?, Czynniki dynamizujace lub hamujace przebieg procesu

100 1. ANDREJEW: O pojeciu winy w polskim prawie karnym. PiP 1982, z. 7, s. 49.

101 J. WRrOBLEWSKL: Wartosci a decyzja sgdowa..., s. 166 i nast.

1020 koniecznosci zdynamizowania przebiegu poszczegdlnych etapéw sadowego sto-
sowania prawa zob. M. CIESLAK: Zagadnienia dowodowe w procesie karnym. W: M. CIESLAK:
Dzieta wybrane. T. 1. Red. S. WALTOS. Krakow 2011, s. 228-229; Zagubiona szybkos¢ pro-
cesu karnego. Jak jq przywrocic?. Red. S. WALTOS, J. Czapska. Warszawa 2005; Zagubiona
szybkos¢ procesu karnego. Swiatto w tunelu. Red. S. WALTOS, J. Czapska. Warszawa 2007.
Starania o przyspieszenie czynnosci umozliwiajacych sadowe rozstrzygniecie konflik-
tu stanowi ratio legis poszczegdlnych nowelizacji Kodeksu postepowania karnego z dnia
6 czerwca 1997 r. zob. w szczegblnosci Uzasadnienie do projektu Kodeksu karnego i Kodeksu
postepowania karnego. W: Kodeks karny. Kodeks postepowania karnego. Kodeks karny wy-
konawczy: nowe kodeksy karne — z 1997 r. z uzasadnieniami. Red. 1. FREDRICH-MICHALSKA,
B. STACHURSKA-MARCINCZAK. Warszawa 1997, s. 393 i nast.; Uzasadnienie rzgdowego projek-
tu ustawy o zmianie ustawy Kodeks postgpowania karnego, ustawy — Kodeks karny i niekto-
rych innych ustaw (Druk Sejmowy nr 870). Zrodto: http://www.sejm.gov.pl/Sejm7.nsf/druk.
xsp?nr=870 [dostep: 27.09.2018]; J. GrajewsKI et al.: O tak zwanym upraszczaniu procesu
karnego. W: Weztowe problemy procesu karnego. Red. P. HormaNskl. Warszawa 2010, s. 713
i nast.; A. Kryze: Nowe instytucje majgce wptyw na sprawnosc¢ postgpowania i procedury
dowodowej. ,,Jurysta” 1999, z. 11-12; R.A. STEFANSKI: Przyszty model postepowania przygo-
towawczego. IN 2009, z. 1, s. 28; IDEM: Krytycznie o obecnym modelu postgpowania przygoto-
wawczego. W: Weztowe problemy procesu karnego. Red. P. HormaRskl. Warszawa 2010, s. 146
i nast.; S. WALTOS: Gtowne nurty nowelizacji procedury karnej. PiP 2003, z. 4, s. 5 i nast.;
W. Grzeszczyk: Gtowne kierunki zmian kodeksu postgpowania karnego (cz. II). Prok. i Pr.
2003, z. 6, s. 7 i nast. O negatywnych aspektach procesu dynamizowania modelu sagdowe-
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poznawania faktow relewantnych dla sadowego rozstrzygniecia konfliktu
wiaza si¢ bowiem zaré6wno z czynnos$ciami rekonstrukcyjnymi, cechami
materiatu prawnego i faktycznego sktadajacych sie na mniejsza i wigkszg
przestanke sylogizmu prawniczego, wtasciwosciami podmiotu poznaja-
cego i decyzyjnego, ale rowniez z obowigzujacym modelem decyzyjnym.
Dazenie do realizacji prakseologicznych udogodnienn oszczednos$ciowych
nie moze jednak skutkowa¢ brakiem mozliwosci, czy chociazby zmniej-
szeniem prawdopodobienstwa dotarcia do prawdy materialnej. Dazenie
do szybkiego przeprowadzenia procesu jest mozliwe jedynie o tyle, o ile
nie koliduje z zasadg prawdy materialnej. Jej realizacje powinna gwaran-
towaé catos$¢ przepisow karnoprocesowych, bowiem skoro przedmiotem
procesu karnego jest kwestia odpowiedzialnosci oskarzonego za zarzuca-
ny mu czyn, rozstrzygniecie w przedmiocie procesu jest bezposrednio za-
lezne od dokonania prawdziwych ustalen faktycznych!®. Wzglad na sama
sprawnos$¢ procedury z pewnoscig jednak nie moze mie¢ bezwzglednie
priorytetowego charakteru, prakseologiczne zalecenie symplifikacji dzia-
tan celowych za pomoca jak najprostszych form, oszczedzajacych zasob
wydatkowanych w procesie realizacji zamierzonego stanu rzeczy wtasnych
sit, ofiar, strat czy tez wktadow'* nie moze bowiem stanowi¢ na gruncie
procesu karnego wartosci autotelicznej'®, tak by dla jej realizacji w spo-
sob trwaty silnie limitowa¢ uprawnienia stron wigzace si¢ z obrong ich
praw i wolnosci. Prakseologia okreslonych rozwigzan nie moze wiegc sta-

go stosowania prawa zob. A. GABERLE: Zasada trafnej reakcji na przestgpstwo a postepowanie
uproszczone, przyspieszone i nakazowe. W: Problemy kodyfikacji prawa karnego. Ksigga ku
czci Profesora Mariana Cieslaka. Red. S. WaLTOS. Krakow 1993, s. 538 i nast.; W. GLINIECKI:
Przyspieszanie i upraszczanie postgpowania karnego a ochrona interesow pokrzywdzonego.
Prok. i Pr. 2007, z. 2, poz. 66 i nast.; J. GRAJEWSKI, S. STEINBORN: Zasada prawdy materialnej
jako granica upraszczania procesu karnego. W: Zasada prawdy materialnej. Materialy z kon-
ferencji. Krasiczyn 15-16 pazdziernika 2005 r. Red. Z. SoBoLEwsKI, G. ARTYMIAK. Krakéw
2006, s. 207 i nast.; A. MURZYNOWSKI: Refleksje na temat przestrzegania zasady prawdy ma-
terialnej a zachowanie sprawnosci postepowania karnego. W: Aktualne problemy prawa i pro-
cesu karnego. Ksiega ofiarowana Profesorowi Janowi Grajewskiemu..., s. 110 i nast.

103 T GRAJEWSKI, S. STEINBORN: Zasada prawdy jako granica upraszczania procesu karne-
g0...,5.209.

104 T, KOTARBINSKI: Traktat o dobrej robocie. Wroctaw—Warszawa-Krakow-Lodz 1982,
s. 386; IpEm: Zasady dobrej roboty. £6dz 1946, s. 623 i nast.; IDEm: Abecadto praktyczno-
Sci. Warszawa 1974, s. 44 i nast.; IDEM: Hasto dobrej roboty. Warszawa 1975, s. 48 i nast.;
T. PszczOtkowskr: Zasady sprawnego dziatania. Warszawa 1975; IpeEM: Dylematy sprawnego
dziatania. Warszawa 1982, s. 175 i nast.; T. Tyszka: Prakseologia podejmowania decyzji.
»Prakseologia” 1977, z. 1-2, s. 209 i nast.; Z. WASIUTYNsKI: O zasadach najmniejszego i naj-
wigkszego wysitku i o wspétzawodnictwie. ,,Prakseologia” 1971, z. 39-40, s. 3.

195 Wyrok TK z dnia 12 marca 2002 r., P 9/01, OTK-A 2002, nr 2, poz. 14; wyrok TK
z dnia 12 czerwca 2002 r., P 13/01, OTK-A 2002, nr 4, poz. 42; wyrok TK z dnia 13 stycz-
nia 2004 r., 10/03, OTK-A 2004, nr 1, poz. 2; wyrok TK z dnia 20 wrzesnia 2006 1., SK
63/05, OTK-A 2006, nr 8, poz. 108.
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nowi¢ samoistnej przestanki legitymizujacej legalno$¢ uszczuplenia kon-
stytucyjnego prawa do instancyjnej kontroli orzeczenia.
Przeciwskazaniem dla wyabstrahowania kontroli instancji od analizy
prawidtowosci stanu faktycznego stanowi ponadto, generowane tego typu
redukcja, przemodelowanie wieloptaszczyznowej dziatalnosci weryfika-
cyjnej realizowanej w ramach typowego przebiegu instancyjnego, gwaran-
towanego standardem miedzynarodowym i konstytucyjnym, w kontrole
zblizong do analizy i korekty specyficznej dla nadzwyczajnych trybow po-
stepowania kontrolnego. Prawo do skorzystania z nadzwyczajnego srod-
ka zaskarzenia nie stanowi zasady konstytucyjnej; konstytucyjna zasada
dostepu do sgdu (art. 77 ust. 2 Konstytucji RP) gwarantuje co prawda,
ze na poziomie ustawodawstwa zwyklego niedopuszczalne jest zamknie-
cie drogi sadowej dochodzenia naruszonych wolnosci i praw, jednak, ze
wzgledu na ograniczenie konstytucyjnego standardu do kontroli instan-
cyjnej, przepis o dostepie do sadu nie daje podstawy do wywodzenia regu-
ty dochodzenia praw poza tokiem instancji. Konstytucja RP statuujac wy-
mog co najmniej dwuinstancyjnego postepowania w pozostatym zakresie
pozostawia zatem swobode w ksztattowaniu modelu systemu srodkow
pozainstancyjnej kontroli orzeczen na poziomie ustawodawstwa zwykte-
go. Ograniczenie dostepnosci do nadzwyczajnego srodka odwotawczego
nie narusza tez prawnomiedzynarodowego standardu kontroli orzeczen,
art. 2 ust 1 Protokotu numer 7 do Konwencji o Ochronie Praw Cztowieka
i Podstawowych Wolnosci oraz w art. 14 ust. 5 Miedzynarodowego Paktu
Praw Obywatelskich i Politycznych jednoznaczne dekretuja wytacznie
instancyjng zaskarzalno$¢ wyrokow skazujacych w sprawach karnych,
zaden z nich nie rozcigga zatem prawa do sagdu na rozpoznanie sprawy
poza tokiem instancji'®®. Kontrola w trybach nadzwyczajnych, nieobje-
tych minimalnym standardem instancyjnej weryfikacji orzeczen, moze
wiec podlegaé redukcjom w zakresie dostepu do sadu, pod warunkiem
jednak ich niearbitralnosci, zachowania odpowiedniej proporcjonal-
nosci i racjonalnosci'”” oraz korelacji z konstytucyjnym porzadkiem!®s.

106 P, HOFMANSKI, A. WROBEL. W: Konwencja o Ochronie Praw Cztowieka i Podstawowych
Wolnosci. Komentarz do art. 1-18. T. I..., s. 290; T. ERecINsk1: Ograniczenia w dostegpnosci
kasacji w sprawach cywilnych. W: Prace z prawa prywatnego. Ksiega pamigtkowa ku czci
Sedziego Janusza Pietrzykowskiego. Red. Z. BaNaszczyk. Warszawa 2000, s. 79.

1070 tym, ze ograniczenia dostepu do drogi sadowej sa dopuszczalne, o ile nie naru-
szajg istoty prawa do sadu, nie sg nieproporcjonalne i maja racjonalne uzasadnienie zob.
wyrok ETPC z dnia 23 listopada 1993 r. w sprawie Smyk p. Polsce (skarga nr 895/04), LEX
nr 511261; wyrok ETPC z dnia 15 lutego 2000 r. w sprawie Garcia Manibardo p. Hiszpanii
(skarga nr 38695/97), LEX nr 76901.

108 Wyrok TK z dnia 17 maja 2004 1., SK 32/03, wraz z glosg aprobujaca: A. SWIATEOWSKI:
Glosa do wyroku Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 17 maja 2004 r., SK 32/03. Prok. i Pr.
2005, z. 5, s. 121 i nast.
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Potencjalne ograniczenia w zakresie prawa do skorzystania z nadzwyczaj-
nych srodkéw odwotawczych sg nieweryfikowalne z perspektywy uniwer-
salnej zasady zaskarzalnosci orzeczen i decyzji w instancyjnym przebie-
gu procesu; przepisy limitujgce mogg by¢ jednak kontrolowane z innymi
konstytucyjnymi wzorcami, exempli gratia konstytucyjny wzorzec umoz-
liwiajacy kontrole konstytucyjnosci ograniczen w dostepie do kontroli
pozainstancyjnej moze stanowié przewidziany w art. 2 Konstytucji RP
kanon demokratycznego panstwa prawnego'?”, okreslona w art. 32 ust. 1
zasada réwnosci wobec prawa''’ czy tez eksplikowana normg art. 42
ust. 1 Ustawy Zasadniczej gwarancja rzetelnego procesu'!l. Tymczasem
immanentnym atrybutem kontroli apelacyjnej jest jej wieloaspektowos¢,
przedmiot zainteresowania sgdu odwotawczego moze stanowi¢ bowiem
analiza zgodnosci zakwestionowanego orzeczenia z prawem materialnym
i procedurg, sprawdzanie zgodnosci ustalen faktycznych stanowigcych
podstawe kontrolowanego orzeczenia z obiektywng rzeczywistoScig oraz
analiza trafnosci i sprawiedliwosci rozstrzygnie¢ zawartych w zakwestio-
nowanym orzeczeniu (art. 438 k.p.k.)!">. Wtasciwa rbwnowaga pomie-
dzy stabilnoscig prawomocnych orzeczen sadowych i potrzeba eliminacji
najpowazniejszych btedow je obcigzajacych determinuje ograniczenie za-
kresu kontroli odbywajacej sie w trybach nadzwyczajnych wytacznie do
analizy zgodnosci treSci wyroku z prawem materialnym oraz istotnych
uchybien proceduralnych popetnionych w postepowaniu poprzedzajacym
jego wydanie. Delimitacja kontroli ustalen faktycznych i prawidtowosci
w stosowaniu prawa stanowi fundamentalny atrybut kontroli odwotaw-

199 Nowe uregulowania prawne w kodeksie postepowania karnego z 1997 r. Red.
P. KruszyNski. Warszawa 1999, s. 411.

110 Wyrok TK z dnia 17 maja 2004 r., SK 32/03.

11 Zasada rzetelnego procesu stanowi uznany w orzecznictwie ETPC wzorzec kon-
troli poprawnosci przepiséw limitujacych w danej kategorii spraw dostep do sadu od-
wotawczego lub kasacyjnego, utrwalona linia orzecznictwa przyjmuje bowiem, ze jezeli
wewnatrzkrajowy porzadek prawny umozliwia dostep do procedur nadzwyczajnych kon-
trola pozainstancyjna powinna by¢ zgodna z zasada rzetelnego procesu okreslong w art. 6
Konwencji o Ochronie Praw Cztowieka i Podstawowych Wolnosci; zob. decyzja ETPC
z dnia 14 grudnia 1989 r. w sprawie X. p. Austrii (skarga nr 16598/89); decyzja ETPC
z dnia 9 stycznia 1995 r. w sprawie M.M. p. Francji (skarga nr 20373/92). O tym, ze re-
gulacje dostepu do sagdu odwotawczego oraz kasacyjnego musza by¢ tak skalibrowane, by
kontrola instancyjna i pozainstancyjna spetniata standardy wynikajace z zasady rzetelne-
go procesu zob. tez A. Eazarska: Rzetelny proces cywilny. Warszawa 2012, s. 305.

N2 K. Lojewskr: Apelacja karna. Warszawa 2003, s. 3 i nast.; K. MARszat: System apelacyj-
no-kasacyjny w polskim procesie karnym. S1 1997, z. XXXIII, s. 164; Z. Muras: Postgpowanie
odwotawcze w procesie karnym. Artykuty 425-467 k.p.k. Komentarz. Warszawa 2004,
s. 126; S. PawgLa: Wzgledne przyczyny odwotawcze. Warszawa 1970, s. 10; W. GRzZESZCZYK:
Nowa kodyfikacja karna. Kodeks postgpowania karnego. Krotkie komentarze. Z. 5. Warszawa
1997,s. 73.
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czej w apelacyjno-kasacyjnym modelu zwyczajnej i nadzwyczajnej ewalu-
acji orzeczen; w ramach tak skonstruowanego systemu apelacja implikuje
sprawdzalnos¢ stusznosci odtworzen tkwigcych w podstawie faktycznej
rozstrzygniecia oraz zgodnosci zaskarzonego orzeczenia z obowigzujgcym
prawem, natomiast kasacja nakierowuje sie wytgcznie na weryfikacje roz-
strzygniecia pod wzgledem prawnym!!3. Statuowanie ograniczen elimi-
nujacych z trybu kontroli instancyjnej weryfikacje poprawnosci ustalen
taktycznych, implikujac pozbawienie strony mozliwosci poddania orze-
czenia sprawdzeniu i korekcie z perspektywy uchybienn weryfikowalnych
wytacznie w toku kontroli apelacyjnej, niesprawdzalnych juz w nadzwy-
czajnym trybie odwotawczym, istotnie koliduje wiec z modelem dwuin-
stancyjnego przebiegu postepowania karnego.
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