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HOMILETYKA W RELACJI DO TEOLOGII PASTORALNEJ

Przepowiadanie stowa Bozego nalezy od poczatkow Kosciota do podstawowych
jego funkcji. Od poczatku dokonuje sig tez jakiej$ teoretycznej refleksji nad jej spet-
nianiem, czego przyktadem moga by¢ pouczenia udzielane przez $w. Pawta Apostota
uczniowi Tymoteuszowi (por. 2 Tm 4,2), a takze zawarte w Nauce dwunastu Aposto-
tow (X1 1-10) zasady odrdzniania prorokow prawdziwych od fatszywych!. Refleksja
ta z biegiem lat coraz bardziej si¢ rozwija®. Niematy wktad w jej rozwdj posiada
dzieto §w. Augustyna: De doctrina christiana, ktore wbrew intencjom autora, uza-
sadniajac korzystanie z poganskiej przeciez retoryki w gloszeniu stowa Bozego, le-
glo u podstaw zasad koscielnej wymowy?. W $redniowieczu teoria kodcielnej wymowy
wchodzi w zakres retoryki 1 jest traktowana jako sztuka mowy sakralnej. Zbior jej
zasad w XVII wieku przyjmuje nazwe ,,homiletyki” (gr. homilein — obcowac z kim$
po przyjacielsku, rozmawia¢, przemawiac). Dzieje si¢ tak najprawdopodobniej za

* Gerard Siwek CSsR, dr hab. homiletyki, wyktadowca w Katedrze Komunikacji Religijnej, Instytucie
Liturgicznym i Podyplomowym Studium Homiletycznym PAT w Krakowie oraz w WSD Redemptory-
stow w Tuchowie; wspotzatozyciel i pierwszy kierownik Studium Homiletycznego w Instytucie Litur-
gicznym PAT (1988-1990); wspottworca homiletycznej serii ,,Redemptoris Missio™ i jej redaktor naczelny
w latach 1991-2001; cztonek Rady Programowej ,,Homo Dei”; autor wielu publikacji o charakterze
popularnym, popularnonaukowym i naukowym.

! Por. Nauka (didach®) dwunastu Apostotow, w: Pierwsi swiadkowie (,,0jcowie Zywi” 8), oprac.
M. Starowieyski, Krakow 1988, s. 48, 49.

2 Por. H. Pagiewski, Dydaktyka homiletyki w dotychczasowej refleksji homiletycznej, w: W drodze
na ambone, red. G. Siwek, Krakow 1991, s. 30.

3 Por. J. Sulowski, Wstep, w: Sw. Augustyn, De doctrina christiana — o nauce chrzescijanskiej, tekst
facinsko-polski, Warszawa 1989, s. XVIIIL.
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sprawg ewangelickiego teologa W. Leysera, ktory w 1649 roku swoje dzieto o zasa-
dach gloszenia stowa Bozego zatytutowal: Cursus homileticus*. Gdy w XVIII wieku
w zakresie studiow teologicznych zostata wyodrgbniona teologia pastoralna jako nowa
dyscyplina teologiczna, w sposob naturalny weszta w nig homiletyka.

Zwiazek owych dyscyplin, zmieniajac w ciagu wiekow charakter, utrzymuje si¢
do dzisiaj. Rodzaj tego zwiazku oraz miejsce, jakie przypisuje si¢ homiletyce w teo-
logii pastoralnej, sa funkcja ich samoswiadomosci, ta za$ — funkcja samo$wiadomo-
sci Kosciola danego czasu. W ten sposob koncepcja Kosciota, koncepcja teologii
pastoralnej i koncepcja homiletyki wzajemnie si¢ warunkuja, wptywajac zarazem na
ksztatt relacji homiletyki do teologii pastoralne;.

HOMILETYKA JAKO TEORIA KOSCIELNEJ WYMOWY

W XVII wieku homiletyka, zyskujac owa nazwg, jest uwazana za teorig kosciel-
nej wymowy, paralelna do teorii wymowy swieckiej. W XVIII wieku, kiedy homile-
tyka staje si¢ czgscia sktadowa wylaniajacej si¢ nowej dyscypliny teologicznej, jaka
byla teologia pastoralna, funkcjonujace jej rozumienie dobrze wspotgrato z koncep-
cjanowej dyscypliny teologicznej, ta zas z 6wczesna klerykalna koncepcja Kosciota,
w ktorej elementem czynnym byli duchowni. Te obydwie dyscypliny zgodnie trakto-
wane wigc byly jako ,,technologie”, czyli naukowo-praktyczne przygotowywanie du-
chownych do wykonywania urzedu duszpasterskiego i kaznodziejskiego®. Oparta
bowiem na klerykalnej wizji Kosciota teologia pastoralna miata tez klerykalny charak-
ter, zaprzepaszczajac nowatorskie jej ujecia proponowane chociazby przez Johanna
Michaela Sailera (zm. 1832) czy Antona Grafa (zm. 1867). Zajmowala si¢ czynnoscia-
mi duszpasterzy, jako zastgpcoOw Chrystusa na ziemi i wykonawcow Jego zbawczego
dzieta’. Poniewaz jedna z obowiazkowych czynnosci duszpasterskich byto gltoszenie
stowa Bozego, zadaniem homiletyki, jako teorii koscielnej wymowy, byto pouczanie
duszpasterzy o sposobach mozliwie najlepszego wywiazania sig z tego obowiazku.

Znajdujac si¢ w ramach teologii pastoralnej, homiletyka z biegiem lat z jedne;j
strony rozwijala swoja §wiadomos¢ jako samodzielnej dyscypliny teologicznej,
z drugiej za$ — odnawiata si¢ 1 pogltebiata. Proby odnowy homiletyki mozna sprowa-

4 Por. K. Miiller, Homiletyka na trudne czasy (Homiletik. Ein Handbuch fiir kritische Zeiten), Kra-
kow 2003, s. 15. Dotychczas zazwyczaj wprowadzenie tej nazwy wiazano z dzietami takich autorow,
jak: S. Gobel, Methodologia homiletica (1672); J.W. Baier, Compendium theologiae homileticae (1677);
por. G. Fesenmayer, Homiletik, w: Lexikon fiir Theologie und Kirche, t. 5, Freiburg 1960, kol. 439.

5 Por. W. Przyczyna, Homiletyka, w: Religia. Encyklopedia PWN, t. 4, red. T. Gadacz, B. Milerski,
Warszawa 2002, s. 444.

¢ Por. R. Kaminski, Historyczny rozwdj teologii pastoralnej, w: Teologia pastoralna, t. 1: Teologia
pastoralna fundamentalna, red. tenze, Lublin 2000, s. 72.
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dzi¢ do kilku podstawowych kierunkow’. Jednym z nich byta proba nadania homile-
tyce charakteru samodzielnej dyscypliny teologicznej, do czego przyczynito sig dzie-
o Josepha Jungmanna SJ (zm. 1885): Theorie der geistlichen Beredsamkeit (Freiburg
1877). Innym waznym i znamiennym kierunkiem bylo zwrdcenie uwagi na potrzebg
powrotu w przepowiadaniu do gloszenia biblijnego kerygmatu, czego domagali si¢
Johann Michael Sailer (zm. 1832) i Johann Baptist Hirscher (zm. 1865). Znakiem
wskazujacym z naszego punktu widzenia na swego rodzaju zatrzymanie si¢ czy nawet
cofnigcie w rozwoju byt kierunek o neoscholastycznym charakterze, akcentujacy przede
wszystkim potrzebg udoskonalenia formy przepowiadania w neoscholastycznym du-
chu. Do gltéwnych przedstawicieli tego kierunku nalezy Joseph Kleugen (zm. 1883)
i Joseph Deharbe (zm. 1871). Takze encyklika Benedykta XV o przepowiadaniu stowa
Bozego: Humani generis redemptionem z 1917 roku, udzielajac wiele cennych wska-
zowek stugom stowa, wpisuje si¢ w neoscholastyczne tendencje w tym wzgledzie®.
Niezwykle natomiast ozywczym i trwatym kierunkiem okazala si¢ dopiero odnowa
kerygmatyczna z pierwszej potowy XX wieku. Klasycznym jej wyrazem stato si¢
dzieto Josefa Andreasa Jungmanna SJ (zm. 1975): Die Frohbotschaft und unsere
Glaubesvekiindigung (Regensburg 1936). Odnowe kerygmatyczna w owym czasie
nazywa si¢ niekiedy druga odnowa kerygmatyczna, przywotujac tg, proponowana
juz wczesniej przez Sailera i Hirschera. Zasadnicze intuicje tej odnowy dotyczace
potrzeby powrotu do kerygmatu biblijnego oraz kerygmatycznego ukierunkowania
calej teologii, w tym teologii pastoralnej, legly u podstaw proponowanej odnowy
homiletyki w potowie XX wieku. Znalazto to wyraz w dzielach odnowicieli zar6wno
teologii pastoralnej, jak i homiletyki tego czasu. Naleza do nich: Franz Xaver Arnold
(zm. 1969) oraz jego dzieto: Dienst am Glauben. Das vordringlichste Anliegen heuti-
ger Seelsorge (Freiburg 1948); Viktor Schurr CSsR (zm. 1971) oraz jego dzieto: Wie
heute predigen. Zum Problem der Verkiindigung des Christlichen (Stuttgart 1949); Thad-
daus Soiron OFM (zm. 1957), ktérego dzieto: Die Verkiindigung des Wortes Gottes. Ho-
miletische Theologie (Freiburg 1943) z perspektywy czasu jest uznawane za najdoskonalsza
propozycje teologicznego ujecia homiletyki®. Aby jednak zaproponowane wowczas teo-
logiczne koncepcje homiletyki mogly osiagna¢ powszechniejszy zasigg, trzeba byto do-
piero wydarzenia o wigkszym autorytecie, jakim byl Sobor Watykanski I1.

Tymczasem dominowata koncepcja homiletyki jako teorii koscielnej wymowy,
czego papierkiem lakmusowym moze by¢ sytuacja polskiej homiletyki okresu mig-

" Por. K. Panus, Zarys historii kaznodziejstwa w Kosciele katolickim, cz. 1. Kaznodziejstwo w Ko-
Sciele powszechnym, Krakow 1999, s. 399-443.

8 Polski tekst encykliki zamieszcza ,,Ateneum Kaptanskie” 1964, t. 67, nr 1-2, s. 1-9.

? Calo$ciowe opracowanie jego pogladow homiletycznych mozna znalez¢ w publikacji: P.E. Duda,
Teologiczna koncepcja przepowiadania wedtug Tadeusza Soirona OF M. Studium historyczno-systema-
tyczna, Katowice 1990.
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dzywojennego. Jej przedstawiciele w swoich publikacjach korzystaja obficie z do-
robku homiletyki zachodniej, gtownie niemieckiej, o czym $wiadczy podawana przez
nich bibliografia. Za echo przemian dokonujacych si¢ w krajach Europy Zachodniej
moga by¢ uznane, pojawiajace si¢ w polskich publikacjach homiletycznych, propo-
zycje $cislejszego powiazania przepowiadania z Pismem Swigtym, zawsze przeciez
w przepowiadaniu docenianym. Przez 0w ,scislejszy zwiazek” zazwyczaj rozumiano
potraktowanie Pisma Swietego jako zrodta argumentéw w katechizmowym wykladzie
prawd wiary i moralnosci, za czym opowiadali si¢ m.in.: ks. Jan Kicinski (zm. 1942)
czy ks. Zygmunt Pilch (zm. 1962), a takze jako zrodta cytatow, co proponowat na przy-
ktad bp Wiadystaw Krynicki (zm. 1928) czy ks. Ildefons Bobicz ( zm. 1944)'.

W ukazujacych sig ,,homiletykach” omawiano najpierw teorie¢ wymowy swiec-
kiej, aby na jej tle omowi¢ teorig¢ wymowy koscielnej, czego klasycznym przyktadem
moze by¢ niezwykle popularne woéwczas dzieto H. Haducha SJ (zm. 1925): Zasady
wymowy ogolnej i koscielnej dla uzytku duchowienstwa (Krakéw 1927). Elementow
teologicznych podstaw 6wczesnej homiletyki mozna si¢ dopatrywac jedynie w uza-
sadnianiu r6znicy pomigdzy wymowaq $wiecka a koscielna. Sprowadzaja si¢ one do
trzech zasadniczych, a mianowicie: boskie pochodzenie urzedu kaznodziejskiego,
objawione stowo Boze (skuteczne samo z siebie) jako zrodto gloszonych tresci oraz
nadprzyrodzony cel, jakim jest chwata Boza i zbawienie wieczne cztowieka!l.

Rzecz znamienna — jeszcze w potowie XX wieku funkcjonuje tradycyjne pojecie
homiletyki jako teorii koscielnej wymowy; przypominano woéwczas uzasadnienia
roznicy pomigdzy wymowaq $wiecka a koscielna. Za potwierdzenie tego faktu niech
stuza podrgezniki wyrazajace takie wlasnie nastawienie: ks. Jana Czuja (zm. 1957):
Wymowa koscielna (Warszawa 1955), ks. Zygmunta Pilcha: Wykiad zasad koscielnej
wymowy (Poznan 1958), a takze do dzieto ks. Mariana Rzeszewskiego (zm. 1982):
Kaznodziejstwo (Warszawa 1957). Proporcje pomigdzy uwaga poswigcona wymowie
swieckiej a wymowie koscielnej uktadaja si¢ roznie, wykazujac tendencje do koncen-
trowania si¢ na wymowie koscielnej. Podczas gdy Haduch w swej pracy przeznacza na
omoéwienie wymowy $wieckiej jeszcze sporo miejsca, to Krynicki w wydanym w tym
samym czasie dziele: Wymowa swigta — podrecznik do teorii kaznodziejstwa (Poznan —
Warszawa 1920) omowienie wymowy $wieckiej ogranicza do zaledwie pottore;j stroni-
cy (na 409 stron tekstu). Podobnie niewiele miejsca tej sprawie poswigcaja Pilch oraz
Rzeszewski w wymienionych wyzej dzietach. Natomiast Czuj w wydanej w tym sa-
mym czasie publikacji wymowie $wieckiej poswigca caly pierwszy rozdziat, co by¢

0 Por. K. Panu$, Zarys historii..., cz. 1l: Kaznodziejstwo w Polsce od oswiecenia do XX wieku,
Krakow 2001, s. 310.

' Por. S. Dusza, Elementy teologiczne w teorii kaznodziejstwa polskich podrecznikéw homiletyki
w XIX w., w: Studia z historii kaznodziejstwa i homiletyki, red. L. Kuc, W. Wojdecki, Warszawa 1975,
s. 179-213.
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moze spowodowane bylo wyksztatceniem — z tej racji bliska mu byta zaréwno reto-
ryka grecko-rzymska, jak i Ojcéw Kosciota'. Niezaleznie jednak od tego, ile miejsca
poswigca omdwieniu wymowy $wieckiej, podawane zasady wymowy koscielnej,
zwlaszcza w zagadnieniach formalnych, zajmujacych najwigcej miejsca, wywodza
si¢ z klasycznej retoryki.

Wspomniane dla przyktadu dzieta, aby ustrzec si¢ wrazenia sprowadzania oma-
wianych zagadnien do samej tylko homilii, nie zawieraja w tytutach stowa ,,homile-
tyka”, ale z ich tresci wynika, ze autorzy tak ja postrzegaja, starajac si¢ okreslic jej
naturg oraz relacj¢ do teologii pastoralnej. Wedtug Czuja, homiletyka jest teoria wy-
mowy koscielnej, czyli naukowym wprowadzeniem w sprawowanie urz¢du kazno-
dziejskiego. Nie mozna wigc jej wywodzi€ z retoryki, uwazac za jej czgs¢ sktadowa,
gdyz jest ona samodzielna dyscyplina teologiczna. Podawane przez autora racje prze-
mawiajace za jej teologicznym charakterem sprowadzaja si¢ do wymienionych wyzej
czynnikow przesadzajacych o odmiennosci wymowy koscielnej od §wieckiej. Jezeli
chodzi o miejsce homiletyki wérdod dyscyplin teologicznych, to — zdaniem Czuja —
bedac sama z siebie dyscypling teoretyczno-praktyczna, jest ona czgscia teologii prak-
tycznej. Rzecz charakterystyczna, ze w wewngtrznej strukturze homiletyki zauwaza
on jedynie dzial materialny i formalny, nie wspominajac nawet o fundamentalnym.
Dlatego tez, pomimo wielu odniesien teologicznych i werbalnego odcinania si¢ od
retoryki, praktycznie za fundamentalna homiletyke uznac by trzeba zasady wymowy
swieckiej, ktorym poswigca pierwszy rozdziat pracy.

Podobnie u Pilcha homiletyka jest teoria koscielnej wymowy, czyli kaznodziej-
stwa'3. W okre$leniu jej natury, jako samodzielnej nauki teologicznej, nie odbiega on
od pogladow Czuja. Takze w wewngtrznej strukturze homiletyki umieszcza na pierw-
szym miejscu dziat formalny, na drugim — materialny, co sugerowatoby uznanie za
dzial fundamentalny (ktérego nie wymienia) teorii wymowy w ogdlnosci, omowiona
w rozdziale pierwszym. Natomiast wyrazniej niz Czuj akcentuje on fakt, ze homile-
tyka jest samodzielng nauka teologiczna, duszpasterska i praktyczna, badajaca natu-
re i zadania kaznodziejstwa. Owa samodzielno$¢ homiletyki jako nauki rozumie dos¢
rygorystycznie, gdyz nie umieszcza jej w ramach teologii pastoralnej. Utrzymuje
natomiast, ze homiletyka pozostajac nauka pastoralng uniezaleznita si¢ jednak od

12 Ks. Jan Czuj byt z wyksztalcenia patrologiem, znawca $w. Augustyna, w okresie migdzywojen-
nym kierownikiem katedry patrologii i homiletyki w Uniwersytecie Jagiellonskim, po wojnie w latach
1948-1954 dziekanem Wydziatu Teologicznego w Uniwersytecie Warszawskim, w latach 1954-1956
pierwszym rektorem Akademii Katolickiej w Warszawie.

13 Ks. Zygmunt Pilch jest uwazany za klasyka polskiej homiletyki; byt wyktadowca homiletyki
i teologii pastoralnej w kieleckim Seminarium Duchownym, autorem wielu cennych publikacji z tej
dziedziny, organizatorem licznych sympozjéw homiletycznych, redaktorem ,,Przegladu Homiletyczne-
g0” (1923-1939). Por. W. Wojdecki, Ksiqdz Zygmunt Pilch — redaktor ,, Przeglqdu Homiletycznego”,
,,Przeglad Pastoralno-Homiletyczny” 1997, nr 1, s. 9-21.
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teologii pasterskiej, z ktora graniczy, aby zachowac¢ swoista, a tak konieczng meto-
de'*. Podtrzymuje w tym wzgledzie swoj podglad uksztattowany w okresie migdzy-
wojennym, o czym $wiadczy jego opracowanie: Wymowa i kaznodziejstwo,
zamieszczone w dziele z 1935 roku pt. Homiletyka duszpasterska'®. Dlatego tez
w dwutomowym podrgczniku teologii pastoralnej, wydanym pod jego redakcja, ho-
miletyka nie zostaje uwzgledniona'®. Autorzy tego podrgcznika omawiaja natomiast
szczegolowo sposoby pasterzowania w indywidualnym i zbiorowym wymiarze, czyli
koncentruja si¢ na hodegetyce. Bylo to stanowisko reprezentowane wowczas przez
wybitnego pastoralist¢ abpa Antoniego Juliana Nowowiejskiego (zm. 1941), bedace-
go duzym autorytetem w tej dziedzinie. On to wlasnie wyrazat przekonanie, ze wpraw-
dzie w XVIII wieku teologia pasterska obejmowata w sobie homiletyke i liturgike, ale
od poczatku XIX wieku ,,pozbyta si¢ towarzyszek swoich”!”. Poglad ten jest wszakze
odmienny od stanowiska pastoralistow nieco wczesniejszej daty, ktorzy wiaczali ho-
miletyke w zakres uprawianej teologii pastoralnej'®. Okazuje sig, ze relacja homile-
tyki do teologii pastoralnej jest funkcja samo§wiadomosci tej ostatniej. Im bardziej
bowiem teologia pastoralna sktaniata si¢ w strong hodegetyki, tym mniej byto w niej
miejsca dla siostrzanych dyscyplin naukowych, takze dla homiletyki. Ograniczajac
si¢ bowiem do praktycznych pouczen o sprawowaniu urzedu pasterza, zadowalata
si¢ udzieleniem jedynie najkonieczniejszych wskazan dotyczacych spetniania funk-
cji kaznodziei.

W kwestii rozumienia homiletyki jako dyscypliny teologicznej i jej relacji do
teologii pastoralnej podobne stanowisko jak Czuj i Pilch zdaje si¢ reprezentowac
Rzeszewski! w cytowanej tutaj publikacji, aczkolwiek zagadnieniu temu nie po-
$wigca wigkszej uwagi; natomiast w pozniejszym dziele, opublikowanym juz po So-
borze Watykanskim II, probuje przeorientowaé swoje dotychczasowe poglady
w kierunku teologicznego rozumienia homiletyki oraz wlaczenia jej w rodzaca si¢
nowa, eklezjologiczna koncepcjg teologii pastoralnej*.

Y Por. Z. Pilch, Wyklad zasad koscielnej wymowy, Poznan 1958, s. 12—15.

5 Red. Z. Pilch, Kielce 1935, s. 6-8.

16 Por. Nauka pasterzowania, red. Z. Pilch, t. 1, Kielce 1939; t. 2, Kielce 1946. Byta ona uznawana
za duzy dorobek hodegetyki polskiej i przez wiele lat stuzyta jako podrgcznik tej dyscypliny w polskich
seminariach duchownych. Por. A.L. Szafranski, Ks. Infulat Zygmunt Pilch, w: Studia z historii kazno-
dziegjstwa..., t. 1, s. 26.

7 Por. A.J. Nowowiejski, Pastorologia, Ptock 1931, s. 13.

8 Czyni to A. Jougan, Podrecznik teologii pasterskiej, Lwow 1911; K. Debinski, Podrecznik prak-
tyczny teologii pasterskiej, t. 1-2, Warszawa 1914. Por. W. Przygoda, Teologia pastoralna w Polsce,
w: Teologia pastoralna, t. 1, s. 107-111.

19 Ks. Marian Rzeszewski byt dtugoletnim wyktadowca homiletyki we wloctawskim Seminarium
Duchownym oraz autorem licznych publikacji z tej dziedziny.

2 Por. Postuga Stowa, Poznan — Warszawa — Lublin 1967, s. 10.
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HOMILETYKA JAKO DYSCYPLINA TEOLOGICZNA

Koncepcja homiletyki jako dyscypliny teologicznej — nieraz z okre§leniem ,,praw-
dziwie” teologicznej*!, dla podkreslenia, ze nie jest to jedynie kontynuacja ,,teologicz-
nosci”, jaka jej juz niekiedy przypisywano — rozwija si¢ po Soborze Watykanskim II.
Wiaze sig ona z soborowym spojrzeniem na Ko$ciot, z nowa koncepcja teologii pa-
storalnej (praktycznej) tacznie z teologia przepowiadania, a takze z nowym rozu-
mieniem koscielnej postugi stowa??.

Sobor przedstawia integralng wizj¢ Kos$ciota, jako wspdlnotg ludzi zjednoczo-
nych stowem Boga Zywego przez Jezusa Chrystusa w Duchu Swietym. Konsekwen-
cja owej wizji Kosciola jest cato$ciowe widzenie duszpasterstwa rozumianego jako
samobudowanie sig¢ Kosciota, dokonywane przez caty lud Bozy, czyli biskupow, pre-
zbiterow i ludzi §wieckich. Gtéwna funkcje w owym dziele samobudowania si¢ Ko-
$ciota petni przepowiadanie stowa Bozego. W ten sposob zyskuje ono pierwszorzedne
znaczenie w catym zbawczym posrednictwie Kosciota. Jego zbawcza skutecznos¢
zostaje podkreslona dzigki wskazaniu na obecnos$¢ w nim przemawiajacego Chrystu-
sa, ktory jest gldownym podmiotem kaznodziejstwa. Przypomnienie tych prawd miato
fundamentalne znaczenie dla teologii pastoralnej oraz przepowiadania stowa Boze-
go. Dlatego to odnowiona przez sobor samoswiadomosé Kosciota legta u podstaw
samoswiadomosci teologii pastoralnej i homiletyki. Nie mozna nie zauwazy¢ row-
niez doniostosci dokonanego przez sobor ekumenicznego otwarcia pozwalajacego
swobodniej korzystac z osiagnig¢ teologdw innych wyznan chrzescijanskich, glow-
nie protestanckich.

Wypracowana w okresie Soboru Watykanskiego II eklezjologiczna koncepcja
teologii pastoralnej wychodzi od istoty Kos$ciota, rozwazanej w $wietle Bozego
Objawienia. Bierze ona pod uwage, czym Kos$ciot jest i do czego zmierza przez
swoja dziatalnos¢. Jezeli Kosciol tworza wszyscy cztonkowie ludu Bozego, to
w konsekwencji na funkcjg¢ Kosciola sktadaja sig¢ zespoty czynnosci, ktore spelnia
caty Kosciol, wykonujac swoje posrednictwo zbawcze?. Jezeli przedmiotem zain-
teresowan teologii esencjalnej (systematycznej) jest istota Kosciota, to przedmio-
tem zainteresowania teologii pastoralnej, czyli jej przedmiotem materialnym jest
zycie 1 dziatalno§¢ Kosciota, jako wspolnoty ludu Bozego i Mistycznego Ciata
Chrystusa, w warunkach wspolczesnosci. Natomiast jej przedmiotem formalnym
jest urzeczywistnianie si¢ Kosciota w terazniejszosci*.

2 Por. A. Lewek, Wspélczesna odnowa kaznodziejstwa, z. 2, Warszawa 1980, s. 15.

2 Por. L. Kuc, Krétki traktat o teologii komunikacji, Leszno k. Blonia 1997, s. 166-177.

3 Por. R. Kaminski, Historyczny rozwdyj ..., s. 84.

* Por. tenze, Wprowadzenie do teologii pastoralnej, w: Teologia pastoralna, t. 1, s. 17, 18.
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Owo samourzeczywistnianie si¢ Kosciota realizuje si¢ w wypehianiu funkcji,
roznie zreszta przez teologdw okreslanych i klasyfikowanych?. Dla naszych rozwa-
zan wystarczy zauwazy¢, ze na ich czele umieszczane jest przepowiadanie stowa
Bozego uwazane za fundamentalng funkcjg Kosciota. Interesujace doprecyzowanie
rozumienia owego pierwszenstwa przepowiadania w relacji do innych funkcji Ko-
$ciota znalazto si¢ w liscie Kongregacji ds. Duchowienstwa skierowanym do ducho-
wienstwa w 1999 roku, w ktorym napisano:

z duszpasterskiego punktu widzenia pierwsze miejsce w porzadku dziatania przystu-
guje przepowiadaniu. W porzadku zamierzenia lub celowosci pierwsze miejsce nalezy
przyznaé sprawowaniu sakramentow, zwtaszcza pokuty i Eucharystii.

Poniewaz za$ przepowiadanie stowa Bozego stanowi zasadniczy przedmiot zain-
teresowan homiletyki, wchodzi ona w sposob naturalny w ramy teologii pastoralne;j
(praktycznej). Potwierdzaja to klasyfikacje nauk teologicznych?, teologowie pasto-
rali$ci®®, a takze homileci”. Nalezy zauwazy¢, ze problematyke $cisle homiletyczna
zwykto si¢ umieszczaé w dziale teologii pastoralnej szczegotowej. Z tego nie wyni-
ka, aby nie byta ona zwiazana takze z teologia pastoralna ogodlna, gdyz omawiane
przez nia takie zagadnienie, jak na przyktad: postannictwo Kosciola, teologiczne
podstawy duszpasterstwa, rozpoznawanie znakow czasu, podmiot duszpasterstwa sa
wazne rowniez dla homiletyki.

Zdaniem ks. Mieczystawa Brzozowskiego (zm. 1991), aczkolwiek homiletyka
pozostaje w ramach teologii pastoralnej czerpiac z niej swoja samoswiadomos¢, nie
moze by¢ traktowana jedynie jako jej nauka pomocnicza, lecz jako samodzielna dys-
cyplina teologiczno-pastoralna®. Jest ona dyscyplina pastoralna, gdyz zajmuje si¢
samourzeczywistnianiem si¢ Ko$ciota we wspotczesnosci, co stanowi jej przedmiot
materialny (obiectum materiale). Jest nauka samodzielna, gdyz posiada wiasciwy
sobie sposob podejscia do przedmiotu materialnego, czyli wlasny jego punkt widze-
nia, ktorym jest przepowiadanie stowa Bozego jako sposob urzeczywistniania sig

2 Szerokie omowienie podstawowych funkcji Koéciota zob. W. Przygoda, Istota postannictwa Ko-
Sciota, w: Teologia pastoralna, t. 1, s. 117-149.

% Kaplan — glosiciel stowa, szafarz sakramentow i przewodnik wspolnoty w drodze do trzeciego
tysiqclecia chrzescijanstwa, Tarnow 1999, s. 22.

27 Por. J. Majka, Metodologia nauk teologicznych, Wroctaw 1981, s. 33; S. Napiorkowski, Jak
uprawiac¢ teologie, Wroctaw 1996, s. 76.

2 Por. R. Kaminski, Wprowadzenie do teologii..., s. 15.

¥ Por. H.D. Bastian, Verfremdung in der Verkiindigung, w: Handbuch der Verkiindigung, Band 1,
red. B. Dreher, N. Greinacher, F. Klostermann, Freiburg — Basel — Wien 1970, s. 97; A. Lewek, Wspot-
czesna odnowa..., s. 19; K. Kuc, Krétki traktat o teologii..., s. 164; Z. Adamek, Homiletyka, Tarnéw
1992, s. 31; K. Miiller, Homiletyka na trudne..., s. 17.

3 Por. M. Brzozowski, Istotne elementy dydaktyki homiletycznej, w: W drodze na ambone..., s. 63.
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Kosciota we wspotczesnoscei, co stanowi jej przedmiot formalny (obiectum formale
quod). Jest nauka teologiczna, gdyz stosuje teologiczna metodg rozwazania swego
przedmiotu w $wietle Bozego Objawienia. Trzeba podkresli¢, ze metodg tg stosuje
sig rowniez w tych sytuacjach, w ktorych formutowanie wnioskow opiera si¢ na prze-
stankach pochodzacych z pozateologicznych dyscyplin. Jest nauka praktyczna, gdyz
podobnie jak teologia pastoralna zajmuje si¢ dziatalnoscia Kosciota, stajac si¢ nor-
matywna, kiedy ustala normy i wypracowuje dyrektywy dotyczace wlasciwego prze-
powiadania stowa Bozego.

Homiletyka jawi si¢ wigc jako naukowa refleksja dokonywana w $wietle Bozego
Objawienia, refleksja o sposobach urzeczywistniania si¢ Kosciola przez wypehianie
podstawowej jego funkcji, jaka jest przepowiadanie stowa Bozego.

Okreslenie to stawia homiletyke na pograniczu katechetyki, ale granicy z nig nie
znosi, aczkolwiek jest ona niekiedy trudna do jasnego wytyczenia. O jakosci owej
granicy rozstrzyga znaczenie terminu ,,przepowiadanie” — rozumiane szeroko, jako
nauczanie, gtoszenie stowa Bozego obejmuje rowniez i katechetyke; rozumiane $ci-
slej, jako publiczne zwiastowanie stowa Bozego w formie zywej, bezposredniej mowy
(monologowej czy dialogowej), opracowanej wedlug zasad retoryki, obejmuje jedy-
nie to, co tradycyjnie okreslalo si¢ terminem ,,kaznodziejstwo”. Przepowiadanie
w sensie $cistym w zalezno$ci od jego formy i okoliczno$ci moze posiada¢ w wigk-
szym czy mniejszym stopniu charakter katechetyczny (a nawet katechizmowy), ale
nie jest katecheza. Takie tez $cislejsze rozumienie przepowiadania (praedicatio ver-
bi divini) zdaje si¢ sugerowa¢ Kodeks Prawa Kanonicznego (kan. 762—772)!.
W praktyce akt przepowiadania rozumianego w sensie Scistym, zwany niekiedy ,,jed-
nostka przepowiadania”, przybieralby dwie postacie, a mianowicie: posta¢ homilii,
kiedy ma miejsce w kontekscie sprawowanej liturgii, lub posta¢ kazania, kiedy doko-
nuje si¢ poza tym kontekstem, np. w ramach réznego typu nabozenstw ludowych.
Wiasciwym przedmiotem zainteresowan homiletyki bytoby wigc przepowiadanie
w sensie $cistym, czyli homilia i kazanie. Jej zadaniem byloby wigc ukazywanie
specyfiki obydwu owych postaci przepowiadania oraz wyszczegolnianie funkcjonu-
jacych aktualnie ich rodzajow. Poniewaz za$ homilia jest uprzywilejowana i szczyto-
wa forma przepowiadania, homiletyka musiataby poswigci¢ jej najwigcej uwagi,
czyniac z niej zarazem punkt odniesienia przy omawianiu kazania jako analogiczne;j
postaci przepowiadania. W ten sposob homiletyka bytaby wigc naukowa refleksja
o urzeczywistnianiu si¢ Kos$ciola przez gloszenie stowa Bozego — gtéwnie w ramach
sprawowane;j liturgii.

W swej wewngtrznej strukturze homiletyka jako naukowa refleksja nad teoria
i praktyka przepowiadania stowa Bozego ujawnia dwa naturalne dziaty: dziat teore-

31 Por. Z. Adamek, Homiletyka..., s. 94, 95.
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tyczny, dotyczacy tego, co istotne, niezmienne, oparte na teologicznych pryncypiach,
oraz dziat praktyczny, dotyczacy tego, co zmienne, uzaleznione od okolicznosci, nasta-
wione na dotarcie do konkretnych stuchaczy. Taki tez wewngtrzny podziat homiletyki
zostal zastosowany przez redaktora i autoréw pierwszego w Polsce posoborowego uje-
cia problematyki homiletycznej: t. 1 — Teologia przepowiadania Stowa Bozego (War-
szawa 1971); t. 2 — Praktyka przepowiadania Stowa Bozego (Warszawa 1973)*?. Takze
Miiller we wstepie do cytowanej juz wyzej Homiletyki na trudne czasy zapowiada, ze
zamierza omowi¢ dwie sprawy, a mianowicie: teoretyczne rozumienie przepowiada-
nia 1 problemy zwigzane z jego wykonaniem, aczkolwiek zgodnie z przyjeta przez
siebie metoda nie trzyma si¢ owego podziatu nazbyt rygorystycznie®*. Podobny po-
dzial przyjmuje tez Simon w nowszym opracowaniu hasta ,,Homiletyka”, zamiesz-
czonym w Dizionario di omiletica z 1998 roku**. Niektorzy homileci pozostaja jednak
przy bardziej tradycyjnym wewngtrznym podziale homiletyki na: fundamentalna,
materialna, formalng i szczegotowa®. Nie zatrzymujac si¢ dtuzej przy tej kwestii,
majacej posmak dyskusji akademickiej, nalezy wszakze zauwazy¢, ze opowiedzenie
si¢ za bardziej tradycyjnym podzialem nie dokonuje si¢ bez pewnych racji. Podziat
calosci problematyki homiletycznej na teorig (teologig) przepowiadania i jego prak-
tyke, bedac naturalny, jasny i prosty, pozostaje jednak mato precyzyjny. Dziat teore-
tyczny, czyli teologia przepowiadania, przy najczgsciej stosowanym szerokim
rozumieniu terminu ,,przepowiadanie”, zaciera granicg¢ pomigdzy homiletyka a inny-
mi dyscyplinami pastoralnymi, glownie katechetyka; dzial natomiast praktyczny za-
wiera wiele odniesien do teologii, jak chociazby w kwestiach dotyczacych podmiotu
i tresci przepowiadania. Podzial ten zdaje si¢ tez sugerowac, jakoby praktyka przepo-
wiadania stabo byta zwiazana z jego teologia. Gdyby tak si¢ rzeczywiscie stato, prak-
tyczny dziat przepowiadania zamieniatby si¢ powoli w zbidr zasad dotyczacych
publicznych wystapien, czyli w retoryke stosowana w przestrzeni koscielnej. Wyda-
je sig, ze jest on juz tak niekiedy postrzegany nie tylko przez neutralnych badaczy
wszelkiego typu publicznych wystapien, lecz takze przez samych glosicieli stowa
Bozego.

Podzial natomiast homiletyki jako dyscypliny teologicznej na: fundamentalna,
materialng, formalna i szczegotowa podkresla bardziej jej samodzielno$¢ bez przy-

32 Planowane kolejne tomy: trzeci tom poswigcony historii kaznodziejstwa i czwarty — pastoralnym
problemom ekspresji kaznodziejskiej nie ukazaty si¢. Por. L. Kuc, Wstep, w: Teologia przepowiadania
stowa Bozego, red. tenze, Warszawa 1971, s. 17.

33 Por. K. Miiller, Homiletyka na trudne..., s. 21.

3 H. Simon, Omiletica, w: Dizionario di omiletica, red. M. Sodi, A.M. Triacca, Torino — Bergamo
1998, s. 1031. Tenze autor we wczesniejszym opracowaniu tego hasta przyjmuje podziat homiletyki na:
fundamentalna, materialna, formalng i szczegoétowa. Por. Homiletyka, w: Encyklopedia katolicka, t. 4,
Lublin 1993, kol. 1170, 1171.

3 Por. A. Lewek, Wspolczesna odnowa..., s. 16, 17; M. Brzozowski, Istotne elementy..., s. 64.
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wlaszczania sobie problematyki wspolnej z pokrewnymi dyscyplinami pastoralnymi.
Pozwala rowniez na jasniejsze ukazanie faktu, niedostatecznie jeszcze postrzegane-
go, ze homiletyka jest nauka teologiczna we wszystkich swoich dziatach, a wigc
takze w dziale formalnym, czyli $cisle praktycznym. Przedmiotem jej zainteresowan
jest przeciez ,,wydarzenie przepowiadania”, ktore w catosci, nie tylko w poszczegdl-
nych czg$ciach, posiada teologiczny charakter.

Przedmiotem zainteresowania homiletyki fundamentalnej sa przede wszyst-
kim podstawy przepowiadania rozwazane w $wietle Bozego Objawienia. W ich
zakres wchodzi teologia stowa Bozego w ujeciu dogmatyczno-pastoralnym, czyli
stowo Boze w aspekcie historiozbawczym, jako podstawowy element procesu
zbawczego. Z niej wyprowadza istotg, cel, skutecznos¢ zbawcza, podmiot i przed-
miot przepowiadania. Dokonuje ona takze typologii przepowiadania, czyli uka-
zuje wywodzace sie z Pisma Swietego i Tradycji podstawowe jego nurty, takie
jak przepowiadanie misyjne (kerygmatyczne), homilijne (mistagogiczne), kate-
chetyczne (didaskalijne). Do homiletyki fundamentalnej nalezy rowniez historia
przepowiadania rozumiana jako poszukiwanie odpowiedzi na pytanie: jak w roz-
nych epokach, w ujgciu poszczegdlnych stug stowa, Koscidt rozumiat i spetniat
swoja funkcjg posrednictwa zbawczego przez postuge stowa i jakie pozostawito
to historycznie uchwytne owoce? W takim ujgciu przestaje ona by¢ zbiorem bio-
grafii kaznodziejow poszczegdlnych epok, opisem ich kaznodziejskiej spuscizny
oraz kaznodziejskiej metody, a staje si¢ historig przepowiadania, czyli dyscypli-
na teologiczno-pastoralna.

Homiletyka materialna rozwaza tre$¢ przepowiadania. Ukazuje Pismo Swigte jako
podstawowe jego zrodto, Jezusa Chrystusa jako jego centrum oraz pomaga rozstrzy-
gnad, co z calego skarbca Bozego Objawienia w danej epoce, w konkretnych oko-
licznosciach zycia nalezatoby w szczegolniejszy sposob zaakcentowac i przyblizaé
stuchaczowi.

Homiletyka formalna zajmuje si¢ rozwazaniem ludzkiej szaty stowa Bozego.
Podejmuje wigc takie zagadnienia, jak: metoda przygotowywania jednostki prze-
powiadania (homilia, kazanie), forma jezykowa, sposob wygloszania, osobowo$¢
podmiotu przepowiadania, znajomos$¢ stuchaczy itp. Wbrew pozornemu osadowi
i ten dzial homiletyki posiada teologiczny charakter®®. Traktujac dbatos¢ o jakos¢
ludzkiego stowa jako postuge stowu (por. Dz 6,4), staje si¢ ona refleksja nad
sposobami postugiwania ludzkim stowem stowu Bozemu. Odmiennie roéwniez od
homiletyki rozumianej jako teoria koscielnej wymowy, ktora zasady dotyczace
sposobu przepowiadania czerpala z retoryki, wspotczesna homiletyka formalna

3¢ Por. G. Siwek, Miejsce retoryki w homiletyce, w: Retoryka dzis. Teoria i praktyka, red. R. Przybyl-
ska, W. Przyczyna, Krakow 2001, s. 283-300.
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czerpie je przede wszystkim z samej tresci przepowiadania, wychodzac z zaloze-
nia, ze stowo Boze nalezy glosi¢ po Bozemu. Zachowuje ona, rzecz zrozumiata,
zwiazek z retoryka, zwlaszcza w wydaniu wspotczesnej teorii komunikacji interper-
sonalnej, ale ocenia ja w $wietle przydatnosci w stuzbie stowu Bozemu. Oznacza to
odejscie od bezkrytycznego korzystania z retoryki jako $rodka skuteczniejszego na-
cisku (perswazji), jak czyni to reklama, a zaproponowanie podejscia krytycznego,
postugujacego sig tymi wylacznie jej prawidtami, ktore stuza zaistnieniu auten-
tycznej migdzyludzkiej komunikacji stwarzajacej przestrzen spotkania z Bogiem.

Homiletyka szczegétowa klasyfikuje i omawia rozmaite rodzaje jednostek prze-
powiadania, jakie dadza si¢ wyr6zni¢ w jego podstawowych typach wyszczeg6lnio-
nych w homiletyce fundamentalnej. Beda to odmiany homilii i kazan wyrdzniane ze
wzgledu na przyjeta podstawe podziatu. Teologiczny wymiar tego dziatu nie wypty-
wa z ,,teologicznosci” samej klasyfikacji, lecz z przekonania, ze dokonuje sig klasy-
fikacji czegos, co —bedac w catosci wydarzeniem teologicznym — posiada teologiczny
charakter rowniez w swoich jednostkowych przejawach. Wprawdzie homileci zwy-
kli traktowa¢ obecnie wszelkiego rodzaju podziaty i klasyfikacje jednostek przepo-
wiadania w do$¢ relatywny sposob, zwrdci¢ wszakze nalezy baczniejsza uwage na
podziat ze wzgledu na rodzaj komunikacji. Istnieje bowiem przepowiadanie bezpo-
srednie, kiedy adresaci sa w zasiggu wzroku i glosu méwcy, oraz posrednie, kiedy
moweca dociera do stuchaczy za posrednictwem srodkow spotecznego przekazu: ra-
dia, telewizji, Internetu. Do§wiadczenie poucza bowiem, ze przepowiadanie posred-
nie niesie ze soba wiele problemow stanowiacych powazne wyzwanie pod adresem
wspotczesnej homiletyki.

Wypadatoby w tym miejscu dotkna¢ przynajmniej nieco marginalnego, chociaz
nie tak bardzo, zagadnienia nazwy owej dyscypliny naukowej zajmujacej sig przepo-
wiadaniem stowa Bozego. W historii pojawiatly si¢ juz zreszta propozycje zmiany
przyznanej jej w XVII wieku nazwy ,,homiletyka”. Wiazaty si¢ one zarowno z jej
samoswiadomoscia, jak 1 z samo$wiadomoscia teologii pastoralnej. W XIX wieku
proponowano wigc nazywac ja: ,.halieutyka” (gr. halieuein — towic ryby), ,.kerykty-
ka” (gr. keryssein — glosi¢, obwieszczad), ,,martytetyka” (gr. martyrein — $wiadczyc).
Nazwy te nie zyskaty aprobaty’’. W drugiej potowie XX wieku wraz z pojawieniem
si¢ w jezyku Kosciota katolickiego terminu ,,ewangelizacja” (gr. euangelizein — gho-
si¢) proponowano dla homiletyki okreslenie ,,teologia ewangelizacji”, a z przyjmo-
waniem si¢ okreslenia podstawowej funkcji Kosciota ,,martyria” (gr. martyrein —
$wiadczy¢) proponowano dla niej nazwg ,.teologia $wiadectwa™®. Okreslenia te nie
przyjely sig, jako mato precyzyjne i nazbyt ogdlne.

37 Por. H. Simon, Omiletica..., s. 1030.
3% Por. J. Majka, Metodologia nauk..., s. 210, 211.
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W zwiazku z nowym modelem uprawiania tej dyscypliny wydawatoby sig zasad-
ne odstapienie od naznaczonego pejoratywnymi reminiscencjami historycznymi ter-
minu ,.homiletyka”. Termin ten zdaje si¢ tez wiaza¢ nazbyt mocno przepowiadanie
stowa Bozego — bedace przedmiotem zainteresowan tej dyscypliny — z homilia,
a przez to i z duchownymi, jako jedynymi ko$cielno-prawnymi jej podmiotami (por.
KPK, kan. 767, par. 1)*; podczas gdy homiletyka zajmuje si¢ rowniez paralelna do
homilii postacia przepowiadania, jaka jest kazanie; $wieccy natomiast chrzescijanie
sa rowniez podmiotami przepowiadania, a pod pewnymi warunkami nawet jego ofi-
cjalnymi podmiotami (por. KPK, kan. 766). Poszerza si¢ niekiedy rowniez znaczenie
owego terminu, méwiac o ,.homiletyce dla stuchaczy™*.

Mozna by w $lad za niektorymi autorami przyjac¢ okreslenie ,,teologia kaznodziej-
stwa”®. Nie jest to jednak dobre wyjscie z dwoch powodow. Po pierwsze termin
,.kaznodziejstwo” moze budzi¢ nie mniejsze niz termin ,,homiletyka” pejoratywne
konotacje. Po drugie zdaje si¢ on sprowadza¢ catos$¢ problematyki homiletycznej do
kazania utozsamianego z jednostka przepowiadania, podczas gdy uznaje sig je dzi$
raczej za paralelng do homilii posta¢ jednostki przepowiadania. Homilia stanowiaca
uprzywilejowana forme¢ przepowiadania bytaby niejako podporzadkowana kazaniu
i w niedostateczny sposob zauwazona. Wydaje si¢ wigc, ze pozostanie przy okresle-
niu ,,teologia przepowiadania” (tac. praedicare — gtosi¢) stanowi do$¢ dobre rozwia-
zanie. Okreslenie to jest juz w teologii zadomowione, wskazuje jednoznacznie na
teologiczny charakter calo$ci omawianej problematyki, a zarazem terminem ,,prze-
powiadanie” stusznie sugeruje, ze dyscyplina uczy wiasciwego postugiwania otrzy-
manemu stowu. Przyjecie owego okreslenia nie miatoby prowadzi¢ do wyeliminowania
terminu ,,homiletyka”, wrgcz przeciwnie, gdyz za jego stosowaniem zdaja si¢ przema-
wiac¢ pewne niebagatelne racje. Podkresla on historyczng ciaglo$¢ omawianej dyscy-
pliny mimo dokonujacych si¢ w niej gltgbokich przemian. Uzyty w zwiazku
z teologia przepowiadania informuje, ze chodzi o przepowiadanie rozumiane $cislej,
czyli aktualizujace si¢ w postaci homilii lub kazania. Termin ,,homiletyka” zawiera
takze wyrazne etymologiczne odniesienie do ,,homilii”, stanowiacej dzis$ przeciez uprzy-
wilejowana i wzorcowa formg przepowiadania stowa Bozego.

3 Czuj miat watpliwos$ci co do stosowania terminu ,,homiletyka” na okre$lenie teorii gloszenia
stowa Bozego, uwazajac, ze zacie$nia je do homilii i nie przekonuja go wysitki ratowania tej nazwy
podjete przez niemieckiego pastoralistg C. Kriega (zm. 1911), dlatego $wiadomie wybiera nazwg ,,wy-
mowa” ze specyfikujacym ja przymiotnikiem ,koscielna”. Por. J. Czuj, Wymowa koscielna, Warszawa
1955, s. 35.

4 Zob. takze: Instrukcja o niektorych aspektach wspolpracy swieckich wiernych z kaplanami w ich
pasterskim postugiwaniu, Rzym 1997; w kwestii interpretacji KPK (kan. 767, par. 1) A. Kaczor, Homi-
lia Swieckich — dlaczego nie?, w: Kaplanstwo powszechne a kaplanstwo hierarchiczne, red. Z. Kaczor,
Lublin 1998, s. 55-64.

4 Por. G. Siwek, Homiletyka dla stuchaczy, ,Materialy Homiletyczne” 1999, nr 180, s. 4-19.

4 Por. A. Lewek, Wspdlczesna odnowa..., z. 2, s. 15, 16.
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HOMILETYKA JAKO DYSCYPLINA KONTEKSTUALNA

Koncepcja homiletyki konteksualnej pomyslana, rozwijana i propagowana przez
ks. Zdzistawa Grzegorskiego uwazana jest za oryginalne osiagnigcie polskiej mysli
homiletycznej*. W relacji do teologicznej koncepcji homiletyki nie jest ona konku-
rencyjna, lecz raczej komplementarna. Obydwie rodza si¢ przeciez w tym samym
czasie, czyli na przetomie lat szes¢dziesiatych i siedemdziesiatych minionego wieku.
Grzegorski nalezy do $cistego grona pomystodawcow zamierzonej serii podreczni-
kéw ,,nowej homiletyki”. Zajmuje si¢ on, przy wydatnej wspolpracy ks. Leszka Kuca
(zm. 1986) oraz Henryka Pagiewskiego CSsR (zm. 2000), rozwijaniem oprocz teolo-
gicznego roéwniez antropologicznego wymiaru przepowiadania, czyli ,,antropologii
homiletycznej”. Antropologia ta, nie bez wptywu amerykanskich wzorcow, lezy zreszta
u podstaw zaproponowanej przez niego koncepcji homiletyki*!. Za pierwsza probe
catosciowego opisu koncepcji homiletyki kontekstualnej trzeba uznaé zamieszczone
w drugim tomie wydawanego wowczas podrecznika jego opracowanie: Wprowadze-
nie do teorii przekazu homiletycznego®.

Kontekstualno$¢ homiletyki oznacza odejscie od uprawiania jej w izolacji, wy-
prowadzenie z jakiego$ homiletycznego getta i wlaczenie w krwiobieg réznego typu
nauk. Powinna ona bowiem, podobnie jak inne nauki, posiada¢ charakter interdyscy-
plinarny, a wige korzysta¢ z dorobku innych nauk teologicznych, zwlaszcza teolo-
giczno-pastoralnych oraz pozateologicznych, na wzor teologii pastoralnej, ktorej nie
podobna dzi$ uprawiac bez korzystania z psychologii i socjologii religii, z prakseolo-
gii, z etnologii, ze statystyki i socjografii, z antropologii itp.*® Zatem wida¢, ze takze
koncepcja homiletyki kontekstualnej szczegdlnie dobrze wpisuje si¢ w odnowiona
wizjg teologii pastoralnej, ktora z kolei koresponduje z posoborowa wizja Kosciota
otwartego na $wiat i jego kulture.

Pojgcie kontekstualnosci w homiletyce zdaje si¢ wszakze wykracza¢ poza sama
wasko rozumiang interdyscyplinarnos$¢. Nalezatoby ja bowiem rozumie¢ jako otwar-
cie na calq, integralnie rozumiana wspotczesnos¢. Wprawdzie kazda z dyscyplin teo-
logicznych, tym bardziej teologiczno-pastoralnych, powinna by¢ wspodtczesna, ale
— zdaniem Grzegorskiego — ,,moze najbardziej winna si¢ tym odznacza¢ homiletyka

4 Por. L. Kuc, Wstep, w: Praktyka przepowiadania stowa Bozego, red. tenze, Warszawa 1973, s. 14.

“Por. Z. Grzegorski, W kregu amerykanskiej retorycznej komunikacji. Proba adaptacji homiletycz-
nej, w: Retoryka dzis. Teoria..., s. 276.

4 Zob. tenze, Wprowadzenie do teorii przekazu homiletycznego, w: Praktyka przepowiadania sto-
wa..., s. 19-138. Opracowanie to zbiega si¢ z opublikowanie przez Papieska Komisje ds. Srodkow
Spotecznego Przekazu instrukcji duszpasterskiej Communio et progressio (23 V 1971), ukazujacej zja-
wisko komunikacji interpersonalnej z chrzescijanskiej perspektywy.

4 Por. R. Kaminski, Wprowadzenie do teologii..., s. 27.
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jako teoria przekazu stowa Bozego i migedzyludzkiego kontaktu przez stowna komu-
nikacje¢ homilisty ze zgromadzeniem liturgicznym, rekolekcjonisty z uczestnikami
misterium stowa Bozego™’. Wtasnie wpisanie gloszenia stowa Bozego w stowna
komunikacj¢ zachodzaca w ramach migdzyludzkiego kontaktu domaga si¢ wielkiego
wyczulenia na ciagle zmieniajace si¢ jego konteksty. State natomiast rozpoznawanie
i uwzglednianie owych kontekstow stanowi warunek udanej komunikacji Ewangelii.
Dlatego homiletyka, jako teoria przekazu Ewangelii, z natury swej powinna by¢ otwar-
ta na wspolczesnose.

Do wspomnianych wyzej kontekstow, zeby wymieni¢ jedynie najwazniejsze, zali-
czy¢ nalezy: kompleks problemow wspolczesnego $wiata i cztowieka; nowe sposoby
myslenia, dziatania, spgdzania wolnego czasu, wyrazania emocji; samego wspolczesne-
go cztowieka ze sposobem funkcjonowania jego osobowosci, z jego hierarchia wartosci,
ze stosunkiem do religii; z jego nadziejami, zagrozeniami, sposobami do§wiadczania §wiata
w epoce mediow i eksplozji komunikacyjnej. Rozszyfrowywanie owych kontekstow przez
homiletyke, a uwzglednianie ich w praktyce koscielnej postugi stowa jest wymogiem
wiernos$ci Bogu, ktory przemawiajac przez prorokdw i przez Chrystusa czynil to stosow-
nie do stanu kultury, wlasciwego réznym epokom historii zbawienia. Jest takze wymo-
giem wiernos$ci cztowiekowi, ktory — doswiadczajac umiejetnosci uwzgledniania
kontekstow jego zycia ze strony nadawcow reprezentujacych rozne sektory kultury
masowej — ma prawo oczekiwac¢ podobnej umiejetnosci od glosicieli stowa Bozego.

Z tej swiadomosci wyrasta postulat kontekstualno$ci homiletyki, ktora ukazywa-
faby, jak w epoce eksplozji komunikacyjnej przekaz stowa Bozego tkwi w kontek-
scie innych przekazow. Nie potrzeba wigc tworzenia jakiej$ wlasnej teorii komunikacji
na uzytek koscielnej postugi stowa, lecz wystarczy wpisanie jej w ogolnie przyjeta
teorig i korzystanie z wypracowanych przez nia zasad. Stusznie wigc zauwaza
G. Kubski, ze dla homiletyki kontekstualnej podstawowym pojgciem staje si¢ poje-
cie ,,przekazu”, a wigc nie samego kazania jako tekstu wypowiedzi, ale catego proce-
su interakcji o personalnym i spotecznym zasiggu*®. Wprowadzajac do homiletyki
pojecie ,,przekazu” Grzegorski wyjasnia zarazem, ze podkresla ono: ,,element ruchu,
dynamiki obopdlnego dziatania, méwienia i stuchania; spotkanie postaw — zetknig-
cie sig glosiciela ze zgromadzeniem; wydarzenie zbawcze uobecniajace si¢ w samym
momencie przekazywania stowa Bozego, 6w stan fieri, proces przebiegajacy w cza-
sie, ktory winien sta¢ si¢ dialogiem cztowieka ze Stworzycielem; moment wartosci,
kojarzony z tym terminem”®. Pojgcie ,,przekazu”, wskazujac na szeroko rozumiang

47 Z. Grzegorski, Homiletyka kontekstualna (,,Biblioteka pomocy naukowych” 13), Poznan 1999, s. 31.

* Por. G. Kubski, O homiletyce kontekstualnej Zdzistawa Grzegorskiego, ,,Poznanskie Studia Teo-
logiczne” 2001, nr 10, s. 249; tenze, Retoryka i kontekstualne rozumienie teologicznych wypowiedzi,
,,Poznanskie Studia Teologiczne” 2003, nr 14, s. 135-146.

4 Z. Grzegorski, Homiletyka..., s. 62, 63.



122 O. GERARD SIWEK CSSR

kontekstualno$¢ homiletyki, ujawnia zarazem — jak si¢ wyraza Kubski —jej ,,miejsca
wspolne” z szeroko pojeta humanistyka, a wigc z takimi jej dziedzinami, jak lingwi-
styka, retoryka, teoria literatury, semiologia, teoria porozumiewania si¢ itp., czyli
tych nauk, ktore zajmuja si¢ badaniem mechanizméw spotecznej komunikacji*.
Dla uwydatnienia oryginalnosci homiletyki kontekstualnej wystarczy zestawic
chociazby zasadnicze jej tendencje z zamierzeniami homiletyki tradycyjnej. Podczas
gdy tradycyjna homiletyka koncentrowala si¢ na poprawnym opracowaniu i wygto-
szeniu tekstu kaznodziejskiego, homiletyka kontekstualna zorientowana jest na umie-
jetne komunikowanie sig¢ ze stuchaczami. Tradycyjna homiletyka, moéwiac o potrzebie
psychologicznego oddziatywania na rozum, wolg i uczucia stuchaczy, domagajac si¢
zachowania stylu konwersacyjnego wypowiedzi (fa¢. conversatio — bliskie obcowa-
nie z kims), miala na wzgledzie wlasciwosci tekstu kazania i sposobu jego wyglosze-
nia. Homiletyka kontekstualna omawiajac owe wymogi ma na wzgledzie nadanie
przepowiadaniu cech prawdziwego migdzyludzkiego porozumienia w oparciu o wie-
dzg na temat relacji migdzyludzkich w ogoélnosci. Stwierdzi¢ zatem mozna, ze tak jak
tradycyjna homiletyka zajmowala si¢ skutecznym przemawianiem, tak homiletyka
kontekstualna zajmuje si¢ skutecznym nawiazywaniem kontaktu ze stuchaczami.
Koncepcja homiletyki kontekstualnej, aczkolwiek rodzaca si¢ razem z teologicz-
na koncepcja homiletyki, zostata w Polsce przez tg ostatnia na wiele lat zdominowa-
na. Homileci po§wigcali sig przede wszystkim rozpracowywaniu i poglebianiu teologii
przepowiadania stowa Bozego oraz odnowionej po Soborze Watykanskim II koncep-
cji homilii, osiagajac w tym zakresie spore sukcesy. Dopiero w latach dziewigédzie-
siatych minionego wieku uswiadomiono sobie potrzebe siggnigcia po wskazania
homiletyki kontekstualnej. Zwrocit na to uwage Gerard Siwek CSsR w publikacji:
Przepowiadac skuteczniej. Elementy retoryki kaznodziejskiej (Krakow 1992), ktora
zostata uznana za pierwsza i jak dotad jedyna polska probe powrotu po dtugiej prze-
rwie do retorycznych tradycji ksztatcenia kaznodziejow®'. W tym czasie pojawita sig
tez proba ujgcia catosci problematyki homiletycznej w konwencji teorii komunikacji
interpersonalnej. Podjal ja ks. Zbigniew Adamek w publikacji: Homiletyka (Tarnow
1992). Autor rozpoczyna od ogdlnego omdéwienia procesu komunikacji migdzyludz-
kiej, aby na jego tle uwydatni¢ specyfike komunikatu homiletycznego. Nastgpnie
stara si¢ cato$¢ problematyki homiletycznej zamkna¢ w trzech typach relacji, a mia-
nowicie: migdzy nadawca Bogiem, nadawca posrednikiem i gloszonym orgdziem
zbawczym; migdzy sprawujacym postuge stowa, odbiorca i przekazywanym komu-
nikatem; migdzy or¢dziem zbawczym, aktualna rzeczywistoscia i odbiorca™. Pomi-

% G. Kubski, O homiletyce..., s. 247.

5! Por. P. Urbanski, Wstep, w: Retoryka na ambonie. Z problemow wspolczesnego kaznodziejstwa,
red. tenze, Krakow 2003, s. 10.

2 Por. Z. Adamek, Homiletyka..., s. 40, 41.
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mo pewnych niedostatkow, do ktorych mozna by zaliczy¢ brak terminologicznej pre-
cyzji, schematycznos$¢ ujec, nazbyt pobiezne potraktowanie zagadnien homiletyki
materialnej, podjeta probe nalezy oceni¢ pozytywnie. Zyczy¢ by tez nalezato, aby
stata si¢ ona inspiracja kolejnych podobnych opracowan.

Do ozywienia zainteresowania homiletyka kontekstualng przyczynito si¢ rowniez
funkcjonujace od 1988 roku Studium Homiletyczne w Instytucie Liturgicznym Pa-
pieskiej Akademii Teologicznej w Krakowie wraz z wtasna seria wydawniczg ,,Re-
demptoris Missio”, wspotpracujace z Podyplomowym Studium Retoryki UJ. Jego
homiletyczne zainteresowania kontynuuje i rozwija funkcjonujaca od 2002 roku
w PAT obok Studium Homiletycznego — Katedra Komunikacji Religijne;.

Na problematyke kontekstualno-komunikacyjna przepowiadania zwrocito tez
W tym czasie uwage migdzy innymi wydanie w 1997 roku cytowanego wyzej zbioru
tekstow homiletycznych ks. Kuca pt. Krotki traktat o teologii komunikacji,a w 1999
roku wydanie rowniez wyzej cytowanego zbioru tekstow homiletycznych ks. Grze-
gorskiego pt. Homiletyka kontekstualna. Sprzyjajacy klimat ogélnokoscielny do pro-
wadzenia tego typu rozwazan stwarzalty wypowiedzi Kosciota, jak chociazby list
Kongregacji ds. Duchowienstwa z 1999 roku: Kapfan — glosiciel stowa, szafarz sa-
kramentow i przewodnik wspolnoty w drodze do trzeciego tysiqclecia chrzescijan-
stwa, w ktorym wprost zachgca si¢ do korzystania w przepowiadaniu stowa Bozego
z doswiadczen swieckich mowcoéw medialnych oraz z budzacej coraz wigcej zainte-
resowania retoryki.

Aczkolwiek homiletyka kontekstualna ujawnia bardzo wiele ,,miejsc wspolnych”
(okreslenie Kubskiego) z r6znego typu naukami humanistycznymi, nie rozluznia swego
zwiazku z teologia pastoralng i pokrewnymi naukami. Chociaz wydaje si¢ jednak
jakoby zwiazek ten nieco zmienial charakter. Coraz trudniejsze staje si¢ bowiem ja-
sne okreslenie specyfiki poszczegolnych dyscyplin pastoralnych. Komunikacyjnie
zorientowana homiletyka spotyka si¢ dzi§ z podobna koncepcja liturgiki®, a nawet
calej teologii pastoralnej (praktycznej), wyznaczajacej sobie zadanie posredniczenia
(Vermittlunsaufgabe) w komunikowaniu Ewangelii**. Kluczowe dla homiletyki kon-
tekstualnej pojgcie ,,przekazu” na dobre zadomowito si¢ w katechetyce®. Pojgcie
przepowiadania jako interpretacji ludzkich doswiadczen w $wietle stowa Bozego™
spotyka si¢ z podobng koncepcja catej teologii pastoralnej*’. Problematyka szeroko
rozumianego nauczania, przepowiadania, gltoszenia, ewangelizowania, interpretacji

53 Por. B. Nadolski, Wprowadzenie do liturgii, Krakow 2004, s. 287-290.

% Por. R. Schmidt-Rost, Kommunikation des Evangeliums. Zur Vermittlungsaufgabe der Prakti-
schen Theologie, ,,Diakonia” 2002, nr 33, s. 354-359.

55 Por. Dyrektorium katechetyczne Kosciola katolickiego w Polsce, Krakow 2002, pkt. 168.

56 Por. W. Przyczyna, Kaznodziejstwo dwudziestego pierwszego wieku, ,,Ateneum Kaptanskie” 2001,
t. 554, s. 30, 31, 179-183.

57 Por. R. Kaminski, Historyczny rozwdyj ..., s. 97.
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ludzkiej egzystencji w $wietle Bozego Objawienia staje si¢ ,,miejscem wspolnym”
wielu dyscyplin teologicznych. Szczegdlnym w tym wzgledzie przyktadem moze by¢
poszerzanie sig ,,miejsc wspolnych” — homiletyki i katechetyki. Wystarczy jedynie
zauwazy¢, ze w katechetyce mowi si¢ na przyktad (pomijajac juz samo zagadnienie
teologii przepowiadania stowa Bozego) o ,.katechezie przepowiadania” — jako o gto-
szeniu or¢dzia Chrystusowego; o ,.katechezie interpretacyjnej” — czyli otwartej na wie-
lorakie problemy egzystencjalne cztowieka i dokonujacej ich interpretacji; o ,,katechezie
ewangelizacyjnej” — stanowiacej istotny element chrzescijanskiego wtajemniczenia®.
Mowi sig ponadto jeszcze o ,,katechezie kerygmatycznej”, o ,,katechezie wtajemnicza-
jacej” czy tez petniacej zadania misyjne®. Pomijajac w tej chwili istniejacy niewatpli-
wie chaos terminologiczny w tej materii, uwazajac zarazem za naturalne zachodzenie
na siebie zakresow poszczegdlnych funkcji koscielnych, trzeba zauwazy¢, ze ,,miejsca
wspolne” pomigdzy naukami pastoralnymi coraz bardziej si¢ poszerzaja. Prowadzi to
do kurczenia si¢ specyficznych obszarow stanowiacych przedmiot wlasciwy zaintere-
sowan poszczegolnych dyscyplin pastoralnych. Wydaje si¢ wige, ze dyscypliny pasto-
ralne, w tym i homiletyka, sa dzi§ wezwane do okreslenia na nowo specyficznego dla
nich przedmiotu zainteresowan®. W przypadku homiletyki narasta tendencja zacie-
$niania jej przedmiotu do samej homilii. Rodzi si¢ wszakze pytanie: czy tg tendencje,
zubazajaca tradycyjna homiletyczna problematyke, nalezy spokojne akceptowac?

W tym konteks$cie warto nawiazac¢ do cytowanej wyzej Homiletyki na trudne cza-
sy Miillera. Nosi ona znamiona homiletyki par excellence kontekstualnej®'. Autor
nieustannie obraca si¢ w kontekscie przer6znych nauk tak teologicznych, jak i huma-
nistycznych, a wigc: biblistyki, teologii fundamentalnej, prawa kanonicznego, psy-
chologii, pedagogiki, teorii komunikacji, jezykoznawstwa. Tkwi w przerdznych
kontekstach naukowych i kulturowych; jest zarazem teologiem i humanista. Homile-
tyke zgodnie z tradycja zalicza do teologii pastoralnej (praktycznej). Wypowiada jed-
nak sugestig, ktora w jakim$ sensie przenosi homiletyke z ram teologii pastoralnej
1 umieszcza u podstaw teologii w ogolnosci; twierdzi bowiem (jest wykladowca teo-
logii fundamentalnej), ze homiletyka dzi$ przejmuje funkcje refleksji o podstawach.
Jego zdaniem, kazanie — przedmiot zainteresowania homiletyki — stanowi ,.historig zba-
wienia in nuce”; nalezy wigc je traktowac jako jedno integralne ,,wydarzenie przepo-

8 Por. H. Wronska, Katechizacja, w: Teologia pastoralna, t. 2: Teologia pastoralna szczegolowa,
Lublin 2002, s. 181-183.

% Por. Kongregacja ds. Duchowienstwa, Dyrektorium ogolne o katechizacji, Poznan 1998,
s. 52-78.

% Poszerzony zakres przedmiotu zainteresowan katechetyki sprawia, ze ma ona klopoty z ustale-
niem tak istotnego dla niej pojgcia, jak pojgcie katechezy. Por. Dyrektorium katechetyczne Kosciola
katolickiego..., pkt. 16.

" Por. W. Przyczyna, Przedmowa, w: K. Miiller, Homiletyka na trudne..., s. 8.

©2 K. Miiller, tamze, s. 371.



HOMILETYKA W RELACJI DO TEOLOGII PASTORALNEJ 125

wiadania”, ktore taczy w sobie tresci teologiczne, urzad, osobg, refleksje i doswiadcze-
nie®. Koncepcje teologiczne i antropologiczne nie tylko opisuja owo wydarzenie, ale
W nim musza si¢ potwierdzi¢ i ewentualnie podda¢ korekcie. Na przyktadzie kazno-
dziei $wietnie da si¢ rozwina¢ zarys teologii urzgdéw. Kazanie ujawnia potrzebny
zwiazek doswiadczenia z pojegciami; ,,posiada doswiadczenie, poniewaz operuje po-
jeciami; tworzy pojecia, bo opiera si¢ na doswiadczeniach, elementarnych doswiad-
czeniach, co dowodzitoby — zdaniem Miillera — charakteru homiletyki jako refleksji
o0 podstawach”®,

Funkcja refleksji o podstawach przypada homiletyce, wedtug Miillera, nie tylko
w obszarze teologii, lecz takze w obszarze jgzyka. Problem jgzyka bowiem nie ogra-
nicza si¢ do przepowiadania, gdyz dotyczy catej teologii, wrecz catego Kosciota.
Przemawianie nieodpowiednim jgzykiem stwarza bariery porozumienia si¢ nie tylko
kaznodziei ze stuchaczami, lecz takze Kos$ciota ze wspotczesnym §wiatem. Dlatego —
twierdzi Miiller — zadaniem homiletyki, rownolegle do jej funkcji w obrgbie teologii,
jest ,,wyostrzenie uwagi na oznaki upadku jezyka i tam, gdzie juz do niego doszto —
przygotowanie terapii”®. Homiletyce przypadatoby wobec teologii zadanie ukazy-
wania jej newralgicznych punkéw w relacji do wspotczesnosci; pelnienie roli papier-
ka lakmusowego pokazujacego jej wyzwania w tym wzgledzie. Oczywisto§¢ owego
zadania ujawnia si¢ na plaszczyznie pastoralnej praktyki, gdyz — konkluduje Miiller
—dla duszpasterzy kazanie bywa jedynym zadaniem angazujacym ich jako teologdw;
kto bowiem pelni postuge kaznodziejska, ten jest wezwany do bycia teologiem;
z tego wynika, ze ,,znaczna czg$¢ jego tozsamosci dojrzewa w ramach homiletyki™®.

Koncepcja homiletyki, jako refleksji o podstawach, jest interesujaca proba nada-
nia jej jakiej$ nowej samoswiadomosci. Stawia ja bowiem w nowej relacji wobec
teologii pastoralnej oraz teologii w ogo6lnosci. Mialaby to by¢ relacja bardziej inte-
raktywna, polegajaca nie tylko na korzystaniu homiletyki z osiagni¢¢ pokrewnych
dyscyplin teologicznych, ale takze na ubogacaniu ich wtasciwym sobie szczegolniej-
szym uwrazliwieniem na wspolczesnos¢. Stawiatoby to homiletyke wobec problemu
przemyslenia swojej natury jako dyscypliny pastoralnej z nowego punku widzenia.

* * *

Powyzsze rozwazania wykazaty, ze zwiazek homiletyki z teologia pastoralna po-
siada tak merytoryczne, jak i historyczne podstawy. Ulegat on wszakze w historii
niekiedy ostabieniu, niekiedy zas wzmocnieniu. Bardziej szczegotowe przedstawie-

% Por. tamze, s. 17, 18.
% Tamze, s. 18.
% Tamze, s. 20.
% Tamze, s. 21.
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nie losow owego zwiazku, stopnia wzajemnego ubogacania si¢ przez owe dyscypli-
ny, niuans6w ich wzajemnych relacji w ciagu dziejow wymagatoby przeprowadzenia
dodatkowych badan. Podobnie doktadniejszych badan wymagatoby ustalenie relacji
pomigdzy homiletyka kontekstualng a interdyscyplinarnoscia (kontekstualnoscia)
pozostatych dyscyplin pastoralnych czy tez dyscyplin teologicznych w ogolnosci.
Pozwolitoby to rowniez odpowiedzie¢ na stawiane niekiedy pytanie: czy homiletyka
kontekstualna nie rozptywa sig przypadkiem w kontekstualnie uprawianej calej teo-
logii pastoralnej, tracac samoswiadomos¢ swojej naukowej odrgbnosci? Obawy te
wydajq si¢ uzasadnione, kiedy obserwuje sig, jak homiletyka wtaczona w ramy teo-
logii pastoralnej zacies$nia niekiedy swoj przedmiot do przekazywania paru praktycz-
nych pouczen dotyczacych wygtaszania homilii, podczas gdy inne jej dziaty przejmuja
pozostate dyscypliny pastoralne. Czy nie mieliby$my tutaj do czynienia z proba przy-
wotania negatywnych doswiadczen z przesztosci? Czy nie lepszym wyj$ciem bytoby
dazenie do zachowania jasnej samo$wiadomosci homiletyki jako odrgbnej dyscypli-
ny teologiczno-pastoralnej, formutowanie na jej gruncie homiletycznych problemow,
a rozwiazywanie ich przy pomocy innych nauk teologicznych i humanistycznych?
Sytuacja bowiem, kiedy problemy homiletyczne bylyby stawiane na gruncie innych
nauk, zwlaszcza pozateologicznych, i na tym gruncie rozwiazywane, mogtaby pro-
wadzi¢ do ponownego zagubienia przez homiletyke charakteru dyscypliny teologicz-
nej, a w konsekwencji teologicznego charakteru samej funkcji przepowiadania.
Z symptomami owego zjawiska do$¢ tatwo mozna si¢ juz zetkna¢, rowniez w pol-
skiej rzeczywistosci pastoralne;j.

L'OMILTICA IN RELAZIONE CON LA TEOLOGIA PASTORALE
Sommario

L articolo riprende il problema della relazione dell’ omiletica in riferimento alla teologia
pastorale, dellaquale essafaparte dal XV1II secolo.

Questo problemava studiato secondo le tre diverse concezioni di omiletica, presenti nella
storia. Il concetto tradizionale di omiletica, inteso come unaretoricaecclesiale, s innestabene
nel quadro tradizionale di pastorale, intesa come tecnologia pastorale. || concetto dell’ omile-
tica del secolo XX, inteso come teologia della predicazione della Parola di Dio, s inquadra
pure bene nel contesto della pastorale, intesa come una scienza teologica. In questa teologia
pastorale, concepita come una autorealizzazione della Chiesain generale, I’ omileticavaletta
come unaautorealizzazione di questa Chiesa attraverso la predicazione dellaParoladi Dio. In
quest’ ambiente pero, il senso piu largo del termine della predicazione sembrarelativizzare un
po’ la specificitadell’ omiletica, stringendo il suo oggetto alla predicazione nel quadro della
liturgia. L’ omileticadegli ultimi anni, cosiddetta contestual e, corrisponde pure bene a concet-
to dell’ odierna pastorale, che ha anche un carattere contestuale (interdisciplinare). Questa
contestualita unisce I’ omiletica alle altre discipline umanistiche, soprattutto alla teoria della
comunicazione. Questo legame pero relativizza ancora di pitl la sua specificita e inquadra il
suo oggetto nel contesto dellaliturgia (omelia).
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Il presente articolo favedere lanecessitadi unarevisione del concetto di omiletica, di una
revisione della definizione dell’ omiletica e di una pit accurata precisazione del suo posto
nelle discipline pastorali.



