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PERSONALISTYCZNO-RELACYJNY KONTEKST
DUSZPASTERSTWA RODZIN
— SUBDYSCYPLINY TEOLOGII PRAKTYCZNEJ

Mozna wskaza¢ przynajmniej dwa podstawowe znaczenia terminu ,,dusz-
pasterstwo rodzin”. Pierwszy oznacza dzialalno$¢ Kosciota, ktora ma na celu
doprowadzenie do spotkania Boga i czlowieka w jego malzenskich i rodzinnych
powiazaniach. W tak zdefiniowanym duszpasterstwie rodzin cel, a wige spotka-
nie czlowiecka w jego matzenskich i rodzinnych powigzaniach z Bogiem, jest
nadrzedny w stosunku do niego i tym samym jest kryterium jego uksztattowania.
Jak kazda dziatalno$¢ duszpasterska Kosciota, tak i duszpasterstwo rodzin jest
naznaczone §wiadomoscia, ze to, co jest racjq jego istnienia, a mianowicie wiara
i mito$¢ cztowieka do Boga, moze posiada¢ tylko jedno, jedyne zrodto, ktérym
jest sam Bog. Wiara i mitos¢ cztowieka rodzi si¢ zatem w osobowym, intymnym
spotkaniu cztowieka z Bogiem. Uznanie tego podstawowego faktu sprawia, ze
kazde duszpasterstwo, rowniez duszpasterstwo rodzin, a przede wszystkim ludzie
w jego strukturach postugujacy sa swiadomi tego, ze moze ono by¢ jedynie pokorna
stuzba Bogu i cztowiekowi, nie tylko dlatego, by temu ostatniemu nie utrudnia¢
spotkania z Bogiem, ale by do niego doprowadzi¢. Stowa Jezusa kierowane do
swoich stuchaczy: jesli chcesz... (Mt 19,17-21) posiadaja tu wymowne znacze-
nie. Ich uzasadnieniem dla wspotczesnego czlowieka, dla ktorego wazne bywaja
rezultaty badan naukowych, sa reguly komunikacji interpersonalnej, np. opisane
teorig analizy transakcyjnej Erica Berne’a.
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ODNIESIENIA MALZENSKIE I RODZINNE CZEOWIEKA
UWARUNKOWANIEM DZIALALNOSCI KOSCIOEA ORAZ PRZESEANKA
MNIEJSZA TEOLOGII PRAKTYCZNEJ MALZENSTWA I RODZINY

Spotkanie cztowieka z Bogiem, nazywane w literaturze przedmiotu procesem
zbawczym', uwzglednia w kazdym przypadku odniesienia spoteczne cztowieka.
Dzieje sig tak ze wzgledu na osobowa strukturg czlowieka oraz sam charakter historii
zbawienia. Cztowiek stwarzany na obraz Boga od samego poczatku jest uzdolniony
do mito$ci i poznania Boga i innych oséb ludzkich (por. Rdz 1,26-27), a tym samym
powotany do samorealizacji w tych dwoch rodzajach relacji, nierozdzielnie ze soba
powiazanych. Nierozdzielno$¢ obydwu rodzajow relacji: cztowieka z Bogiem
oraz z innymi ludzmi jest widoczna w catej historii zbawienia. Dla przyktadu
wystarczy przytoczy¢ tylko wybrane, acz kluczowe momenty historii zbawienia,
jak objawienie Boga Mojzeszowi posylanemu, by wyprowadzi¢ narod wybrany
z egipskiej niewoli (por. Wj 3,7-21), czy Dekalog (por. Wj 20,1-17). Nalezy tez
zauwazy¢, ze nierozdzielno$¢ tych rodzajow relacji cztowieka w historii zbawie-
nia posiada wyrazna dynamike rozwojowa, i to o podwdjnym charakterze. Po
pierwsze relacja Boga z cztowiekiem jawi si¢ najpierw jako gwarant poprawnosci
relacji spotecznych cztowieka, jak to ma miejsce w wyzwolenczej interwencji
Boga wyprowadzajacego nardd wybrany z egipskiej niewoli (patologia relacji
spotecznych), czy w strukturze Dekalogu, gdzie zachowanie 3 pierwszych przy-
kazan stoi na strazy okreslonego programu spotecznego, nadanego przez Boga
w przykazaniach IV-X. W miarg postgpu historii zbawienia pojawia si¢ nowy zwia-
zek tych podstawowych relacji cztowieka. Relacje spoteczne weryfikuja poprawnos¢
relacji cztowieka z Bogiem. Tak zwany opis sadu w Ewangelii $w. Mateusza (por.
25,31-45) oraz zapis w 1 J 4,20 nie pozostawiaja w tej materii zadnych watpliwosci.
Po wtore dynamika rozwojowa nierozerwalnosci relacji cztowieka z Bogiem i relacji
spotecznych postepuje w kierunku ich utozsamienia, co jest wynikiem Wcielenia
i co dobitnie wyrazono w tzw. opisie sadu, w ktérym wszystko to, co zostalo uczy-
nione badz nie uczynione drugiemu cztowiekowi, Jezus poczytuje za uczynione
lub nieuczynione sobie, niezaleznie od §wiadomosci ludzi, ze czynia co$ drugiemu
cztowiekowi ze wzgledu na Boga badz pomijaja Go w drugim cztowieku. Rzec
mozna, niezaleznie od religijnej intencji czyniacego.

Jak z powyzszego widac, kwestia odniesien spotecznych cztowieka spotyka-
jacego Boga nie jest sprawa uznaniowa takiego czy innego duszpasterstwa, ale
nalezy do samej istoty procesu zbawczego, a tym samym jest obligatoryjna dla
kazdego dziatania duszpasterskiego, rowniez duszpasterstwa rodzin. Stwierdzenie
to tylko na pozoér wydaje si¢ poprawne, jest bowiem stwierdzeniem $cisle teore-
tycznym z racji statystycznych. Zdecydowana wigkszos¢ ludzi zyje w matzenstwie

! Por. F. Blachnicki, Teologia pastoralna ogdlna, cz. 1. Eklezjologiczna dedukcja teologii
pastoralnej, Lublin 1971, s. 76.
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i rodzinie, 1 to przede wszystkim te odniesienia spoteczne stanowia materi¢ uwi-
ktan cztowieka pozostajacego w procesie zbawienia, czyli osobowego spotkania
z Bogiem, rodzacego wiarg i mito$¢. Zatem stwierdzenie to rozwazane od strony
praktycznej wprowadza w blad, przyczyniajac si¢ do tego, ze wigkszos¢ dziatan
duszpasterskich ksztattowanych jest tak, jakby cztowiek, do ktorego si¢ odnosza,
byt spolecznym abstraktem, a nie kims zakorzenionym w relacji matzenskiej
irelacjach rodzinnych, w ktorych Boze wezwanie go spotyka i do przeksztatcania
ktorych posyta. Nie chodzi oczywiscie o pomijanie jakichkolwiek pozarodzinnych,
spotecznych powiazan cztowieka w tym rozwazaniu. Jednak nalezy uwzgledni¢
tendencje czlowieka do ,,robienia wielkich rzeczy na odlegtos¢”, podczas gdy
relacje, w ktorych faktycznie pozostaje, sa nietknigte przez jego ,,wiarg i mitos¢”.
Zatem odniesienia malzenskie i rodzinne cztowieka powinny by¢ uwzgledniane
niemal w kazdym dziataniu duszpasterskim. Ich waga i znaczenie uzasadniaja
ponadto wlasnie ten rodzaj duszpasterstwa specjalistycznego, ktore zwie si¢ po-
tocznie duszpasterstwem rodzin.

Drugie znaczenie terminu ,,duszpasterstwo rodzin” oznacza naukowa refleksje
zarowno nad dziataniem KoS$ciota zmierzajacym do spotkania cztowieka, w jego
matzenskich i rodzinnych odniesieniach, z Bogiem, jak i nad samym procesem
tego spotkania oraz implikacjami, ktore niesie. T¢ refleksje¢ Bronistaw Mierzwinski
nazywa teologia praktyczna matzenstwa i rodziny®. Nazwa ta, cho¢ nieco przy-
dluga i trochg¢ mato operatywna, wydaje si¢ w pelni zasadna i w sposob najbar-
dziej adekwatny i pelny dzisiaj oddaje to, co pod nia si¢ kryje. Nie ulega bowiem
watpliwosci, ze chodzi tu o teologig praktyczna, czyli refleksje nad zbawczym
postannictwem Kosciota w uwarunkowaniach wspotczesnego swiata®. Owe uwa-
runkowania w tym wypadku dotycza przede wszystkim malzenskich i rodzinnych
odniesien cztowieka, do ktorego jest skierowane postannictwo Kosciota. Odniesie-
nia te, jak wykazano wyzej, stanowig integralng sktadowa osobowego spotkania
cztowieka z Bogiem, a zatem i dziatalnosci Kos$ciota wobec cztowieka do spotka-
nia z Bogiem prowadzacej. Wtasnie tym si¢ broni, w przyjetej przez Bronistawa
Mierzwinskiego nazwie, rozroéznienie malzenstwa i rodziny. Nie ulega wprawdzie
watpliwosci, ze malzenstwo lezy u fundamentu i znajduje si¢ wewnatrz pelnej
inormalnie funkcjonujacej rodziny, jednak charakterystyka spotecznych odniesien
cztowieka w matzenstwie jest inna niz rodzinnych odniesien pozamatzenskich.
Roznice s na tyle znaczace, ze nie tylko uzasadniaja wyrdznienie maltzenstwa
w analizowanej nazwie, ale ich nieuwzglednianie, albo co gorsza pomieszanie, gro-
zi patologia w ksztaltowaniu spolecznych odniesien cztowieka u samych podstaw

2 Por. Wspdlczesna koncepcja teologii praktycznej malzerstwa i rodziny, ,,Teologia Praktyczna”
2(2001), s. 90.

3 Por. R. Niparko, Ciqglos¢ i zmiana. Kilka uwag dotyczqcych wznowienia czasopisma, ,,Teologia
Praktyczna” 2 (2001), s. 160.
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zycia spotecznego, sakramentalnego i eklezjalnego, a w konsekwencji i zaburzen
w osobowej samorealizacji cztowieka. Warto wigc na nie tu wskaza¢. Rodzing
ro6zni od malzenstwa liczba osob, a w konsekwencji i relacji migdzyosobowych.
Malzenstwo tworza bowiem mezczyzna i kobieta i tylko ta relacja moze by¢ relacja
malzenska. Dopiero pojawienie si¢ trzeciej osoby — dziecka, a w konsekwencji
i nowej jakosciowo relacji — rodzicielskiej, stanowi o rodzinie. Warto zwrdci¢
uwagg na kluczowy dla rozszerzenia matzenstwa w rodzing fakt, ktérym jest
ptodnos¢ matzenstwa. Wiasciwe jej usytuowanie — w kontekscie osobowego obda-
rowania soba malzonkoéw — tworzy odpowiednie srodowisko takiego rozszerzenia
malzenstwa i daje mozliwo$¢ uniknigcia calego szeregu zaburzen i perturbacji
w funkcjonowaniu rodziny, czyli lezy u podstaw profilaktyki jej dysfunkcji, ktore
stanowia plage dzisiejszych spoteczenstw. Nastgpna istotng roznica migdzy matzen-
stwem irodzing sa tendencje rozwojowe relacji matzenskiej i relacji rodzicielskich.
O ile modelowy kierunek rozwoju tej pierwszej posiada tendencjg zacie$niajaca,
o tyle kierunek rozwoju relacji rodzicielskich jest zdecydowanie przeciwny. Z tej
perspektywy urodzenie si¢ dziecka jest pierwszym, znaczacym krokiem w kie-
runku jego odejscia od rodzicow, usamodzielnienia i zatozenia wtasnej rodziny.
Nieuwzglednianie tego faktu lub wrgez transpozycja tendencji rozwoju relacji mat-
zenskiej na relacje rodzicielskie konezy si¢ zazwyczaj powaznymi zaburzeniami
rozwoju dziecka, a czgsto takze perturbacjami w relacji matzenskiej, ktora lezy
u fundamentu tak funkcjonujacej rodziny. Jako kolejna nalezy wskaza¢ rdznice
w ramach aspektu emocjonalnego relacji matzenskiej i relacji rodzicielskich. Polega
ona na specyfice upodobania erotycznego przenikajacej t¢ pierwsza i braku tegoz
w relacjach rodzicielskich. I tu przeniesienie znamion jednej relacji na druga, szcze-
golnie matzenskiej na rodzicielska, wiaze si¢ z cigzka patologia zycia rodzinnego.
Wyraznie rozni si¢ matzenstwo od rodziny rowniez na ptaszczyznie teologicznej,
bowiem sakramentalna jest wytacznie relacja matzenska, a nie relacje rodzinne,
ktore posiadaja wymiar eklezjalny. Z tych tez racji permanentne pomijanie, za-
rowno w dziataniach pastoralnych, jak i w naukowej nad nimi refleksji owego
rozrozniania pomigdzy matzenstwem i rodzina, prowadzace do pomieszania po-
j&¢, a w konsekwencji do czgstego zagubienia w dziataniu, nalezy uznac¢ za jeden
z powazniejszych, wystepujacych dzisiaj bledow.

Wydaje sig, ze mozna przyjac status teologiczny matzenstwa i rodziny jako
klucz do systematyzacji znacznej czgsci tresci teologii praktycznej matzenstwa
i rodziny. Chodzi mianowicie o dynamicznie uj¢ta sakramentalnos¢ matzenstwa
oraz eklezjalny wymiar rodziny. Takie rozwiazanie wydaje si¢ uzasadnia¢ najpierw
usankcjonowanie w owym statusie roznic migdzy malzenstwem i rodzing oraz
otwarcie na tzw. przestank¢ mniejsza, czyli dane na temat matzenstwa i rodziny
z zakresu nauk empirycznych.

Uwydatnienie istotnej roli, jaka odgrywaja w zbawczym postannictwie Ko$ciota
wobec czlowieka jego relacje spoteczne, w tym wypadku odniesienia matzenskie
i rodzinne, prowadzi do przedmiotu formalnego teologii praktycznej matzenstwa
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i rodziny. Istotnym zagadnieniem teologii praktycznej jest okreslenie terazniej-
szo$ci odniesien matzenskich i rodzinnych cztowieka oraz ich tendencji rozwojo-
wych. Mozna wigc mowic o terazniejszosci rzutujacej na przysztos¢ matzenskich
i rodzinnych odniesien cztowieka, do ktorego jest skierowane orgdzie Ewangelii.
Okreslenie terazniejszo$ci tych uwarunkowan wykracza poza zakres zainteresowan
teologii systematycznej. Jest natomiast przedmiotem zainteresowania $wieckich
nauk empirycznych, szczegdlnie takich jak socjologia, psychologia, biologia,
genetyka i inne. Nie ulega zatem watpliwo$ci, ze w okresleniu terazniejszosci
malzenskich i rodzinnych odniesien cztowieka, do ktorego jest skierowane zbaw-
cze postannictwo Kosciota, teologia praktyczna matzenstwa i rodziny powinna
korzysta¢ z dorobku tych nauk i wynikow badan prowadzonych w ich ramach.
Nie ulega rowniez watpliwo$ci, ze w okresleniu terazniejszosci tych odniesien
cztowieka, wszedzie tam, gdzie brak jest adekwatnych badan empirycznych ze
strony wspomnianych nauk, teologia praktyczna matzenstwa i rodziny powinna
takie badania prowadzi¢ we wlasnym zakresie, stosujac metody badan empirycz-
nych, wypracowane przez adekwatne nauki, z zachowaniem wszystkich rygorow
metodologicznych, gwarantujacych rzetelnos¢ uzyskiwanych wynikow, a tym
samym poprawne okreslenie wspotczesnych uwarunkowan i ksztattu matzenskich
irodzinnych odniesien cztowieka, do ktorego jest skierowane zbawcze postannic-
two Kosciota, zatem odniesien warunkujacych w znacznym stopniu skuteczno$c¢
tego postannictwa.

SYSTEMATYZACJA PROBLEMATYKI
TEOLOGII PRAKTYCZNEJ MALZENSTWA

Definiujac sakramentalno$¢ malzenstwa jako widzialne uobecnienie wigzi
mitosci Chrystusa z Kosciotem w wigzi mitosci malzenskiej, mozna skategory-
zowaé szeroko ujmowang relacj¢ milosci matzenskiej w kilka elementow wy-
czerpujacych ja zakresowo, a rownoczesnie eksponujacych podstawowe wymiary
sakramentalnosci, mianowicie widzialno$¢ oraz uobecnianie tresci teologicznych,
na ktore wskazuje. W ten sposéb mozna wskaza¢ nastgpujace elementy opisu
relacji matzenskiej, bedace przedmiotowym wyznacznikiem teologii praktycznej
malzenstwa*:

e  zawarcie przymierza matzenskiego (Slubowanie);

e  stowai gesty mitosci malzonkow, skierowane do siebie wzajemnie w ich
codziennym zyciu;

e wspolzycie seksualne matzonkow bedace wyrazem wzajemnej mitosci.

Zaleta powyzszego okreslenia przedmiotu teologii praktycznej maltzenstwa
jest najpierw wyczerpujace ujgcie zakresu matzenskich odniesien cztowieka, do

4 Por. K. Wojaczek, Ksztaltowanie katolickiej koncepcji malzenistwa w diecezjalnym studium
rodziny. Studium pastoralne, Opole 1997, s. 303-313.
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ktorego jest skierowane postannictwo Kosciota. Przedstawiona kategoryzacja
relacji mito$ci matzenskiej obejmuje zarowno element statyczny i niepowtarzalny
kazdego matzenstwa, ktorym jest zawarcie przymierza malzenskiego, jak i ele-
menty dynamiczne budowania matzenstwa w zyciowej codzienno$ci matzonkow,
dokonujace si¢ permanentnie w sakramentalnej przestrzeni Kosciota, czyli ich
namacalnym odniesieniu do Boga.

Z drugiej strony niejako ujmujac zagadnienie, owo pozostawanie cztowieka,
uwiktanego w relacjg matzenska, w permanentnej relacji z Bogiem w $rodowisku
sakramentalnosci Kos$ciota schodzi do najbardziej praktycznych i prozaicznych
wymiaréw jego codziennosci opisywanych badaniami nauk empirycznych, gdyz to
one przede wszystkim zajmuja si¢ przyblizeniem tej codziennosci, poszukiwaniem
zrozumienia ich mechanizméw funkcjonowania, a dalej rozwiazan powstajacych
problemow, czyli budowaniem wiedzy typu ,.know how”.

Niebagatelna zaleta jest tu usytuowanie zainteresowan teologii praktycznej
matzenstwa w samym centrum jego dynamicznych procesow rozwojowych, jakimi
dzisiaj sa zagadnienia komunikacji interpersonalnej matzonkow oraz jej lokalizacji
migdzy fundamentem wspolnosci antropologicznej mezczyzny i kobiety z jedne;j
strony, a ich dyferencjacji ptciowej z drugiej, problemu, na ktorym budowanych
jest wigkszo$¢ manipulacyjnych rozwigzan w kwestiach zycia matzenskiego
wspotczesnego cztowieka. Przyktad ten ukazuje rowniez istotne zadanie wymiaru
teologicznego malzenstwa, polegajace na stanowieniu swoistego filtru doboru
1 wnoszenia rozwiagzan szczegdtowych z nauk empirycznych w ramy teologii
praktycznej malzenstwa. Kategoryzacja ta spelnia zatem podstawowy warunek
formalny teologii praktycznej malzenstwa, jakim jest rzutowana w przysztos¢
terazniejszos¢ postannictwa Kosciota wobec czlowieka w jego malzenskich od-
niesieniach.

SYSTEMATYZACJA PROBLEMATYKI
TEOLOGII PRAKTYCZNEJ RODZINY

Analogicznie do teologii praktycznej matzenstwa systematyzacj¢ zagadnien
w ramach teologii praktycznej rodziny, wydaje si¢, mozna budowac na teologicz-
nym statusie rodziny, czyli na jej eklezjalnym wymiarze.

Fakt, Ze rodzina jest najmniejsza komorka Kosciota, okreslang w dokumentach
Soboru Watykanskiego I jako ,,domowy Kosciot” (KK 11), pozwala stawia¢ twier-
dzenie o uczestnictwie rodziny w potrojnej funkcji Kosciota: ewangelizacyjne;j,
kaptanskiej 1 stuzebnej. Rodzina jako mikrospotecznos¢ Kosciota uczestniczy
w trojaki sposob w procesie prowadzenia cztowieka do spotkania z Bogiem. Owo
ewangelizacyjne, kaptanskie i stuzebne oddziatywanie rodziny ma miejsce we
wszystkich relacjach, w ktore rodzina jest uwiklana. Na pierwszym miejscu chodzi
oczywiscie o relacj¢ rodzicow do dzieci. Dalej jest to relacja rodziny do innych
rodzin. Wreszcie relacja rodziny do szerszej spotecznosci. W ramach tej ostatniej
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mozliwe sa r6zne dystynkcje powiazan rodziny, np. rodziny z parafia czy diecezja,
ale tez powiazan ze spoleczno$ciami o charakterze $wieckim, np. ze spotecznoscia
lokalna, ktora jest gmina, ze spoteczno$cia narodowa czy spolecznoscia, a raczej
spoteczenstwem zorganizowanym w panstwo, poprzez rozne jego instytucje.

Odniesienie potrdjnej funkcji rodziny —domowego Kosciota do poszczegdlnych
relacji, w ktorych rodzina pozostaje, opisuje caloksztatt wydarzen i uwarunkowan,
w ktorych dokonuje si¢ spotkanie cztowieka — cztonka rodziny z Bogiem. Opis
ten pozwala tatwiej dostrzec te uwarunkowania, wydarzenia i miejsca spotecz-
nych powiazan rodziny, ktére sa w danym czasie szczeg6lnie wrazliwe na orgdzie
Ewangelii, nie tylko w znaczeniu takim, ze utatwia absorpcjg jej tresci, ale rowniez
w takim, ze szczegolnie jej potrzebuja z racji np. powaznych zagrozen cztowieka
i jego rodzinnych odniesien.

Funkcja ewangelizacyjna w relacjach:
Rodzice — Dzieci

Rodzina — Rodzina

Rodzina — Szersza spotecznosé¢

Funkcja kaptanska w relacjach:
Rodzice — Dzieci

Rodzina — Rodzina

Rodzina — Szersza spotecznosé¢

Funkcja stuzebna w relacjach:
Rodzice — Dzieci

Rodzina — Rodzina

Rodzina — Szersza spotecznosé¢

Przyjecie powyzszej systematyzacji zagadnien teologii praktycznej rodziny
pozwala dostrzec wlasciwie wszystkie palace problemy wspotczesnosci doty-
kajace cztowieka w jego odniesieniach rodzinnych, ktore z kolei rzutuja na jego
relacj¢ z Bogiem, a tym samym znajduja si¢ w samym centrum zainteresowania
Kosciota w dziatalno$ci zwanej duszpasterstwem rodzin, w pierwszym znaczeniu
niniejszego rozwazania. Egzemplifikacje powyzszego stwierdzenia mozna rozpo-
cza¢ od wskazania newralgicznych miejsc wypetniania przez domowy Kos$ciot
jego funkcji ewangelizacyjnej w relacji rodzicow do dzieci. Kwestiami takimi sa:
uwzglednianie mechanizméw identyfikacji i nasladownictwa w procesie prowa-
dzenia dzieci przez rodzicow do spotkania z Bogiem; ksztaltowanie obrazu Boga
u dzieci poprzez obraz rodzicow; komunikacja interpersonalna migdzy rodzicami
idzie¢mi w procesie wprowadzania dziecka w problematyke Ewangelii; dynamika
przeksztatcania pochytej relacji rodzicow do dzieci w kierunku relacji poziomej,
sygnalizowana przez analiz¢ transakcyjna Erica Berne’a itp. W relacji rodziny
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do innych rodzin na plan pierwszy wysuwa si¢ kwestia wigzi sasiedzkiej, sygna-
lizowana danymi z socjologii i pedagogiki spotecznej. Ewidentny zanik wigzi
sasiedzkiej badz znaczne jej ostabienie wiasciwie uniemozliwia wypekienie tej
funkcji przez domowy Kosciot. Z kolei w relacji rodziny do szerszej spoteczno-
$ci przyktadowo wskaza¢ mozna, jako naglace problemy duszpasterstwa rodzin,
kwestie zwiazane z ksztattowaniem koncepcji rodziny zamierzonej przez Boga
u dzieci i mtodziezy (szczegodlnie w czasie, gdy wiele rodzin, rowniez katolic-
kich, nie wypetnia tego zadania), u przygotowujacych si¢ do matzenstwa oraz
u samych malzonkow, ktérzy pod wplywem mediow czgsto zatracaja chrze$cijanska
orientacjg. Sprawa szczeg6lnie wazna jest wptyw rodziny na stanowione prawo,
poniewaz jedna z podstawowych jego funkcji jest ksztattowanie odpowiedniej
$wiadomosci na temat normy, w tym wypadku Zycia rodzinnego. Nie ulega wat-
pliwosci, ze to zadanie rodziny miesci si¢ w ramach jej funkcji ewangelizacyjnej
i jesli rodzina go nie podejmie, w sposdb ewidentny nie wywiaze si¢ ze swojego
podstawowego postannictwa.

Analogicznie w ramach funkcji kaptanskiej rodziny — domowego Kosciota
w relacji rodzicow do dzieci, jako szczegdlnie wazne jawia sig nastgpujace kwe-
stie: prowadzenie dziecka do spotkania z Bogiem w modlitwie (ksztaltowanie,
cieptego, intymnego, bliskiego osobowego spotkania cztowieka z Bogiem);
spotkanie z Bogiem w sakramentach inicjacji chrzescijanskiej, w ich ramach
kwestia pierwszego pelnego uczestnictwa w Eucharystii, skutecznie, jak dotad,
neutralizowana zsekularyzowanym sposobem tzw. $wigtowania tej uroczystosci,
a szczegodlnie praktyka prezentow; kwestia prowadzenia dziecka do spotkania
z Bogiem w najtrudniejszym z sakramentow, jakim jest sakrament pokuty itp.
W relacji rodziny do innych rodzin, jak rowniez do szerszej spoteczno$ci sprawg
wazng w wypetnieniu przez rodzing — domowy Kosciot jej funkcji kaptanskiej
jest stopniowe budowanie Kosciota jako wspdlnoty wspolnot, przede wszystkim
przez udziat w Eucharystii. Zadanie to wydaje si¢ odpowiedzia na dokonujace sig
przemiany mentalnosci i oczekiwan, a takze zmiany spoteczne.

W ramach funkcji stuzebnej rodziny — domowego Kosciota w relacji rodzicow
do dzieci na plan pierwszy wysuwaja si¢ kwestie wychowania dziecka do osobo-
wej samorealizacji, ktora lezy u podstaw poprawnego uksztattowania jego relacji
z innymi ludzmi, w tym matzenskich i rodzinnych, jak i relacji z Bogiem (wycho-
wanie do bycia osobowym darem dla innych 0s6b oraz przyjmowania osobowego
obdarowania od innych). W ramach tej kwestii pojawia sig¢ cata gama zagadnien
szczegotowych, stanowiacych o wypetnieniu przez rodzing — domowy Kosciot jej
funkcji stuzebnej w relacji rodzicow do dzieci, ktorych omoéwienie przekracza ramy
niniejszego opracowania. W relacji rodziny do innych rodzin na plan pierwszy
wysuwaja si¢ sprawy wzajemnej pomocy rodzin w opiece i wychowaniu dzieci,
pomocy w sytuacjach trudnych, pod kazdym wzgledem, pomocy osobom samot-
nym, starszym i chorym w realizacji zasady, wedtug ktorej srodowiskiem Zzycia
czlowieka od poczegcia do naturalnej $mierci jest rodzina. Wreszcie w relacji rodziny
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do szerszej spolecznosci sprawa wazna, biorac pod uwage tendencje przemian
spoleczno-politycznych w §wiecie, jest organizowanie si¢ rodzin w celu wywie-
rania znaczacego wpltywu na zycie spoleczne i polityczne. Warto w tym miejscu
przytoczy¢ nauke na ten temat zawarta w adhortacji Familiaris consortio:

Do zadan spotecznych rodziny nalezy rowniez wyrazanie opinii w formie interwen-
cji politycznej: rodziny wigc powinny zabiega¢ jako pierwsze o to, azeby prawa
1 instytucje panstwa nie tylko nie naruszaty praw i obowiazkow rodziny, ale by je
popieraly i pozytywnie ich bronity”.

Podsumowujac, mozna stwierdzi¢, ze personalistyczno-relacyjny kontekst
usytuowania duszpasterstwa rodzin jako subdyscypliny teologii praktycznej nie
tylko uzasadnia nazwg ,teologia praktyczna malzenstwa i rodziny”, uzasadnia
utrzymanie rozréznienia wystepujacych tu pojec ,,matzenstwo” i ,,rodzina”, ale
takze ukazuje nowe perspektywy zarowno dla duszpasterstwa rodzin jako spe-
cjalistycznej dziatalnosci Kosciola, jak 1 samej teologii praktycznej matzenstwa
i rodziny. Dziatalno$¢ pastoralna Kosciota skierowana do cztowieka w jego od-
niesieniach matzenskich i rodzinnych uzyskuje wyraznie zarysowany teren swojej
aktywnosci oraz jasny przeglad tych wszystkich miejsc w matzenskich i rodzin-
nych powiagzaniach czlowieka, w ktorych wtasnie dzisiaj szczegolnie oczekuje on
oredzia Ewangelii (nalezy mie¢ na uwadze, ze cztowiek realizuje si¢ w procesie
osobowego obdarowania i przyjmowania daru zarbwno w relacjach spotecznych,
jak i w relacjach z Bogiem). Teologia praktyczna matzenstwa i rodziny uzyskuje
mozliwos$¢ jasnej systematyzacji materialu w ramach wybranych dzialow oraz
nowe uzasadnienie koniecznosci si¢ggania do danych z poszczegdlnych nauk empi-
rycznych, opisujacych poszczegodlne odniesienia cztowieka, zarowno matzenskie,
jak irodzinne, a takze, przynajmniej w pewnym zakresie, wskazowki, jak z nich
korzystac.

5 Jan Pawel II, Adhortacja apostolska Familiaris consortio, 22 X1 1981, nr 44.





