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O POPRAWNA TEOLOGICZNIE IKONE MARYI
W KAZNODZIEJSTWIE

Sw. Ludwik Grignion de Montfort mawial: De Mariam numquam satis —
,,0 Maryi nigdy do$¢”. Przygladajac si¢ kalendarzowi liturgicznemu zawierajacemu
spora liczbg uroczystosci, $wiat i wspomnien maryjnych; patrzac na powszechnosé
nabozenstw poswigconych Matce Najswigtszej, poczawszy od tych sprawowanych
w miesiacach maryjnych (nabozenstwa majowe i pazdziernikowe), a skonczywszy
na r6znego rodzaju nowennach; dostrzegajac rowniez popularno$¢ pielgrzymowa-
nia do maryjnych sanktuariow, nietrudno skonstatowac¢, ze maksyma $w. Ludwika
znajduje nader czgste zastosowanie, gdyz kazde z wyzej wspomnianych wydarzen
zwigzane jest z przepowiadaniem stowa. W zwiazku z powyzszym warto przywotaé¢
w tym miejscu o. prof. Stanistawa Celestyna Napiorkowskiego OFM, niewatpliwie
najwigkszego z polskich mariologow, ktory na swoich wyktadach uczulat stuchaczy
(nalezat do nich réwniez piszacy niniejsze stowa), iz addagium: ,,O Maryi nigdy
dos¢”, winno by¢ zawsze uzupelione stowami: ,,ale poprawnie”, czyli zgodnie
z biblijnym i1 magisterialnym obrazem Maryi. Wskazanie to wydaje sig ciagle
aktualnym apelem kierowanym do kaznodziejow o teologicznie poprawng ikong
Maryi w ich przepowiadaniu. Stowo wypowiadane ksztattuje w umysle shucha-

* Waclaw Siwak, ks. dr teologii (ur. 1965 r.) — kaptan archidiecezji przemyskiej, wyktadowca teo-
logii dogmatycznej w Wyzszym Seminarium Duchownym w Przemyslu. Studia z zakresu teologii
dogmatycznej w KUL (1994-1998). Obszarem teologicznych zainteresowan jest przede wszystkim
mariologia. Doktorat: Maryja w tajemnicy Wcielenia wedtug Jana Pawta Il — promotor o. prof.
S.C. Napioérkowski (kontakt z autorem k_ws@poczta.onet.pl).
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cza odpowiadajaca mu teologig, wszak wiara rodzi si¢ ze styszenia, jak nauczat
$w. Pawet (por. Rz 10,17).

Niniejsze opracowanie jest kolejna proba zwrdocenia uwagi na tresci, ktore win-
ny by¢ uwzgledniane w kaznodziejstwie, aby przekazywany stowem obraz Maryi
byl teologicznie poprawny. Autor zdaje sobie sprawe, iz w powyzszym wzgledzie
nie odkrywa Ameryki, gdyz wielu polskich homiletycznych profesjonalistow
publikowato juz prace na temat kazan maryjnych np.: Tadeusz Lewandowski',
Edward Staniek?, Kazimierz Panus$®, Wojciech Zycinski*, Jan Twardy® (przywotane
osoby i ich publikacje podaje za tym ostatnim®), w ktorych uwzgledniali rowniez
aspekt tresciowy maryjnego kaznodziejstwa. Obecne przedtozenie mozna trak-
towac jako chgé¢ podzielenia sig kilku sugestiami, uwrazliwiajacymi na kwestig
wyrazong tytutem niniejszego artykulu, w ktorym autor probuje odpowiedzie¢
na pytanie, stanowiace jednoczesnie problem podejmowanego zagadnienia: jak
nalezy mowi¢ o Maryi? Innymi stowy: jakie tre§ci winna zawiera¢ ikona Maryi
malowana (pisana) stowem kaznodziei, aby byta to ikona pigkna, pouczajaca, ale
zarazem prawdziwa, nie zafalszowana, czyli teologicznie poprawna? Odpowiedzi
sprobuje udzieli¢ w trzech podstawowych aspektach, zwracajac uwage na: zrodta
przepowiadania maryjnego; wlasciwe ustawienie metodologiczne, postulowane
w mariologii wspolczesnej; gtowne akcenty tresciowe.

IKONA ZRODE.OWA

Poprawna kaznodziejska ikona maryjna winna uwzglednia¢ przede wszystkim
podstawowe zrodta nauki o Matce Bozej, ktorymi wedtug Papieskiej Migdzyna-

! Soborowa wizja Maryi a polskie kaznodziejstwo maryjne, ,,Wspotczesna Ambona” 4 (1985),
s. 139-155; Implikacje homiletyczne soborowej mariologii, ,,Ateneum Kaptanskie” 108,1 (1987),
s. 65-73; Podstawowe typy dzisiejszego kaznodziejstwa, ,,Ateneum Kaptanskie” 109,2 (1987),
s 419-421; Kazania maryjne, ,Materialy Problemowe” 20,5 (1988), s. 110-124; Mariologia soborowa
w kaznodziejstwie polskim, w: Matka Jezusa posrod pielgrzymujqcego Kosciola, red. J.S. Gajek,
K. Pek, Warszawa 1993, s. 175-204; Polskie kaznodziejstwo maryjne po Soborze Watykanskim II,
w: Z zagadnien wspolczesnej homiletyki, red. W. Przyczyna, Krakow 1993, s. 146-203; Kult maryjny
w kaznodziejstwie polskim w latach 1965—1980, w: ,,Przewodniczka”, Kult Matki Boskiej od ,, Lumen
gentium” do ,, Redemptoris Mater” 1964—1987, Czgstochowa 1994, s. 755-763.

2 7 kaznodziejskiego warsztatu, Krakow 1997, s. 112, 113; Krakéw 20022, s. 100, 101.

3 Zarys historii kaznodziejstwa w KoSciele katolickim, cz. I1: Kaznodziejstwo w Polsce od oswie-
cenia do XX wieku, Krakow 2001, s. 388-393.

4 Jak méwié¢ o Maryi, w: Prawdy wiary w przepowiadaniu, red. W. Przyczyna, Krakow 2002,
s. 75-89.

5 Gloszenie kazan maryjnych, w: Kosciol czci Matke swego Pana. Sympozjum mariologiczne
zorganizowane przez Wyzsze Seminarium Duchowne w Przemyslu w dniu 23 pazdziernika 2002 r.
Materialy, red. W. Siwak, Przemysl, 2003, s. 149-189; Miedzy teologiq a antropologiq w gloszeniu
kazan maryjnych, ,,Salvatoris Mater” 9,3—4 (2007), s. 216-236.

6 Zob. J. Twardy, Gloszenie kazan..., s. 153, 154.
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rodowej Akademii Maryjnej’, sa przede wszystkim (wazna kolejnosc): Pismo
Swigte®, swigta Tradycja’, $wigta liturgia'®, wypowiedzi Urzedu Nauczycielskiego
Kosciota''.

Ikona biblijna

W 1974 roku papiez Pawet VI wydal adhortacje poswigcona odnowie kultu
maryjnego Marialis cultus (MC). Wedlug wielu jest to najwazniejszy dokument
Urzgdu Nauczycielskiego Kosciota odnosnie do tej sprawy. W tymze dokumencie
papiez podaje zasady odnowy kultu maryjnego oraz pewne wytyczne szczegodtowe
dla owych zasad, ktére mozemy nazwa¢ drogami odnowy. Wsrdd nich na pierw-
szym miejscu nalezy wymieni¢ droge biblijna (por. nr 30) — czyli wigcej Pisma
Swigtego i wiernosci jego oredziu. Kult maryjny, nauczanie o Matce naszego Pana
konstruowa¢ nalezy na fundamencie Bozego Objawienia i Bozego stowa'?.

Pismo Swicgte jest ,,dusza teologii $wictej. A wiec takze mariologii”?, a tym
samym kaznodziejstwa maryjnego. W mariologicznym studiowaniu natchnionych
tekstow trzeba koniecznie pamigta¢ nie tylko o ich czytaniu i interpretowaniu
w tym samym duchu, w jakim zostaty napisane, ale rowniez ,,uwzgledniac tres¢
ijedno$¢ catej Biblii, majac na oku zywa Tradycjg catego Kosciota oraz analogig
wiary”'*. Zasada jednosci catego Pisma, ktore ma ostatecznie jednego Autora,
moze przynies¢ ptodne implikacje dla maryjnego kaznodziejstwa.

Postulat malowania ikony maryjnego przepowiadania stowem Bozym wydaje
si¢ priorytetowy, gdyz jak zauwaza o. Napiorkowski:

Polska cierpi na ciagly i bolesny deficyt biblijnej Matki Pana. Biblijnemu deficytowi
towarzyszy zalew niebiblijnego stowa o Maryi. W Polsce (nie tylko zreszta tutaj)
stowo Boze w poboznos$ci maryjnej zdecydowanie przegrywa ze stowem ludzkim.
W tej dziedzinie tzw. objawienia prywatne i pobozna a twoércza wyobraznia sku-
tecznie rywalizuja z objawieniem®.

7 Zob. Matka Pana. Pamie¢ — obecnos¢ — nadzieja. Niektore aktualne zagadnienia dotyczqce
postaci i misji Najswietszej Dziewicy Maryi, ,,Salvatoris Mater” 4,3 (2003), s. 311-398.

8 Por. tamze, nr 24.

° Por. tamze, nr 25.

19 Por. tamze, nr 26.

' Por. tamze, nr 27.

12 Zob. J. Kudasiewicz, Skrypturystyczna zasada odnowy kultu maryjnego, w: ,, Blogosta-
wi¢ Mnie bedq”. Adhortacia Pawta VI ,, Marialis cultus”. Tekst — komentarze — dyskusja, red.
S.C. Napioérkowski, Lublin 1990, s. 109—113.

13 Papieska Migdzynarodowa Akademia Maryjna, Matka Pana..., nr 42.

4 Tamze.

15 Stuzebnica Pana (problemy — poszukiwania — perspektywy), Lublin 2004, s. 142.
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Odbiblijnianie nauki o Maryi skutkuje wypaczonym obrazem Matki Bozej,
o czym kiedys$ pisat ks. Kudasiewicz:

Mowit juz starozytny Ksenofontes, ze ludzie przedstawiaja bogdw po ludzku, maluja
podobnych do siebie. Ten btad starozytnych moze réwniez zakras¢ si¢ do naszej
poboznos$ci maryjnej, jesli oderwie sie ja od obiektywnych Zrodet Objawienia'®.

Ikona Tradycji Ko$ciola

Tradycja w teologii katolickiej oznacza sam proces przekazu prawdy objawio-
nej, jak rowniez jego tre$¢, ktore ostatecznie pochodza od ustnego przepowiadania
pierwszych glosicieli objawienia chrzescijanskiego. Wierzymy, ze nad procesem
przekazu czuwa Duch Prawdy'’, stad mozemy twierdzic, ze caly ,,depozyt wiary”
jest zawarty w Pismie Swietym i $wigtej Tradycji's. Dlatego na drugim miejscu
wsrod zrodel przepowiadania maryjnego nalezy wymieni¢ $wigta Tradycje.

Papieska Akademia Maryjna przypomina:

Teolog nie moze pomijaé studium Swietej Tradycji, co wigeej, wielce przystuzy
si¢ Kosciotowi, jesli z konsekwencja i na miarg swoich kompetencji, przyczyni
si¢ do rozrdznienia tresci, ktore przynaleza do Tradycji apostolskiej, albo od niej
bezposrednio pochodza, czy tez sa z nia Scisle zwiazane, od tych, ktore sa zwyktymi
tradycjami teologicznymi, dyscyplinarnym, i liturgicznymi czy pobozno$ciowymi,
zrodzonymi w przeciagu czasu Kosciotow lokalnych®.

Szczego6lnymi swiadkami Tradycji sa Ojcowie Kosciota. Stad w przygotowy-
waniu do gloszenia nauk o Matce Pana nie mozna pomija¢ studium patrologii®.

Ikona liturgiczna

Kolejnym odniesieniem dla kaznodziei winna by¢ §wigta liturgia, stanowiaca
najszlachetniejszy komponent swigtej Tradycji*' oraz pierwsza teologie i jej naj-
wyzszy wyraz?. Stad ikona przepowiadania maryjnego winna mie¢ tez wymiar
liturgiczny. Liturgia ,,ma bezdyskusyjne pierwszenstwo i jest zrédtem inspiracji

1 Matka Odkupiciela. Medytacje biblijne, Kielce 1996, s. 166.

17 Por. K. Rahner, H. Vorgrimler, Maly stownik teologiczny, Warszawa 1996, s. 590.

18 Zob. Sobdr Trydencki (sesja IV), Przyjecie Pisma sw. i Tradycji, BF 111, 10; Sobér Watykanski I,
Konstytucja ,, Dei Filius” rozdz. 11, BF 111, 16, 17.

¥ Matka Pana..., nr 25.

20'Np.: 1.O. de Urbina, Mariologia w patrystyce Wschodu, ,,Czestochowskie Studia Teologicz-
ne” 6 (1978), s. 65-104; H. Rahner, Mariologia w patrystyce tacinskiej, ,,Czgstochowskie Studia
Teologiczne” 7 (1979), s. 131-187.

2! Por. Papieska Miedzynarodowa Akademia Maryjna, Matka Pana..., nr 26.

22 Por. tamze.
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oraz celem wszystkich przejawow pobozno$ci” maryjnej, gdyz aktualizuje
,»W sakramentalny sposob zbawcza tajemnicg Chrystusa i udziat w niej Dziewicy
Matki”*.

Wydaje sig, ze potrzebujemy wigkszego uwrazliwienia w pracy maryjnego
kaznodziei na dowarto$ciowac liturgii jako locus theologicus. W czerpaniu idei,
przekazie doktryny, szukaniu uzasadnien dla przeprowadzanych tez, nalezy
dostrzec w liturgii, zwtaszcza w tekstach liturgicznych przewidzianych na dang
uroczysto$¢, $wigto czy wspomnienie, wartosciowe, bogate i inspirujace zrodlo
dla mariologicznych przemyslen.

Ikona magisterialna

Dokumenty Kosciota, zwlaszcza te poswigcone Maryi: VIII rozdziat konstytucji
o Kosciele Soboru Watykanskiego 11, Signum magnum i Marialis cultus Pawta VI,
oraz Redemptoris Mater i Rosarium Virginis Mariae Jana Pawla II, winny stanowic¢
chleb codzienny tworczego warsztatu maryjnego kaznodziei*.

W tym miejscu nalezy przywota¢ wazna wskazowke metodologiczng dla
korzystajacych z tego zrodta, na ktora zwraca uwage Papieska Migdzynarodowa
Akademia Maryjna, wedle ktorej trzeba ciagle pamigtac (za Dei Verbum) z jedne;j
strony, ze wypowiedzi Magisterium nie sa ponad stowem Bozym, lecz jemu stuza,
a z drugiej strony mie¢ $wiadomo$¢, ze te rzeczywistosci tak $cisle si¢ ze soba
lacza i zespalaja, Ze nie moga bez siebie istnie¢, stad bledem jest pomijanie wypo-
wiedzi Urzgdu Nauczycielskiego. Akademia przypomina rowniez o koniecznosci
rozrozniania rangi doktrynalnej wypowiedzi (nie wszystkie wypowiedzi sg tej
samej waznosci), jak rowniez uwzglednienia ich kontekstu i catosci tresci®.

IKONA METODOLOGICZNA

Mariologia wspotczesna postuluje, aby nauka o Matce Pana posiadata nieustan-
ne odniesienie do historii zbawienia*® oraz pozostawala ciagle w perspektywie
ukazujacej Maryj¢ w relacji do Trzech Osob Boskich (perspektywa trynitarna,
chrystologiczna, pneumatologiczna), w relacji do Ko$ciota (perspektywa eklezjo-
logiczna), ludzkosci (antropologiczna), wszech§wiata oraz innych rzeczywistosci?’.
Nie wolno zapomina¢ rowniez o stalym odniesieniu jej do innych dyscyplin

2 Tamze, nr 76.

2 Por. W. Siwak, Jaka ikona Maryi w przepowiadaniu peregrynacyjnym?, w: Kosciot czci Matke
swego Pana...,s. 187.

2 Por. Matka Pana..., nr 28.

26 Por. tamze, nr 31.

27 Por. tamze, nr 32.
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teologicznych, ale rowniez do nauk humanistycznych?. Idac tym kluczem metodo-
logicznym, zwr6¢my uwagg na nastgpujace maryjne ikony w kaznodziejstwie.

Ikona korelacyjna

Wspotczesne Magisterium Kos$ciota podkresla, iz

poznanie tajemnicy Maryi Dziewicy przyczynia si¢ do poglebienia znajomosci
tajemnicy Chrystusa, KoSciota i powotania cztowieka. Z drugiej strony $cista wigz
taczaca Maryje z Chrystusem, Kos$ciotem i ludzkoscia, sprawia ze prawda o Chry-
stusie, Ko$ciele i cztowieku oswietla prawde dotyczaca Maryi z Nazaretu®.

Wydaje sig, ze takie ukazywanie Maryi w oparciu o idg korelacji, czyli wspot-
zaleznosci wyrazen, poje¢ wzajemnie od siebie zaleznych i wzajemnie uwarun-
kowanych, gdzie poznanie jednego z korelatbw utatwia poznanie drugiego®,
mozna traktowac jako pozadany hermeneutyczny klucz ukazywania poprawnego
teologicznie obrazu Maryi’'. Na taka perspektywe (trynitarna, eklezjologiczna
1 antropologiczna) zwrécit uwage Pawel VI w Marialis cultus, podajac zasady
odnowy kultu maryjnego (por. nr 25-28).

W szczegdtach mowiae na ambonie o korelacji Bog Ojciec «+» Maryja, warto
zwréci¢ uwage na chrystologiczne centrum tego zwiazku®?. To ze wzgledu na
Chrystusa Maryja zostata przez Ojca: odwiecznie wybrana do Bozego macierzyn-
stwa; wraz z calym $wiatem powotana do bytu; obdarowana wszelkimi faskami.
Ona sama jawi si¢ jako: Ikona macierzynska Ojcostwa Boga; Ikona mitosierdzia
i czulosci Ojca; Ikona ojcowskiego zawierzenia. Maryja jako ,,Cora Boga Ojca”
jawi si¢ jako szczegolne Dziecko Boze (usynowione w Synu), wyjatkowo obda-
rowane mitoscia Ojca.

Korelacje¢ Syn Bozy <> Maryja bardzo dobrze wyraza formuta ,,Przez Maryjg do
Jezusa, ale takze przez Jezusa do Maryi”, w ktorej odnajdujemy dwa podstawowe
aspekty (jest ich wigcej): aspekt poznawczy, ktory mozna wyrazi¢ twierdzeniem,
ze w tajemnicy Syna wyjasnia si¢ w pelni tajemnica Matki (i na odwroét), oraz
aspekt kultyczny, ktory mozna wyrazi¢ zdaniem: kult maryjny prowadzi do kultu

28 Por. tamze, nr 36.

¥ Kongregacja Wychowania Katolickiego, Maryja w formacji intelektualnej i duchowej, 25 TII
1988, nr 18. Tekst polski dokumentu: ,,Jasna Goéra” 8,9 (1990), s. 8-17 [cz. I]; ,,Jasna Gora” 8,11
(1990), s. 9-13 [cz. II].

30 Zob. Stownik jezyka polskiego, red. M. Szymczak, Warszawa 1994°, s. 1013.

31 Szerzej zob. W. Siwak, Jaka Maryja dla XXI wieku? Maryja w korelacjach z Bogiem, KoSciotem
i cztowiekiem, w: Matka i Mistrzyni. Obecnosc Maryi w formacji intelektualnej i duchowej. Materiaty
z sympozjum mariologicznego zorganizowanego przez Centrum Formacji Maryjnej ,,Salvatoris
Mater” (Lichen Stary, 15 XI 2008 r.), red. J. Kumala, Lichen Stary 2010, s. 11-73; toz: ,,Salvatoris
Mater” 11,4 (2009), s. 195-248.

32 Por. W. Siwak, Jaka Maryja dla XXI wieku..., s. 70-73.



O POPRAWNA TEOLOGICZNIE IKONE MARYI W KAZNODZIEJSTWIE 283

Chrystusa (i na odwrot). Doskonata aplikacja powyzszej formuly jest misterium
Wocielenia wraz z istotowo powigzanym z nim misterium Bozego macierzynstwa,
ktore jako dogmat mariologiczny mozemy odczytywaé w kluczu chrystologicz-
nym, gdzie tytul ,,Matka Boga” mowi nam o prawdziwym czlowieczenstwie
Chrystusa, Jego prawdziwym Boéstwie oraz Jego osobowej jednosci. Ale mozemy
réwniez odczytywac chrystologiczny dogmat Wcielenia w kluczu mariologicznym,
w ktorym podkreslamy wyniesienie Maryi do najwyzszego urzedu i godnos$ci oraz
Jej szczegblna role w dziele pojednania Boga z ludzkoscia. Waznym elementem
relacji Maryja—Syn jest udziat Jej jako Matki w odkupienczym dziele Syna. Udziat
ten, wyrazany w aspekcie funkcjonalnosci, to misterium Jej macierzynstwa, po-
przez ktore umozliwita Synowi Bozemu dokonanie dzieta naszego odkupienia
w ludzkim ciele. Biorac pod uwage aspekt aktywnosci, mozna sprowadzi¢ go do
Jej fiat, wypowiedzianego w Zwiastowaniu i przez cale zycie, az po krzyz Jezusa.
Maryjne fiat posiada wazny walor historiozbawczy, analogicznie do Jezusowego
fiat wypowiadanego Ojcu w zbawczych misteriach (gt. Weielenia i Smierci).

W korelacji Duch Swigty <> Maryja warto zwrdci¢ uwage na manifestacje
aktywnosci Ducha Swietego w réznych epizodach maryjnych, w ktorych Trzecia
Osoba Boska objawiata si¢ jako: Duch $§wigtosci (Niepokalane Poczecie); Duch
dajacy zycie (Zwiastowanie); Duch proroctwa i radosci (Nawiedzenie); Duch
ofiarowania (Ofiarowanie Jezusa); Duch przemieniajacej Mitosci (Kana); Duch
sity ducha (Maryja pod krzyzem); Duch modlitwy i jednosci (Wieczernik Zielo-
nych Swiat). Nalezy ukazywaé réwniez oblubienczy charakter zwiazku Ducha
Swietego i Maryi, przez perspektywe tytutu ,,Oblubienica Ducha Swietego”,
w ktérym zauwazamy nastepujace tresci: Ducha Swigtego i Maryje taczy gieboka
mito$¢; Maryja czynnie uczestniczy w zawarciu Nowego Przymierza; migdzy
Duchem Swietym a Maryja istnieje wyjatkowo gleboka jednosé; Duch Swiety
i Maryja sa wspoélnie plodni.

Aby podkresli¢ wzajemne powigzania misterium Maryi i Ko$ciola, nalezy uka-
zywac¢ Maryjg jako: pelnoprawnego cztonka Ko$ciota, nalezacego do eklezjalnej
komunii w czasie ziemskiego zycia, jak rowniez nalezacego don obecnie, w tajem-
nicy $wigtych obcowania; Matke Kosciota, ktora poprzez zrodzenie Jego Glowy,
aktywnie wpisuje sig¢ w zaistnienie Ko$ciola; wyobrazenie (typ, figure) Kosciota
w Jego dziewiczym (nieskazitelne zachowywanie wiary), oblubienczym (niero-
zerwalny zwiazek z Chrystusem) i macierzynskim wymiarze (Maryja [fizycznie]
1 Kosciot [duchowo w sercach wiernych] rodza tego samego Chrystusa); wzor dla
Kosciota w wierze (podlegajacej procesowi rozwoju), nadziei i mitosci; duchowa
Matke, ktorej macierzynstwo wzglgdem ludzi realizowane jest w porzadku taski,
to znaczy przyczynia sig¢ do powstania i rozwoju zycia nadprzyrodzonego w czto-
wieku, a dokonuje si¢ to gtownie dzigki Jej orgdownictwu, wspomozycielstwu,
i posrednictwu w Chrystusie i w Duchu Swietym; eschatologiczna ikone Kosciota,
tzn. doskonaty jego obraz, ktory swoja petnig osiagnie w wieczno$ci. Maryja jest
idealem, do ktérego daza wszyscy cztonkowie eklezjalnej wspolnoty.
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Ostatnig z zaproponowanych korelacji ukazywania Maryi w przepowiadaniu
jest perspektywa antropologiczna, w ktorej nalezy podkresla¢, iz Maryja jako stwo-
rzenie jest pelnym urzeczywistnieniem ludzkiej (kobiecej) godnosci (zwlaszcza
poprzez Boze macierzynstwo) i pigkna, stanowiac wzor petnego rozkwitu powo-
fania kobiety. Byta prawdopodobnie bardzo pigkna w fizycznym wymiarze swojej
kobiecosci, ale co wazniejsze byta pigkna w swoim duchu, dzigki petni taski Ja
napetniajacej. Ona najpehniej urzeczywistnita swoje czlowieczenstwo. Powyzsze
stwierdzenia rodza dezyderaty: coraz wigkszego przyblizenia osoby Maryi ludziom
wspoéltczesnym, przez coraz jasniejsze ukazywanie Jej ,.historycznego obrazu”
jako kobiety zydowskiej, posiadajacej trwale, uniwersalne ludzkie przymioty,
cechy, wartosci, ktorych rozwazanie bedzie rzuca¢ $wiatto na wspotczesnego
cztowieka. Warto rowniez naucza¢, ze Maryja jest doskonatym wypelieniem
powotania cztowieka do swigtosci. W tym znaczeniu dwie prawdy maryjne staja
si¢ szczegolnie nosne:

e Niepokalane Poczgcie, rozumiane jako usprawiedliwienie przez sama taske,
bez zadnych zastug Maryi, czemu w jakims$ sensie odpowiada na ptaszczyz-
nie sakramentalnej wydarzenie chrztu §wigtego, z ta réznica, ze Maryja
zostata zachowana od grzechu, a ochrzczony jest od grzechu uwalniany, ale
w jednym i drugim przypadku (zwtaszcza przy chrzcie dzieci) nie przestaje
by¢ on taska pierwsza bez zadnych zastug;

e Wniebowzigcie odczytywane w kategoriach znaku przeznaczenia cztowie-
ka do chwaly i wielkiej wartosci i godnosci ludzkiego ciala, a tym samym
odpowiedzialno$ci za zycie w nim przezywane.

Ikona kontekstualno-syntetyczna

Przywotane wyzej trzy podstawowe korelaty: Chrystus (szerzej Bog, Trojca),
Kosciotl, cztowiek, za Bruno Forte mozna okresli¢ jako hasta streszczajace trzy
podstawowe akcenty (szlaki) wspotczesnej teologii. Wspomniany autor w krotkiej,
bardzo syntetycznej i przejrzystej charakterystyce teologicznej mysli Jana Pawta 11
wyodregbnil w niej trzy zasadnicze linie:

e ponowne odkrycie Trojcy Swietej (zesrodkowanie chrzescijanskiej wiary

w glebi trynitarnej, podkreslajace centralne miejsce Syna);

e ponowne odkrycie cztowieka i jego godnosci jako podstawowej wartosci,
1 umiejscowienie go w centrum zainteresowania, gdzie jest on ,,droga Ko-
$ciota” (ewidentne echo tzw. przetomu antropologicznego we wspotczesnej
teologii);

e ponowne odkrycie Kosciota®.

33 Teologia Jana Pawla II [thum. z miesiecznika ,Jesus” 11 (1988)], ,,Rycerz Niepokalanej”
1(1989), s.7, 8.
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Wedlug przytoczonego autora, te trzy linie zesrodkowuja si¢ w postaci Maryi.
Ona jako kobieta — wzor dla kazdego cztowieka; jako Matka Boga wcielonego,
oraz figura i Matka Kosciota, niejako streszcza w sobie trzy wyzej wspomniane
drogi. Maryja jest Ta, w ktorej

odzwierciedla si¢ w sposob najczystszy powotanie i los ludu Bozego, a zarazem
Ta, ktora swa obecno$cia 1 macierzynskim wstawiennictwem wspiera Kosciot
pielgrzymujacy w czasie. Jest to posta¢ kluczowa, ktora odpowiada zapotrzebo-
waniu na modele konkretne, a jednoczes$nie pilnej potrzebie ,,sygnatow” Absolutu,
w zwiazku z czasami, w jakich zyjemy>*.

Stad tez uprawianie mariologii, dodajmy takze tej przepowiadanej na ambo-
nie, w kontekscie nauk teologicznych: trynitologii, chrystologii, pneumatologii,
a zwlaszcza eklezjologii®*, winno by¢ nauka taczenia i syntezy, miejscem spo-
tkania traktatow teologicznych, gdzie cata historia zbawienia ,koncentruje sig
i podsumowuje w pewnej mierze w Matce Jezusa™®.

Nie wolno zapominac¢ réwniez o interdyscyplinarnosci mariologii*’, czyli nie tylko
o stalym odniesieniu jej do innych dyscyplin teologicznych, ale rowniez do nauk
humanistycznych (historycznych, antropologicznych i psychosocjologicznych)?*®.

Ikona ,,Srodka”

Ikona ,,$rodka” — czyli miedzy minimalizmem i maksymalizmem. W przepo-
wiadaniu maryjnym nalezy strzec si¢ ptytkiego minimalizmu, zaciemniajacego
postac i misje Maryi, oraz niezdrowego maksymalizmu, dazacego do zafalszowania
doktryny*. Jakze znamienne sa w tej materii wskazania Jana Pawta Il zawarte
w katechezie z 3 stycznia 1996 roku, gdzie papiez w oparciu o nauczanie soboro-
wej konstytucji o Kosciele (por. nr 67) zachgca do umiaru i rtOwnowagi, zarowno
w doktrynie, jak i kulcie maryjnym®.

Wskazania te w mysl tenoru nauczania soborowego dotycza teologdéw oraz glo-
szacych stowo Boze, ktorzy winni wystrzegac ,,si¢ pilnie [...] wszelkiej falszywej
przesady” (KK 67). Falszywa przesada papiez okresla

postawg maksymalistyczna, wyrazajaca si¢ w przypisywaniu Maryi wszystkich
prerogatyw Chrystusa oraz charyzmatow Kosciota. W doktrynie maryjnej nalezy

* Tamze, s. 9.

3% Zob. Papieska Migdzynarodowa Akademia Maryjna, Matka Pana..., nr 14-19.

3 Tamze, nr 21.

37 Por. tamze, nr 36.

3% Por. tamze, nr 37.

¥ Por. tamze, nr 76.

40 Por. Jan Pawet I1, Cel i metoda wykiadu doktryny maryjnej, ,,’Osserwatore Romano” (wyd.
polskie) 17,3 (1996), s. 41.
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zawsze uwzgledniaé nieskonczona réznicg migdzy ludzka osoba Maryi a boska
Osoba Jezusa. Przypisanie Maryi ,,maksimum” nie moze sta¢ si¢ norma mariologii,
ktéra musi nieustannie nawiazywaé do tego, co Objawienic mowi na temat darow,
jakimi Bog obdarzyt Dziewice ze wzgledu na Jej wznioste postannictwo*!.

Z drugiej strony Jan Pawet wyraznie przypomina, ze ,,Sobor zachgca rowniez
teologdéw i kaznodziejow, by ,,wystrzegali si¢ [...] zbytniej ciasnoty umystu”
(KK 67), to znaczy niebezpieczenstwa minimalizmu, ktéry moze ujawnié si¢
w pozycjach doktrynalnych, w interpretacjach egzegetycznych oraz w aktach kultu
prowadzacych do umniejszenia, waznosci i nicomal pozbawienia Maryi Jej roli
w historii zbawienia, Jej nienaruszonego dziewictwa oraz §wietosci’™,

Papiez wrecz nakazuje, aby ,,unikaé takich krancowych stanowisk w imig
konsekwentnej i szczerej wiernos$ci wobec objawionej prawdy, ukazanej w Pismie
Swietym oraz Tradycji apostolskiej”™.

IKONA TRESCIOWA

Powyzsze wskazoéwki miaty nature bardziej metodologiczna. Warto rowniez
wskaza¢ na aspekt treSciowy maryjnego przepowiadania.

Ikona BoZego macierzynstwa

Na pierwszym miejscu nalezy dowartosciowaé misterium Wcielenia w ma-
ryjnym przepowiadaniu. W stowie o Maryi mozna i koniecznie trzeba stosowac
hierarchie prawd*!. Na samym jej szczycie nalezy niewatpliwie umies$ci¢ tajemnice
Woecielenia, a z nim $cisle zwiazane misterium Bozego macierzynstwa. Nietrudno
dostrzec wzajemne odniesienia migdzy poszczegdlnymi prawdami maryjnymi
a zasadnicza i fundamentalna prawda naszej wiary, jaka jest tajemnica Wcielenia.
Tres¢ nauczania o Maryi, Jej Niepokalanym Poczeciu, dziewictwie, wniebowzigciu,
macierzynstwie duchowym i posrednictwie winna nawiazywac¢ ciagle do Bozego
macierzynstwa jako fundamentu®.

W naszym przepowiadaniu maryjnym wiele miejsca zajmuja prawdy pery-
feryjne. Wystarczy wzia¢ do reki kalendarz liturgiczny, aby przekonac sig, ze
podstawowa prawdg maryjna, Boze macierzynstwo, ilo§ciowo przerasta wielka
liczba $wiat 1 wspomnien maryjnych nizszej wagi doktrynalnej. Oczywiscie nie
nalezy z nimi walczy¢, ale wykorzystywac je do ukazywania i eksponowania ich

4 Tamze.

42 Tamze.

4 Tamze.

“ Por. S. Pawlowski, Zasada hierarchii prawd wiary. Studium ekumeniczno-dogmatyczne
na podstawie najnowszej mysli teologicznej (1984-2003), Lublin 2004, s. 244-253.

4 Por. W. Siwak, Jaka ikona Maryi..., s. 187.
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zwiazkow z ta fundamentalna prawda. Na przyklad uroczystosé Swietej Bozej
Rodzicielki przypada 1 stycznia. W tym jednak dniu jest poczatek nowego roku,
w przepowiadaniu zatem dochodzi do gtosu problematyka noworoczna. W tym
samym dniu przypada rowniez Swiatowy Dzien Pokoju. Z tej okazji Ojciec Swiety
co roku wydaje specjalne oredzie. Najczesciej duszpasterze zastgpuja nim kazanie.
Problem czeka na pilne rozwiazanie w skali ogélnokoscielnej. Ten dzien winien
by¢ poswigcony kontemplacji misterium Bozego macierzynstwa*.

Ikona Maryi w tajemnicy Chrystusa

Winna to by¢ tez Ikona Maryi obecnej w tajemnicy Chrystusa*’. Co to znaczy?
Wystarczy wzia¢ do r¢ki Redemptoris Mater, aby stwierdzié, ze Jan Pawet 11
postuguje si¢ formuta ,,W tajemnicy Chrystusa” (w dostownym brzmieniu)
13 razy (nie liczac tytulowego sformutowania I czgsci encykliki): Maryja jest
obecna w tajemnicy Chrystusa (por. nr 1, 48 [2 razy]), w ktorej wyjasnia si¢ Jej
wlasna tajemnica (por. nr 4 [2 razy]), chodzi tu zwlaszcza o tajemnicg Wcielenia.
Fundamentem tej obecnosci jest Boze macierzynstwo (por. nr24), poprzez kto-
re staje si¢ rowniez wzorem dla Kosciota (jako dziewica i matka) (por. nr 42).
W tajemnicy Chrystusa obecna jest jeszcze przed zatozeniem $wiata, jako odwiecz-
nie wybrana na Matke Zbawiciela (por. nr 8), co realizuje si¢ we Wcieleniu (por.
nr 9). Maryja obecna w tajemnicy Chrystusa pozwala poznaé glebiej tajemnice
Kosciota, rozumianego jako ,,ciato Chrystusa”, o ktorym nie sposob mysle¢ bez
odwotania si¢ do Niej (por. nr 5). Wiara stanowi réwniez wazny wyznacznik
obecnosci Maryi w tajemnicy Chrystusa (por. nr 12, 19, 25).

Maryja na najbardziej znanym obrazie, jakim jest Ikona Jasnogorska, jest Bo-
garodzica z Dzieciatkiem. To nie moze umknac naszej uwagi. Nie ma Maryi bez
Dzieciatka. Maryja bez Dzieciatka, czyli bez relacji do Jezusa, jest ,,okaleczona”.
Caly sens mowienia o Maryi wyptywa z uczestnictwa w tajemnicy Jej Syna!!!
Czyli — wigcej Chrystusa w przepowiadaniu o Maryi.

Ikona historiozbawcza

Nalezy ukazywac $ciste powiazanie zycia Maryi z Boza ekonomia zbawienia.
Podkreslac istniejaca wigz migdzy macierzynstwem Maryi a Odkupieniem. Ma-
ryja uczestniczy w dziele Odkupienia. Od pierwszej chwili swego zjednoczenia
z Synem Bozym w tajemnicy Boskiego macierzynstwa angazuje si¢ w mesjanska

4 Por. tamze, s. 188.

47 Szerzej zob.: W. Siwak, Maryja w tajemnicy Chrystusa w polskim kulcie maryjnym (projekt
badawczy), w: Recepcja Marialis cultus w Polsce. Materialy z ogélnopolskiego sympozjum mario-
logicznego Lichen, 12—13 marca 2004 roku, red. J. Kumala, Lichen 2004, s. 74—148.
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stuzbe Chrystusa. Stad mozemy Ja nazwac najscislej wlaczona w dzieto Odku-
pienia, pierwsza nieodzowna wspotpracownica Bozego planu zbawienia, itp.
Jednak musimy pamigtac, aby w przepowiadaniu o udziale Maryi w dziele zba-
wienia unika¢ uzywania tytutu ,, Wspotodkupicielka™®. Maryja miata wielki udziat
w naszym Odkupieniu, nieodzowny, istotny, zasadniczy, rzeczywisty, jedyny
i niepowtarzalny, pelen zaangazowania, czynny, ale nas nie odkupita wespot
z Chrystusem (co moze sugerowac ten tytut) — zostaliémy nabyci drogocenna Krwia
Chrystusa. Jednego mamy Odkupiciela — Jezusa Chrystusa. I to jest fundamentalna
prawda naszej wiary®.

Jakim stowem wyraza¢ wigc aktywnos$¢ Maryi odno$nie do zbawczego dzieta
Chrystusa? Warto zauwazy¢, ze Sobor Watykanski II, potwierdzajac wspolprace
Maryi w dziele zbawienia (por. KK 53, 56, 61, 63), postuzyt si¢ terminem coopera-
tio. Stowo to uzyte przez §$w. Augustyna jest wyrazeniem bez negatywnych reakcji
w kregach teologicznych. Rowniez Jan Pawet II w swoim nauczaniu najczgsciej
udziat Maryi w dziele naszego Odkupienia oddawat poprzez stowo cooperatio
(wspoétdziatanie, wspolpraca) w réznych jego odmianach. Wystarczy wzia¢ do
reki podstawowy i najwazniejszy dokument maryjny Redemptoris Mater, aby
si¢ przekonaé, ze tak jest w rzeczywistosci. Terminologia ta wystgpuje wielo-
krotnie (por. nr 6, 13, 22, 23, 38, 39 [3 razy], 40 [2 razy], 41, 44 [5 razy], 45, 49
[3 razy]). Opierajac si¢ na bardzo rzeczowych analizach sematycznych dr Danuty
Mastalskiej (popartych opinia wybitnego polskiego jezykoznawcy prof. Miodka)
mozemy przyjac, ze ,,wspotdziatanie”, ,,wspotpraca” to najbardziej odpowiednie
terminy na wyrazenie tej rzeczywistosci, ktora rozwazamy. Chociaz oba terminy
zawierajq przedrostek ,,wspot”, jednak mozemy mowic tutaj o stopniowalnosci
zaangazowania. ,,Jest tu mowa nie tylko o pracy na rowni z kims, ale takze tyl-
ko o pomocy. Pomoc za$ (poza réznym stopniem zaangazowania) nie musi by¢
wprost wykonywaniem dzieta, ale jedynie oznacza¢ jaka$ kooperacje™. Maryja
jest wigc ,,Wspotpracownica w dziele Odkupienia”, a jeszcze krocej i po prostu
,Matka Odkupiciela”.

48 Szerzej zob. S.C. Napiorkowski, Natura wspolodkupienczej zastugi Maryi, ,,Roczniki Teolo-
giczno-Kanoniczne” 12 (1965), s. 69-83; W. Zycinski, Maryja jako Wspétodkupicielka we wspotczes-
nych kontrowersjach mariologicznych, ,,Polonia Sacra” 20,2 (1998), s. 265-273; B. Kochaniewicz,
Piqty dogmat maryjny? Uwagi na marginesie nowej ksiqzki Marka Miravalle’a, ,,Salvatoris Mater”
3,3 (2001), s. 312-324; T.D. Lukaszuk, Dojrzewanie doktryny o inkarnacyjnym fundamencie po-
Srednictwa Maryi, ,,Salvatoris Mater” 4,3 (2002), s. 67; W. Siwak, Problem ,, wspotodkupicielstwa”
Maryi w nauczaniu Jana Pawfa 11, ,,Salvatoris Mater”, 4,3 (2003), s. 141-165.

4 Por. W. Siwak, Jaka ikona Maryi..., s. 189.

S0 D. Mastalska, Stabat Mater Dolorosa. Uwagi o znaczeniu cierpien Maryi pod krzyzem w dziele
odkupienia, ,,Salvatoris Mater” 3,3 (2001), s. 74-76.
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Ikona wzorcza

Maryja wzorem do nasladowania. To kolejny motyw do wykorzystania w ma-
ryjnym przepowiadaniu. Pojetni uczniowie nauczania ostatnich papiezy zwroca
szczegolna uwage na ideg nasladownictwa w kulcie maryjnym. Apele o modlitwe
do Maryi znajduja stosunkowo tatwe przyjecie, zdecydowanie oporniej przyjmuje
si¢ nauczanie o poboznos$ci maryjnej jako nasladowaniu Matki Pana — w stuchaniu
stowa Bozego, rozwazaniu go i zyciu wedtug niego’'.

W kontekscie wzorczo$ci warto zwrdci¢ uwage na pigkny tekst 0. Napiorkow-
skiego, pt.: Pierwsza chrzescijanka i przewodniczka pielgrzymujqcego ludu®,
wygloszony w ramach Archidiecezjalnego Kongresu Rozancowego w Wawolnicy,
17-18 czerwca 2000 roku, przynoszacy superpozytywna propozycje mowienia
0 Matce Najswigtszej. Autor proponuje typ poboznosci maryjnej streszczajacej si¢
w sformutowaniu ,,jak” Maryja — czyli na wzor Maryi. W tym kontekscie jawi si¢
Ona jako wzor: przezywania tajemnicy Boga i tajemnicy Chrystusa; otwarto$ci
na dziatanie Ducha Swigtego; stuchania stowa Bozego; zdumiewania si¢ Bogiem;
bycia matka duchowa; sktadania ofiary i wzor poboznos$ci®®. Nasladowanie Jej
drogi zycia, Jej wiary, poboznosci, itd., stanowi konieczne uzupetnienie poboz-
nosci ,,dwuliterowej”, streszczajacej si¢ w sformutowaniu ,,do” Maryi (modlitwa,
uciekanie si¢ do Maryi). ,,Poboznos¢ do Maryi jest tatwiejsza, poboznos¢ na
wz6r Maryi — potrzebniejsza, i — niestety — bardziej zaniedbana. Trzeba Jg odkry¢
— w sobie, w ruchach i wspdlnotach odnowy, w wychowaniu do chrzescijanstwa
i poboznos$ci maryjnej”.

Tak zreszta naucza sobor w przywotywanym juz wyzej fragmencie VIII roz-
dziatu konstytucji dogmatycznej o Kosciele:

prawdziwa poboznos¢ nie polega ani na czczym i przemijajacym uczuciu, ani na
jakiejs proznej tatwowiernos$ci, lecz pochodzi z wiary prawdziwej, ktora prowadzi
nas do uznawania przodujacego stanowiska Bogarodzicielki i pobudza do synow-
skiej mito$ci ku Matce naszej oraz do nasladowania Jej cnot (nr 67).

Wedtug soboru, prawdziwy kult maryjny zasadza si¢ na wierze, autentycznej
mitosci 1 nasladowaniu cnét Maryi.

Tak nauczal papiez Pawet VI w adhortacji apostolskiej Signum magnum — o czci
i nasladowaniu Najswietszej Maryi Panny, Matki Kosciota (13 'V 1967), podkresla-

St Por. W. Siwak, Jaka ikona Maryi..., s. 189.

52 W: Koscidl czci Matke swego Pana..., s. 137-148; toz w: Archidiecezjalny Kongres Rozari-
cowy w Wawolnicy, Wawolnica, 17-18 czerwca 2000, red. R. Podpora, Lublin 2000, s. 55-69; toz
w: S.C. Napiorkowski, Stuzebnica Pana (problemy — poszukiwania — perspektywy), Lublin 2004,
s. 161-171. Przypisy podajemy za tym ostatnim zrodtem.

53 Por. S.C. Napiorkowski, Stuzebnica Pana..., s. 162—170.

* Tamze, s. 171.
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jac, iz prawdziwe nabozenstwo do Maryi polega na odtwarzaniu Jej cnot w swoim
zyciu. Jest to tak wazna sprawa, iz Ojciec Swigty nie waha si¢ powiedzie¢:

Jednakze ani taska Boskiego Odkupiciela, ani mozne wstawiennictwo Jego Ro-
dzicielki [...], ani Jej goérujaca $wigtos¢ nie moglyby nas doprowadzi¢ do portu
zbawienia, gdyby z naszej strony nie odpowiadata im ustawicznie wola oddawania
czci Jezusowi Chrystusowi i Bogarodzicy Dziewicy przez pobozne nasladowanie
cnot, jakimi sie Oni dwoje odznaczali®.

Chrzescijanin na pierwszym miejscu winien nasladowac Jezusa Chrystusa. Papiez
nazywa to ,,droga krolewska”. Jednak nasladowanie Maryi nie tylko nie odwodzi
od kroczenia sladami Chrystusa, ale ,,nawet czyni je milszym i fatwiejszym”.

Papiez Pawel VI utozsamia wigc oddawanie czci Maryi z poboznym naslado-
waniem Jej cnot. Mozna postawi¢ pytanie, o jakie cnoty tu chodzi. Przegladajac
dokument, mozemy kilka wyakcentowac. Czciciel Maryi nasladuje Ja przede
wszystkim w Jej $wigtosci, ktora jest wyjatkowym darem Boga, ale jest rowniez
»owocem ustawicznej 1 wspaniatomysinej uleglosci Jej woli wewngtrznym na-
tchnieniom Ducha Swietego”". Inne cnoty godne nasladowania to: zgadzanie sig
z wola Boza, catlkowite poswigcenie si¢ stuzbie Bogu i ludziom. Mocna wiara,
gotowo$¢ do postuszenstwa, szczera pokora, rado§¢ w wystawianiu Pana, wytrwa-
1o$¢ 1 mgstwo w petnieniu swego postannictwa. Wyjatkowa dobro¢ dla innych,
doskonate postuszenstwo Bogu, najgodniejsze przyjmowanie stowa Bozego,
pokorne i wielkoduszne petnienie zadan, ktére Bog w zyciu powierza’®.

Stad tez nie mamy najmniejszej watpliwosci, ze w poprawnym przepowiada-
niu o Matce naszego Pana, uwzglg¢dniajac poboznos$¢ maryjna typu ,,do Maryi”,
koniecznie trzeba promowac rowniez poboznosc¢ typu ,,jak Maryja” — czyli nasla-
dowanie Maryi (imitatio Mariae)®.

FOR A THEOLOGICALLY CORRECT ICON OF MARY IN PREACHING
Summary

How a picture of Mary painted by words of a preacher should look like to
be theologically correct? Answering this question the author suggests that the picture
should be correct in the following contexts: 1) source-wise — taking into consideration
basic sources of teaching on Mother of God: Holy Scripture, Tradition of the Church,

55 Cyt. za: Tak czcié Matke Bozq. Pawel VI o kulcie Naj$wietszej Maryi Panny, red. S.C. Napior-
kowski, Niepokalanow 2004, s. 19.

6 Tamze, s. 20.

ST Tamze, s. 15.

58 Por. K. Pek, Ku nasladowaniu Maryi, w: Kosciél czci Matke swego Pana. Sympozjum mario-
logiczne zorganizowane przez Wyzsze Seminarium Duchowne w Przemyslu w dniu 23 pazdziernika
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liturgy, documents of Magisterium Ecclesiae, 2) methodologically-wise — taking into
consideration the following issued postulated in the contemporary mariology: showing
Mary in correlations to the Persons of the Holy Trinity, the Church and men, where learning
about one of the correlates contributes to a deeper understanding of the others, presenting
marian content in the context of other theological and humanistic sciences, avoiding
maximalism (attributing Mary with prerogatives of Christ, Holy Spirit and the Church)
as well as minimalism (diminishing the role of Mary in the history of redemption,
undermining the marian dogmas), 3) content-wise — taking into consideration a hierarchy
of truths in preaching marian content, hence a proposition: more appreciation for the
mystery of the Divine Motherhood, showing a sense of preaching about Mary due to her
participation in the Mystery of the Son, underlining close relation of her life with the history
of salvation, depicting the Holy Mother as an example to follow.

Stowa kluczowe: kaznodziejstwo maryjne, mariologia korelacyjna, zrodta ma-
ryjnego przepowiadania

Keywords: correlative mariology, marian preaching, sources of marian preach-
ing





