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PRZYCZYNEK DO DZIALALNOSCI
KS. EMILA SZRAMKA JAKO MECENASA SZTUKI

Niewiele zachowato si¢ pamigtek materialnych po ksiedzu Emilu Szramku
— okupacyjne rozproszenie dorobku, nie do konca znany los legendarnej biblio-
teki'! i tragiczna $mier¢ kaptana w Dachau sprawity, ze cz¢$¢ z nich mogta ulec
zupelnemu zniszczeniu, wiele moze nadal pozostawac w rekach prywatnych. Tak
jest whasnie z Albumem zawierajacym reprodukcje obrazow Unierzyskiego, ktore
zdobig nawe gtowna kosciota Najswietszej Maryi Panny w Katowicach. Brak tego
Albumu nawet w zbiorach Biblioteki Slaskiej w Katowicach, Jedyny istniejacy
egzemplarz, stanowiacy podstawe do napisania niniejszego tekstu, jest wlasnoscia
rodzinng i bedzie o tym mowa w zakonczeniu catego wywodu.

Album, o ktorym mowa, sktada si¢ z szesciu czarnobiatych reprodukcji ob-
razoéw Jozefa Unierzyskiego znajdujacych sie w kosciele Mariackim i rzetelnego
komentarza do nich. Uktadaja si¢ one w seri¢ logicznych obrazoéw opowiadajacych
wydarzenia z zycia Najswietszej Maryi Panny oraz zawieraja przedstawienia
kultu: od Zwiastowania poczawszy, przez Ucieczke do Egiptu, Matke Bolesna na
Golgocie, Hotd Gornego Slaska, Krolowa Pokoju, az po wizerunek Panny Mozne;.

Zawartos$¢ tresciowa tego cyklu, zamowionego przez ks. Szramka u Jozefa
Unierzyskiego, ucznia i zigcia Jana Matejki, jest juz dos¢ dobrze znana, po-
niewaz mowa o nim we wszystkich opracowaniach poswieconych bt. ksiedzu
Emilowi Szramkowi jako mecenasowi i mitosnikowi sztuki®. Natomiast nie jest

! Por. W. Pawlowicz, Ksiegozbiory polskiego duchowieristwa katolickiego na Gérnym Slgsku
w XIX i XX wieku, Katowice 2009.

2 Por. H. Krdl, Kolekcja dziet sztuki ksiedza pratata Emila Szramka, w: Victor-quia Victisima.
Ks. Emil Szramek (1887—1942), red. E. Szczotok, A. Liskowacka, Katowice 1996, s.139—-148.
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znany pozornie anonimowy album wykonany najprawdopodobniej na polecenie
Szramka, a zawierajacy wspomniane wyzej reprodukcje oraz drukowane teksty,
ktore zostaty zamieszczone w sasiedztwie reprodukcji, na przeciwlegtlej stronie.
Wymagaja one chwili refleksji, poniewaz nie staty si¢ do tej pory przedmiotem
uwazniejszej analizy. Sa w nich rowniez informacje o darczyncach, tak istotne
dla monografisty ko$ciota Mariackiego. Z tych powoddéw ponizsze rozwazania
poswiecimy tylko tekstom. Ich autorem ponad wszelka watpliwoscig jest bl. Emil
Szramek. Uprawniajg do takiego twierdzenia liczne dowody. Istnieje wszakze
jeszcze jeden dokument, ktory nalezy w pierwszej kolejnosci omowic. Zarow-
no w najlepszej z opracowanych do tej pory bibliografii* blogostawionego, jak
i w pewnych publikacjach* wymieniona jest pozycja pt. Cykl obrazéow w Kosciele
Najsw(ietszej) Marji Panny w Katowicach, Katowice 1935, nakt. Ko$ciota Najsw.
Marii Panny 16 ss. 12, sygn. 3907 [; istnieje réwniez ta sama pozycja w jezyku
niemieckim: Der Bilder-Zyklus In der Kattowitzer Marienkirche, Katowice 1935
Verlag der St. Marienkirche 16 ss. 11, sygn. 3901 1. Autorem obu pozycji jest ks.
Emil Szramek. Sa to niewielkie broszurki, zadrukowane drobna czcionka, wersja
niemiecka znajduje si¢ obecnie w gabinecie ks. Szramka w Bibliotece Slaskiej,
polska jest niedostepna, podobno znajduje si¢ w oprawie. Analiza porownawcza
tekstow z Albumu i Cyklu pozwala stwierdzi¢ ich tozsamo$¢. Cykl podpisat ks.
Szramek swym nazwiskiem. Albumu nie podpisat, dlaczego tak sig¢ stato, tego juz
dzisiaj nie docieczemy.

Uktad Albumu jest nastgpujacy: tytul, stowo wstgpne, wyjasniajace genezg
cyklu, charakterystyka postaci i twdrczosci Jozefa Unierzyskiego, karta z napisem
,»Poszczegblne obrazy”, szes¢ reprodukcji obrazow wraz z wyjasnieniami. Kazde
objasnienie konczy si¢ bibliografig reprodukcji kazdego obrazu, umieszczonego
zardwno w prasie, jak i wydawnictwach zwartych (lokalnych i europejskich). Owa
bibliografia dobrze $wiadczy o erudycji piszacego, ktéry swobodnie zbierat stan
badan takze w jezykach niemieckim i francuskim. Album nie posiada numeracji
stron. Narracja jest caly czas trzecioosobowa (o sobie ks. proboszcz pisze takze
w trzeciej osobie).

We wstepie znajduje si¢ wazna informacja na temat przyczyn wyboru malarza,
sa tez precyzyjne informacje dotyczace dat oraz finansow i darczyncéw cyklu. Naj-
istotniejsze sa jednak wzmianki §wiadczace o $wiadomosci estetycznej ks. Emila
Szramka. Czytamy tam miedzy innymi: ,,Dla gotyckiego kos$ciota o tak czystych
liniach architektonicznych musialy obrazy by¢ namalowane w stylu starym i aka-
demickim. Za porada architektow katedry w Katowicach Gawlika i Mgczynskiego

3 Zob. Irena Nitsche, Bibliografia podmiotowo-przedmiotowa ks. dr Emila Szramka, w: Ksigdz
Emil Szramek dziatalnosé i dzieta. Materialy posesyjne, red. J. Malicki, J. Sliwiok, Katowice 1994,
$.57-68.

+ Zob. Bp Herbert Bednorz, ks. Jozef Banka: Zycie i dziatalnosé¢ ks. Emila Szramka, Katowice
1966. Wspominat o nim tez ks. Henryk Pyka w opracowaniu zbiorowym Ks. Emil Szramek dziatalnos¢
i dziela, koncentrujac si¢ jednak na samym cyklu, prawie zupetnie pomijajac komentarz do obrazow.
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powierzono wykonanie ptécien uczniowi i zigciowi Matejki, profesorowi Jozefowi
Unierzyskiemu w Krakowie, ktory wtasnie hotdujac malarstwu klasycznemu nie
znal kompromisu z nalecialo$ciami mody wspotczesne;j” (s. 5).

W dalszym ciagu autor przedstawia kolejno$¢ powstawania obrazow: a wiec
jako pierwszy powstat obraz Regina pacis (1928), pdzniej Matka Bolesna, potem
Zwiastowanie, Ucieczka do Egiptu, w koncu Hold Gérnego Slgska. Nastgpnie za-
mieszczony zostal biogram Unierzyskiego, w ktorym — oprocz zwyczajnych w tego
typu tekstow informacjach — znalazt si¢ pewien refleks osobisty, w ktorym czytamy:
,,(dy jak cien przeming efemeryczne eksperymenty sztuki nowoczesnej, bedzie si¢
w katowickich obrazach Unierzyskiego wciaz na nowo podziwia¢ §wietng kompo-
zycje bez sztucznos$ci i pozy, mistrzostwo rysunku i wyrazu, efektowny, a jednak
stonowany, do klasycznych wzordéw przyblizony koloryt i powage nastrojow” (s. 5).
Zwraca tu uwage pewna sktonno$¢ autora do metaforyzacji wypowiedzi, ale jest
tez w niej swoisty profetyzm zwigzany z przemijaniem. Istotnie, osoby wchodzace
dzi$ do $wiatyni nadal podziwiaja cykl Unierzyskiego, a obrazom nie szkodzi czas
ani zmienne dzieje losu. Zawarto w tych tekstach mndstwo informacji o genezie
cykluio jego wymowie ideowej. Wyraznie zostato napisane, ze inicjatorem cyklu
byl Szramek, on tez wskazat Unierzyskiego, konsultujac jednak swa decyzje z ar-
chitektami katedry Zygmuntem Gawlikiem i Franciszkiem Maczynskim. Dostrzec
takze mozna, ze piszacy znal doskonale katowickie srodowisko lokalne. Podat,
jakie byly koszta poszczego6lnych obrazow (500 dolaréw amerykanskich, a brut-
to okoto 5000 zt) i ta rzetelno$¢ dobrze przemawia za powaznym traktowaniem
potencjalnego odbiorcy.

Kolejny element albumu to karta dziatlowa zatytutowana ,,Cykl obrazow” otwie-
rajgca zasadniczg czes¢ — reprodukcje wraz z komentarzami. Kazdemu obrazowi
towarzyszy dwujezyczny polsko-niemiecki opis, ktorego tres¢ stanowi wnikliwa
interpretacja religijnego przeslania ujecia, a jesli pojawiaja si¢ na obrazie realia
$laskie (zaréwno na planie pierwszym, jak i drugim), dodano szczegétowe infor-
macje na ich temat. Najpierw jest tekst polski, nastgpnie jego niemiecka replika.
Uktad rozktadowki jest staty, na jednej stronie znajduje si¢ komentarz z bibliografia
reprodukcji, a na drugiej karcie jest reprodukcja obrazu.

Wtasnie tym komentarzom warto poswieci¢ wiecej miejsca, zaréwno dla ich
wartosci informacyjnej, jak i dla samej urody autorskiego stowa. Na temat Hofdu
Gérnego Slgska czytamy:

Krajobraz gornoslaski z dymigcymi kominami hut i kopaln i gotycka wieza kosciota.
Na tronie, niby stodka zjawa, usiadta Krolowa Polski i Slaska, Maryja. W typie
przypomina taskami styngcy obraz piekarski. W zachwycie stoi proboszcz Piekar
ks. pratat [Wawrzyniec — khk] Pucher. Biskup Arkadiusz Lisiecki otrzymuje od
Jezusinka btogostawienstwo dla rozpoczgtej budowy katedry $laskiej. Dawniejszy
proboszcz Katowic, a potem pierwszy biskup jasnogorski Teodor Kubina przedsta-
wia i zaleca zebrany lud. Pod jego wyciagnigta reka klgczy fundator obrazu, kupiec
Wincenty Czaplicki. Wérdd statystow mnostwo figur o charakterze lokalnym, od
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dziada koscielnego az do eleganckich pan. W srodku stoi obok proboszcza ks. pratata
Szramka redaktor ,,Goscia Niedzielnego” ks.[ Alojzy — khk] Siemienik.

Pierwsza refleksja na temat powyzszego cytatu jest taka, ze tek$cie niemieckim
jest: Jesuskinde — jednak to stowo nie jest tak nacechowane emocjonalnie jak pol-
skie pelne czulosci zdrobnienie ,,Jezusinek”, uzyte zamiast oficjalnego okreslenia
»Dziecie Jezus”. To zdrobienie tworzy pewien klimat uczuciowy.

W cytowanym objasnieniu zwraca tez uwage szczegdtowa charakterystyka
postaci ze $laskiego i katowickiego $wiata, wigkszosci z nich wspotczesny czto-
wiek juz prawie z nikim nie potrafitby skojarzy¢. Wzruszajacy jest 6w ,,dziad
koscielny”, ktory zostat utrwalony na zawsze w malarskim ujgciu, autor wymienit
go przed ,.eleganckimi paniami”, widocznie byt od nich wazniejszy! Okres$lone
zostaly blizej wszystkie osoby. Na temat Holdu Gérnego Slgska dowiadujemy
si¢ jeszcze ze wstepu, ze artysta umiescit w nim postaci fundatora (kupiec i radca
miejski Wincenty Czaplicki), jak rowniez ko$cielnego, organiste, dzwonnika
i przewodniczacg Pan Milosierdzia.

Najwicksza liczbe reprodukcji wykonano Krolowej Pokoju® (obraz V) W opi-
sie takze zwraca uwage wskazanie na profesorow uniwersyteckich, stojacych po
prawej stronie tronu Maryi — w charakterystycznych togach i gronostajach, jakby
troch¢ wycofanych, w ostatnim rzgdzie. Szramek w komentarzu zwrocit rowniez
uwage na postac ,,uwienczonego poety”, przypominajgcego nieco sposobem ujecia
mlodego Mickiewicza, ktorego poezj¢ ks. Szramek dobrze znat. Jednak nie mozna
wykluczy¢, ze przywotany zostat Zygmunt Krasinski, ktérego autor dzieta Slgsk
Jjako problem socjologiczny tak czgsto cytowat. Bardzo znamienny jest komentarz:
»Fundator obrazu ks. kanonik Szramek patrzy na widza, by przyciagna¢ go do stop
Marii”. Kt6z mogt lepiej rozumie¢ intencje ks. Szramka jak nie on sam? Podobnie
jest z dziennikarzem: ,,Z pochylong gtowa zbliza si¢ dziennikarz, by wynagrodzi¢
grzechy prasy” — drzy w tym lekka nutka ironii, ale jakaz dzi$ jest aktualnos¢ tej
refleksji! Przeciez ks. Szramek tak Zywo obecny w zyciu wojewodztwa s$laskiego
znal te ,,grzechy” jak nikt. Najwiecej miejsca autor poswiecit Krolowej Pokoju.
Miat bowiem pelng §wiadomos¢ tego, czym jest pokoj dla swiata. Wszak sam
napisal: ,,Zaprawdg, dzieto pokoju jest wybitng stuzba Boza. Sam Chrystus-Krol
powiedzial: »Btogostawieni pokoj czynigcy, albowiem nazwani bedg synami
Bozymi«. Zwrocit takze uwagg na ,,dwie $liczne kadzielnice”, ktore zarzyly si¢
przed tronem Maryi. By¢ moze jedna z tych srebrnych neogotyckich kadzielnic
pochodzacych z pracowni Kopaczynskiego zostata podarowana parafii Mariackie;j
przez wojewode Michata Grazynskiego’.

5 Reprodukowano ten obraz w: ,,Gosciu Niedzielnym” 31 (1928), ,,Polsce Zachodniej” (215)
1928, ,,Le revue Moderne Illustrée des Arts et la Vié”, Paryz 17 (1931), s. 14, O polskiej Sztuce
Religijnej, Katowice 1932, s. 16, ,,Przewodniku Katolickim” Poznan 1933, s. 291.

®E. Szramek: Kazanie na 10-lecie koronacji obrazu piekarskiego, Piekary 15 VIII 1935, w: Nowe
oblicza bl. Emila Szramka, red. K. Heska-Kwasniewicz, J. Myszor, Katowice 2003, s. 127.

" Zob. ks. H. Pyka, s. 19.
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Pewna ,,polityczno$¢” mozna dostrzec w objasnieniu do obrazu VI — Panna
Mozna, poniewaz czytamy tam: ,,Klgcza przedstawiciele mocy przeciwnych: Tatar,
Turek, Szwed i Bolszewik”. Zauwazmy, ze zabraklo tam Niemca, cho¢ mozna
bylo nawiaza¢ do Krzyzakdéw. Zapewne majac na wzgledzie skomplikowang sy-
tuacje narodowo$ciowa parafian mariackich i pewng drazliwo$¢ tematu, nie chciat
ks. Szramek prowokowac¢ zadnych emocji negatywnych. Natomiast ustawienie
bolszewika w jednym szeregu z Turkiem i Tatarem, a nawet Szwedem wyraznie
wskazuje na wyznaniowy aspekt ujecia. Jest to malarski skrot dziejow Kosciota
katolickiego. Jako modele aniotéw stuzyli malarzowi klerycy z Katowic — dzigki
tym informacjom znamy dzisiaj wyglad wielu osob zyjacych w tamtym okresie!

Krotka charakterystyka krajobrazu bedacego ttem czgsto otwiera analize.
Zwracauwage niezwykta wrazliwo$¢ komentatora na pejzaz, i to nie tylko na jego
poszczegdlne elementy i detale, ale rOwniez na nastrdj, jaki wywotuje w oglada-
jacym. Ten fakt jest tez znamienny dla Szramkowego warsztatu. Ks. Szramek juz
w dwudziestoleciu miedzywojennym czytat krajobraz jako tekst kultury i uwraz-
liwiat na jego znaczenie swych czytelnikoéw i stuchaczy®.

Wszystkie komentarze do obrazéw zostaly napisane piekng, obrazowa polsz-
czyzna, a zarazem sg profesjonalne, sformutowane preryjnie w warstwie analizy
artystycznej i stanowia nieoceniony komentarz do obrazow. Znajduje w nich
potwierdzenie znamienna dla ,,0sobowosci jezykowej” bt. Szramka witasciwosc,
o ktorej pisal Stanistaw Gajda: ,,Jego widzenie $wiata cechuje z jednej strony —
religijno-moralna duchowos$¢ i nasycenie gesta, zdecydowang emocjonalnoscia bez
sentymentalnego rozrzewnienia i wylewnosci™. Gdyby wigc nie byto pewnosci,
ze autorem komentarza jest sam btogostawiony, po profesjonalizmie analiz, osa-
dzeniu w realiach §laskich (lokalnych), ktore mogt zna¢ tylko kto$ zakorzeniony
w srodowisku, a takze po wrazliwosci na detale plastyczne i funkcje sztuki mozna
byloby i tak autorstwo przypisywac ks. Emilowi Szramkowi.

% %k ok

Uwazny oglad Albumu pozwala stwierdzi¢, ze reprodukcje zostaty wykonane
w znanym zaktadzie fotograficznym Antoniego Pawlikowskiego w Krakowie przy
ul. Stawkowskiej 21. Dlaczego nie wykorzystano katowickich zaktadéw fotogra-
ficznych, nie wiadomo. Wszak od roku 1930 istniat juz w Katowicach znakomity
salon fotograficzny Foto-Holas.

Album nie ma wydawcy ani stopki redakcyjnej. Wiasciwe trudno ustali¢ ja-
kiekolwiek dane bibliograficzne, zapewne zostal wydany naktadem parafii po
ukonczeniu cyklu przez malarza, w niezbyt wielkiej ilo$ci egzemplarzy i — to
prawie pewne — stuzyt jako dar proboszcza dla wybranych oséb.

8 Pisatam o tym obszerniej w: Ludzie, gory, ksigzki, Katowice 2006, s. 70-73.

9 S. Gajda: Osobowos¢ jezykowa ks. E. Szramka, w: Duszq Slgska jest Slgzak. Materialy z kon-
ferencji zorganizowanej w 50. rocznice Smierci ks. Emila Szramka, red. S. Gajda, A. Kwiatek, Opole
1993, s. 108.
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Sam album sprawia wrazenie, ze zostal wykonany recznie w ograniczonej ilo$¢
egzemplarzy. Jedynie rok 1935 jako data wreczenia go przez ks. Emila Szram-
ka radcy Zygmuntowi Gaudnikowi, wieloletniemu cztonkowi rady parafialnej
przy kosciele Mariackim, pozwala na pewna lokalizacj¢ czasowa wydawnictwa.
Cenng informacja jest tez data wydania wspominanego wyzej Cyklu (ukazat si¢
takze w 1935 roku). Na pierwszej karcie Albumu znalazta si¢ dedykacja napisana
odregcznie przez ks. Szramka:

»Dtugoletniemu Cztonkowi Rady Parafialne;j

Panu Radcy Zyg.[muntowi Gaudnikowi] ofiaruje X. dr. Szramek

Katowice, 1. czerwca 1935”.

Zygmunt Gaudnik (1880—1943) byt moim dziadkiem ze strony matki, mieszkat
w Katowicach od roku 1920, a przybyt tu z Nowego Sacza; pracowal jako radca
finansowy w Urzedzie Wojewodzkim w Katowicach i byl redaktorem czasopi-
sma ,,Urzednik”. Zaangazowany byl réwniez w zycie religijne swojej parafii, byt
dzialaczem Sodalicji Marianskiej w Katowicach i cztonkiem rady parafialne;j.
Z ks. Emilem Szramkiem byt blisko zaprzyjazniony, ksigdz czg¢sto bywat w domu
Heleny i Zygmunta Gaudnikow w Katowicach przy ul. Wojewodzkiej, udzielit
tez $lubu moim rodzicom Marii z Gaudnikow i Karolowi Heskiemu w lipcu 1938
roku. Ow Album jest jedyna pozycja z biblioteki mojego dziadka, ktéra ocalata
Z pozogi wojennej i stanowi obecnie wlasnos¢ mojego syna — Krzysztofa. Wolno
sadzi¢, ze jest jedynym istniejagcym egzemplarzem.

Wazne bytoby wykonanie reprintu omawianego Albumu, oczywiscie dzigki
nowym technikom owe reprodukcje mozna bytoby wykona¢ w kolorze i w lepsze;j
rozdzielczos$ci. Dzieki temu osoba wspolczesnie podziwiajaca katowicki kosciot
Mariacki mogtaby oczyma bt. Emila Szramka spoglada¢ na malowidta Unierzyskie-
g0, odczytywac ich niuanse i lepiej rozumiec ich przestanie religijne i artystyczne.





