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SZCZEPIONKA PRZECIW WIRUSOWI SARS-COV-2.
ZAGADNIENIA ETYCZNOMORALNE

SARS VIRUS VACCINE COV-2. ETHICOMORAL ISSUES

ABSTRACT:

Spoteczenstwo zyjace we wspotczesnym $wiecie
jest $wiadkiem ciagtych przemian, ktore dokonuja
siec w przestrzeni zycia jednostek i spoteczenstw
w ujeciu globalnym. Zmiany te niosa tak pozytyw-
ne, jak i negatywne skutki dla ludzko$ci. W ostat-
nich dwoch latach §wiat zostat doswiadczony przez
pandemi¢ koronawirusa SARS-CoV-2, ktora po-
zbawila zycia 2,4 mln ludno$ci. W obliczu pande-
mii rozpoczgto prace nad stworzeniem szczepion-
ki, ktora bedzie antidotum na zaistniaty kryzys.

Artykut przedstawia zagadnienia zwigzane
ze szczepionka, ktora zostata wprowadzona do
powszechnego obiegu z koncem 2020 r. Pomimo
entuzjazmu, jaki zostal wywotlany powstaniem
w szybkim tempie szczepionki, istniejg zagadnie-
nia, ktore wskazuja na niedoskonato$¢ otrzyma-
nego produktu. Rodzace si¢ pytania sg zwigzane
ze skutkami ubocznymi, ktére moze powodowac
niezbadany doktadnie preparat oraz z samym pro-
cesem jego powstawania. Niniejszy artykut ukaze
takze stanowisko Kosciota katolickiego w oma-
wianej kwestii.

Wprowadzenie

Society living in the modern world is witnessing
constant changes that are taking place in the life
space of individuals and societies in the glob-
al sense. These changes have both positive and
negative effects on humanity. Within the last two
years, the world has been hit by the SARS-CoV-2
coronavirus pandemic, which has taken the lives
of 2.4 million people. In the face of the pandemic,
the work has begun to develop a vaccine as an an-
tidote to the crisis.

This article outlines the issues surrounding the
vaccine, which was introduced to the general pub-
lic at the end of 2020. Despite the enthusiasm that
has been generated by the rapid development of the
vaccine, there are still some issues that point to the
imperfection of the received product. The ques-
tions that arise are related to the side effects that an
unstudied formulation may cause and the process
of its creation itself. This article will also show the
position of the Catholic Church on this issue.

Czlowiek XXI w., bedacy odbiorcg wspotczesnej rzeczywistosci, bez trudnosci
moze zaobserwowaé postep cywilizacji, ktory dokonuje si¢ na wielu ptaszczy-
znach. Nie sposéb wymieni¢ choéby dziedzin, jakimi sg technologia, medycyna,



72 O. TYCJAN PIOTR KUBIAK OFM

szeroko pojety postep gospodarczy efc. Dzigki doswiadczeniom, ktdre prowadza
specjalisci na gruncie wielu dziedzin nauki, $wiat rozwija si¢ w szybkim tempie.
Czy jednak ludzkie odkrycia mogg da¢ odpowiedz na wszystkie nurtujace pyta-
nia? Czy doswiadczenia, ktore staja si¢ udziatem ludzkosci, moga nig zawtadnac
w sposob nieodwracalny, tak, ze technologia i inne odkrycia beda musiaty przed
nimi skapitulowac¢? Dla naukowcdéw $wiat i procesy w nim zachodzace stanowia
tajemnicg, ktorg mozna z powodzeniem eksplorowac. Nalezy pamigtac, ze po-
wolaniem cztowieka jest dazenie do poznania najwyzszej prawdy, ktéra go prze-
kracza!. Wszak: ,,Wiele jest drog, ktorymi czlowiek moze zmierza¢ do lepszego
poznania, a przez to czyni¢ swoje zycie coraz bardziej ludzkim™?. Istnieja jednak
obszary nauki, ktore stwarzajg trudnosci obecnie niepokonalne.

Chociaz ludzie w sposob bieglty opanowali rézne dziedziny nauki, a odkrycia
daja im wiele satysfakcji, to jednak ciaggle stawiani sg wobec pewnych zagrozen.
Nalezy tu wspomnie¢ choroby, szczegolnie takie, ktore rozwijaja si¢ do skali epi-
demii lub pandemii, dotykajace ludzkos$¢ od zarania dziejow. Wzmozone moz-
liwo$ci przemieszczania si¢ stwarzaja nowe warunki do transmisji wirusow czy
bakterii, a ich mutacje moga by¢ realnym zagrozeniem dla ludzi, zwierzat czy
roslin®. W ostatnich latach naukowcy byli przeswiadczeni, ze realnym niebezpie-
czenstwem dla ludzko$ci bedzie w tym stuleciu epidemia grypy*. W 2020 r. $wiat
dotkneta pandemia SARS-CoV-2, okreslana czgsto jako jeden z rodzajow grypy.
Walka o zdrowie i zycie ludzi trwa, a wielu antidotum na ten rodzaj koronawirusa
widzi w zaszczepieniu znacznej czesci spoteczenstwa w celu uzyskania odporno-
$ci zbiorowej. W tym trudnym doswiadczeniu wladze podejmujg roznego rodzaju
dziatania, ktérych celem jest ograniczenie zasiggu choroby. Wspolczesny $wiat
oraz zagrozenia, ktore wynikaja z jego rozwoju, obliguja rzadzacych do tworzenia
odpowiednich systemow ochrony juz na poczatku epidemii, ktéra ma swoje zrodto
w danym kraju czy innym miejscu na $wiecie®.

W niniejszym artykule zostanie przedstawiona historia szczepien oraz charak-
terystyka panujgcej pandemii SARS-CoV-2. Rownoczesnie autor ukaze zarowno
znaczenie szczepien, jak i zagadnienia teologicznomoralne zwigzane z obowiagz-
kiem przyjecia szczepienia czy tez produkcja leku.

1. Szczepionka — krotka historia

Istota szczepionki jest podjecie proby ochrony ludzkosci przed réznego rodzaju
chorobami. Siggajac do historii, nalezy stwierdzi¢, ze $wiat mierzy si¢ z do§wiad-
czeniem zarazy juz tysigce lat. Musiato jednak uptyna¢ wiele czasu, aby ludzie

! Por. Jan Pawet 11, Encyklika Fides et ratio (1998), nr 2.

2 Tamze, nr 3.

3 Por. A. Lisiecki, Zapobieganie zagrozeniom epidemiologicznym na przestrzeni wiekow, Ze-
szyty Naukowe Panstwowej Wyzszej Szkoty Zawodowej w Legnicy 18 (2016), s. 4.

4 Por. L.B. Brydak, Grypa. Pandemia grypy mit czy realne zagrozenie?, Warszawa 2008, s. 421.

5 Por. A. Lisiecki, Zapobieganie zagrozeniom epidemiologicznym..., s. 50.
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mogli korzysta¢ z dobra, jakimi sg szczepionki®. Do prekursorow tych odkry¢
nalezy niemiecki uczony Robert Koch, ktory z wyksztalcenia byt lekarzem i bak-
teriologiem. W toku swoich badan odkryt bakterie wywotujace takie choroby, jak:
gruzlica, waglik i cholera. Inny uczony, Ludwik Pasteur, wynalaz} szczepionki
przeciw wsciekliznie, cholerze i waglikowi’. Angielski lekarz, Edward Jenner, Zy-
jacy na przestrzeni X VIII i XIX w., zapisat si¢ w historii medycyny jako wynalaz-
ca szczepionki na grozng woéwczas chorobe wirusowa, jaka byla ospa prawdziwa.
Lekarz zaobserwowal, ze kobiety, ktore zajmowaty si¢ dojeniem krow, zarazaly
si¢ krowianka (wirusem, ktory wystepowat u bydta domowego i §win). W wyniku
zachorowania na krowianke kobiety nie zapadaty na ospe prawdziwa. Dzieki owo-
com jego badan przez ponad 200 lat stosowano skuteczng metode walki z wirusem
ospy®. Dalsze prace naukowcow, takich jak Aleksander Fleming (odkrywca peni-
cyliny) oraz Ernst Chain i Howard Walter Floren, doskonalacych jego dzieta, skut-
kuja wynalezieniem pierwszego antybiotyku®. Ostatecznie wiek XX zapoczatko-
wal proces szczepien ochronnych na wielkg skale!®. Na podstawie przypadkow
ospy prawdziwej i porazenia dzieciecego (poliomyelitis), ktore w znacznym stop-
niu dotykaty ludzko$¢, nalezy wnioskowac, ze w celu pokonania pojawiajacych
si¢ na $wiecie wirusow i ich transmisji oraz wytworzenia odpornosci populacyjnej
konieczne jest dokonanie szczepien na wysoka skalg!!.

Podejmujac tematyke szczepien ochronnych, konieczne jest odniesienie si¢ do
art. 2 pkt. 26 ustawy O zapobieganiu i zwalczaniu zakazen i chorob zakaznych
u ludzi z 5 grudnia 2008 r. Ustawa ta definiuje szczepienie ochronne jako podanie
szczepionki przeciw chorobie zakaznej w celu sztucznego uodpornienia przeciwko
tej chorobie'®. Jest ona preparatem pochodzenia biologicznego o wiasciwosciach
odporno$ciowych, zawierajgcym okre$lony antygen lub antygeny. Przez aplika-
cje do organizmu antygenu zawartego w szczepionce nastepuje uodpornienie na
zakazenie konkretnym (jednym lub kilkoma) drobnoustrojem chorobotworczym.
Nastepuje w ten sposob pobudzenie komorek uktadu odpornosciowego do produk-
cji adekwatnych przeciwcial. Odgrywajg one znaczaca rolg w obronie organizmu
przed wirusami i bakteriami, a sama szczepionka dziata stymulujaco na natural-
ng odporno$é. Wiasciwy efekt szczepienia jest uzalezniony od zastosowanych

¢ Por. M. Friedman, G.W. Friedland, Krdtka historia medycyny, ttum. M. Kowalczyk, Warsza-
wa 2017, s. 101-104.

7 Por. H. Scott, Kronika medycyny, ttum. M. Dutkiewicz, B. Florianczyk, A. Zaniewska, War-
szawa 2002, s. 223.

8 Por. S.L. Plotkin, S.A. Plotkin, A short history of vaccination, Vaccines 2004, s. 1.

° Por. H. Scott, Kronika medycyny, s. 223.

1% Por. M. Fita, B. Krol, Obowiqgzek szczepien ochronnych — analiza prawnomedyczna, Acta
Universitatis Lodziensis. Folia Iuridica 86 (2019), s. 61-72.

' Por. L. Borkowski i in., Szczepienia przeciw COVID-19. Innowacyjne technologie i efektyw-
nos¢, Warszawa 2020, s. 6.

12 Ustawa z dnia 5 grudnia 2008 r. O zapobieganiu oraz zwalczaniu zakazen i chordb zakaz-
nych u ludzi, Dz.U. z 2013 r., poz. 947.

13 Por. Pafistwowa Inspekcja Sanitarna, ABC. Szczepienia ochronne, https://gis.gov.pl/wp-
content/uploads/2018/04/ABC-Szczepienia-ochronne-1.pdf [dostep: 26.04.2021], s. 4.
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w produkcji preparatu antygenow szczepionkowych i substancji pomocniczych,
szczegblnie adiuwantow, metody produkcji, sprawnosci uktadu odpornosciowego
osoby, ktora przyjmuje szczepienie, wieku i doboru schematu szczepienia. Szcze-
pionki tzw. zywe wywotuja silng odpornos$¢ po pojedynczej dawce, natomiast
szczepionki inaktywowane (zabite) wymagaja podania kilku dawek .

W praktyce wyrdznia si¢ szczepienia obowigzkowe i zalecane. Ustawa O zapo-
bieganiu oraz zwalczaniu zakazen i chorob zakaznych u ludzi obliguje do szcze-
pien dzieci i mlodziez wedtug wieku, a takze osoby, ktore sa w sposob szczegdlny
narazone na zakazenie. Szczepienia, ktore nie sg zalecane, nie podlegaja finanso-
waniu ze Srodkow panstwowych®.

2. SARS-CoV-2 — przypadek i rozwaj

Przez lata koronawirusy ludzkie byty na marginesie glownego nurtu badan
w wirusologii oraz medycynie. Traktowano je jako zrodto tagodnego przezigbie-
nia, nieszkodliwego dla zdrowia cztowieka. Ze wzgledu na brak odpowiednich
metod diagnostycznych oraz skutecznej terapii uksztattowalo si¢ przekonanie, ze
patogeny te moga by¢ badawczo interesujagce. Wzrost zainteresowania nimi zostat
spowodowany pojawieniem si¢ nowych, wysoce patogennych gatunkéw korona-
wirusow. Zrozumiano, ze wirusy te moga powodowac u dzieci i 0s6b starszych
z niedoborami odpornosci powazne, zagrazajgce zdrowiu i zyciu choroby'.

SARS-CoV-2, czyli wirus wywotujacy COVID-19, to typowy wirus pocho-
dzenia zwierzecego, zaliczany do grupy zoonoz. To w tej grupie klasyfikowana
jest zdecydowana wigkszo$¢ chorob ludzkich. Przenoszenie patogenow migdzy
zwierzgtami i ludzmi (ale tez ludzmi i zwierzetami) odbywa si¢ jako element
naturalnego cyklu biologicznego'”. Koronawirusy (CoV) to duza rodzina wiru-
sow, ktore wywotuja choroby, poczawszy od zwyktego przezigbienia do powaz-
niejszych chorob, takich jak Bliskowschodni Zespot Oddechowy (MERS-CoV)
i Zesp6t Cigzkiej Ostrej Niewydolnosci Oddechowej (SARS-CoV). Koronawi-
rus (nCoV) jest nowym szczepem, ktory nie zostat wezeséniej zidentyfikowany
u ludzi'®. W listopadzie 2002 roku w chinskiej prowincji Guangdong pojawit si¢

14 Por. Panstwowy Zaktad Higieny. Narodowy Instytut Zdrowia Publicznego, Co to jest szcze-
pionka?, https://szczepienia.pzh.gov.pl/wszystko-o-szczepieniach/co-to-jest-szczepionka/ [dostep:
26.04.2021].

15 Por. Ustawa z dnia 5 grudnia 2008 r. O zapobieganiu oraz zwalczaniu zakazen i chordb za-
kaznych u ludzi, Dz.U. z 2008 r., nr 234, poz. 1570.

16 Por. K. Pyr¢, Ludzkie koronawirusy, Postep Nauk Medycznych, 28,4B (2015), s. 48.

17 J. Duszynski, A. Alelti in., Zrozumie¢ COVID-19. Opracowanie Zespotu ds. COVID-19 przy
Prezesie Polskiej Akademii Nauk, Warszawa 2020, s. 11.

18 Por. Migdzynarodowa Federacja Farmaceutyczna, COVID-19: informacje kliniczne i wytycz-
ne dotyczqce leczenia, s. 2, https://www.nia.org.pl/wp-content/uploads/2020/04/FIP-Przewodnik-
COVID-19-PL-002.pdf [dostep: 29.04.2021].
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nowy gatunek ludzkiego koronawirusa — wirusa SARS-CoV". Osobg, u ktorej
stwierdzono zakazenie, byt 45-letni mezczyzna, mieszkaniec Foshan, u ktoérego
16 listopada 2002 r. pojawity si¢ goraczka i zaburzenia uktadu oddechowego.
Transmisja wirusa pomigdzy pacjentami nastepowala w szybkim tempie, a w nie-
ktorych przypadkach dochodzito do masowych zakazen?®. Osoby, u ktérych
stwierdzono infekcjg, cierpiaty na suchy kaszel, bol glowy, dusznos$ci i hipokse-
mi¢ (niedotlenienie krwi). Typowe wyniki badan laboratoryjnych wykazywaty
niewydolno$¢ uktadu wytwarzajacego limfocyty oraz tagodnie podwyzszony
poziom aminotransferazy alaninowej (enzymu wewnatrzkomoérkowego). Smieré
u chorego mogtla nastapi¢ w wyniku postepujacej niewydolnosci oddechowej,
spowodowanej uszkodzeniem pecherzykow ptucnych?.

Poczatek nowej choroby datuje si¢ na grudzien 2019 r. Wowczas w Chinach,
w mie$cie Wuhan w prowincji Hubei wykryto skupisko chorych z cigzkim zapale-
niem ptuc. 31 grudnia 2019 r., kiedy wykryto 44 przypadki zachorowan, poinfor-
mowano o tym Swiatowa Organizacje Zdrowia. 9 stycznia 2020 r. $wiat obiegta
informacja, ze choroba jest powodowana przez nowego koronawirusa, podobnego
do SARS-CoV. Z poczatkowych informacji wynikato, ze zachorowania sa powia-
zane z targiem zywych zwierzat i owocow morza, dlatego spodziewano sie, ze
wirus ma pochodzenie odzwierzece. Niepokoj wzrost, kiedy potwierdzono jego
transmisje miedzy ludzmi. 23 stycznia 2020 r. w prowincji Hubei rozpoznanych
byto zaledwie niecate 400 przypadkow zachorowan, ale w trybie pilnym rozpo-
czeto budowg szpitala mogacego pomiesci¢ 1000 pacjentdw. Rowniez 23 stycznia
2020 r. wdrozono w Wuhan i prowincji Hubei tzw. lockdown, czyli czgsciowe za-
mrozenie gospodarki, zakaz wychodzenia z domdéw oraz kordon sanitarny. Rzady
innych krajow wprowadzaty ograniczenia dla 0sob powracajacych z Chin. Poczat-
kowo wydawalo sig¢, ze uda si¢ utrzymac chorobe¢ w potudniowo-wschodniej Azji
lub ze wygasnie ona wraz z nadejSciem wiosny. Jednak juz pod koniec stycznia
zaczely pojawiac si¢ przypadki infekcji takze w Europie. Pierwsze zachorowania
udato si¢ opanowa¢ w Niemczech, Francji, Finlandii i Wielkiej Brytanii. Epide-
mia wymkneta si¢ spod kontroli najpierw we Wloszech, a nastgpnie w Hiszpa-
nii 1 Francji. Europa Zachodnia stala si¢ epicentrum pandemii w marcu 2020 r.
W wielu krajach znaczne przyspieszenie transmisji nastgpowato w konsekwencji
wydarzen zwigzanych z duzymi zgromadzeniami, jak np. festiwale, mecze czy
wybory. Wirus dotart do Europy Srodkowej i Wschodniej z opdznieniem, a duza

¥ Por. T.G. Ksiazek, D. Erdman i in., 4 novel coronavirus associated with severe acute respi-
ratory syndrome, The New England journal of medicin. Massachusetts Medical Society 348 (2003),
s. 1954, 1953-1966, https:/www.nejm.org/doi/full/10.1056/nejmoa030781 [dostep: 26.04.2021].

20 Por. K. Zajac, A. Zajac, Koronawirusy — realne zagrozenie?, w: Acta uroboroi. W kregu epi-
demii, red. M. Dasal, Wroctaw 2018, s. 118.

2 Por. Ch.M.D. Drosten, S. Giinther i in., Identification of a Novel Coronavirus in Patients with
Severe Acute Respiratory Syndrome, The New England Journal of Medicin. Massachusetts Medical
Society 348 (2003), s. 1978, 1967-1976, https://www.nejm.org/doi/pdf/10.1056/NEJMoa030747?ar-
ticleTools=true [dostep: 26.04.2021].
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czes$¢ krajow tego regionu wprowadzita restrykcje natychmiast po pojawieniu si¢
pierwszych przypadkow?2.

Wydaje sig, ze wirus zmutowal po pierwotnym przeniesieniu si¢ ze zwierze-
cia gospodarza lub rezerwuaru na cztowieka, co doprowadzito do powstania co
najmniej dwoch réznych szczepoéw. Analiza genetyczna populacji 103 genomow
SARS-CoV-2 wykazala, ze wirusy te wyewoluowaty w dwa glowne typy (ozna-
czone L i S). Mimo iz typ L (~70% przypadkow zachorowan) jest bardziej rozpo-
wszechniony niz typ S (~30% chorych), typ S jest uznany za protoplastg. Podczas
gdy oba typy wirusa odgrywaja role w obecnym wybuchu epidemii, wyzsza cze-
sto$¢ wystgpowania typu L sugeruje, ze mozna go okresli¢ jako bardziej agre-
sywny. Warto podkresli¢, ze wirusy mutuja caty czas i ze nie wszystkie mutacje
wskazuja na zwickszone nasilenie choroby lub wigksze tempo przenoszenia. R6z-
nice pomiedzy tymi dwoma typami nowego koronawirusa sg tak male, ze badacze
niechetnie klasyfikuja je jako dwa oddzielne szczepy?.

3. Zagadnienia teologicznomoralne
3.1. Technologia mRNA

Medycyna i biologia to dziedziny, w ktorych coraz czeéciej mamy do czy-
nienia z kolejnymi przelomowymi odkryciami. Jednym z nich jest szczepionka
wykorzystujaca technologi¢ oparta na materiale mRNA. Ten rodzaj szczepionki
zostal w 2018 r. nazwany poczatkiem nowej ery w wakcynologii**. Laborato-
ryjne przeprowadzenie syntezy mRNA jest tanie oraz wydajne, co stanowi o fi-
nansowej przewadze tego rodzaju szczepionek nad klasycznymi wektorowymi.
Najwazniejszg i podstawowg roéznicg mi¢dzy szczepionkami mRNA a klasycz-
nymi wektorowymi jest to, ze ta pierwsza nie zawiera martwego ani oslabio-
nego drobnoustroju, a jedynie fragment jego materiatu genetycznego, ktory jest
odpowiedzialny za syntez¢ okreslonego biatka charakterystycznego dla danego
drobnoustroju®. W tego typu szczepionce wykorzystuje si¢ kwas rybonukle-
inowy (RNA), ktory stanowi matryce do produkcji biatek wirusowych, ktorych
zadaniem jest wywolanie produkcji przeciwciat?. Od 20 lat trwaja intensywne
prace nad rozwojem terapeutycznych mRNA. Medycyna ma na swoim koncie od
tego czasu juz szereg odkry¢, dzigki ktérym mozna wykorzystywac te czasteczki

22 Por. J. Duszynski, A. Alelt i in., Zrozumie¢ COVID-19..., s. 12.

2 Por. Migdzynarodowa Federacja Farmaceutyczna, COVID-19..., s. 3-4.

24 N. Pardi, M.J. Hogan i in., mRNA Vaccines — A New Era in Vaccinology, Nature Reviews
Drug Discovery 17 (2018), s. 261-279.

2 Por. Z. Wojtasinski, Badacze sprawdzq, czy dwie szczepionki przeciw COVID-19 mogg by¢
lepsze niz jedna, https://biotechnologia.pl/biotechnologia/badacze-sprawdza-czy-dwie-szczepion-
ki-przeciw-covid-19-moga-byc-l epsze-niz-jedna,20399 [dostep: 24.06.2021].

2 Por. L. Borkowski, M. Drag, Szczepienia przeciw COVID-19. Innowacyjne technologie
i efektywnosé, Warszawa 2020, s. 10.
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w terapii. Do szczeg6lnych osiaggnig¢¢ na tym polu nalezy zaliczy¢ zwigkszenie
trwalosci mRNA, zmniejszenie ich immunogennosci, rozwigzanie problemu
dostarczania ich do wnetrza komoérek. W badaniach chodzi o to, aby z jak naj-
mniejszej ilosci mRNA powstato wystarczajaco duzo biatka, zeby wywotac efekt
terapeutyczny?’.

Z drugiej strony w przestrzeni publicznej pojawiaja si¢ opinie budzgce pew-
ne watpliwosci co do metody mRNA. Wysuwa je m.in. prof. zw. dr hab. Roman
Zielinski z Uniwersytetu Adama Mickiewicza w Poznaniu, genetyk i biolog ewo-
lucyjny. Jak stwierdza, istnieje niebezpieczenstwo odwrotnej transkrypcji geno-
wej z mRNA do DNA ludzkiego. Dostepne sa dowody eksperymentalne, ktore
wskazujg na odwrotng transkrypcje sekwencji koronawirusa w komoérkach ludz-
kich oraz mozliwa integracje z genomem. Zostato to pokazane przez §wiatowej
stawy ekspertow pod kierunkiem Rudolfa Jaenisha w pracy pt. SARS-CoV-2 RNA
reverse-transcribed and integrated into the human genome. Ponadto Centralny
Dogmat Biologii Molekularnej, ktory zostal sformutowany przez noblist¢ Fran-
cisa Harry’ego Comptona Cricka w 1956 r. i opublikowany w 1958 r., zaktadat
przeptyw informacji genetycznej zarowno z DNA do RNA i dalej do biatka, jak
i pomiedzy kwasami nukleinowymi, tj. réwniez od RNA do DNA. Réwnoczes$nie
istniejg stuszne watpliwosci w zwiazku z wptywem szczepionki na bazie mRNA
na rozrodczo$¢. Przy tak wysokim podobienstwie biatek, zwlaszcza struktural-
nym, istnieje uzasadniona obawa, ze system immunologiczny moze zosta¢ skie-
rowany réwniez na wlasne biatko — syncytyne (ktére odpowiada za prawidtowe
funkcjonowanie tozyska)?. Niepokoje podziela rowniez prof. Maria Dorota Ma-
jewska, neurochemik, ktora podkresla, ze w historii stosowano ré6znego rodzaju
szczepionki na bazie RNA. Nigdy jednak nie byly one zatwierdzone, poniewaz
powodowaty grozne reakcje i powiktania. Obecne wdrozenie takich szczepionek
do masowego uzycia jest niebezpieczne, bo nie sg one gruntownie, dlugofalowo
przebadane ani na poziomie komérkowym, ani na zwierzetach, ani tez klinicz-
nie: ,,Wprowadzony do komoérek wirusowy RNA moze zaburzaé ekspresje wielu
gendw, a wiec i funkcje komorek. Jesli szczepionki te zawierajg tez jako ukryty
sktadnik enzym odwrotng transkryptaze, wowczas wirusowe geny moga si¢ wbu-
dowa¢ do DNA komorek, wywotujgc chorobotworcze mutacje””.

Wioski lekarz, chirurg Mariano Amici wyraza analogiczne obawy o konse-
kwencje zastosowanej technologii genetycznej. Jego zdaniem wraz ze szczepion-
ka zostang zaaplikowane do organizmu cztowieka kwasy nukleinowe, ktore spo-
woduja, ze wiasne komorki beda produkowaty czes$ci wirusa. Medycyna nie zna
konsekwencji takiego zabiegu, poniewaz jest to pierwszy tego typu przypadek.

27 Por. tamze, s. 11.

2 Por. R. Zielinski, Odpowiedz na: Stanowisko Komitetu Genetyki Czlowieka i Patologii Mole-
kularnej PAN w sprawie rozpowszechnianych nieprawdziwych informacji o szczepionkach przeciw
COVID-19 oraz testach PCR wykrywajqcych SARS-CoV-2 z dnia 4 stycznia 2021 r., https://stoli-
kwolnosci.pl/wp-content/uploads/2021/01/Odpowiedz-na-Stanowisko.pdf [dostep: 18.05.2021].

2 Por. M.D. Majewska, Szczepienia na COVID to eksperyment, https://stolikwolnosci.pl/prof
-maria-dorota-majewska-o-szczepionkach-na-covid-to-eksperyment/ [dostep: 18.05.2021].
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Udomowione retrowirusy moga wytwarza¢ enzym, odwrotng transkryptaze,
zdolna do transkrypcji wstecznej z RNA do DNA. Tak wigc RNA obce dla nasze-
go ciata i podane w szczepionce moze kodowa¢ DNA. Istnieje zatem realne ryzy-
ko trwatej transformacji naszych genéw. Réwniez przez modyfikacje kwasow nu-
kleinowych komorek jajowych lub nasienia mozliwe jest przekazania tych zmian
genetycznych przysztemu potomstwu’. Niepokojace doniesienia sg wyjasniane
przez specjalistow. Nie usuwa to jednak wszystkich watpliwosci, ktore pojawig si¢
z kolejnymi tysigcami zaszczepionych osob. Jednoczesnie jednak prawdopodobnie
beda ogtaszane kolejne naukowe doniesienia o skutecznosci tego rodzaju szczepio-
nek, utwierdzajace spoteczenstwo w tym wyborze?'.

3.2. Linie komoérkowe pochodzenia plodowego

W podejmowaniu zagadnien dotyczacych niektorych szczepionek przeciw
COVID-19 zachodza pewne watpliwosci natury moralnej. Do opinii publicznej
dotarty informacje, ktore wskazuja, ze preparaty AstraZeneca i Johnson&John-
son przeciw wirusowi wytwarzane sg na bazie linii komoérkowych pochodzenia
ptodowego. Z tego wzgledu nalezy dokonaé¢ wlasciwej oceny tegoz problemu.
Linie komorkowe, z ktorych produkowane sa budzace watpliwosci szczepionki,
to HEK-293 i PER.C6%2. Linia HEK-293 powstata w laboratorium Aleksa van der
Eba na uniwersytecie w Lejdzie, w Holandii w 1973 r. Materialem do powstania
tej linii byty komorki embrionalne pobrane z nerki ludzkiego ptodu, pozyskanego
w wyniku aborcji dokonanej w 1972 r. Natomiast lini¢ PER.C6 wyprowadzono
z tkanki siatkowki osiemnastotygodniowego plodu, uzyskanej w wyniku zabie-
gu sztucznego poronienia przeprowadzonego w 1985 r. Matka podjeta decyzje
o aborcji, poniewaz nie znala ojca dziecka. Podobnie jak lini¢ HEK-293, lini¢ PER.
C6 wytworzono w laboratorium Alexa van der Eba. Plody, na ktoérych dokonano
aborcji, byly zdrowe®. Oprocz wyzej wymienionych linii komérkowych istnie-
ja jeszcze inne, starsze, ktore zostaty pobrane z abortowanych ludzkich ptodow.
Nalezy podkresli¢, ze takze w tych przypadkach pozyskanie komorek nie byto
bezposrednim celem terminacji cigzy?**. Opisane linie komérkowe znajduja si¢
w Swiatowym Banku Komérek, skad pozyskiwane sa przez koncerny farmaceu-
tyczne i nadal stanowig zrodto powszechnie stosowane do produkcji szczepionek™®.

3 Por. A. Amici, La grave pericolosita dei vaccini genici contro il COVID, https://www.
marianoamici.com/la-grave-pericolosita-dei-vaccini-genici-contro-il-covid/ [dostep: 18.05.2021].

31 Por. B. Bagrowski, Szczepionki mRNA przeciwko COVID-19 — przelomowe odkrycie czy
zagrozenie?, https://wp-projektu.pl/artykuly/teksty-autorskie/szczepionki-mrna-przeciwko-covid-
19-przelomowe-odkrycie-czy-zagrozenie/ [dostep: 18.05.2021].

32 Por. Naczelna Izba Lekarska, Komdrki linii zarodkowych/embrionalnych a szczepionki prze-
ciw COVID-19, https:/mil.org.pl/aktualnosci/5416-komorki-linii-zarodkowychembrionalnych-a-
szczepionki-przeciw-covid-19 [dostep: 20.05.2021].

3 Por. R. Leiva, 4 Brief History of Human Diploid Cell Strains, The National Catholic Bio-
ethics Quarterly 6 (2006), s. 447.

3 Por. tamze, s. 450.

35 Por. L. Hayflick, Letters: The Never Ending Story of HeLa, Scientist 20 (2007), s. 14.
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Proces produkcji i dystrybucji oraz stosowanie szczepionek, ktoére powstaty na
bazie tkanek pochodzacych z abortowanych ptodow, budzi moralne watpliwosci,
zmusza do etycznej refleksji i rodzi u niektdrych oséb sprzeciw sumienia. W oma-
wianym problemie nalezy kierowac si¢ zasadami moralnymi, ktére pozwalajg oce-
ni¢ wspotprace ze ztem oraz zwiazek, jaki istnieje migdzy postgpowaniem czlo-
wieka i moralnie ztym dziataniem innych oséb.

Zgodnie z nauczaniem personalizmu chrzescijanskiego kazde umyslne prze-
rwanie cigzy jest uchybieniem godno$ci osobowej (w wyjatkowych przypadkach,
w ktorych mozna by odnie$¢ si¢ do zasady podwojnego skutku, smier¢ dziecka
bywa dopuszczona, cho¢ nie jest bezposrednio zamierzona) i nie ma znaczenia to,
ze jedna aborcja moze si¢ przyczynic¢ do uratowania zycia lub zdrowia wielu ludzi.
Odpowiedzialno$¢ moralng ponosza w pierwszym rzedzie matka, ktora decyduje
si¢ na przerwanie cigzy, oraz pracownik medyczny, ktory wykonuje zabieg. Sg to
osoby, ktérych czyn ma charakter bezposredni. Wspoétudzial w tym procederze
moze mie¢ jednak wigksza grupa osob. W etyce rozroznia si¢ glownie dwa ro-
dzaje wspotudziahu: formalny — polegajacy na asystowaniu przy wykonywaniu
dziatania, potaczonym z podzielaniem intencji sprawcy dzialania, oraz material-
ny — ktdry polega na zewngtrznym wspoéldziataniu, jednak bez dzielenia intencji
ze sprawca dziatania*. Nalezy rozgraniczy¢ rodzaje wspotpracy ze ztem. Moze
by¢ ona formalna, materialna — bezposrednia lub posrednia — bliska lub odlegta™’.
Ksigdz Krzysztof Jaworski wyjasnia, ze zarowno osoby uzywajace do produkcji
szczepionek przeciw COVID-19 linii komérkowych HEK-293 i PER.CS5, jak row-
niez osoby, ktore takie szczepionki przyjmuja lub wykorzystuja te linie w celach
badawczych, nie wspotdziatajg w procederze aborcji®®.

Bioragc pod uwage wspotczesne linie komorkowe, nalezy stwierdzié, ze w tym
przypadku nie mamy juz do czynienia z materiatlem, ktoéry zostat pozyskany
z aborcji. Powstal on metodg wyhodowania in vitro®. Zdaniem Papieskiej Aka-
demii Zycia (nota z 31 lipca 2017 r.) obecnie istniejace linie komoérkowe sg bardzo
odlegte od pierwotnych aborcji. Z tego wzgledu ich stosowanie nie implikuje juz
moralnej wspolpracy ze ztem dokonanym w przesztosci. Zto w sensie moralnym
ukryte jest w dziataniu, a nie w rzeczach lub materii jako takiej*.

Nalezy podkresli¢, ze chociaz przyjmowanie szczepionek ma znamiona
wspotudzialu w aborcji (bo w jakiej$ mierze czerpie si¢ profity z tamtej aborc;ji),
to jednak z racji na to, ze jest to wspotudziat materialny, czyli bez intencji udziatu
w ztu, a dodatkowo jest to wspotudziat materialny dalszy (ze wzgledu na znaczng

3¢ Por. K. Jaworski, Moralna ocena stosowania niektoérych szczepionek przeciw COVID-19
w Swietle personalizmu chrzescijanskiego, Teologia i Cztowiek 53,1 (2021), s. 23.

37 Por. T. Ortowski, Szczepionki produkowane na liniach komérkowych pochodzenia ptodowe-
go — problemy etyczne, Studia Redemptorystowskie 9,1 (2011), s. 83-84.

38 Por. K. Jaworski, Moralna ocena stosowania niektorych szczepionek..., s. 23-24.

% Por. tamze, s. 24.

40 Por. Pontificia Accademia per la Vita, Nota circa l'uso dei vaccini, http://www.academyfor-
life.va/content/pav/it/the-academy/activity-academy/note-vaccini.html [dostep: 18.05.2021].
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odleglo$¢ czasowa), mozna stwierdzi¢, ze przyjecie szczepionki nie ma charak-
teru niegodziwego.

3.3. Obowigzek szczepien

Ruchy antyszczepionkowe rozwijajg si¢ juz od pierwszych prob chronienia
ludzi przed powaznymi chorobami metoda podawania im specjalnie przygotowa-
nych preparatéw medycznych, zawierajacych patogeny, ktorych celem jest zmo-
bilizowanie organizmu do produkcji przeciwko nim przeciwcial. Od lat 40. do
wczesnych lat 80. XX w. tendencje antyszczepionkowe tracity na sile w zwigzku
z postepami w dziedzinie medycyny i badan medycznych. Znaczenie miaty row-
niez: wzrost poziomu wyksztalcenia, bogacenie si¢ spoleczenstwa i zwickszona
$wiadomo$¢ spoteczna na temat epidemii chorob zakaznych, m.in. odry, $winki,
roézyczki, krztusca i polio, co sprawialo, ze dazono do ochrony dzieci przed
tymi rozpowszechnionymi chorobami. Zmniejszenie ognisk choréb zakaznych
i liczby zgonéw doprowadzilo do publicznej akceptacji szczepionek i do ich
powszechnego stosowania*!.

Problematyka obowigzkowych szczepien ochronnych jest waznym tematem
w debacie publicznej. Wsérdd ludzi mozna zauwazy¢ rosngce zainteresowanie ru-
chami, ktore kontestuja ten nakaz, podajac w watpliwos¢ naukowe ustalenia z dzie-
dziny wakcynologii*>. W zwigzku z pandemig COVID-19 i dostgpnymi szczepion-
kami duza czg$¢ populacji kwestionuje koniecznos$¢ szczepien. Nie da si¢ ukryc,
ze obowigzek ten ingeruje w pewien sposob w wolnos¢ jednostki, zmuszajac ja do
poddania si¢ zabiegowi medycznemu, nawet jezeli pozostaje on zwykle daleki od
komplikacji*’. Pomimo Ze obecnie nie ma obowiazku przyjmowania szczepionki
przeciw COVID-19, mozna spodziewac si¢, iz znajdzie si¢ ona na liscie obowigz-
kowych szczepien ochronnych. W rzeczywistosci nie dysponujemy badaniami kli-
nicznymi na temat skutecznosci tej szczepionki, poniewaz badania nad nig potrwa-
ja co najmniej do 2023 r. Z tego wzgledu tym bardziej pojawia si¢ zasadne pytanie:
czy czlowiek moze by¢ zobligowany do przyjecia niepewnego preparatu?

Obowiazek szczepien ochronnych jest wyrazony wprost w przepisach Ustawy
z 5 grudnia 2008 r. O zapobieganiu oraz zwalczaniu chorob zakaznych u ludzi
(tekst jedn. Dz.U. z 2008 r., nr 234, poz. 1570 ze zm., dalej: u.z.z.). Art. 5 tej usta-
wy stanowi, iz ,,0soby przebywajace na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej sa
obowiazane na zasadach okreslonych w ustawie do poddania si¢ (...) szczepie-
niom ochronnym”#, Obowigzek ten za$ jest skonkretyzowany w art. 17 ustawy,

4 Por. Kancelaria Senatu, Biuro Analiz, Dokumentacji i Korespondencji, Kontrowersje wokot
szczepien obowigzkowych (Opracowanie Tematyczne 66), Warszawa 2018, s. 3.

42 Por. M. Fita, B. Krol, Obowigzek szczepien ochronnych — analiza prawnomedyczna, Acta
Universitatis Lodziensis 86 (2019), s. 61-72.

# Por. tamze.

4 Ustawa z dnia 5 grudnia 2008 r. O zapobieganiu oraz zwalczaniu zakazen i chorob zakaz-
nych u ludzi, https://isap.sejm.gov.pl/isap.nsf/download.xsp/WDU20082341570/T/D20081570L .pdf
[dostep: 24.05.2021].
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opisujacym szczegotowa procedure poddawania si¢ temu zabiegowi. Legalna de-
finicja pojecia szczepienia ochronnego znajduje si¢ w art. 2 pkt. 26 u.z.z. Zgodnie
Z nig szczepienie ochronne to ,,podanie szczepionki przeciw chorobie zakaznej
w celu sztucznego uodpornienia przeciwko tej chorobie”*. Natozenie przez pan-
stwo powszechnego obowigzku szczepien ochronnych przeciw wybranym choro-
bom zakaznym zapewnia wlasciwie wysoki odsetek osob, ktore sa uodpornione
na konkretne choroby. Obowigzek ten skutecznie zmniejsza ryzyko epidemicz-
nego szerzenia si¢ tych chorob zakaznych w populacji*®. Nalezy w tym miej-
scu odréznic szczepienia przymusowe od obowigzkowych. Na podstawie art. 36
Ustawy z 5 grudnia 2008 r. O zapobieganiu oraz zwalczaniu zakazen i chorob
zakaznych u ludzi mozliwe jest zastosowanie szczepien przymusowych, ale tylko
w stosunku do osoby, u ktorej podejrzewa si¢ lub rozpoznaje chorobe szczegdlnie
niebezpieczng i wysoce zakazng. W mysl art. 2 pkt. 4 ustawy tego rodzaju cho-
roba to choroba zakazna tatwo rozprzestrzeniajaca si¢, o0 wysokiej $§miertelno$ci,
ktora wywoluje szczegdlne zagrozenie dla zdrowia publicznego, zarazem wyma-
ga specjalnych metod zwalczania. Takimi chorobami sg m.in.: cholera, dzuma,
ospa prawdziwa, wirusowe goraczki krwotoczne. Wobec powyzszego szczepie-
nia przymusowe stosowane sa tylko w przypadku najciezszych choréb i jedynie
wobec 0s6b podejrzanych o zachorowanie lub chorych?’.

Warto podkresli¢, ze stosowanie przymusu, ktory moze by¢ wprowadzony
w zwigzku ze szczepieniami na COVID-19, jest niezgodny z konstytucjg. Gwa-
rantuje ona wszystkim obywatelom prawo do ochrony zdrowia. Art. 30 mowi
bezposrednio o godnosci cztowieka. Zmuszanie do poddania si¢ szczepieniu jest
obraza tej godnosci, a cztowiek nie jest wiasno$cia panstwa. Kazdy ma prawo de-
cydowania o wlasnym zyciu osobistym. Ponadto w obecnej sytuacji i stanie wie-
dzy na ten temat poddanie si¢ szczepieniu jest w istocie swego rodzaju udziatem
w eksperymencie medycznym. Wprowadzane wigc restrykcje i nakazy zwigzane
ze szczepieniem moga by¢ przyczyng ludzkiej krzywdy i podejmowania prob
obejscia przepisow prawa. Wprowadzanie kar jest takze sprzeczne z Kartg Praw
Podstawowych Unii Europejskiej, ktora stwierdza, ze w kwestiach medycznych
musi istnie¢ $wiadoma zgoda osoby zainteresowanej*®.

3.4. Stanowisko Kosciola

Istotnym zagadnieniem zwigzanym ze szczepionkami przeciw COVID-19 jest
stanowisko Kosciota katolickiego. Stoi on zawsze na strazy praw kazdej jednostki,

4 Tamze.

46 Por. Kancelaria Senatu, Biuro Analiz, Dokumentacji i Korespondencji, Kontrowersje wokét
szczepien obowigzkowych..., s. 3.

47 Por. J. Lazer, M. Hudziak, Trzeba poddaé si¢ testowi, https://www.prawo.pl/zdrowie/test-
i-szczepionka-na-covid-19-obowiazek-i-kary,504762.html [dostep: 24.05.2021].

* Por. A. Lukaszewicz, Koronawirus. Prawnicy: niekonstytucyjne kary za odmowg szczepie-
nianaCOVID-19,https://www.rp.pl/Zdrowie/305189916-Koronawirus-Prawnicy-niekonstytucyjne-
kary-za-odmowe-szczepienia-n a-Covid-19.html [dostep: 24.05.2021].
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podkreslajac jej godnosé. Chrzescijanska wizja czlowieka oparta jest na zatoze-
niach personalizmu. Przypisuje on godnos$¢ osobowa bytowi ludzkiemu od jego
poczgcia az do $mierci. Godno$¢ osobowa jest wrodzona, niezbywalna i stanowi
fundament relacji miedzyludzkich. W tej koncepcji byt ludzki jest uyymowany ca-
losciowo, poniewaz posiada jedng zasadg zycia i rozwoju, ktorg stanowi dusza.
W s$wietle tak ujetego zagadnienia drugi czlowiek nie moze by¢ nigdy traktowany
tylko jako $rodek do osiggania pewnych celoéw, ale powinien by¢ zawsze takze ce-
lem samym w sobie®.

Ze strony Kosciota katolickiego jako pierwsza zabrata glos Kongregacja Nauki
Wiary w opublikowanej nocie. W odpowiedzi na pytania, ktére byty kierowane do
niej w sprawie niektorych szczepionek przeciw COVID-19 oraz gltosow medial-
nych, czesto sprzecznych, Kongregacja Nauki Wiary wyjasnia zaistniate watpliwo-
$ci. Nie thumaczy ona zagadnien zwigzanych z bezpieczenstwem i skutecznoscia
proponowanych zabiegow, ale daje odpowiedz na watpliwos$ci dotyczace moralnego
aspektu stosowania szczepionek przeciwko COVID-19, ktére opracowano na pod-
stawie linii komorkowych z tkanek pobranych z dwoch ptodéw poddanych aborgji.
Nalezy podkresli¢, ze — jak potwierdza instrukcja Dignitas personae — w przypad-
kach uzycia komorek pochodzacych z abortowanych ptodow dla stworzenia linii
komorkowych do badan naukowych ,,istnieje zroznicowana odpowiedzialnos¢” co
do wspotdziatania w ztu. W krajach, gdzie nie sg dostepne szczepionki niebudzace
zastrzezen etycznych, dostep do nich jest ograniczony, nie mozna dokona¢ wy-
boru preparatu lub warunki do przechowywania i ich dystrybucji sg trudniejsze,
moralnie dopuszczalne jest stosowanie szczepionek przeciwko COVID-19, ktore
wykorzystaty linie komérkowe z abortowanych ptodéw w procesie badawczym
i produkcyjnym. Analogiczna sytuacja ma miejsce w przypadku rozprzestrzeniania
si¢ niebezpiecznego patogenu. Uzycie tego typu szczepionek nie moze jednoczesnie
by¢ réwnoznaczne z akceptacja dla korzystania z linii komérkowych abortowanych
ptodow. Warto podkreslic w tym miejscu stwierdzenie Kongregacji, ze szczepienie
nie jest obowigzkiem moralnym i z tego powodu powinno by¢ dobrowolne. Z braku
innych srodkoéw, ktore moga powstrzymac lub zapobiec rozprzestrzenianiu si¢ epi-
demii, dobro wspdlne moze by¢ czynnikiem sklaniajacym do szczepienia. W przy-
padku, kiedy sumienie nie pozwala przyjac¢ szczepionki wyprodukowanej na ba-
zie linii komoérkowych pochodzacych z aborcji, nalezy powzia¢ inne sposoby dla
uniknigcia transmisji 1 zakazenia wirusem. Wszyscy odpowiedzialni za produkcje
i dystrybucje tych preparatow maja obowigzek zapewnic¢ bezpieczne szczepionki
takze dla krajow dotknigtych ubdstwem czy kryzysem sanitarnym, aby sytuacja
epidemiczna nie stata si¢ powodem dyskryminacji czy wykluczenia®.

Papiez Franciszek w liscie do uczestnikow XXVII Szczytu iberoamerykan-
skiego docenia zaangazowanie w znalezienie skutecznej szczepionki przeciw

# Por. K. Jaworski, Moralna ocena stosowania niektorych szczepionek..., s. 14.

%0 Por. Congregazione per la dottrina della fede, Nota sulla moralita dell’uso di alcuni vaccini
anti-Covid-19 (21.12.2020), https://www.vatican.va/roman_curia/congregations/cfaith/documents/
rc_con_cfaith_doc_20201221_nota-vaccini-anticovid_it.html [dostep: 7.06.2021].
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COVID-19 w tak krotkim czasie. Stwierdza, ze szczegolnie wazna jest powszech-
na immunizacja, ktora wymaga konkretnych dziatan, inspirujacych caty proces
badan nad szczepionkami, ich produkcji i dystrybucji. W tym aspekcie istotne
jest podjecie inicjatyw, ktorych celem jest stworzenie nowych form solidarno$ci
na szczeblu migdzynarodowym wraz z mechanizmami zapewniajagcymi sprawie-
dliwa dystrybucje szczepionek, oparta nie na kryteriach czysto ekonomicznych,
ale uwzgledniajaca potrzeby wszystkich, zwlaszcza tych najbardziej bezbronnych
i potrzebujacych. Ojciec Swigty zwraca szczegolna uwage, aby zreformowaé pro-
ces zadtuzenia krajow, co moze stac si¢ wspolnotowa odpowiedzig na pandemig.
W przypadku krajéw ubogich gest ten pomoze ludziom rozwija¢ sig, uzyskac do-
step do szczepionek, zdrowia, edukacji i zatrudnienia®'.

W Polsce glos zabrala Komisja Ekspertéw ds. Bioetycznych Konferencji Epi-
skopatu Polski, wydajac stanowisko dotyczace szczepionek. W dokumencie spe-
cjalisci zwracaja uwage na zastrzezenia, ktore sg kierowane pod adresem szczepio-
nek. Glowne trudnos$ci dotycza ich szkodliwosci oraz stosowanych biotechnologii
w procesie produkcji. W aspekcie szkodliwosci szczepionek wskazuje si¢ na dwa
tzw. adiuwanty dodawane do preparatéw. Sa to tiomersal (etylowa postac rteci),
chronigcy niektoére szczepionki przed zanieczyszczeniami i utratg wartosci, oraz
zwiazki glinu, stosowane w celu zwigkszenia reakcji immunogennej organizmu,
a wiec skutecznos$ci danej szczepionki. W przypadku watpliwo$ci nalezy polegaé
na opiniach specjalistow. Zapewniajg oni, ze zastosowanie tych adiuwantéw dzi$
juz zanika, gdyz w dobie postepu technologicznego nie ma koniecznosci sigga-
nia po nie. Co wigcej, jezeli sktadniki te byly lub sg jeszcze niekiedy stosowa-
ne, wystepuja tylko w ilosciach §ladowych, nieszkodliwych dla biorcy. Natomiast
zwigzki glinu, jesli sg jeszcze stosowane, daja pozytywny efekt. Dzieki nim daw-
ka szczepionki oraz ilos¢ wszczepianych antygendow moze by¢ zmniejszona, co
oznacza ostabienie jej ewentualnych negatywnych skutkow. Jesli si¢ za$ one poja-
wiaja, sg tagodniejsze. Zdaniem ekspertéw nowe szczepionki przeciwko wiruso-
wi COVID-19, oparte na mRNA (szczepionka firmy Pfizer/BioNTech oraz jedna
z dwoch szczepionek firmy Moderna), nie majg wpltywu na integralno$¢ materia-
hu genetycznego cztowieka. Opinie sugerujace takie niebezpieczenstwo nie maja
uzasadnienia w dostepnej wiedzy z zakresu genetyki cztowieka®.

W $wietle niepokojacych informacji dotyczacych procesu produkcji niekto-
rych szczepionek, wytwarzanych przy uzyciu linii komoérkowych pochodzacych
z bortowanych ptodow, duza czgs¢ spoteczenstwa nie chce uwierzy¢ naukowcom,
ktorzy — znajac szczegoty produkceji szczepionek — podkreslaja, ze tylko niektore
z firm korzystajg z tej technologii; pozostate wykorzystuja inne procedury lub tyl-
ko posrednio korzystaja z linii komoérkowych ptodowych. Specjalisci potwierdzaja,

5! Por. Lettera del Santo Padre Francesco in occasione del XXVII Vertice Iberoamericano dei
capi di stato e di governo (20-21.04.2021), https://www.vatican.va/content/francesco/it/letters/2021/
documents/papa-francesco 20210421 lettera-vertice-iberoamericano.html [dostep: 7.06.2021].

52 Por. Zespot Ekspertow ds. Bioetycznych Konferencji Episkopatu Polski, Stanowisko doty-

czqce szczepionek (23.12.2020), https://episkopat.pl/stanowisko-zespolu-ekspertow-ds-bioetycznych
-konferencji-episkopatu-polski-dotyczace-szczepionek/ [dostep: 8.06.2021].
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ze tylko produkcja szczepionki przeciwko rozyczce korzysta z komorek ptodow
abortowanych. Szczepionka przeciw COVID-19 firm Pfizer/BioNTech korzystata
z nich tylko na etapie poczatkowego testowania jej wplywu na ludzkie komorki.
Nie wykorzystuje ich w sensie $cistym w dalszej fazie produkcji. Podkresla si¢ tez,
ze w samych szczepionkach nie ma plodowych komorek, ale tylko pozbawione
zjadliwosci wirusy, ktére sa namnozone na tych komorkach. W kwestii wykorzy-
stania w produkcji szczepionek linii komorkowych z ptodow abortowanych Stolica
Apostolska wypowiedziala si¢ juz kilkakrotnie. Na tych wypowiedziach opiera si¢
tez stanowisko Zespotu Ekspertow KEP ds. Bioetycznych KEP. Sg to: encyklika
Veritatis splendor papieza Jana Pawta 11 (1993), odpowiedz Papieskiej Akademii
Zycia z 9 czerwca 2005 r. na pytanie Debry L. Vinnedge, Dyrektor Children of
God for Life (Floryda, USA), dotyczace mozliwosci korzystania z omawianych
szczepionek, instrukcja Dignitas personae wydana przez Kongregacje Nauki Wia-
ry (2008), Nota circa l'uso dei vaccini wydana przez Papieska Akademie Zycia
(2017), a takze Nota na temat moralnej oceny stosowania niektorych szczepionek
przeciw COVID-19 wydana przez Kongregacje Nauki Wiary (2020).

14 kwietnia 2021 r. przewodniczacy Komisji Ekspertow ds. Bioetycznych,
bp Jozef Wrébel SCJ, wydal Stanowisko w sprawie korzystania ze szczepionek
przeciw Covid-19 firmy AstraZeneca i Johnson&Johnson. Wskazuje on na nowe
dane dotyczace produkcji szczepionek przeciw COVID-19 firm AstraZeneca
i Johnson&Johnson. Sg one oparte na technologii bazujacej na komorkach po-
chodzacych od abortowanych ptodéw (korzysta sie¢ z nich w procesie namna-
zania tzw. skladnika aktywnego szczepionki, czyli pozbawionego zjadliwosci
adenowirusa). Fakt ten rodzi istotny sprzeciw moralny, gdyz w tym przypadku
komorki pochodzace z abortowanych ptodéw stanowia niezbedne ogniwo tech-
nologii wytwarzania tych szczepionek. Zgodnie z przedstawionymi w poprzed-
nim dokumencie zasadami katolicy nie powinni godzi¢ si¢ na szczepienie tymi
szczepionkami, gdyz istniejg inne — wyzej wspomniane mRNA — ktore nie budza
wigzacych sumienie zastrzezen moralnych. Stanowisko to nie jest jednak osta-
teczng oceng moralng w kwestii ewentualnego korzystania ze szczepionek firm
AstraZeneca i Johnson&Johnson. Trzeba bowiem pamigtac, ze wierni, ktorzy nie
majg mozliwo$ci wyboru innej szczepionki i sg wprost zobligowani okreslony-
mi uwarunkowaniami (np. zawodowymi, postuszenstwa w ramach okreslonych
zespotow, struktur, urzedow, stuzb, dla ktérych przeznaczono wiasnie te szcze-
pionki), moga z nich skorzysta¢ bez winy moralnej>.

Arcybiskup Stanistaw Gadecki, przewodniczacy Konferencji Episkopatu Pol-
ski w o$wiadczeniu z 8 lipca 2021 r., powotujac si¢ na Stanowisko Zespotu Eks-
pertow ds. Bioetycznych Konferencji Episkopatu Polski dotyczgce szczepionek
oraz na Notg na temat moralnej oceny stosowania niektorych szczepionek przeciw

3 Por. Stanowisko Przewodniczacego Zespotu Ekspertow ds. Bioetycznych Konferencji Epi-
skopatu Polski, W sprawie korzystania ze szczepionek przeciw COVID-19 firmy AstraZeneca i John-
son&Johnson,  https://episkopat.pl/bp-wrobel-technologia-produkcji-szczepionek-astrazeneca-i-
johnsonjohnson-budzi-powazny-sprzeciw-moralny/ [dostep: 8.06.2021].
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Covid-19, wydang przez Kongregacje Nauki Wiary, stwierdza m.in., Zze szczepie-
nia s3 istotnym narzedziem w procesie ograniczania rozprzestrzeniania si¢ zaka-
zen. Wskazuje, ze wiele osob widzi w nich mozliwos¢ powrotu do normalnego
funkcjonowania spoteczenstw. Z tego wzgledu Kosciot, ktory jest w kontakcie ze
stuzbami medycznymi i sanitarnymi, wspiera dziatania o charakterze edukacyj-
nym i informacyjnym, ,.ktérych celem jest zwigkszenie §wiadomosci wiernych
w kwestii szczepien”. Rownoczesénie ,,Koséciot wspiera wszystkich, ktorzy podej-
muja decyzj¢ o zaszczepieniu si¢”>*.

Podsumowujac, eksperci stwierdzaja, ze jezeli nie ma innych szczepionek,
przyzwala si¢ na korzystanie z tych preparatow, ktore sa dostepne, akcentujac jed-
noczes$nie, by czyni¢ naciski na firmy farmaceutyczne i struktury opieki zdrowot-
nej, aby postaraly si¢ o szczepionki niebudzace zastrzezen moralnych. W przy-
toczonych wyzej dokumentach Kosciot podkresla, ze decyzja o szczepieniu jest
kwestia wyboru danej osoby, dokonanego przez nig w jej sumieniu. Nikt wiec
nie powinien by¢ zmuszany do korzystania z tych srodkoéw prewencji. Jednakze
wlasciwie podjeta decyzja nie zalezy wylacznie od stopnia moralnej wrazliwo$ci
danej osoby czy od subiektywnej oceny stanu swojego zdrowia. Zwracajac uwage
na spoteczng nature kazdego cztowieka, Kosciot przypomina tez o obowigzku tro-
ski o dobro blizniego i dobro wspolne, czyli catego spoleczenstwa. Zycie i zdro-
wie sg cennymi darami, udzielonymi cztowiekowi i powierzonymi jego roztropnej
odpowiedzialnos$ci. Jest to odpowiedzialnos¢, ktora przekracza ramy wylacznej
troski o siebie samego. Migdzyludzka solidarno$¢ — motywowana ewangeliczng
mito$cig blizniego — podkresla/sugeruje w kontekscie zagrozenia pandemig i do-
stepnych szczepien obowiazek troski takze o drugiego cztowieka — o wspolnote
ludzkg. Taka postawa winna znamionowac kulture chrzescijanska, w kregu ktorej
zyjemy>.

Z.akonczenie

Podejmujac trudng dla wspolczesnego spoteczenstwa tematyke szczepien
przeciw Sars-CoV-2, uwzgledniajac tak negatywne, jak i pozytywne gltosy w de-
bacie publicznej, nalezy kierowa¢ si¢ glosem wiasnego sumienia oraz wyklad-
nig nauczania Kos$ciota katolickiego. Nieodpowiednig jest postawa wywiera-
nia jakiejkolwiek presji, dotyczacej szczepien lub odradzanie tego zabiegu. Na
podstawie dostepnych wiadomo$ci mozna wypracowac¢ wlasne zdanie na temat

3% Por. Oswiadczenie Przewodniczqcego Konferencji Episkopatu Polski w kwestii szczepien
przeciw Covid-19, https://episkopat.pl/przewodniczacy-episkopatu-szczepienia-przeciw-covid-19-
sa-waznym-narzedziem-ograniczania-rozprzestrzeniania-sie-wirusa/ [dostep: 28.08.2021].

5 Por. Zesp6t Ekspertow ds. Bioetycznych Konferencji Episkopatu Polski, Stanowisko doty-
czqce szczepionek... [dostep: 8.06.2021]; Stanowisko Przewodniczacego Zespotu Ekspertow ds.
Bioetycznych Konferencji Episkopatu Polski, W sprawie korzystania ze szczepionek... [dostep:
8.06.2021].
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szczepionek, ich pozytywnych i negatywnych skutkéw oraz podja¢ decyzje
w wolno$ci sumienia.

Wszyscy jeste§my odpowiedzialni za siebie, ale i za osoby, z ktorymi zyjemy
na co dzien. Dotozenie wszelkich staran, aby powstrzymac epidemig, jest w pew-
nym sensie zadaniem kazdego w zakresie, ktory jest od niego zalezny. Mozna
moéwic tu o istnieniu pewnego rodzaju moralnego zobowiazania do podjecia dzia-
fan, ktore zatrzymaja pandemig.

Niniejszy artykut podjat zagadnienie szczepien oraz watpliwosci teologiczno-
moralnych, sygnalizujac jedynie roznego rodzaju watpliwosci. Temat pozostaje
jednak otwarty i z czasem, w miare postepu procesu badawczego, spoleczenstwo
bedzie otrzymywac¢ nowe informacje, ktore beda ksztattowaty opini¢ publiczng.
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