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ABSTRACT

Postmodernizm prezentuje postawg akceptacji
Nietadu, Chaosu i Przypadku. Czy istnieje moz-
liwo$¢ dialogu z taka postawa?

Postmodernizm powstaje jako bunt na pogra-
niczu filozofii i estetyki. Kontestuje zastany Lad.
Sprzeciwia sig¢ kartezjanskiemu Cogito ergo sum
oraz podzialowi na res cogitans i res extensa. Jest
to ruch kulturowy, ktéry nie ma jeszcze swojego
ostatecznego wyrazu. Jest on ciagle postrzegany
jako proces przechodzenia od starego do nowe-
go Ladu. Taki brak dookreslenia budzi niepokoj
1 sprzeciw.

Teologia fundamentalna jest badaniem granic
i dialogu. Stoi na progu, wigc ma obowiazek ro-
zeznad ludzki niepokdj w akceptacji otaczajacego
$wiata. Musimy zapytaé, dlaczego czlowiek ak-
ceptuje ten Nietad?

Postmodernism presents the attitude of accept-
ance of Disorder, Chaos and Chance. Is there any
possibility of dialogue with such an attitude?

Postmodernism arises as a rebellion in border-
line of philosophy and aesthetics. It is opposed to
the present order. It is standing against Cartesian
Cogito ergo sum and division of the res cogitans
and res extensa. It is a cultural movement that
does not yet have a final shape. It is still perceived
as a process of transition from the old to the New
Order. This lack of self-determination remains
a concern and objection.

Fundamental theology is a study of border-line
and dialogue. It stands on the threshold and is
obliged to recognize the human uneasiness about
acceptance of the world around him. We need
to ask ourselves: Why does man want to accept
this Disorder?

' Por. U. Eco, Dzielo otwarte. Forma i nieokreslonos¢ w poetykach wspolczesnych, thum.

J. Gatuszka, Warszawa 1994, s. 7.
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[Polonius: Aside] Though this be madness, yet there is method in ‘t.
Will you walk out of the air, my lord?

William Shakespeare, Hamlet, akt 2, scena 2

Postmodernizm — krotki przeglad

Wspolczesni znawcey przedmiotu w jednym sa zgodni: jesli chodzi o okresle-
nie, czym jest postmodernizm, postmoderna lub ponowoczesnos¢, nie mozna po-
da¢ $cistych definicji. Jednak zjawisko to jako$ si¢ wyodregbnia, cho¢ tak zwana
szara strefa przej$cia pomigdzy tym, co nowoczesne (modern), a tym, co ponowo-
czesne (postmodern) jest w zadziwiajacym stopniu nieostra, by nie powiedziec:
mglawicowa?. Zbigniew Bauman, opisujac t¢ trudnos$¢, odwotat si¢ do obrazu
zwiazanego z pewnym dawnym doswiadczeniem psychologicznym. Pokazywano
ludziom obrazki, na ktorych pies powoli przeksztalcat si¢ w kota. Badano, kiedy
obserwator jeszcze widzi psa, a kiedy zaczyna widzie¢ wyraznie kota®. Wedlug
opinii filozofa tegoz nurtu, podobnie jest ze zjawiskiem okreslanym jako postmo-
dernizm. Ostatecznie oznacza to, ze bez uwzglednienia podmiotu poznajacego nie
mozemy okresli¢ tego zjawiska, poniewaz w nim ostatecznie krystalizuje si¢ zna-
czenie. Co dla jednego juz postmodernizmem jest, to dla drugiego jest jeszcze tym,
co go poprzedza. | wiasciwie nie chodzi tu o jaka$ szara strefe przejSciowa, ale
0 dos$¢ obszerna przestrzen subiektywizmu i indywidualnych interpretacji, kto-
ra nie moze by¢ jeszcze obiektywnie zinterpretowana, poniewaz dzieje sig 1 jest
w trakcie stawania. Jako tlo tych proceséw ukazuje si¢, powszechne w krajach kul-
tury europejskiej, przeczucie schytku, dekadencji, konczacego si¢ wieku/epoki?,
co juz jest pewna proba opisu dziejacych si¢ osobliwosci.

Mimo petnej zgody co do niemozliwosci dookreslania definicyjnego powsta-
ja proby klasyfikacji tegoz zjawiska poprzez ukazywanie zrédet jego powstania.
Krystyna Wilkoszewska® wyodrgbnia pewne ,,fenomeny” zaistniate w latach 60.
dwudziestego wieku, ktore, jej zdaniem, rozpoczely ruch kontestacji tego, co no-
woczesne, stechnicyzowane, zdefiniowane i raz na zawsze okreslone. Opisuje po-
wstata w Szkocji w 1962 roku farme ekologiczna, by w swiadomy sposob z duchami
natury uprawia¢ ziemig®. Duchy te w cudowny sposob pomagaty mieszkanicom
farmy i pozwalaty na kontakt z Bogiem. Gospodarstwo, jako swoiste dziefo Boga,

2 Jako przyktad trudnosci zwiazanych z doprecyzowaniem terminologii mozna przedstawi¢
klopoty ttumacza opisane we wstgpie do ksiazki: W. Welsch, Nasza postmodernistyczna moderna,
t. 14, thum. A. Zeidler-Janiszewska, Warszawa 1998, s. IX-X.

3 Z.Bauman, Cialo i przemoc w obliczu ponowoczesnosci, Torun 1995, s. 11-12.

4 Por. C. Delsol, Esej o czlowieku pozZnej nowoczesnosci, ttum. M. Kowalska, Krakéw 2003.

5 Por. K. Wilkoszewska, Czym jest postmodernizm?, Krakow 1997, s. 4-22. Jezeli nie zazna-
czono inaczej, caly paragraf jest referowaniem pogladow przedstawionych przez Krystyne Wilko-
szewska.

¢ Zatozyly ja trzy osoby: Peter i Eileen Caddy oraz Dorothy Maclean.
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stawato si¢ miejscem, gdzie, pod odpowiednim przewodnictwem, mozliwe byto
poszerzanie stanéw ludzkiej $wiadomosci, stad samo uprawianie ziemi stato si¢
ostatecznie metafora oddziatywania na ludzka $wiadomos$¢. W Stanach Zjedno-
czonych idee tegoz ruchu spotkaty si¢ z falg azjatyckich imigrantow, przynosza-
cych swoja kulture i przywdodcow religijnych (Zen, I Ching, walki Wschodu) oraz
wiarg w reinkarnacje. Zaczeto mowic o ,,erze Wodnika” oraz uznawac seks i LSD
jako mozliwe i konieczne $rodki ku dalszemu poszerzaniu ludzkiej $wiadomosci.
Mozna powiedzie¢, iz nurty kultury powszechnej — majace swe zrodto w indy-
widualnie holistycznym, uznawanym za zgodny z natura, odniesieniem do trans-
cendencji oraz wyrazajace zgode¢ na nieograniczone chemiczne oddziatywania na
ludzka §wiadomos¢ — staty si¢ dla wielu synonimem postmodernizmu. Mozemy
przyjaé ten opis za jeden z biegunow realizowania si¢ opisywanych procesow. Po-
niewaz postmodernizm okresla sig czesto jako zjawisko kulturowe, w opisie jego
skrajnej realizacji postuzymy sig tekstem piosenki Jacka Kaczmarskiego pod tytu-
tem Postmodernizm, ktorej refrenem sa stowa: ,,Wszystko wolno! Hulaj dusza!”’.
Glowny cel czlowieka to osiagnigcie stanu braku celu. Sparodiowane w piosence
barda wyznaczniki zaczynaja si¢ od stowa nie (,,nie zmuszaj si¢”, ,,nie wyznaczaj
granic”, ,,nie wzruszaj si¢”’) lub rozmywaja kategorie wiary, pigkna, dobra czy zla.
Kolejny z ,,fenomenow”, na ktory wskazuje Krystyna Wilkoszewska, to wydana
w 1962 roku ksiazka Rachel Carson Silent Spring?®. Pisze ona i ostrzega przed nie-
prawidlowymi relacjami pomigdzy cztowiekiem i jego srodowiskiem. Ksiazka jest
ostra krytyka stechnicyzowanego racjonalnego porzadku. W tym duchu powstaja
ruchy ekologiczne gloszace potrzebg samoograniczenia cztowieka w celu zachowa-
nia srodowiska, w ktdérym zyje. Przyroda traktowana jest jako zagrozony byt, ktory
powinien uzyskac¢ osobowos¢ prawna, by mogt si¢ broni¢. W tym duchu dziataja tez
organizacje feministyczne opowiadajace si¢ za postulatami Rosemary Ruether®.
Na tym tle poszukiwan i kontestacji w Stanach Zjednoczonych grupa krytykéw
literackich zaczyna glosi¢ tezg o stanie wyczerpania literatury modern, ktéra nie
ma jak si¢ zmierzy¢ z kultura masowa czy idea konsumpc;ji. Leslie Fiedler zaczat
lansowac idee przekraczania granic, zacierania réznic pomig¢dzy kultura masowa
a, uwazang za awangardowa, tak zwana kultura wysoka. Przylaczyta si¢ do niego
réowniez Susan Sontag, promujaca potrzebe radykalnego pluralizmu — nie tylko
w zakresie jezyka, ale rowniez w stylu zycia i sposobach interpretacji otaczajacej
cztowieka rzeczywistosci. W ten nurt wlaczyli si¢ tez architekci wyzwalajacy si¢
z modernistycznej estetyki, w ktorej dominowal kat prosty, wszelkie ozdobniki
zakl6caty harmonig linii prostych, brak bylto jakiegokolwiek indywidualizmu.

7 Jacek Kaczmarski — Postmodernizm, w: Emuzyka, http://www.emuzyka.pl/Jacek-Kaczmar-
ski/piosenka/Postmodernizm,122208.html [dostep: 23.05.2011].

8 R. Carson, Silent Spring, Boston 1962.

° Feministka dazy do catkowitej dekonstrukcji systemow opartych na dominacji, stad jej po-
stulat, Ze przyroda, jak i kobiety, potrzebuja catkowitego wyzwolenia od tego typu uktadow spo-
tecznych i propagowania nowej wrazliwosci nazwanej ekofeminizmem. Por. K. Wilkoszewska,
Czym jest postmodernizm?, s. 7-9.
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Te trzy zjawiska, wedtug Krystyny Wilkoszewskiej, jawity si¢ w latach 60.
dwudziestego wieku jako radykalnie nowe i burzace istniejace paradygmaty.
Zwrocito to uwage réwniez filozofow i w latach 70. zaczgly powstawac pierw-
sze diagnozy, cho¢ opis tego, co niedookreslone, dwuznaczne, wieloznaczne, czg-
sto jawiace sig jako przypadkowe, nie byt i nie jest tatwy. Ten stan rzeczy pojat
i przedstawit Jean-Frangois Lyotard w ksiazce La Condition postmoderne: rap-
port sur le savoir'’. Uznat on, ze postmoderna stanowi stan ducha, a nie umystu
— jak w modernie, 1 jest w efekcie nowa jakoscia, cho¢ pelny opis tej jakosci nie
jest jeszcze mozliwy '

Krystyna Wilkoszewska ostatecznie podsumowuje, iz w latach 60. dwudzie-
stego wieku powstaty nurty, dzigki ktérym tworza si¢ nowe jako$ci przefamujq-
ce przesztos¢ w przysztosé 2. Dzialaja one w przestrzeniach ekologii, New Age
1 postmodernizmu. To wlasnie we wzajemne;j relacji tych trzech obszaréw wy-
ksztatca si¢ omawiane przez nas zjawisko . Co taczy te dziatania'#? Znawcy
przedmiotu wysuwaja teze, iz jest to postawa antykartezjanska, wyrazajaca si¢
sprzeciwem wobec:

— radykalnego dualizmu res cogitans i res extensa;

— formuty cogito ergo sum;

— nowozytnego subiektywizmu, gdzie cogito jest jedynym i ostatecznym

punktem odniesienia;

— idei racjonalizmu.

Kazdy z trzech nurtéw (New Age, ekologizm, postmodernizm), okreslajac swoj
sprzeciw wobec kartezjanskiej wizji $wiata, daje swoiste dla siebie propozycje.
Ruch nazywany postmodernizmem proponuje w miejsce radykalnego dualizmu
pluralizm — doceniajacy i promujacy wielos¢, ktora nie jest rozsypana jednoscia,
ale faktycznym stanem rzeczy. Propagatorzy postmodernizmu protestuja przeciw-
ko uznaniu, iz tylko rozum ma wilasnosci scalajace i syntetyzujace dane przy-
chodzace ze $wiata czy z wyobrazni. Protestuja rowniez przeciwko uznawaniu
zdolnosci analitycznych rozumu za jedyne, ktore potrafia rozrézniaé, nazywaé
i rozbijac $wiat na niezalezne elementy. Przy czym nie chodzi im o skierowanie
si¢ ku irracjonalizmowi, ale o odejscie od myslenia w kategoriach opozycji binar-
nych oraz o przypisywanie nadmiernej roli rozumowi (ratio) w poznawaniu i opi-
sywaniu $wiata. Poznawcze mozliwosci cztowieka to duzo wigcej niz ratio i na-
wet intellectus. Chodzi przedstawicielom tego nurtu intelektualnego o charakterze

10" J.-F. Lyotard, La Condition postmoderne: rapport sur le savoir, Paris 1979 [Collection Cri-
tique].

11 Myél Jeana-Frangoisa Lyotarda w dialogu filozoficzno-madrosciowym kontynuuje Wolfgang
Welsch, nazywany réowniez encyklopedysta postmodernizmu. Por. W. Welsch, Nasza postmoder-
nistyczna modrna.

12 Opis i interpretacja tego przetamywania jest takze dla przedstawicieli postmodernizmu cia-
gtym niedookreslonym procesem. Por. Z. Bauman, G. Gajewska, Nadzieje i obawy plynnej nowo-
czesnosci, rozmowa przeprowadzona 03.12.2005, Gniezno 2005.

13 Autorka krétko charakteryzuje kazdy z tych nurtéw. Por. K. Wilkoszewska, Czym jest post-
modernizm?, s. 13-16.

14 Zob. szerzej na ten temat: B. Baran, Postmodernizm, Krakéw 1992.
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estetyczno-filozoficznym o mozliwos¢ radykalnie nowego spojrzenia i opisywania
$wiata, a nie o dodanie do tego, co juz jest, nowych poszerzajacych elementow.
Chodzi o catkowita zmiang obowiazujacych w czasach moderny paradygmatow.

Sprzeciw wobec ostrych opozycji ujawnia si¢ najsilniej w widzeniu ludzkiego
JA jako silnego podmiotu z odniesieniem do przedmiotu. Ostra granica pomigdzy
podmiotem a przedmiotem dla przedstawicieli omawianego nurtu jest nie do przy-
jecia, szczegdlnie gdy tym, co wyodrebnia JA, jest kartezjanskie cogito. W prze-
konaniu postmodernistow, cztowiek ze swoimi zdolnosciami poznawczymi daleki
jest od mozliwosci poznania czy poznawania catosci. Obca jest im teza o ujmo-
waniu calosci przez czesci. Poznawalne sa tylko czesci, ktore o catosci nie mowia
niczego obiektywnego. Rozum nie ma petnych mozliwosci poznawczych i jego rola
w orzekaniu o rzeczywistosci jest staba. Wedtug ich przekonania, dazenie ku hi-
potetycznym calosciom staje si¢ narzedziem przymusu wobec ludzkiego indywi-
dualnego JA. Nikt nie ma obowiazku, czy powinnosci, widzenia cafosci tak, jak
mu to narzuca ktos inny na podstawie swojego fragmentarycznego widzenia czesci,
aindywidualny rozum (cogito) nie jest silnym narzgdziem obiektywizujacym pozna-
nie i wyrdzniajacym cztowieka od reszty swiata. JA postmodernistow jawi si¢ jako
rozproszone i w koegzystencji z wszelkimi duchowymi sitami Wszech$wiata. Kry-
tykujac racjonalizm, przedstawiciele tego nowego ruchu intelektualnego nie zwraca-
ja sie¢ w strong irracjonalizmu, ale postuluja rozszerzone rozumienie JA, dla ktorego
tak zwane poznanie duchowe i racjonalne ida w nierozerwalnej parze, sa niejako
rozréznialne, ale nierozdzielne. Tym samym czlowiek otwiera si¢ na rzeczywistosci
rozumowi niedostepne, ale istniejace i poznawalne, cho¢ nigdy cato$ciowo.

Tego typu postawa sprzeciwu wobec kartezjanskich paradygmatéw stawia
postmodernistow w silnej kontrze wobec jakiejkolwiek metafizyki. Pytanie o to,
co jest, nie miesci si¢ w ramach mozliwoséci poznawczych cztowieka, wige jest
bezzasadne. Nie ma tez pytan o to, co moge wiedzie¢, czy o to, co moge zrozumiec.
Wydaje sig, iz pozostaje tylko estetyzujace pytanie o to, czego moge doswiad-
czy¢®. W takim paradygmacie trudno pyta¢ o jedna prawde. Prawda jest splu-
ralizowana, zalezna od kazdego indywidualnego JA. Istnieje wiele matych prawd
wzglednych, w ktérych odkrywaniu nie rozum peini nadrzedna rolg w stosunku
do do$wiadczeniowej epistemologii. Tym samym prawda indywidualna jest nie-
przekazywalna i nie jest mozliwe jej weryfikowanie czy odnoszenie do wartosci
lub bytéw absolutnych.

Intelektuali$ci reprezentujacy nurty postmodernistyczne w swych docieka-
niach nie uznaja relacji wobec transcendencji, poniewaz kazdy dyskurs pozosta-
je tylko na poziomie jezyka i jest jednopoziomowy. Nie ma mozliwosci odnie-
sienia jakichkolwiek dyskursow do rzeczywistosci zewngtrznych, absolutnych

15 Przedstawione pytania odwotuja si¢ do pogladéw Emanuela Kanta. Zostaty sformutowane
przez Grzegorza Heckerta w odniesieniu do ponowoczesnej kondycji cztowieka. Uznaje je za gtow-
ne paradygmaty w historii mysli europejskiej. Tezy te wyglosit w czasie studenckiej konferencji
,Pierwsze filozoficzne forum teologéw. Filozofia partnerem dialogu interdyscyplinarnego” w dniu
21.05.2010 na Wydziale Teologicznym UAM, jak réwniez w ramach prowadzonych wyktadéw na
WNS UAM w Poznaniu.
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czy transcendentnych. Wynika to z ostrej krytyki czy uznania jako bezzasadnych
wszelkich metafizyk '¢.

Czy taka radykalnie antymetafizyczna postawa nie jest wyrazem jakiej$ meta-
fizyki — r6znej od dotychczasowych, ale jednak metafizyki? Krystyna Wilkoszew-
ska wskazuje, iz wlasnie ci antymetafizyczni intelektuali$ci odwotuja sig¢ do idei
rozproszenia i fragmentaryzacji §wiata jako aksjomatu swoich dalszych dociekan.
Glosza prymat czegsci nad catoscia oraz peilna niemozliwos¢ ujec¢ calosciowych.
Uciekaja tez od uje¢ binarnych i logiki dwuwarto$ciowej. Na ile te zasady moz-
na uzna¢ za twierdzenia ogdlne i $wiatopogladowe, nie bedziemy teraz dociekac.
Jednakze wskazali$my na mozliwos¢ takiego ich traktowania 7.

Krystyna Wilkoszewska na koniec stwierdza, ze Nowe zawsze rodzi si¢ w cha-
osie, a obroncom starego porzadku jawi si¢ jako obce, bezsensowne i zagraza-
jace'®. Na koniec stwierdza, ze nie sposob jeszcze oceni¢ owocOw tegoz nurtu
intelektualnego, dziatajacego przede wszystkim w sferze estetyczno-filozoficzne;.
Wskazuje na potrzebe czasu, by analizy mogty uwzgledni¢ caty trud innego wi-
dzenia $wiata, tego dziejacego si¢ procesu okreslonego jako postmodernizm.

Plodny Nielad?

Tym, co najbardziej niepokoi w gloszonych przez postmodernistow postula-
tach, to ich petne i radykalne pragnienie braku granic, zgoda na ciagla zmien-
nos$¢ oraz jakikolwiek brak poszukiwan w kierunku tego, co trwate i niezmien-
ne. Nawet mozna powiedzie¢, ze nie tyle si¢ zgadzaja, co poszukuja przypadku,
nieokreslonosci, prawdopodobienstwa, dwuznaczno$ci, az po wieloznaczno$é .
W obliczu takich postulatow wszyscy zwigzani ze starym Ladem czy porzadkiem
czuja si¢ zagrozeni. Intelektualisci, z nurtow postmodernistycznych, burza t.ad
tradycyjny, ktory, w przeswiadczeniu obroncow tegoz, jest obrazem obiektywnej
struktury rzeczywistosci. W przekonaniu rzecznikow starego tadu, postmoderni-
$ci neguja prawde sadow od dawna uznanych za tak oczywiste, ze ich podwazanie
mozna poréwnac tylko do bluznierstwa czy oceni¢ jako bezsensowne. W opinii
adwersarzy postmodernistow, atak na ich aksjomaty prowadzi do irracjonalizmu
i relatywizmu, zagubienia i destrukcji. Ponownie stwierdzamy tylko fakt istnienia
drugiego bieguna?® ujecia rzeczywistosci bez uzasadniania czy polemiki.

1© Na temat postawy wobec filozofii por.. Postmodernizm a filozofia. Wybor tekstéw, red.
S. Czerniak, A. Szahaja, Warszawa 1996; Postmodernizm. Antologia przektadow, red. R. Nycz,
Krakow 1997.

7 Tak radykalnie sformulowane faktory, wyznaczajace postmodernistyczny $wiatopoglad,
budza niepokdj i pytania, czego przyktadem moze by¢ publikacja: Dokqd zmierza wspotczesna
humanistyka?, (red. T. Kostyro, Warszawa 1994), ale moga tez stanowi¢ tworczy ferment — przy-
ktadowo w serii ,,Poznanskie Studia z Filozofii Nauki” wydano zeszyt pod tytutem: Inspiracje
postmodernistyczne w humanistyce (z. 13, 1993).

18 Na temat lgkow wobec tego, co inne i obce, por.: Z. Bauman, Wieloznacznos¢ nowoczesna.
Nowoczesnos¢ wieloznaczna, thum. J. Bauman, Warszawa 1995.

19 Por. U. Eco, Dzielo otwarte..., s. 7.

20 Pierwszym jest oczywiscie stanowisko postmodernizmu.
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Czy da si¢ nie wyla¢ dziecka z kqpielq? Bo czyz teolog nie powinien si¢ opo-
wiedzie¢ po stronie adwersarzy intelektualistow z kregu postmodernizmu? Prze-
ciez nie mozna zgodzic¢ si¢ na chaos, niedookreslono$¢ i brak odniesienia do trans-
cendencji 2.

Kierunki naszych poszukiwan wyjscia z impasu teologia—postmodernizm wy-
znacza sposob, w jaki odnosi si¢ Umberto Eco do analizy dziet wspotczesnej kul-
tury i ich tworcow, zwracajac si¢ raczej w kierunku relacji dzieto—tworca oraz
dzieto—odbiorca, niz w koncentrowaniu si¢ na samym dziele lub na samym tworcy
czy odbiorcy. Pytanie kierujace nie brzmi: Co jest?, nie brzmi tez: Co sie dzieje?, ale
raczej: Jak sie staje? dane dzieto. W dziedzinie literatury i wytworéw kultury Um-
berto Eco gtosi przekonanie, ze mianem dziela mozna oznaczy¢ tylko te wytwory
ludzkie, ktoére wywotuja ciagla reakcje u odbiorcy 2. Sa niejako niedokorczone
i wchodzace w ciagla relacjg z odbiorcami w nowych kontekstach. Kazdy odbior-
ca moze mie¢ swoja prawde o tym dziele, a jednak powstaja tak zwane wspdlno-
ty w odczytywaniu, interpretacji, przezywaniu tegoz dzieta. Nie istnieje juz, co
prawda, mozliwos$¢ powszechnej petnej zgody, ale kolejne 1 réznorodne grupy ludzi
odnajduja si¢ w podobnym przezyciu danego dziela. Piszemy przezyciu, poniewaz
chodzi o cata game doznan, w ktorych poznanie rozumowe, angazujace ludzki in-
telekt jest tylko jednym, i to wcale nie dominujacym, wyznacznikiem. Powyzsza
mysl najlepiej zobrazowa¢ stowami wielkiego erudyty, Umberto Eco, w ktorych
ukazuje tworzenie si¢ wielorakich relacji wobec dziefa Bertolda Brechta:

,.Swiat ideologii Brechta jest wspolnym $wiatem wielu innych ludzi, z kt6-
rymi moga go taczy¢ jednakowe poglady polityczne i analogiczne zamierzenia
praktyczne. Ale Swiat ten staje si¢ Swiatem Brechta w tym samym momencie,
kiedy zamienia si¢ w okreslony typ komunikacji teatralnej o swoistych zna-
mionach i okreslonych cechach strukturalnych. Tylko pod tym warunkiem 6w
$wiat Brechta staje si¢ czym$ wigcej niz wspomniany $wiat ideologii, staje si¢
sposobem osadzania go 1 stawiania go jako przyktad, pozwala zrozumie¢ go
nawet ludziom, ktérzy si¢ z nim nie zgadzaja, wskazuje na jego mozliwosci
1 bogactwo, ktére wywody doktrynerow odsuwaty w cien. Wigcej nawet, dzig-
ki swojej strukturze $wiat ten zaprasza nas do wspélpracy, ktora go wzbo-
gaca. Wcieliwszy si¢ w sposob ksztaltowania i uznany za taki, nie zaciemnia
nam reszty: daje nam klucz, dzigki ktéremu mozemy przeniknaé wen, czy to
poddajac si¢ przezyciu emocjonalnemu, czy tez poprzez badania krytyczne.
Musimy jednak respektowac jego porzadek strukturalny” .

W jaki sposob odkrywa¢ mozliwosci wyznaczenia kryteriow wzajemnych od-
niesien, porownan czy ostatecznie interpretacji tych fenomenow w relacji? Um-
berto Eco postuluje mozliwos¢ poszukiwan czy utworzenia niejako podskornego

2l Na temat postmodernizmu widzianego jako wyzwanie dla chrzescijanstwa zob.: J. Kulisz,
Czasy nowozytne wezwaniem dla chrzescijanstwa, Warszawa 2001, s. 170-181.

22 Por. U. Eco, Dzielo otwarte..., s. 6. Umberto Eco przekonuje: ,,Przez «dzietoy» za$ rozumiem
przedmiot o takich wtasciwos$ciach strukturalnych, ktére wprawdzie pozwalaja na réznorodne in-
terpretacje dokonywane z coraz to nowych punktow widzenia, ale zarazem je harmonizujg” — tam-
7€, S. 6.

3 U. Eco, Dzielo otwarte..., s. 18-19 [podkreslenie EK].
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modelu pozwalajacego klasyfikowa¢ w tym samym stopniu dzielo Brechta jak
i obrazy informelu?. Jest to dla niego twor teoretyczny, ktory spetnia te same
funkcje, jak modele w naukach przyrodniczych. Czyli jest to rezultat dziatan umy-
stu, ktoéry moze powstaé tylko jako uzyteczna fikcja obejmujaca badania z wielu
nauk %, Twor ten whoski filozof okreslit mianem ,,dzieta otwartego™ i ta konstruk-
cja pozwala mu odkrywac najglebsze struktury dziet nie tylko w ich efekcie kon-
cowym, ale zaczynajac od zamyshtu tworcy, ktory moze nawet nie by¢ w petni
zrealizowany. Skonstruowanie takiego modelu, ktory lezy u zrodet wielorakich
dziet kultury, wymaga duzej erudycji i dystansu czasowego *. Jednak prze$wiad-
czenie, ze mozna lub bedzie mozna co$ takiego skonstruowac wobec nurtow post-
modernistycznych, daje nam punkt wyjscia:

,»Wspolnym tematem tych poszukiwan [badan Umberto Eco] jest reakcja sztu-
ki i artystow (struktur formalnych i programéw poetyckich, ktore nimi kieruja) na
atak Przypadku, Nieokreslono$ci, Prawdopodobienstwa, Dwuznacznosci, Wielo-
znaczno$ci... Mowiac ogodlniej, chcg zbadac rdzne okolicznosci, w ktérych sztuka
wspolczesna liczy na Nietad; nietad, ktory wszakze nie jest §lepy i nieuleczalny
i nie oznacza klgski wszelkich prob uporzadkowania, ale jest nietadem ptodnym,
pozytywnym, jak nam tego dowiodta wspodtczesna kultura — jest to zerwanie z La-
dem tradycyjnym, ktory cztowiek Zachodu uwazal za niezmienny i utozsamiat
z obiektywna struktura $wiata...”” .

Wioski filozof szuka w tym, co niepokojace, nowego tadu, catkowicie r6znego
od tego uznanego i zadomowionego jako fundament interpretacji §wiata. Uznaje
za potrzebny tworczy chaos, ktory rodzi sig z niepokojoéw ludzkich oraz z cztowie-
czego pragnienia bycia docenionym i zauwazonym w swej indywidualnosci. Ro-
dzi si¢ on tez w sytuacji intuicyjnie odczuwanego: Cos jest nie tak. Rodzi si¢ w sy-
tuacji, ktora mozna opisa¢ stowami: ,,to, czego doswiadczam, przeczuwam, to, co
przezywam, potrzebuje innej wizji $wiata od tej, ktorag mi obecny tad oferuje”.
Powstaje niepokdj, bunt, ktéry rodzi si¢ w przestrzeni dziatan przed-refleksyjnych,

24 Tamze, s. 11.

% Sam Umberto Eco pisze: ,,(...) staralem si¢ mianowicie wykazaé, ze programy dziatania
artystow sa analogiczne do programow operacyjnych opracowanych w $rodowisku badawczym
wspoélczesnej nauki. Innymi stowy, staratem si¢ dowies¢, ze okreslona koncepcja dzieta powstaje
we wspotdziataniu czy tez w wyraznym zwiazku z rozwojem metodologii naukowej, psychologii
czy tez logiki wspotczesnej” — tamze, s. 6-7. Por. E. Kotkowska, Ku metodzie integralnej w teologii
fundamentalnej. Sposoby konstruowania interdyscyplinarnych dziatan w poszukiwaniu «locorum
theologicorumy. Zastosowanie i weryfikacja na przyktadzie zZycia i tworczosci Simone Weil, Poznan
2010, s. 54-60; por. tez na temat konstruowania narzedzi badawczych w naukach przyrodniczych:
M. Sikora, Problem interpretacji metodologii nauk empirycznych, t. 39, Poznan 1997.

2 Taki podskorny model, bez ktorego trudno obja¢ jako cato$¢ kulturg §redniowiecza, opisat
C.S. Lewis (Odrzucony obraz. Wprowadzenie do literatury sredniowiecznej i renesansowej, thum.
W. Ostrowski, Warszawa 1986).

27 U. Eco, Dzielo otwarte..., s. 7. Wloski erudyta stawia diagnozg¢ przyczyn tegoz stanu rzeczy
w dalszej czgsci przedstawionego cytatu: ,,Obecnie, kiedy pojecie to uleglo rozbiciu za sprawa
wielowiekowego problematyzowania, metodycznego watpienia, rozwoju dialektyk historycznych,
hipotez nieokreslonosci, prawdopodobienstwa statystycznego, prowizorycznych i zmiennych mo-
deli wyjasniajacych — sztuce nie pozostato nic innego, jak tylko zaakceptowac ten stan rzeczy
i prébowaé — zgodnie ze swoim powolaniem — nada¢ im ksztatt” (tamze, s. 7).
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w intuicyjnym przeczuciu i szuka swoich form, struktur, ktore tak powstatlemu
chaosowi bez wyrazu nadadza ksztatt?. Chodzi o to, by ulotne, zmienne i prze-
mijajace przezycie przeksztalci¢ na doswiadczenie. Gerald O’Collins, tworzac
swoj model opisu ludzkiego do$wiadczenia, ktore wyltania si¢ z subiektywnie
przezywanych relacji cztowieka ze §wiatem i innymi, stwierdza, ze nawet dezinte-
grujace doswiadczenia posiadaja wewngtrzne nakierowanie i dazenie do jakiego$
celu. Dzieje si¢ to rowniez w sytuacji, gdy cel jest rozktadem czy niszczeniem,
poniewaz doswiadczenie samo w sobie zawsze gdzie$ prowadzi .

Moze to nas prowadzi¢ do wniosku, ze dzieta nurtow postmodernistycznych sa
wyrazem poszukiwania jakie$ struktury, ktorej catkowicie nie odnajduja w zasta-
nych schematach interpretacyjnych. Moze to jest droga wyjasnienia, ze stad wywo-
dzi si¢ niezgoda na tyranskie obowiazywanie schematow interpretacyjnych starego
Ladu i pragnienie Przypadku, Nieokreslonosci, Prawdopodobienstwa, Dwuznacz-
nosci, Wieloznacznosci jako catkowitej kontestacji tego starego Ladu i instytucji go
podtrzymujacych? Nawiazujac do diagnoz Krystyny Wilkoszewskiej z poprzednie-
go paragrafu, z duzym prawdopodobienstwem mozemy stwierdzié, ze postmoder-
nizm rodzi si¢ z pragnienia jakiego$ wyrazu, ktory ciagle szuka, i nie mogac si¢
okresli¢ — w przestrzeni starych odpowiedzi na pytania: co jest?, co moge wiedzie¢?,
co moge zrozumiec¢? — niejako rzuca si¢ w wir mozliwych odpowiedzi: czego moge
doswiadczyc?. 1 to na dodatek, czego moge JA doswiadczy¢, niekoniecznie z odnie-
sieniem do jakie§ grupowej przestrzeni znaczen. Czlowiek rzuca sie w dezintegra-
cje, sytuacje obiektywnie trudna i wymagajaca, czemu moga sprostac tylko nielicz-
ni, artysci i intelektuali$ci. Co w tej sytuacji jest dezintegracja pozytywna, z ktorej
wyloni si¢ nowy Lad, a co jest destrukcja niszczaca, nie sposob teraz ocenic. Trzeba
szuka¢ takiego Nietadu — by powtdrzy¢ przytoczone wezesniej stowa Umberto Eco
— ,.ktory wszakze nie jest §lepy i nieuleczalny i nie oznacza klgski wszelkich prob
uporzadkowania, ale jest nietadem ptodnym, pozytywnym, jak nam tego dowiodta
wspotczesna kultura — jest to zerwanie z Ladem tradycyjnym, ktory cztowiek Za-
chodu uwazat za niezmienny i utozsamiat z obiektywna struktura Swiata...” *°.

Z tym Ladem, w pewnym sensie, zwigzala si¢ rowniez teologia jako nauka,
ale nie jest zobowiazana w nim pozostawac?®. Kontestacja struktur interpreta-
cyjnych, ktore niesie postmodernizm, nie musi wigc taczy¢ si¢ z kontestacja tre-
§ci, ktora teologiczne struktury wyrazaty *2. Jednakze potrzeba wielkiej odwagi,

2 W psychologii istnieje pojecie dezintegracji pozytywnej. Por. K. Dabrowski, Dezintegracja
pozytywna, Warszawa 1979.

» Doswiadczenie, wedtug australijskiego jezuity, zwiazane jest zawsze z jakim§ wyrazem, jest
swoistg interpretacja sumy ulotnych przezy¢. Por. G.O’Collins, Fundamental theology, New York
1981; tenze, Retrieving fundamental theology: the three styles of contemporary theology, New York
1993; E. Kotkowska, Ku metodzie integralnej..., s. 148-162.

3 U. Eco, Dzielo otwarte..., s. 7.

31 W historii teologii mozemy wskaza¢ wiele r6znych jej wyrazow —juz w pierwszych wiekach
jestesmy w stanie wykazaé, ze chrzescijanstwo wyrazato si¢ w przynajmniej trzech podstawo-
wych nurtach reprezentowanych przez teologi¢ judeochrzescijanska, $w. Justyna Mg¢czennika czy
$w. Ireneusza z Lyonu.

32 Pomijam w tym momencie programowy postulat postmodernizmu o braku odniesienia do
transcendencji.
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by dokonywac¢ nowej inkulturacji na miarg tej, ktorej dokonali Hraban Maur i mu
wspotczesni, by nadac¢ przezyciom potomkéw plemion germanskich w kulturze
saksonskiej odpowiadajacy im ksztalt doswiadczen religijnych. Jako przyktad
przytoczymy fragment utworu Heliand — juz bez komentarzy, jako ze proba ta
okazata si¢ nieudana, co nie umniejsza ich odwagi *.

»Wtedy przemowit jeden z Dwunastu, Tomasz, byt to prawdziwy
Wspaniaty maz, wierny wasal swego Pana:

Nie wolno nam nigdy porzuci¢ petnienia Jego stuzby, ani

Jego woli. Powinni$my raczej wytrwac przy Nim, powinni$my cierpie¢
Z naszym Panem. To wlasnie jest wybor wasala:

Sta¢ rami¢ w ramig przy swym feudale,

Umierajac z nim, podzieli¢ jego zagtade.

Tak wiec wszyscy uczynmy, podazajac Jego $ciezka,

Nie pozwolmy, aby nasze zycie nic nie znaczyto naprzeciw Jego.
Azumrzemy w tym hufcu razem z naszym panem,

Stawa bedzie zy¢ po nas, dobre stowo przed rodami ludzkimi. (...)
I stat sic wasalem Pana.

Krolewski rycerz wybrat sobie Chrystusa za swego seniora
[Znalazt w Nim] bardziej hojnego Rozdawce ziemi

Od wszystkich Suzerenéw, jakich miat do tej pory.

Szymon Piotr”.

Zadania teologii fundamentalnej **

Teologia fundamentalna jest, ze swej istoty, nauka dialogu i pogranicza™,
i zadziwiajacym jest, ze zaczela si¢ w tej swojej granicznos$ci wyodrebniaé
po Soborze Watykanskim II3¢. Powstaje niejako rownolegle do nurtow postmo-
dernistycznych. W nowym kierunku teologicznym i w postmodernizmie akcent
opisu rzeczywistosci przenosi sig z uje¢ przedmiotowych na podmiotowe. I whas-
nie ten zwrot, jako znak czasow, jest godny zauwazenia, cho¢ trzeba pamigtac
o roznych realizacjach tegoz. Reprezentujacy te dziedzing teologowie zdaja so-
bie sprawe, ze tresci wiary, doktryny trzeba tak przedstawic, by byly powiazane

33 Hraban Maur jest rowniez tworca utworu w petni przyjgtego do skarbea kultury chrzescijan-
skiej, mianowicie hymnu O Stworzycielu, Duchu, przyjdz (Veni Creator). Por. Praeceptores. Teolo-
gia i teologowie jezyka niemieckiego, red. E. Piotrowski, T. Wectawski, Poznan 2005, s. 16-20.

3% Zadania te w innym aspekcie zostaty przedstawione w: E. Kotkowska, Ku metodzie integral-
nej..., s. 38-46.

35 H. Waldenfels, O Bogu, Jezusie Chrystusie i Kosciele — dzisiaj. Teologia fundamentalna
w kontekscie czasow obecnych, tham. A. Paciorek, Katowice 1993, s. 83-84; M. Skierkowski, Jezus
historii i wiary. Chrystologia fundamentalna Geralda O’Collinsa, Warszawa 2002, s. 74-75; Teo-
logiczna formacja przysztych kaptanow (22.02.1976), w: Posoborowe prawodawstwo koscielne,
thum. E. Sztafrowski, t. 12, z. 2, Warszawa 1983, s. 199-203; fragmenty dotyczace teologii funda-
mentalnej zamieszczone sa rowniez w: M. Skierkowski, Teologia fundamentalna w dokumentach
Kosciola, Collectanea Theologica 1 (2000), s. 124-131.

3 Niezwykle syntetyczna definicjg teologii fundamentalnej podaje Jan Pawet IT w encyklice
Fides et ratio — jest to dziedzina, ktora bada Objawienie i jego wiarygodnos¢, a zarazem odpowia-
dajqcy mu akt wiary (nr 67).
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z doswiadczeniem czlowieka, a wiara i sens lub przezywany subiektywnie bez-
sens zycia nie powinny by¢ w opozycji wobec siebie¥. Po wstepnym okresie
dookreslania swojej dziedziny, celu, przedmiotu i metod, teologia fundamental-
na w latach osiemdziesiatych wyznaczyta swdj zakres dziatan. Widzi siebie jako
przestrzen dialogu®, dialogu z dziataniami naukowymi i pradami kulturowymi
czy doswiadczeniami estetyczno-filozoficznymi, ktore sa wyrazem jakichs$ prag-
nien ludzi danego czasu. Propagowana jest apologetyka nowego stylu, uwzgled-
niajaca specyfike dziatania w obszarach ad intra i ad extra teologii. Ad intra
— poniewaz dalej chrzescijanie oczekuja uzasadnienia wiary dla siebie, szczegol-
nie wobec propozycji, ktore odrzucaja wszelkie odniesienia do transcendencji,
i ad intra — by w duchu dialogu umie¢ argumentowa¢ w obronie wlasnej postawy
wiary. Te dwa zadania i napigcie z nich wynikajace zostalo okreslone jako funkcja
apologijna teologii fundamentalnej*. Zwracamy uwagg na to napigcie, poniewaz
chodzi o zachowanie wlasnej tozsamosci i szacunek dla wolnos$ci drugiego, tak
by pozwoli¢ mu by¢ innym, co w dialogu czy $swiadectwie wobec kontestujacych
jakakolwiek wiare i transcendencje jest niezwykle istotne *°. Wobec przedstawi-
cieli nurtéw postmodernistycznych wydaje sig, ze najwazniejsza funkcja teologii
fundamentalnej jest wspieranie ludzkich poszukiwan prawdy i sensu®, czyli po-
szukiwanie odpowiedzi na pytania o to, kim jestem i jaki jest cel mojego istnienia.
Chodzi o nadanie ksztattu tym poszukiwaniom, szczegolnie gdy oplata je mgta
nieswiadomosci i dezintegracji, tak ze jakikolwiek cel czy sens jest niemozliwy do
rozpoznania. Chodzi w tym zadaniu o pytanie o mozliwos$¢ wiary dzisiaj, by od-
wota¢ si¢ do problemu, w jaki go postawit jezuita Karl Rahner *, i na nowo rozpa-
trzy¢ w kontekscie akceptacji Przypadku, Nieokreslonosci, Prawdopodobienstwa,
Dwuznaczno$ci, Wieloznacznosci, czyli tworczego Nietadu.

37 Por. M. Rusecki, Fundamentalna teologia, w: Leksykon teologii fundamentalnej, red.
M. Rusecki, K. Kaucha, I. S. Ledwon, J. Mastej, Lublin—Krakéw 2002, s. 419.

3% Por. Problems and Perspectives of Fundamental Theology, red. G. O’Collins, R. Latourelle,
New York 1982; zwigzly zarys tresci tej ksiazki zob.: L. Kamykowski, H. Seweryniak, T. We-
ctawski, Teologia fundamentalna, miejsce i przedmiot dialogu, Collegium Polonorum 6 (1982),
s. 187-211; w Polsce w tym kierunku powstaja prace Mariana Ruseckiego, Henryka Seweryniaka
Lukasza Kamykowskiego, Tadeusza Dzidka, Tadeusza Doli, Marka Skierkowskiego — by wymie-
ni¢ przyktadowo tych autorow, ktorych tematyka badan $cislej nawiazuje do opisu czy prezentacji
metod stosowanych w teologii fundamentalne;.

% Por. H. Seweryniak, Wspdiczesna teologia fundamentalna. Stan aktualny, wezwania, per-
spektywa rozwoju, w: Kongres Teologow Polskich. KosSciot w zyciu publicznym. Teologia polska
i europejska wobec nowych wyzwan, t. 3, red. K. G6zdz i in., Lublin, s. 138-142.

40 Kolejne zadanie teologii fundamentalnej to ukazywanie glebi poznania plynqcego z Obja-
wienia. W przestrzeni tak rozumianego Objawienia bada sig fakt zaistnienia wydarzenia Chrystusa
w ramach historii zbawienia i jego funkcj¢ znaku wiary, jak réwniez eklezjalny wymiar trwania
tych wydarzen w historii. Por. L. Kamykowski, H. Seweryniak, T. Wectawski, Teologia funda-
mentalna, miejsce..., s. 187; Teologia fundamentalna. Objawienie i Chrystus, t. 3, red. T. Dzidek,
L. Kamykowski, A. Kubis, Krakow 1999.

4 Por. H. Seweryniak, Wspoiczesna teologia fundamentalna..., s. 132-138.

4 Por. K. Rahner, O mozliwosci wiary dzisiaj, thum. A. Morawska, Krakow 1983; H. Sewe-
ryniak, Apologia pokolenia JP II, Ptock 2006, s. 17-36; M. Skierkowski, Teologia dzisiaj, zrodta,
ksztatty i tworcy, w: Teologia i..., red. H. Seweryniak, Ptock 2007 s. 11-24.
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Teologia, tak jak inne nauki, powinna zy¢ nie tylko sformutowanymi wczes-
niej problemami, ale rozpoznawaé nowe, zy¢ znakami czasu®. Brak rozpoznania
swego czasu przywoluje mysl o drzewie figowym, ktore uschto z tego powodu, iz
go nie rozpoznato (Mt 21,19; Mk 11,13-14). Podobnie jest z kazda dziedzina na-
uki: jezeli nie zacznie formulowaé problemow odpowiadajacych aktualnemu sta-
nowi rzeczy, poszukiwaé¢ nowych metod, punktow widzenia, aspektow, wejdzie
na drogg obumierania lub przestanie si¢ samodzielnie rozwija¢. W ramach nauk
teologicznych wyodrgbniona z apologetyki teologia fundamentalna spetnia role
metanauki, siegajacej do zrodet i ukazujacej mozliwie jak najszersze przestrzenie
badawcze — nie tylko dla swojego obszaru, ale dla catej teologii. Dlatego jest jak
najbardziej dziedzina, w ramach ktorej konieczne sa poszukiwania w celu wspie-
rania tych, dla ktorych obecny proponowany tad jest catkowicie i radykalnie nie-
wystarczajacym, by umozliwic¢ przejscia do tego, co pozwala na zharmonizowany
oglad catosci (nawet z niedookreslonym, ale przeczuwanym w wierze, celem czy
horyzontem). Trzeba zmierzy¢ si¢ z pytaniem: Jak w takim ,,tu i teraz” rozpozna-
Jjemy to, co boskie?.

Tymczasowa konkluzja...

Latwo wskazywac¢ powinnosci teologow fundamentalnych, ale jak przekazy-
wac, ukazywac tresci wiary powiazane z do$wiadczeniem cztowieka takiego, dla
ktorego interpretacja $wiata w kluczu Przypadku, Nieokreslonosci, Prawdopodo-
bienstwa, Dwuznaczno$ci, Wieloznacznosci jest na razie jedynym mozliwym do
przyjecia? Zwlaszcza jezeli jest on w stanie zawieszenia i ten swoj stan uznaje jako
jedyne status quo do tego stopnia, ze proponowane rozwigzania w jezyku starego
Ladu sa tylko do odrzucenia i to nawet bez podawania racjonalnej przyczyny.
Co daje teologii powazne przyjrzenie si¢ temu swoistemu niedookreslonemu
doswiadczeniu, poza szarpaniem ustalonych schematéw i niszczeniem zgubne-
go spokoju? By umozliwi¢ teologiczna odpowiedZ na to pytanie, konieczne jest
podjecie proby skonstruowania w wierze nowego oddziatywania, ktore wlaczy
W swoje zmagania w tym samym stopniu przezycia jak i intelekt. Co laczy si¢
z pytaniami postawionymi przez Henryka Seweryniaka: Gdzie jest prawdziwy
Kosciol?, Jak Kosciol jest prawdziwy?, Jak ujawnia sie jego oryginalnosc w relacji
do innych struktur tego Swiata i innych religii? ** Pytania te wobec dziejacego si¢
postmodernizmu pozostaja dla wszystkich otwarte jako nieustanne zadanie — bo
moze jednak w tym szalenstwie jest metoda?

Stowa kluczowe: postmodernizm, nowy Lad, Nielad, pogranicze, dialog
Keywords: Postmodernism, the new Order, Disorder, borderline, dialogue

4 Por. Mt 16,1-4; KDK 4.
4 Pytania te zostaly postawione na koniec artykutu: H. Seweryniak, Metodologia eklezjologii
fundamentalnej. Demonstratio catholica, Studia Nauk Teologicznych PAN 2 (2007), s. 144.





