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Dariusz Zagoérski, At cwtnpiac o0sof Model doskonalenia chrzescijasiskiego
w swietle ekshortacji pastoralnych Grzegorza z Nazjanzu, Torun 2007, 277 s.

W pracach naukowych poswieconych tworczosci Grzegorza z Nazjanzu prze-
wazata tematyka $cisle teologiczna: zagadnienia teologii trynitarnej, polemicznej
(por. uwagi autora na s. 14 i 15 rozprawy). W pracach z literatury greckiej nato-
miast pojawiato sie zainteresowanie jego retoryka i poezja (uwagi autora na s. 15-
16). W mniejszym stopniu uczeni poswiegcali uwage jego dziatalnosci duszpaster-
skiej. W tym braku zainteresowania tkwi jakas przyczyna: Grzegorz z Nazjanzu po
prostu duszpasterzem byt w bardzo matym stopniu, zeby nie powiedzie¢ wprost,
byt kaznodzieja i teologiem, ale nie byt duszpasterzem. Ks. Zagorski swoja pra-
ca habilitacyjna chce zmieni¢ obraz nieudanego duszpasterza i przekona¢ do jego
programu duszpasterskiego.

W obszernej pracy naukowej przedstawia Grzegorza z Nazjanzu jako tworce
»modelu doskonalenia” (,,w $wietle ekshortacji pastoralnych™). Na wstepie badan
trzeba sobie uswiadomi¢, ze Grzegorz z Nazjanzu wiasciwie nie napisat dziet sci-
$le zwiazanych z duszpasterstwem, jesli oczywiscie jego kazan nie zaliczymy do
duszpasterskiej dziatalnosci. Dla autora rozprawy pojawito sie wiec najpierw za-
danie, gdzie i w jaki sposob poszuka¢ w tworczosci Grzegorza z Nazjanzu wy-
pOWIedZI o charakterze duszpasterskim. Z opracowan naukowych Autor rozpra-
wy uznat za godne wymienienia tylko dwie: praceg T. Spidlika i J.M. Szymusiaka.
Obydwie prace nie zajmuja si¢ jednak duszpasterstwem, a raczej ,,ideatem do-
skonalenia chrzescijanskiego”, podobnie jak wymienione studia szczeg6towe po-
Swiecone takim tematom jak asceza, zagadnienie bogactwa i ubdstwa, czy mitosci
blizniego w wymiarze pastoralnym (dwie prace M. Serra, mogtyby ewentualnie
uchodzi¢ za scisle pastoralne).

Oczywiscie powstaje pytanie, czy prezentowanie ,,ideatu doskonatosci chrze-
scijanskiej” nalezy do teologii pastoralnej czyli do duszpasterstwa. W tym miejscu
rozwazan pojawia sie najpierw koncepcja duszpasterstwa, jaka pojawita sie w hi-
storii Kosciota w okresie howozytnym (,,nazwa ogélna dla czynnosci papieza, bi-
skupow i kaptanéw, ktére wyptywaja z urzedu pasterskiego Kosciota, a wiec czyn-
nosci majacych na wzgledzie zbawienie wiernych” M. Kowalewski, Ma#y sfownik
teologiczny, Poznan 1959, w H. Vorgrimler, Nowy leksykon teologiczny, Warszawa
2005, istnieje teologia pastoralna i teologia praktyczna (,,dziatalnos¢ Kosciota
zwiazana z relacja cztowieka do Boga™: t. Pastoralna; ,,rozwdj naukowej refleksji
nad praktyka Kosciota zamiast nad praktyka pasterzy jak w teologii pastoralnej”:
t. Praktyczna). Trudno zastosowaé¢ nowozytne definicje ,,duszpasterstwa” i ,,teo-
logii pastoralnej/praktycznej do dziatalnosci Grzegorza z Nazjanzu. Trzeba jednak
prébowaé. Taka prdba jest dysertacja Zagorskiego poswiecona ,,ekshortacjom pa-
storalnym” Grzegorza. Ekshortacji pastoralnych szukat ks. Zagorski w catej twor-
czosci Grzegorza, od kazan po poezje i listy: ,,prezentowane studium za punkt wyj-
Scia przyjeto apele, zachety i wskazowki Grzegorza z Nazjanzu, dotyczace zardwno
ideatu $wietosci, jak i kolejnych etapéw drogi do niej wiodacej, doceniajac w ten
sposob ich walor prakseologiczny” (s. 17). O tym, ktére wypowiedzi Grzegorza
maja charakter ,,ekshortacji pastoralnych”, decydowat autor rozprawy.



RECENZJE 241

Analiza wypowiedzi pastoralnych biskupa z Nazjanzu w rozprawie habilitacyj-
nej jest rozlegta i pogtebiona. Autor brat pod uwage kontekst literacki, doktrynal-
ny (czyli polemiczny), indywidualny i spoteczny. Wszystkie przyktady ,,ekshorta-
cji pastoralnych” maja adresatdw wypowiedzi. Postulatywny aspekt cytowanych
wypowiedzi zostat scisle zachowany. Autor rozprawy wykorzystat w pracy orygi-
nalne wydania dziet Grzegorza z Nazjanzu, polskie ttumaczenia jego pism, opra-
cowania w literaturze swiatowej i polskiej. Pod tym wzgledem praca jest bardzo
dobrze i erudycyjnie podbudowana przestudiowana literatura przedmiotowa.

Wydaje sie, ze cel pracy zostat osiagniety. Autor opisat i poswiadczy? zrédto-
wo ,,model doskonatosci”, jaki ksztattowat Grzegorz z Nazjanzu w swoich eks-
hortacjach pastoralnych. Ideat ten zawiera dwa elementy: droge w postaci trzech
etapow postepu duchowego: ,,praxis negativa”- etap oczyszczenia, ,,praxis posi-
tiva” — etap doskonalenia, oraz ,.,kontemplacji Boga” — etap ,,ku ogladowi Boga”
oraz drugi element, na ktory sie sktadaja ,,srodki doskonalenia”. Te elementy skia-
daja si¢ na podstawowe czesci pracy, rozdziaty 2-5. Procz tego w studium Autor
zajat sie teologicznym i filozoficznym uzasadnieniem ideatu doskonatosci chrze-
scijanskiej oraz zastosowaniem, ,,akomodacja modelu doskonatosci” do poszcze-
g6lnych grup wiernych. Te dwa kompleksy zagadnief zajmuja w pracy ostatnie
dwa rozdziaty (6 i 7). Pordwnujac ten materiat ze wspotczesna problematyka teo-
logiczna, to rozdziaty poswiecone duchowemu wzrostowi ku doskonatosci chrze-
scijanskiej (rozdz. 2, 3, 4 i 5) mozna spokojnie umiesci¢ w dziale ascetyka (rozdz.
4). nawet w problematyce mistycznej), ewentualnie w teologii duchowosci, nato-
miast rozdziat poswiecony teologicznemu uzasadnieniu ideatu doskonalenia moz-
na uzna¢ za rodzaj teologii pastoralnej w starozytnosci; a akomodacje (w rozdz. 7)
za rodzaj teologii praktycznej.

Pierwszy rozdziat pracy stwarza pewien problem w umiejscowieniu go w cato-
§ci pracy. Przede wszystkim mogtoby go nie by¢. Dlatego, ze w toku pracy Autor
wraca do wielu watkow z tego rozdziatu. ,, Teoretyczne wyznaczniki” (s. 26-37)
to w gruncie rzeczy opracowanie nie na temat. Chodzi o przypomnienie pewnych
koncepcji doskonatosci w pismach Klemensa Al. i Orygenesa, ktrymi miatby si¢
kierowa¢ Grzegorz z Nazjanzu. Jest rzecza znana, ze Grzegorz z Nazjanzu znat
mysl Orygenesa, ale czy da sie to udowodni¢ w Kilku akapitach i to w kwestii,
ktora prawdopodobne w chrzescijanskiej mysli greckiej stanowita bonum com-
mune. Co wiecej, jesli autor w swoich studiach nad Klemensem wykazat, ze au-
tora tego inspirowata mysl Arystotelesa (w kwestii pecétrnc) to tak mogto by¢
i z Grzegorzem z Nazjanzu. Trudno takze zrozumiec to, ze w tej czesci pracy Autor
wykazuje zwiazki Klemensa Al. i Orygenesa z mysla Platona (s. 28-30) i zesta-
wia je wprost z zatozeniami Grzegorza z Nazjanzu. Grzegorz mogt réwniez sa-
modzielnie, bez pomocy Klemensa czy Orygenesa korzysta¢ z poganskiej mysli
greckich filozofow. Pierwsza czes¢ tego rozdziatu (,,Duchowe pragnienia i drogi
zyciowe Grzegorza z Nazjanzu”) to jakby delikatna odpowiedz na pokuse napisa-
nia w ,,monografii” co$ o autorze, czyli 0 Grzegorzu z Nazjanzu. Te czes¢ pracy
(s. 22-26) odbieram jako sugestig, ze Grzegorz z Nazjanzu modelowat ideat do-
skonatosci chrzescijanskiej najpierw na sobie, a wiec bardzo subiektywnie. Z opi-
su ideatu (s. 35 i n.) wynika, ze teoretyczne wyznaczniki doskonatosci ukazywaty
raczej elitarny, jednostkowy ideat, dla kogos wyjatkowego (,,ktory nie jest zalicza-
ny do ttumu”, s. 35). U pisarza — poety, retora i filozofa jest to mozliwe. Ale czy to
sa ,,ekshortacje pastoralne”? Nadaje sie to na osobny temat do opracowania, poza
prezentowana rozprawa habilitacyjna.
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Ocena merytoryczna rozprawy dotyczy przede wszystkim czegsci podstawowej
pracy (rozdz. 2-7). Prace Autora w tej zasadniczej i podstawowej czesci rozprawy,
decydujacej o jej walorach, cechuje scisty zwiazek ze zrodtami, to jest z wypowie-
dziami Grzegorza. Autor wykorzystuje pomocniczo literaturg przedmiotu, ale daje
pierwszenstwo analizie zrodtowej. Polskie ttumaczenia pism Grzegorza z Nazjanzu
(sa niemal w catosci dostepne) konfrontuje z tekstem greckim. Nie znalaztem $ladu
wiasnych ttumaczen. Autor rozprawy zaufat polskim ttumaczeniom. Nie umniej-
sza to waloru filologicznego rozprawy. Gdzie to jest konieczne, potrzebne, dla sci-
stosci terminologii wazne, Autor cytuje oryginat grecki, podaje grecka terminolo-
gie. Zasada cytowania ttumaczenia i oryginatu réwniez jasna i stosowana na ogét
w spos6b uzasadniony, ale nie zawsze konsekwentnie: gdy cytowane jest w pra-
cy polskie ttumaczenie, w przypisie znajduje si¢ caty fragment w wersji greckiej.
Bywa takze inaczej. autor podaje lokalizacje tekstu zrodtowego, ale w przypisie ca-
1y, bywa ze bardzo obszerny tekst grecki (por. s. 84, przyp. 118). Bywa tez inaczej,
podaje polskie ttumaczenie w dos¢ obszernym cytacie, bez greckiego swiadectwa
w przypisie (por. s. 89, przyp. 152). Pozwala to wprawdzie na bardzo komfortowa
lekture pracy, ale czasem bywa zbedne. Nie bardzo rozumiem dlaczego podawa-
ne sa wioskie ttumaczenia fragmentéw moéw Grzegorza, gdy istnieja polskie (czy
autor rozprawy uwaza wioskie za doktadniejsze? por. s. 95-96. 115, 155 — podaje
tylko przyktadowo, jest ich wiecej). Analiza literacka w wielu cytowanych frag-
mentach jest konieczna. Czytajac pisma Grzegorza z Nazjanzu, mamy do czynie-
nia z cztowiekiem wyksztatconym wszechstronnie, nie tylko filozoficznie, ale li-
teracko réwniez. Autor rozprawy powinien zwrdci¢ uwage na niemal klasyczne
»topoi” greckiej literatury pieknej (podaje kilka przyktadow: zadza seksualna to
niemal stale ,,ogien i pozar”, s. 45, zmysty sa ,,oknami” oczywiscie duszy, s. 46;
»komedia swiata”, s. 62; ,lampa duszy” s. 110). Autor rozprawy natomiast tatwo
odczytuje aluzje biblijne (por. spora czes¢ rozdziatu széstego na ten temat: s. 155-
169). Grzegorz z Nazjanzu wykorzystywat je w potstowach, wyrazeniach, aluzjach,
ktére musimy traktowac tak, jak zostaty podane, to znaczy wtasnie aluzyjnie (naj-
pigkniejszym przyktadem moze by¢ caty zbior aluzji z Piesni nad Piesniami w po-
uczeniach do dziewic; por. np. s. 207); takie aluzje na ogét powinien wychwycié¢
ttumacz czy wydawca tekstu, ale rowniez komentatora nie powinna opusci¢ swia-
domos¢, ze ma do czynienia z bardzo wyrafinowanym literatem.

Teologiczna analiza wypowiedzi duszpasterskich Grzegorza jest w pracy ks.
Dariusza Zagoérskiego bez zarzutu. Z tatwoscia wykrywa wskazanie moralne, li-
turgiczne, spoteczne. Bardzo wazne teologicznie sa uwagi duszpasterskie na temat
kontaktow z heretykami. Autor rozprawy dobrze zinterpretowat tresciowa identy-
fikacje przeciwnikdw ortodoksji. Przeanalizowat pojecia filozoficzne i teologicz-
ne przeciwnikoéw, do ktérych Grzegorz z Nazjanzu czynit aluzje, jak sformutowa-
nia, ktdre nalezy uzna¢ za ortodoksyjnie zgodnie z tokiem myslowym Grzegorza.
W aluzjach teologicznych Grzegorza sa takze subtelne nawiazania do obiegowych
juz w IV w. watkéw (np. o ,,zazdrosci” w dziataniu szatana, s. 129: motyw zna-
ny od czasu teologii judeochrzescijanskiej, albo juz chyba bardzo ,,papierowy”
zza biurka teologa intelektualisty ,,do gnostykdéw” s. 54 i n., bo by¢ moze chodzi-
o 0 manichejczykéw, ktorzy dos¢ spokojnie rozwijali sie w IV w. i by¢ moze pod
imieniem ,,gnostykéw” czyni do nich Grzegorz aluzje).

Gorzej jest w kontekstem historycznym nauczania Grzegorza z Nazjanzu. Pod
tym wzgledem autor rozprawy przyjat zasade bardzo ptytkiej analizy; bez komen-
tarza, ktéry mogtby wydobyc¢ jasniej kontekst duszpasterski (duszpasterskie ujecie
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nalezy przede wszystkim do historycznego). | tak, bez komentarza historycznego
(ew. liturgicznego) nie bardzo mozna zrozumie¢, ze przy okazji chrztu Grzegorz
mowi tyle o szatanie. Chodzito nie tylko o liturgiczne wyrzekanie sig szatana przy
chrzcie, ale o rzeczywista potrzebe duszpasterska odrzucania stale kultu pogan-
skiego i wszelkich jego przejawéw. Widocznie w IV w. byt to problem duszpa-
sterski tak ostry, ze z ,,szatanem”, czyli jego ,,kultem” (por. s. 39; 41) trzeba by-
to walczy¢ przy kazdej okazji. W innej sprawie: przestrzeganie porzadku (Td€Lc)
musiato by¢ tak wazne, bo Grzegorz wracat do tego moze nawet czesciej niz do
szatana. Chodzito za$ o ,,porzadek hierarchiczny”, kompetencyjny i urzedowy
w Kosciele, cos bardzo historycznie uchwytnego, a co najwazniejsze, sprawy ha
co dzien w zyciu Kosciota (por. s. 131, 181-183). W historycznych okolicznosciach
spotecznego miejsca dziewic mozna zrozumieé, dlaczego zachecat je Grzegorz
do porzucenia nadmiernej troski o srodki do zycia (s. 200). Trzeba to skomento-
wac: byty na utrzymaniu gminy koscielnej albo dostownie, na utrzymaniu bisku-
pa miejsca. Dos¢ ,,blado” wygladaja ,.ekshortacje pastoralne” skierowane do rzad-
cow Kosciota, cho¢ ogblnikowo, a moze aluzyjnie wzywa ich do sprawiedliwosci
(biskupdw i prezbiterow s. 195 i n.).

Powstaje pytanie, interesujace pytanie, jesli chodzi o samego biskupa Grzegorza
z Nazjanzu, lub pytanie do autora rozprawy o rzetelnos¢ przekazu mysli biskupa
z Nazjanzu. Komentarza historycznego wymagaja przede wszystkim ,,ekshorta-
cje pastoralne” w kwestiach moralnych i spotecznych. Niektdre okolicznosci hi-
storyczne autor tej monografii przytoczyt: zachete do wspierania ubogich osa-
dzit w historii przypominajac o mozliwosciach prawnych po Konstantynie (s. 93,
przyp. 174); zachete do zgody biskup6w skomentowat przypominajac tto nieche-
ci Grzegorza do uczestniczenia w zebraniach biskupéw (por. s. 78 i przyp. 90);
zacheta to umitowania pokoju wsrdd biskupdw (s. 190 i n., przyp. 7 z ironiczna
uwaga, dalej s. 193; a takze na s. 191 ,,koledzy w episkopacie” nazwani katami!).
Ogolnikowe czesto zachety do pokuty, do nawrdcenia, historycznie nalezy chy-
ba powiazaé¢ z bardzo znana praktyka w 1V odktadanie chrztu tak, zeby ,,zabra-
kto” czasu na ewentualna pokute publiczna, a tej kryzys sie witasnie dokonywat
(Grzegorz zachecat do chrztu zonatych mezczyzn! s. 211). Zrozumiate staja Sie
wowczas zachety do pokuty jako zachety do chrztu i w zwiazku ze chrztem i sta-
be i mato skonkretyzowane uwagi o ,,drugiej pokucie”. Zachete do unikania mez-
czyzn skierowana do dziewic, zwtaszcza unikania zamieszkiwania z nimi w jed-
nym domu, moze warto byto skomentowaé ewentualna aluzja do synezaktyzmu
(s. 203: kilka lat p6zniej Jan Chryzostom pietnowat ten zwyczaj jednoznacznie).
Bardzo ciekawy bytby komentarz do zachety skierowanej do urzednikéw cesarskich,
aby nie tolerowali w swoich szeregach heretyk6w (arian — to Autor zaznaczyt na
s. 223), ale zeby unikali ,,cudzotozenia” z batwochwalstwem — to juz zostawit bez
historycznego komentarza. A szkoda, sprawa wymagata zainteresowania, bo albo
chodzito o kult poganski tolerowany na dworze cesarskim, albo o jakas sekte typu
manichejskiego. Okazji do pogtebienia komentarzem historycznym ,,ekshortacji
pastoralnych” Grzegorza w rozprawie mozemy znalez¢ bardzo wiele. Nie wszyst-
ko da si¢ wyjasni¢. Mowy i listy zrozumiate dla wspotczesnych Grzegorzowi sa
dzisiaj dla nas trudne do petnego zrozumienia. Trudno$¢ ta w odniesieniu do lite-
rata jest jeszcze wieksza, bo nie wiadomo, czy czyni aluzje literacka (a wiec fik-
cyjna) czy historyczna.

Rozprawa habilitacyjna na poziomie zadan, jakie sobie jej Autor postawit, za-
stuguje na uznanie. W wyniku tego studium ks. Dariusza Zagorskiego otrzymu-
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jemy synteze teologii pastoralnej Grzegorza z Nazjanzu, autora, ktéry przeciez
takiej syntezy nie napisat. Metoda filologicznej analizy greckich tekstow, teolo-
gicznego komentarza pastoralnych wypowiedzi Biskupa z Nazjanzu zostaty za-
stosowane poprawnie i umiejetnie. Brak analizy literackiej i historycznej w roz-
prawie uswiadamia tylko odbiorcy rozprawy, ze mamy do czynienia z dysertacja
z dziedziny teologii patrystycznej.

Ks. Wincenty Myszor

Slaskie Studia Historyczno-Teologiczne 2009, t. 42, z. 1, s. 244-248

Stanistaw Strekowski, Sofiologia sw. Grzegorz z Nyssy. Elementy teologii tryni-
tarnej i antropologii w Homiliach do Piesni nad Piesniami, Wydawnictwo WAM,
Krakow 2006, 396 s.

Podstawowym zagadnieniem tej rozprawy jest przedstawienie tego, co autor
nazywa ,,sofiologia”, czyli ujecie tematyki filozoficznej i teologicznej jako madro-
§ci (,,oopia”) czyli ,,umitowania madrosci”, ktore autor zdefiniowat jako ,,poszu-
Kiwanie i poznanie prawdy, poszukiwanie i umitowanie dobra, za posrednictwem
rzeczywistosci widzialnej, pragnienie i ustawiczne dazenie do rzeczywistosci nie-
materialnej, duchowej, niewidzialnej, wiecznej” (s. 5). Sofiologi¢ rozumie takze
jako wykorzystanie przez autora chrzescijanskiego ,,klasycznych filozoféw grec-
kich w refleksji teologicznej” oraz potaczenie tego z poszukiwaniem religijnym
w tradycjach wschodnich, zwtaszcza w mysli biblijnej, nurtu madrosciowego
(s. 6). Strekowski w rozumieniu sofiologii odwotat sie do podobnych opracowan
(T. Spidlik, La sophiologie de S. Basile, Rome 1961 oraz P. Evdokimowa, wedtug
polskiego ttumaczenia dzieta, Prawosfawie, Warszawa 1986). W tym opracowa-
niu teologii prawostawnej pojawia sie Grzegorz z Nyssy jako ten, ktéry wskazu-
jac na element kosmiczny — swiat pozytywnie ujety jako droga do Boga — twier-
dzit, ze ,,w miarg swego zjednoczenia z Duchem $wigtym cztowiek poznaje pigkno
swiata”. Sw. Grzegorz z Nyssy mowi o ,,wrodzonym ruchu duszy, ktory unosi ja
ku pieknu duchowemu” (s. 6, przyp. 1). Wybo6r Homilii do Piesni nad Piesniami
jako zrddta poznania sofiologii Grzegorza z Nyssy uzasadnit pogladem samego
Grzegorza, ktory sadzit, ze ,,Piesn nad Piesniami” ,,stanowi ostatni etap poste-
powania w madrosci cztowieka” wobec ,,pierwszego etapu pouczen w ,,Ksiedze
Przystow” (s. 7).

Tematyka rozprawy ks. Strekowskiego jest nowatorska. Poza analogiczna roz-
prawa Tomasza Spidlika na temat sofiologii Bazylego Wielkiego, ew. M. Szrama
(Chrystus-Mgqdros¢ Boza wedZug Orygenesa, Lublin 1997) nie znajdziemy w swia-
towej literaturze opracowania wprost 0 Grzegorzu z Nyssy. Autor rozprawy po-
stuzyt sie wydaniem tekstu greckiego z niemieckim ttumaczeniem i komentarzem
F. Diinzla, w serii Fontes Christiani. Inne dziela Grzegorza z Nyssy zna na pod-
stawie krytycznych wydan w serii Gregorii Nysseni Opera. Autor rozprawy habi-
litacyjnej wykorzystat takze inne wypowiedzi ,,madrosciowe” Grzegorza z Nyssy,
poza homiliami do ,,Piesni nad Piesniami”, o ile wiazaty sie tematycznie. Baza zro-



