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Ks. TOMASZ SAKWERDA

Katowice

RELACJE WYZNANIOWE W ARCHIPREZBITERIACIE 
ORSKIM NA PODSTAWIE PROTOKO ÓW Z WIZYTACJI 

KANONICZNYCH Z DRUGIEJ PO OWY XVII W.

Na tereny polskiej organizacji ko cielnej zwyczaj prowadzenia wizytacji kano-
nicznej, powszechnie znany od staro ytno ci, dotar  wraz z wieloma innymi zwy-
czajami 1. Jej genez  nale y równie  upatrywa  w dokonuj cych si  stopniowo 
podzia ach organizacji ko cielnej w Polsce – na poszczególne diecezje 2. W czasie 
przeprowadzanych wizytacji osobi cie lub za po rednictwem wyznaczonego ka-
p ana, zwierzchnik ko cielny – biskup lub jego delegat, móg  sprawdza  post py
w budowaniu organizacji Ko cio a oraz czuwa  nad poziomem religijnym swych 
wiernych. A nie by o to atwe z powodu mocno jeszcze zakorzenionych poga skich
wierze  i zabobonów w ród rodzimej ludno ci 3. O pierwszych wizytacjach na te-
renie diecezji wroc awskiej w jej górno l skiej cz ci wiemy niewiele. Wed ug F. 
Maronia, podczas jednej z nich, biskup yros aw II mia  za o y , mi dzy innymi, 
parafie Rybnik i ory, co przypuszczalnie nast pi o mi dzy 1170 a 1198 r. 4

Jednak nie tylko miejscowy biskup by  uprawniony do wizytowania danej die-
cezji. Istniej  przes anki, e w tamtym okresie mogli go ci  na terenie l ska ar-
cybiskupi gnie nie scy (na przyk ad metropolita Henryk Kietlicz) 5 czy nawet le-
gaci papiescy 6, co by oby dobitnym przyk adem ich troski o tutejszy Ko ció .
Wiadomo, e ich dzia alno  mog a dotyczy  tylko niewielkiego skrawka diecezji. 
Oprócz tego, w nowych okoliczno ciach podzia u diecezji na mniejsze jednostki 
(archiprezbiteraty), z o ono ten obowi zek na barki archiprezbiterów czy innych 
wa niejszych duchownych w diecezji 7. Wobec ró nych powinno ci poszczegól-
nych parafii wobec Wroc awia czy nawet Rzymu ( wi topietrze), zasz a potrzeba 
stworzenia okre lonych komisji, które mia y objecha  ca  diecezj  i sporz dzi
wykaz tych e parafii wraz z podstawowymi o nich wiadomo ciami 8.

 1 J. D o w i a t, Historia Ko cio a katolickiego w Polsce do po owy XV wieku, Warszawa 1968, s. 42.
 2 W. M a r s c h a l l, Geschichte des Bistums Breslau, Stuttgart 1980, s. 24 n.
 3 W. A b r a h a m, Organizacja Ko cio a w Polsce do po owy XI wieku, Pozna  1962, s. 145 n.
 4 F. M a r o , Pocz tki parafii w Rybniku i orach, „Wiadomo ci Diecezjalne” (katowickie) 1966, 
s. 102.
 5 T. S i l n i c k i, Dzieje i ustrój Ko cio a katolickiego do ko ca XIV wieku, Warszawa 1953, s. 143.
 6 Historia Ko cio a w Polsce, red. B. Kumor, Z. Oberty ski, t. 1, cz. 1, Pozna –Warszawa 1974, 
s. 109.
 7 B. P a n z r a m, Geschichtliche Grundlagen der ältesten schlesischen Pfarrorganisation, Breslau 
1940, s. 42.
 8 F. M a r o , Rozwój sieci parafialnej w diecezji katowickiej a  do ko ca XV wieku, „ l skie
Studia Historyczno-Teologiczne” 1969, t. 2, s. 116.
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W pó niejszym okresie, gdy sie  parafialna g stnia a, wizytowanie ca ej diece-
zji przez samego biskupa, nawet w wi kszych odst pach czasu, sta o si  uci liwe.
Przeszkadza o ono równie  w wykonywaniu innych powinno ci rz dcy diecezji. 
Dlatego coraz cz ciej w tym obowi zku by  wyr czany g ównie przez wroc aw-
skiego archidiakona, a potem przez archidiakonów. Mniej wi cej od po owy XIII 
w., kiedy utrwali  si  podzia  diecezji na archidiakonaty, na czele których stali ar-
chidiakoni, wizytacje danego terytorium ko cielnego sta y si  ich podstawowym 
obowi zkiem 9. Zatem, mi dzy innymi w celu usprawnienia wizytacji, dokonano 
podzia u diecezji na kolejne jednostki administracyjne 10. Niestety, niewiele in-
formacji dochowa o si  o nich. Coraz cz ciej jednak zarzucano t  praktyk , czas 
pomi dzy kolejnymi si  wyd u a , a same wizytacje, w czasie których dochodzi o
wówczas do nadu y , mia y wi cej przeciwników ni  zwolenników. 

Dopiero w czasie reformacji mo emy mówi  o restauracji tej e praktyki. Jako 
pierwsi, korzy ci p yn ce z wizytacji docenili reformatorzy z Wittembergii, którzy 
z czasem zacz li szerzej wykorzystywa  t  star  ko cieln  praktyk  i przyk ada  do 
niej wi cej uwagi 11. Brali w niej udzia  sami wybitni przedstawiciele luteranizmu, 
jak Filip Melanchton czy sam Marcin Luter 12. Chcieli si  naocznie zapozna  z po-
trzebami powsta ych niedawno gmin lutera skich, porz dkowali stosunki, zapro-
wadzali ad, organizowali szko y i nauczanie ko cielne, k adli administracyjne pod-
waliny pod tworz c  si  now  organizacj  Ko cio a protestanckiego 13. Wizytacje 
ukaza y zatrwa aj cy stan, zdaniem wizytuj cych, Ko cio a na prowincji zarów-
no pod wzgl dem doktrynalnym, moralnym, liturgicznym, jak i duszpasterskim. 
Wed ug wizytuj cych, pe no w nim by o albo zabobonnej spu cizny sprzed refor-
macji, albo zbyt mia ych i nieuzasadnionych innowacji w tych w a nie dziedzi-
nach 14. Z czasem zacz to przy ich okazji wykorzystywa  w adz wieck  15.

Niezale nie od powy szych praktyk, równie  w Ko ciele katolickim wizyta-
cje powróci y do ask. Sobór Trydencki nie tylko przywróci  ich pozycj  w ogól-
noko cielnym yciu, ale nada  im nowe znaczenie i lepsz  skuteczno , okre la-
j c je „najwa niejszym instytucjonalnym rodkiem reformy ko cielnej” 16. Dziwi 
jednak fakt, e literatura przedmiotu tak ma o uwagi po wi ca tym rozporz dze-
niom 17. W jednym lub w kilku zdaniach mówi o nakazie ich przeprowadzenia 
w diecezjach raz w roku lub przynajmniej co dwa lata. Warto tu nadmieni , e pra-
wie nigdzie nie uda o si  tego zalecenia zrealizowa  w pe ni. Wizytacje by y po-
trzeb  chwili i mog y by  w tym czasie przeprowadzane bez przeszkód tylko na 
terenach nieobj tych niepokojami i konfliktami religijnymi, a wi c wsz dzie tam, 
gdzie wydawa y si  mniej potrzebne.

Diecezja wroc awska zosta a zobligowana do przeprowadzenia tych e wizytacji 
wraz z przyj ciem i zatwierdzeniem uchwa  Soboru Trydenckiego w roku 1580 18.

 9 B. P a n z r a m, Die schlesischen Archidiakonate und Archipresbyterate bis zur Mitte des 14. 
Jahrhundert, Breslau 1937, s. 161.
 10 W. A b r a h a m, Organizacja Ko cio a..., s. 190. 
 11 R. B a i n t o n, Tak oto stoj . Klasyczna biografia Marcina Lutra, Katowice 1995, s. 296.
 12 M. L u t e r, Ma y katechizm, Bielsko-Bia a 2000, s. 22.
 13 A. Wa n t u a, Wst p, [w:] Ma y i du y Katechizm doktora Marcina Lutra, Warszawa 1962, s. 8.
 14 Tam e, s. 7.
 15 Historia Ko cio a w Polsce..., s. 47.
 16 K. S c h a t z, Sobory powszechne. Punkty zwrotne w historii Ko cio a, Kraków 2001, s. 198.
 17 Tam e.
 18 W. M a r s c h a l l, Geschichte..., s. 73.
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Dodatkowo ten obowi zek by  przypominany na synodach prowincjonalnych, któ-
rych rozporz dzenia dostarczano z pewno ci  do Wroc awia, nawet mimo nik e-
go zainteresowania nimi ze strony hierarchii l skiej diecezji. Wszystkie materia-
y, b d ce owocem przeprowadzanych wizytacji, skrz tnie archiwizowano w kurii 

biskupiej we Wroc awiu. Niestety, w czasie ró nych konfliktów na terenie l ska
ulega y uszkodzeniu lub zniszczeniu. W wyniku na przyk ad pobytu tutaj Szwedów 
w czasie wojny trzydziestoletniej materia y wizytacyjne uleg y najprawdopodob-
niej zniszczeniu. Dlatego, mi dzy innymi, informacje z pierwszych posoborowych 
wizytacji wydaj  si  by  niekompletne i zdawkowe 19. Nale y zauwa y , e nie-
które przejawy reform nie cieszy y si  przychylno ci  tutejszej w adzy ko ciel-
nej, a szczególnie samych biskupów. W opracowaniach cz sto pojawia si  infor-
macja, e kolejne wizytacje by y zarz dzane przez biskupów dopiero po usilnych 
naleganiach i pro bach kapitu y katedralnej we Wroc awiu 20. Tak te  do pierw-
szej wizytacji diecezji wroc awskiej w duchu postanowie  trydenckich dosz o
w latach 1579–1580. Jej przeprowadzenie nakaza  bp Marcin Gerstmann, podpi-
suj c odpowiednie dekrety dla 4 archidiakonów w dniu 31 I 1579 r. 21 Jednak nie 
by o ono atwe, poniewa  znaczna cze  diecezji znalaz a si  wówczas pod wp y-
wami protestanckimi. Trzeba by o równie  opracowa  wytyczne przeprowadza-
nia tej wizytacji – instrukcj  na te potrzeby opracowa  archidiakon wroc awski
Teodor Lindanus 22.

Nast pne wizytacje mia y miejsce w diecezji w odst pach kilkunastoletnich. 
W latach dziewi dziesi tych XVI w. na danie ówczesnego bp. Andrzeja Jerina 
pomoc archidiakonom w przeprowadzeniu wizytacji ca ej diecezji okazali niektórzy 
komisarze, stoj cy na czele poszczególnych komisariatów 23. Dekret bp. Jana VI 
Sitscha z 15 V 1602 r. nakaza  kolejn  akcj  wizytacyjn , która dodatkowo zosta-
a wsparta innym dekretem, polecaj cym wszystkim w adzom, w tym probosz-

czom, so tysom i wieckim pomocnikom proboszczów, aby okazali wizytuj cym
pomoc i pos usze stwo 24. Na potrzeby tej wizytacji opracowano now  instrukcj
w formie pyta , a jej autorem by  archidiakon wroc awski Baltazar Neander 25.
Nast pn  wizytacj  przeprowadzono za bp. Karola Habsburga w 1614 r. W cza-
sie jej trwania wyró ni  si  sto eczny archidiakon Piotr Gebauer, mimo wojennej 
zawieruchy i licznych przeciwno ci. Opieraj c si  na w asnych do wiadczeniach,
wyda  on instrukcj Methodus sive norma visitationis ecclesiasticae pro ratio-
ne temporis dioecesi Vratislaviensi accomodata 26. Sta a si  ona wyznacznikiem 

 19 W. U r b a n, Z dziejów duszpasterstwa katolickiego w archidiakonacie opolskim i g ogowskim
w czasach nowo ytnych, t. 1: Archidiakonat opolski, Warszawa 1975, s. 11.
 20 J. M a n d z i u k, Historia Ko cio a katolickiego na l sku, t. 2: Czasy reformacji protestanckiej, 
reformy katolickiej i kontrreformacji 1520–1742, Warszawa 1995, s. 78.
 21 Por. K. B o r c z, Synod biskupa Marcina Gerstmanna, „Roczniki Teologiczne l ska Opolskiego” 
1968, t. 1, s. 239–313.
 22 J. J u n g n i t z, Visitationsberichte der Diözese Breslau. Archidiakonat Breslau, Tl. 1, Breslau 1902; 
ten e, Visitationsberichte... Archidiakonat Oppeln, Tl. 1, Breslau 1904; ten e, Visitationsberichte...
Archidiakonat Glogau, Tl. 1, Breslau 1907; ten e, Visitationsberichte... Archidiakonat Liegnitz, Tl. 1, 
Breslau 1908, s. 11. 
 23 Patrz: K. M a l e c z y s k a, Szcz tki ksi gozbiorów biskupa wroc awskiego Andrzeja Jerina 
i kanonika wroc awskiego Bart omieja Jerina z XVI w. zachowane w Bibliotece Uniwersyteckiej we 
Wroc awiu, „Roczniki Biblioteczne” 1993, z. 1/2, s. 187–191.
 24 J. M a n d z i u k, Historia Ko cio a..., s. 79.
 25 J. J u n g n i t z, Visitationsberichte..., Tl. 1, s. 29.
 26 Tam e, s. 35.
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pó niejszych wizytacji i wywar a ogromny wp yw na podobne instrukcje wyda-
wane pó niej. Ten e archidiakon wroc awski, nie zwa aj c na tocz c  si  wojn ,
w 1638 r. przeprowadzi  kolejn  wizytacj  swego macierzystego archidiakonatu. 
Ukaza a ona ogrom poniesionych wówczas przez Ko ció  strat 27. By  to przyk ad
na to, e niekoniecznie trzeba by o w jednym czasie od razu obje d a  ca  diece-
zj , a cz stotliwo  tych e wizytacji w poszczególnych jej cz ciach zale a a od 
gorliwo ci danego wizytuj cego.

Przy porównywaniu wy ej wyliczonych, jak i nast pnych wizytacji tego okresu 
mo na zauwa y  kilka prawid owo ci. Przy ich zarz dzaniu na skal  ca ej diecezji 
coraz cz ciej inicjatywa z kapitu y katedralnej przechodzi na samego biskupa (jed-
na wizytacja przypada na okres pasterzowania jednego biskupa). Prawie wszyst-
kie odbywa y si  krótko po zako czeniu synodów diecezjalnych. Ich wyniki by y
z kolei analizowane w czasie synodów partykularnych, staraj cych si  opracowa
ko cieln  polityk  dostosowan  do wymogów miejsca i czasu. Dla sprawniejszego 
przebiegu wizytacji anga owano nie tylko biskupa sufragana, ka dego z 4 archidia-
konów, ale i poszczególnych kanoników, komisarzy biskupich, archiprezbiterów 
oraz innych duszpasterzy. Oprócz tego wizytatorom towarzyszy a nieodzowna do 
tego wita. Na potrzeby danej wizytacji tworzono uprzednio coraz to nowe instruk-
cje wizytacyjne, b d ce wielk  pomoc  dla wizytatorów, jak i dla osób, które te da-
ne pó niej opracowywa y; autorami instrukcji byli zwykle archidiakoni wroc aw-
scy. Czas przeprowadzania wizytacji w poszczególnych archidiakonatach, a nawet 
archiprezbiteratach, by  ró ny. Zwykle rozpoczyna y si  one na wiosn  (g ównie
w maju) i trwa y od kilku tygodni do kilku lat. Niekompletne archiwa uniemo li-
wiaj  dok adne prze ledzenie wyników kolejnych wizytacji na jakiejkolwiek cz -
ci terytorium diecezji. Osobno wyznaczano osoby i ustalano terminy dla wizytacji 

kolegiat i kapitu . Uzyskane w czasie wizytacji informacje na temat sytuacji w die-
cezji, a umieszczone w protoko ach powizytacyjnych, by y bardzo ró norodne, ale 
stara y si  wiernie oddawa  zastan  rzeczywisto . Poziom ich by  jednak bardzo 
zró nicowany, a akcenty, nawet w poszczególnych parafiach, ró nie rozk ada y si
na poszczególne dziedziny duszpasterstwa. Mo na równie  zauwa y , e wizyta-
torzy niech tnie korzystaj  z posiadanych kompetencji jurysdykcyjnych, pozosta-
wiaj c ocen  sytuacji najwy szym organom ko cielnym w diecezji.

Wojna trzydziestoletnia przeszkodzi a znacznie w samych wizytacjach, jak 
i w zbieraniu i zachowaniu materia ów z poprzednio przeprowadzonych. Nowemu 
biskupowi, Karolowi Ferdynandowi Wazie, zale a o na zebraniu wiadomo ci o sta-
nie swojej diecezji, mimo e zwykle ma o si  ni  interesowa . Rozporz dzi  on 
ogóln  wizytacj  diecezji, któr  mo na by o przeprowadzi  dopiero po ca kowitym
opuszczeniu terenu diecezji przez wojska szwedzkie 28. Odby a si  zatem w latach 
1651–1652. Brak nam danych z archidiakonatu g ogowskiego. W cz ci legnickiej 
pracowa  tamtejszy archidiakon Filip Jakub Jerin. Rozleg  wroc awsk  cz  wi-
zytowa  archidiakon Sebastian Rostock 29 najpierw wraz z pra atem Marcinem 
Waltherem, potem za  z kanonikiem Janem Leuderodem. Sam Rostock, po jej za-
ko czeniu, referowa  ordynariuszowi, „ e wskutek wojny nasta  dla l ska stan 
utrapienia, poniewa wi tynie zniewa ono, o tarze po amano, chrzcielnice wy-

 27 J. M a n d z i u k, Historia Ko cio a..., s. 79.
 28 Tam e, s. 146.
 29 O bp. Sebastianie Rostocku patrz: W. U r b a n, Sebastian Ignacy Rostock, biskup wroc awski
(1664–1671), jako zas u ony bibliofil, „Nasza Przesz o ” 1976, 45, s. 73–189.
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wrócono, postacie eucharystyczne zdeptano” 30. W archidiakonacie opolskim, któ-
ry rozci ga  si  na ksi stwa ze stolicami w Opolu, Raciborzu i Cieszynie oraz kilka 
pomniejszych organizacji pa stwowych, do wizytacji by  zobowi zany jego archi-
diakon Bart omiej Rheinhold. Niestety, jak w wi kszo ci przypadków, nie zacho-
wa y si  ich kompletne akta. Do wiadczenia Rostocka nie posz y na marne. Gdy 
tylko zosta  biskupem, dnia 4 V 1666 r. zarz dzi  kolejn  wizytacj . O wizytacji 
opolskiego archiprezbiteratu w tym okresie ród a jednak milcz . Kolejny rz dca
diecezji, kard. Fryderyk Hessen, równie  rozporz dzi  wizytacj , dla których nad-
chodzi y teraz lepsze czasy w diecezji. Archidiakon opolski, Franciszek Welczek, 
równie  z powodu choroby nie móg  temu zadaniu podo a , dlatego zast pi  go 
proboszcz namys owski, Wawrzyniec Joannsthon. Mia a ona miejsce w 1679 r. 31

Prawdziwy rozwój akcji wizytacyjnej w diecezji wroc awskiej obserwujemy za 
rz dów bp. Franciszka Ludwika Neuburga 32. W zale no ci od potrzeby duszpa-
sterskiej, obejmowa y one albo ca  diecezj , jak w latach 1687–1688, albo dany 
archidiakonat (opolski – 1697, 1713 r.), albo jeszcze mniejszy teren, gdzie dzia a-
li komisarze biskupi 33. Tu jednak zajmiemy si  w zdecydowanej wi kszo ci wy-

cznie cz ci  protoko ów, które zawar  J. Jungnitz w drugim tomie swojego dzie-
a 34, a które dotycz  archiprezbiteratu orskiego 35.

Pierwsz , interesuj c  nas wizytacj  rozpocz  archidiakon opolski, Bartolomeus 
Reinhold, 20 VIII 1652 r. w parafii w Rybniku. Nast pnie uda  si  do stolicy archi-
prezbiteratu w orach, gdzie przebywa  z ca  komisj  przez cztery dni. Dopiero 
25 sierpnia tego  roku wznowi  wizytacj  w parafii boguszowickiej i krzy owi-
ckiej wraz z jej ko cio em filialnym w Szerokiej, by zako czy  j  27 sierpnia 
w Warszowicach i Paw owicach, sk d uda  si  prosto do archiprezbiteratu cieszy -
skiego. Z protoko ów wynika, e do obowi zków komisji w ka dej parafii nale a o
sprawdzenie stanu ko cio a, plebanii oraz innych zabudowa  i maj tków parafial-
nych. Pó niej przegl dano wszystkie ksi gi metrykalne i inne, zwi zane z funda-
cjami i sprawami ekonomicznymi. Przegl dano tak e ca e wyposa enie ko cio a
i z pewno ci  rozmawiano z miejscowymi ksi mi i parafianami. Nast pnie wype -
niano obowi zuj cy wówczas protokó  wizytacyjny wed ug schematu: ko ció , jego 
wyposa enie, inne ko cio y i kaplice na terenie parafii, dochody parafialne, szpi-
tale, duchowie stwo, ich uposa enie, s u ba ko cielna. Na ko cu znajdowa y si
zwykle zarz dzenia wizytacyjne, które zobowi zywa y miejscowych duszpasterzy 
i parafian do ró nych przedsi wzi  i to z nich czerpiemy najwi cej informacji na 
temat duszpasterstwa. Natomiast najwi cej miejsca po wi ca si  sprawom ekono-
micznym parafii. Nic dziwnego, skoro reformacja za ama a dotychczasowy porz -
dek w tej materii. Nie wszystkie parafie odwiedzono lub by o to niemo liwe z te-
go powodu, e poszczególnymi parafiami ci gle zarz dzali jeszcze luteranie i tak, 

 30 Cyt. za: J. M a n d z i u k, Historia Ko cio a..., s. 80.
 31 Tam e.
 32 J. K o p i e c, Regesty listów bpa Franciszka Ludwika Neuburga do Rzymu z lat 1683–1731,
„Studia Historyczno-Teologiczne l ska Opolskiego” 1987, 12, s. 247–256. 
 33 J. M a n d z i u k, Historia Ko cio a..., s. 81.
 34 J. J u n g n i t z, Visitationsberichte..., Bd. 2, Tl. 1.
 35 Wizytacje omówi , ale z innego punktu widzenia: I. D e c, Duszpasterstwo w archiprezbiteracie 
orskim w XVII wieku w wietle wizytacji biskupich, Wroc aw 1986. Por. I. P a n i c, ory pod rz da-

mi Przemy lidów i Habsburgów. Z bada  nad histori  miasta w latach 1372–1742, ory 2002, s. 219 
i nn; B. K l o c h, Pocz tki i rozwój sieci parafialnej archiprezbiteratu orskiego do ko ca rednio-
wiecza, „Studia i Materia y z Dziejów l ska” Katowice 2005, t. 26, s. 46–66, tam bogata literatura 
przedmiotu.
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jak w przypadku Warszowic, komisja nie zosta a wpuszczona nawet do ko cio a,
za  od miejscowej ludno ci nie uzyska a satysfakcjonuj cych odpowiedzi 36.

Po 26 latach kolejna komisja biskupia, na czele z archiprezbiterem Lorenzem 
Joannstonem (w zast pstwie chorego archidiakona Franza von Welczka), znowu 
nawiedzi a archiprezbiterat orski. Niestety, brak tu dat wizytacji w poszczególnych 
parafiach. W przypadku Studzionki wyst puje jednak data 10 X 1678 r., co suge-
rowa oby termin jesienny. Trwa a ona z pewno ci  d u ej, gdy  po redukcji ko -
cio ów w 1654 r. i innych zakazach dla innowierców, wizytowano wi ksz  liczb
parafii, cznie z pozostaj cymi w r kach protestanckich. Je li wierzy  zapisom, 
to wizytacja odby a si  w nast puj cej kolejno ci: ory, Warszowice, Studzionka, 
Paw owice, Pielgrzymowice z fili  w Golasowicach, Bzie, Krzy owice z fili
w Szerokiej, Boguszowice i Rybnik, po czym komisja biskupia uda a si  na wizy-
tacj  s siedniego archiprezbiteratu raciborskiego. Zakres prac by  raczej ten sam, 
ale same protoko y s  obszerniejsze i bardziej wyczerpuj ce. O wiele mniej miej-
sca zajmuj  sprawy uposa enia parafialnego i beneficjalnego, za  ca kowicie po-
mini to zarz dzenia, obwarowane pewnymi pilnymi nakazami i zakazami. Bardziej 
natomiast skupiono si  na ocenie osób, które stanowi y o obrazie parafii – patroni 
(kolatorzy), ksi a, s u ba ko cielna (w tym g ównie rektorzy szkó ). Natomiast 
sam protokó  wizytacyjny niewiele ró ni  si  od poprzedniego i skupia  si , z pew-
nymi parafialnymi modyfikacjami, na schemacie: ko ció , patron, uposa enie ko -
cio a (w tym pobo ne fundacje) i jego wyposa enie, proboszczowie i ich maj tek,
inni ksi a, s u ba ko cielna, inne ko cio y i kaplice, bractwa i stowarzyszenia. 
Wspomina si  tu, przy okazji parafii studzie skiej, o konflikcie jurysdykcyjnym 
z ni  zwi zanym. Nie omieszka  równie  ustosunkowa  si  do obchodzonej tam 
uroczysto ci parafialnej, w której bra  udzia  ksi dz katolicki wraz ze spo eczno -
ci  lutera sk , a któr  obchodzono w pomieszczeniach parafialnych. Zaproszenie 
skierowano równie  do cz onków komisji biskupiej, ale ci zrezygnowali. To za
zaj cie wzbudzi o niech  samego archidiakona wzgl dem osoby tutejszego pro-
boszcza i jego dzia a . Bardzo rzadko zwraca si  tu uwag  na pewne nieprawid-
owo ci w poszczególnych parafiach, tak e w kwestiach mi dzywyznaniowych.

Z protoko u wynika równie , e ko cio y filialne (Golasowice, Szeroka) s  zawsze 
wizytowane w czno ci z ich parafi -matk  37.

Nied ugo potem, bo ju  w maju 1688 r., odby a si  nast pna wizytacja archi-
prezbiteratu przez archidiakona Martina Stephetiusa z kolejn  komisj  biskupi .
Na wst pie protoko ów znajduj  si  ogólne informacje dotycz ce ca ego archiprez-
biteratu orskiego. I tu znowu, gdyby wierzy  ich u o eniu, to kolejno , w któ-
rej wizytowano parafie, wygl da aby nast puj co: ory, Studzionka, Paw owice,
Pielgrzymowice z Golasowicami, Bzie, Krzy owice z Szerok , Warszowice, 
Boguszowice i Rybnik. St d komisja uda a si  do parafii wodzis awskiej. Same 
protoko y, u o one wed ug troch  zmienionego porz dku wizytacyjnego (ko ció ,
uroczysto  jego po wi cenia, relacje wyznaniowe, uposa enie parafii, plan nie-
dzielno- wi tecznych nabo e stw w ko ciele, pobo ne fundacje, inne ko cio y
i kaplice, szpitale, bractwa i stowarzyszenia, parafianie, duchowie stwo i ich do-
chody, stan maj tku ko cielnego szko a, s u ba ko cielna, wykaz rachunków), z tej 
wizytacji s  najbardziej wyczerpuj ce. Jednak jednostkowe protoko y uleg y ró -
nym modyfikacjom. Tak u o one formularze by y mocno nastawione na stosunki 

 36 J. J u n g n i t z, Visitationsberichte..., Bd. 2, Tl. 1, s. 14.
 37 Tam e, s. 18.
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wyznaniowe w poszczególnych parafiach, gdy przewaga katolicka tutaj by a ju
faktem. Zaniechano notowania licznych uposa e  ko cio ów, parafii, s u by ko -
cielnej i ksi y, a jedynie sprawdzono istnienie ksi g parafialnych, w których je 
zapisywano. Du o wi cej uwagi po wi ca si  tutejszemu duchowie stwu oraz ak-
tywno ci religijnej parafian. Jednak najcenniejsze informacje otrzymujemy przy 
okazji opisu s u by Bo ej w ko ciele oraz innych zagadnie  duszpasterskich ( wi -
ta, nabo e stwa, sakramenty i zwyczaje religijne). Brak natomiast, tak jak przy 
okazji wizytacji z 1678 r., szczegó owych rozporz dze  dla parafii. Owoce wi-
zytacji mo emy jednak dostrzec w pó niej wydawanych przez cesarza i biskupa 
wroc awskiego prawnych dokumentach. Te za  by y sprawdzane podczas kolej-
nych wizytacji kanonicznych 38.

Pod wzgl dem j zykowym protoko y nie stoj  na wysokim poziomie. Z o y
si  na to z pewno ci  fakt, e s  to po prostu zwi z e i krótkie odpowiedzi na kon-
kretne pytania czy zagadnienia. Brak w nich podzia u na proste zdania, zwykle za
kolejne stwierdzenia s  dawane tylko po przecinku. Natomiast rzadko wyst puj -
ce tu zdania wielokrotnie z o one s  bardzo zawi e i trudne do oddania w j zyku
polskim. Liczne formy gramatyczne s  b dne b d  stanowi  w a ciwo  ówczes-
nej epoki, gdy , jak wiemy, acina ko cielna cz sto ewoluowa a. Równie  nazew-
nictwo danych miejscowo ci cechuje si  zupe n  dowolno ci . Do  powiedzie ,
e na przestrzeni 3 wizytacji (czyli 36 lat), tylko nazwa miasta Rybnika (Ribnik) 

wyst puje ta sama. Dla przyk adu ory nazywa si  kolejno: Sora, Zora, Zorensis. 
Inne polskie nazwy w asne od tego nie odbiegaj . Przy pierwszych wizytacjach 
nieudolnie je latynizowano, za  potem na si  próbowano im nada  charakter nie-
miecki (Krzy owice – Kreitzendorff, Golasowice – Golassowitz). Te przyk ady
równie  mog wiadczy  o niezbyt wysokich kwalifikacjach osoby wype niaj -
cej formularze (niekoniecznie samego archidiakona) b d  o ich ma ej znajomo ci
ca ej organizacji ko cielnej na Górnym l sku. Te protoko y pó niej ka dorazo-
wo opracowywano w kolegiacie wi tego Krzy a w Opolu, sk d wysy ano je do 
g ównej siedziby biskupstwa – Wroc awia.

W tym miejscu warto ju  przej  do poszczególnych protoko ów wizytacyj-
nych z parafii archiprezbiteratu orskiego. Skupimy si  tu g ównie na stosunkach 
ilo ciowych w poszczególnych parafiach i sile wp ywów katolickich i protestan-
ckich tam si  ujawniaj cych. Pod uwag  zostan  wzi te wszystkie sprawy doty-
cz ce sytuacji egzystencjalnej i religijnej w poszczególnych parafiach archiprez-
biteratu, a które da si  wywnioskowa  na podstawie protoko ów powizytacyjnych 
z tego terenu. Szczególny za  nacisk b dzie po o ony na te aspekty, które stoj  na 
styku mi dzywyznaniowym lub s  charakterystyczne dla strony katolickiej b d
protestanckiej w tym czasie. Prace historyczne maj  to do siebie, e ród a, z któ-
rych czerpi  informacje o przesz ej rzeczywisto ci, nale y na pocz tku jak najle-
piej uprawdopodobni  i skonfrontowa  z ogólnym stanem bada  na dany temat. 
A wi c nie pomini to tu tak e niekiedy ich krytycznego i rzeczowego os du.

Interesuj ce nas protoko y by y owocem wizytacji biskupich w poszczególnych 
diecezjach, odnawiaj cych si  po soborze trydenckim. Te dokumenty wizytacyj-
ne przewo ono do kurii biskupiej, gdzie je analizowano i oddawano do archiwum 
diecezjalnego. Tym to protoko om nie mo na z pewno ci  odmówi  warto ci hi-
storycznej ze wzgl du na rzeczowo  i czasami skrupulatno  w opisie poszcze-
gólnych parafii i stosunków w nich panuj cych. Niekiedy jednak bazuj  one na 

 38 J. J u n g n i t z, Visitationsberichte..., Bd. 2, Tl. 1, s. 424.
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informacjach zas yszanych od proboszczów czy te  parafian w czasie wizytacji 
b d  s  ju  interpretacj  danego wizytatora (dzieje si  tak najcz ciej przy pró-
bach charakterystyki osób wchodz cych w sk ad s u by ko cielnej). Nie znaczy 
to o ich fa szywo ci, ale mo liwo ci przejaskrawiania pewnych spornych zagad-
nie  z jednej czy drugiej strony. Mo emy jednak w wi kszo ci przypadków opie-
ra  si  na wiadectwie komisji wizytacyjnych, wierz c w ich rzetelno . W archi-
wum przele a y powy sze protoko y, nie bez uszczerbku, wiele lat i dopiero na 
pocz tku XX w. doczeka y si  swego opublikowania. Sta o si  to za spraw  abp. 
Georga Koppa, który zleci  Josephowi Jungnitzowi przygotowanie tych e mate-
ria ów do druku. Ukazywa y si  one stopniowo, uwzgl dniaj c ówczesny podzia
administracyjny diecezji wroc awskiej 39.

W a ciwy ko ció  parafialny w orach ju  od 1629 r., z niewielkimi przerwami, 
znajdowa  si  w r kach katolików, którzy w nim gromadzili si  na nabo e stwach.
Raczej trudno si  nie zgodzi  z tez , e przez ca y miniony okres stanowili oni tu 
wi kszo  40. I mo e dlatego, ju  podczas pierwszej wizytacji w 1652 r., wizytator 
nie po wi ca zbyt wiele uwagi stosunkom wyznaniowym panuj cym w tej miej-
skiej parafii, a wy cznie interesuje si  samymi katolikami. Jednak z dwóch frag-
mentów tych akt wizytacyjnych, mianowicie o pogrzebach i o kontaktach wiernych 
z niekatolikami 41, mo emy wysnu  wnioski, e mniejszo ciowa spo eczno  pro-
testancka nie by a wtedy taka ma a. Istnia o w tym czasie jeszcze wiele mo liwo -
ci praktykowania swoich obrz dów i przekazywania wiary w duchu lutera skim.
Do tej pory ograniczono im bowiem tylko niektóre prawa obywatelskie i spo ecz-
ne, ale religijne, oko o 1652 r., pozostawa y jeszcze bez wi kszych ingerencji ze 
strony w adz. Wprawdzie okre lone zarz dzenia ju  istnia y, ale sposób ich wery-
fikacji oraz ich skuteczno  pozostawia a wiele do yczenia. Nie dziwi wi c fakt, 
e wizytator w aktach powizytacyjnych ustali  zakaz cz stych kontaktów wiernych 

z niekatolikami. W tym zarz dzeniu przejawia y si  z pewno ci  z jednej strony 
daleko posuni te religijne uprzedzenia, a z drugiej – troska o orskich katolików 
i ich wiar . Ale czy mog o ono by  w ca o ci wykonane? Trudno tu odpowiedzie
pozytywnie, skoro w mie cie ró ne zale no ci i powi zania by y tak rozbudowa-
ne, e nie sposób by oby si  tym kierowa . Interesuj cy i zgodny z duchem cza-
su by  równie  fakt nazywania tych e luteran raz „heretykami” 42, innym za  ra-
zem „niekatolikami” 43.

Równie  w bardziej katolickim Rybniku znajdujemy nieliczn  spo eczno
protestanck , przy czym ogromna wi kszo  zamieszkiwa a okoliczne posiad-
o ci dziedziczne. Prawo patronatu nad rybnick wi tyni  nale a o wówczas do 

Bernarda Pra my, który raczej nie sprzyja  tu luteranom. Jednak zarz dzali swy-
mi gospodarstwami w okolicy tak e i inni w a ciciele ziemscy, którzy nie zawsze 
ch tnie przechodzili na wiar  katolick . Byli oni wyj ci spod faktycznej w adzy
g ównego dziedzica na Rybniku. W tek cie wizytacyjnym wspomniany jest pan 
na Popielowie i Radziejowie, niejaki Strza a, który jawi si  jako obro ca prote-
stantów w okolicy 44. Takich przyk adów, mo e bardziej skrytych, mog o by  jed-

 39 J. J u n g n i t z, Visitationsberichte...
 40 B. C i m a a, J. D e l o w i c z, P. P o r w o , ory. Zarys dziejów. Wypisy, ory 1994, s. 50.
 41 J. J u n g n i t z, Visitationsberichte..., Bd. 2, Tl. 1, s. 15.
 42 Tam e, s. 14.
 43 Tam e, s. 15.
 44 Tam e, s. 16.
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nak wi cej. Zale a o tym w a cicielom na jak najwi kszym zag szczeniu osadni-
ctwa na swoich terenach, co przynosi o im wi ksze zyski. Protestanci byli tak e
z natury bardziej ulegli i pos uszni wieckim zwierzchnikom oraz starali si  wy-
dosta  spod duszpasterskiej opieki proboszcza rybnickiego, Krzysztofa Franciszka 
Goworka. To wa ne, gdy  z innych spraw wynika, e ta wspó praca mi dzy pa-
nem Strza  a proboszczem nie by a zbyt dobra. Znamienny jest równie  fakt, e
protestanckich poddanych tego  Strza y wizytator okre la zawsze terminem „he-
retycy” 45. Nie dojdziemy wprawdzie nigdy do przyczyn, dla których ten sam wi-
zytator, dla okre lenia orskich luteran u ywa czasem s owa „niekatolicy” 46, ale 
z ró nych wzgl dów by oby to ciekawe. A mo e to tylko przypadek, nic nie zna-
cz cy i nie maj cy g bszych przyczyn.

Wynikiem wizytacji w parafii w Boguszowicach by o bardzo krótkie sprawo-
zdanie. Zawiera o ono jedynie najwa niejsze informacje na jej temat – wezwanie, 
wyposa enie, dochody oraz krótk  informacj  o miejscowym duszpasterzu i zarz -
dzenia wizytacyjne 47. Nic wi c dziwnego, e przy tej okazji nie ma mowy o ad-
nych stosunkach wyznaniowych na obszarze tej parafii. Jej kondycja finansowa 
oraz zale no  od zakonu cysterskiego 48 w jakiej  mierze mia y na to wp yw.

Op akany stan materialny, jak i duchowy zasta  wizytator we wsi Krzy owice.
Jak wiemy, ta miejscowo  nale a a do tej grupy parafii, które najd u ej znaj-
dowa y si  pod zarz dem lutera skim. Podczas wizytacji w 1652 r. sam ko ció
by  jeszcze zamkni ty dla wiernych. Jak stwierdzono w protoko ach, przypomi-
na  raczej „stajni ” i „chyli  si  ku ruinie”. Wida  zatem, e i miejscowi luteranie 
nie korzystali z niego. A to z pewno ci  nie by o wy cznie pok osiem tego z ego
stanu ko cio a, ale i kolejnych nacisków ze strony w adz cesarskich. Kiedy  bo-
wiem gromadzili si  tu licznie okoliczni luteranie. Ten e ko ció  parafialny mia
z pewno ci  w tym czasie jakiego  zarz dc , ale ju  d ugi czas niezbyt solidnie 
si  przyk ada  do swoich obowi zków, skoro „drzwi zakrystii ca y czas sta y ot-
warte i to prawie na jeden okie ”. Nie mo na si  równie  dziwi  temu, e miej-
scowi luteranie nie kwapili si  do wyremontowania czy raczej odbudowania tutej-
szego ko cio a w. Micha a. W dobie katolickiego triumfu nie mogli by  przecie
pewni tego, e b d  mogli w przysz o ci z niego korzysta . Nale a o si  spodzie-
wa  rych ego, administracyjnego przej cia pozosta o ci po nim przez katolików. 
Warto tu jednak postawi  pytanie: Jakich katolików? Nie by o ich bowiem w sa-
mych Krzy owicach, a nie mo emy przypuszcza , by w s siednich wsiach, Boryni 
i Osinach, sytuacja by a o wiele lepsza. Raczej chodzi tu o sam  piecz  nad ko -
cio em i wyznaczenie duchownego na posad  proboszcza, który z racji braku ka-
tolickich parafian, by by pozbawiony swoich obowi zków w tej parafii. Z tego 
trudno tak e przypuszcza , eby odbywa y si  tu wówczas jakie  katolickie ju
nabo e stwa. Nie bez znaczenia s  w tym wzgl dzie i s owa samego wizytatora, 
który zaznacza: „Dos ownie strach wchodz cego ogarnia, kiedy wida , e nie jest 
bezpieczne zarz dza  tam wi to ciami i odprawia  obrz dy religijne”. Z drugiej 
jednak strony wspomina si  tu ju  jakiego  ksi dza 49, o którym jednak e nic bli -
szego nie wiemy. Wydaje si , e mo e chodzi  nawet o lutera skiego pastora, któ-

 45 J. J u n g n i t z, Visitationsberichte..., Bd. 2, Tl. 1, s. 16.
 46 Tam e, s. 15.
 47 Tam e, s. 16.
 48 Tam e.
 49 Tam e, s. 17.
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ry si  tu jeszcze osta , albo katolickiego ksi dza, maj cego biskupi dekret na stano-
wisko tutejszego proboszcza, który – wobec lutera skiego charakteru ca ej parafii 
– zaniecha  tu swojej pos ugi.

Tylko troch  lepsza sytuacja panowa a wówczas w parafii szyrockiej. Z jej to akt 
wizytacyjnych mo emy ju  wyczyta , e wspominany w zwi zku z poprzedni  pa-
rafi  ksi dz mo e by  to samy ze Stanis awem Blochem, tutejszym beneficjantem, 
który w czasie zawieruchy wojennej skupi  w swoich r kach stanowiska probosz-
cza a  w pi ciu parafiach – dwóch spod w adzy biskupa krakowskiego (Pszczyna, 

ywiec) i trzech b d cych w jurysdykcji biskupa wroc awskiego (Krzy owice,
Szeroka, Warszowice) 50. Proces rekatolizacyjny zacz  si  w Szerokiej ju  wcze -
niej, wi c nie mo e dziwi  fakt, e wizytator wspomina tu o „ludziach niedawno 
przywróconych wierze albo sk aniaj cych si  do przywrócenia”. To z pewno ci
du y post p w stosunku do parafii krzy owickiej, gdzie mieszkali prawie wy cz-
nie zagorzali luteranie. By  mo e kontakt z dzia aj cymi ci gle jeszcze w okolicy 
predykantami by  tu ju  o wiele mniejszy. Wielce chwalebne z racji duszpaster-
skich s  skargi parafian, dotycz ce chrztu wi tego nowo narodzonych, na wci
nieobecnego w parafii proboszcza lub jego zast pców. Trudno powiedzie , czy te 
pretensje pochodzi y wy cznie od nawróconych i ochrzczonych w wierze katoli-
ckiej ju  osób czy tak e od niekatolików. wiadczy oby to o tym, e rodzice albo 
nie widzieli w tej materii istotnych ró nic, albo nie robili z tego wi kszego prob-
lemu. By  mo e nie mieli te  innych mo liwo ci. Pojawiaj cy si  problem przy-
nale no ci wyznaniowej danego dziecka nie by by tu wi c wysuwany na pierwszy 
plan. Tych rozterek nie mieli wówczas i sami rodzice, gdy  na wsi decydowa  cz -
stokro  sam zwyczaj, a jednocze nie dla pospolitej ludno ci wiejskiej ró nice nie 
by y ci gle uzmys owione. Przy tej sprawie warto zwróci  uwag  na to, e w spra-
wie ró nych praktyk religijnych, g ównie przyjmowania sakramentów, mo na si
by o jeszcze udawa  w ramach najbli szej okolicy do pobliskich innych ksi y. 
Dlatego tak trudno w ka dym przypadku wyrokowa  o faktycznych stosunkach 
wyznaniowych w tym czasie w poszczególnych okr gach parafialnych. Z zarz -
dze  wizytacyjnych w stosunku do parafii w Szerokiej wida , e stara a si  ona 
o nowy ko ció  51, gdy  miano go dla kogo budowa . Tak samo przyda by si  w s -
siednich Krzy owicach, ale tam nie by o akurat dla kogo.

Ciekaw  sytuacj  zasta a komisja wizytacyjna w kolejnej parafii, b d cej pod 
zarz dem ks. Stanis awa Blocha, a mianowicie w Warszowicach. Tamtejszy ko -
ció  by  zamkni ty, a klucze do niego posiada  miejscowy pastor lutera ski, którego 
nieobecno  t umaczy si  wezwaniem do prze o onego. Dlatego wizytacja i pro-
tokó  z niej w tutejszej parafii by y bardzo krótkie. Jej stan przedstawia  si  chyba 
najgorzej ze wszystkich zwizytowanych wówczas w orskim archiprezbiteracie. 
Nie ma tu mowy o jakichkolwiek katolikach, natomiast dowiadujemy si  troch
o prawie nieprzerwanej dzia alno ci kolejnych protestanckich pastorów w a nie
w Warszowicach. Spotykamy si  tu równie  z podziwu godn  postaw  miejsco-
wych wie niaków, okre lanych przez wizytatora mianem „heretyków”. Gorliwi lu-
teranie wykazuj  pos usze stwo swojemu pasterzowi oraz nie chc  ust pi  bisku-
piej komisji. Przez t  postaw  przemawia z pewno ci  obawa przed utrat  miejsca 
dla w asnych nabo e stw oraz zaniechaniem pos ugi miejscowego pastora. Nic ka-
tolickiego si  tu wi c nie zachowa o, jak równie  nie wida , jak dot d, adnych

 50 J. J u n g n i t z, Visitationsberichte..., Bd. 2, Tl. 1, s. 17.
 51 Tam e, s. 18.
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efektów post puj cej restauracji katolickiej. Od d u szego ju  czasu nie potrafi  tu 
tak e obj  stanowiska proboszcza wspominany ju  ks. Stanis aw Bloch 52.

O prawdziwej sile protestantyzmu w przesz o ci mo emy stwierdzi  w du ej
mierze na podstawie parafii w Paw owicach, która przez ca y ten czas pozosta-
wa a przy katolicyzmie. Stwierdzenie wizytatora: „ludzie w wi kszo ci s  kato-
likami” 53, pozwala na wysnucie wniosku, e na terenie i tej parafii w tym czasie 
musieli przebywa  protestanci. Procentowo liczba ich w skali ca ego archiprezbi-
teratu by a z pewno ci  najmniejsza. Raczej nie mogli oni spe nia  swych prak-
tyk religijnych na miejscu, wi c ich przywi zanie do swego wyznania musia o
by  tym wi ksze. To dowód na ogromn  si  oddzia ywania nowinek religijnych 
w drugiej po owie ubieg ego stulecia na ziemi pszczy skiej. Do parafii paw owi-
ckiej nie odnosi  si  podzia  tutejszej lutera skiej organizacji ko cielnej. Tak wi c
ci wierz cy i praktykuj cy musieli przynale e  do którego  z s siednich zborów 
lutera skich z ich pastorem.

O pozosta ych parafiach, w rozumieniu katolickim, nie posiadamy informacji 
pochodz cych z akt wizytacyjnych z 1652 r. Mog o to by  wynikiem ich znisz-
czenia, niedotarciem do nich komisji biskupiej, nieodbudowaniem jeszcze tamtej-
szych struktur ko cielnych albo ich funkcjonowaniem w r kach protestanckich, 
jak w przypadku Warszowic. Ta ostatnia mo liwo  wydaje si  by  najbardziej 
wiarygodna.

W czasie drugiej wizytacji w 1678 r. w przypadku miasta ory nie wspomina 
si  w ogóle o przebywaj cych tu wówczas niekatolikach. Nie by oby w tym nic 
dziwnego z powodu d ugiego czasu up ywaj cego od ostatniej wizytacji oraz wi k-
szej intensyfikacji dzia a  kontrreformacyjnych w tym okresie. Jednak e pó niej-
sze ród a mówi  ci gle o mieszkaj cych tu niekatolikach, których dla przyk adu
na pocz tku XVIII w. w orach naliczono jeszcze 61 54. St d wniosek, e stanowi-
li zawsze jaki  ma y procent tutejszej spo eczno ci. Nie byli jednak ju  wówczas 
tak widoczni, jak wcze niej, ze wzgl du na ograniczone prawa i mo liwo  popad-
ni cia w nie ask  w adz, co wi za o si  pó niej z ró nymi restrykcjami. Natomiast 
liczba samych katolików i procent ich ucz szczania na poszczególne nabo e stwa
ci gle wzrasta . I z tego te  powodu u boku proboszcza, ks. Krzysztofa Konstantego 
Holy’ego, widzimy sta ego wikariusza – ks. Krzysztofa Ignacego czyka 55, któ-
ry stanowi  pomoc dla archiprezbitera przy poszczególnych obowi zkach duszpa-
sterskich. Dodatkowo pog bi a si  wi  parafian ze swym ko cio em z powodu 
jego odbudowy po po arze w 1661 r. 56 Z pewno ci  w tym czasie katolicy groma-
dzili si  w drugim orskim ko ciele, a ich ró norodna pomoc w odbudowywaniu 
parafialnego ko cio a pw. wi tych Filipa i Jakuba nie by a wcale atwa z powo-
du zubo enia ca ej spo eczno ci po wydarzeniach rozgrywaj cych si  tu jeszcze 
w I po owie XVII w. 57 Trzeba tak e stwierdzi , e protoko y wizytacyjne s  cza-
sami nacechowane subiektywnym patrzeniem na rzeczywisto . Zatem milczenie 
wizytatora o mieszkaj cych na terenie tej parafii protestantach mo e by  spowo-

 52 J. J u n g n i t z, Visitationsberichte..., Bd. 2, Tl. 1, s. 18.
 53 Tam e, s. 19.
 54 J. K w a k, Miasta ksi stwa opolsko-raciborskiego w XVI–XVIII wieku, Opole 1977, s. 63.
 55 J. J u n g n i t z, Visitationsberichte..., Bd. 2, Tl. 1, s. 119.
 56 B. C i m a a, J. D e l o w i c z, P. P o r w o , ory..., s. 57.
 57 J. K w a k, Miasta ksi stwa..., s. 59.
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dowane nieca kowitym rozeznaniem tutejszej sytuacji w tak krótkim czasie lub na-
wet wypaczeniem tej rzeczywisto ci.

W parafii warszowickiej natomiast sytuacja wyznaniowa nie uleg a zbytnio 
zmianie. Duszpasterzuj cy tu proboszcz, ks. Wies aw Pauswacker, jawi si  jako 
typowy „pasterz bez owiec”. Wszyscy bowiem mieszka cy Warszowic pozosta-
li zagorza ymi luteranami. Wspomina si  tu jedynie o zamieszkuj cym na terenie 
parafii nauczycielu-katoliku, Tomaszu Wojciechu. I co ciekawe, ucz cym dzie-
ci i m odzie  protestanck  ju  od 18 lat. Natomiast reszt  s u by ko cielnej sta-
nowi  sami luteranie. Po ród nich wymienia si  tu zarz dzaj cych kas  ko ciel-
n , Grzegorza Zabczyka i Grzegorza Nawrotka. Mówi si  o ich postawie s u by
i szacunku wobec katolickich obrz dów, jednak e odmawiaj  przyj cia wiary ka-
tolickiej. Wida  wi c, e niektórzy protestanci próbuj  trwa  niepodzielnie przy 
swojej wierze, a jednocze nie staraj  si  jako  znale  w ci gle zmieniaj cej si
rzeczywisto ci. Sami nie mieli pewnie atwego zadania, poniewa  musieli za atwia
wszelkie sprawy, g ównie maj tkowe, mi dzy katolickim proboszczem a lutera -
skimi „parafianami”. Tym bardziej e te stosunki na ogó  by y wrogie i cz sto do-
chodzi o do konfliktów. Nic za  w tym dziwnego, skoro wizytator okre la samego 
proboszcza mianem „nienawidz cego herezji” oraz „nieprzyjaznego heretykom”, 
za  okoliczni luteranie nie przestaj  go prze ladowa . Z akt wynika, e za wszel-
k  cen  próbuj  sobie nawzajem uprzykrza ycie. Nie wiadomo, czy ten stosu-
nek warszowickiego proboszcza do luteran by  ju  spowodowany samym stanem 
i rozwojem sytuacji w parafii, czy by  w wi kszej mierze wynikiem jego wcze -
niejszych uprzedze  religijnych. Nie zmienia to jednak faktu, e w swych dzia a-
niach przeciw „heretykom” jest odosobniony. Nawet w przypadku zagro enia zdro-
wia czy ycia móg  liczy  jedynie na s u b  pracuj c  na plebanii, przy czym nic 
o tej s u bie bli szego nie wiemy 58. Mogli to tak e by , jak w przypadku zarz -
dzaj cych kas  parafialn , luteranie, tylko e bardziej kompromisowi. Ta napi ta
atmosfera wp yn a zapewne na postaw  proboszcza, który zwierzy  si  samemu 
wizytatorowi, e woli zrezygnowa  z posady i wie ycie zakonnika ni  duszpa-
sterzowa  w Warszowicach w istniej cych tam warunkach.

W przypadku Warszowic akty wizytacyjne du o miejsca po wi caj  osobie 
patrona tutejszego ko cio a, rezyduj cego w Pszczynie. Sam wizytator stwierdza, 
e dopóki on b dzie mia  decyduj cy wp yw na stosunki wyznaniowe na ziemi 

pszczy skiej, dopóty nie zapanuje na tym terenie katolicyzm 59. Baron Promnic 
jawi si  tu jako zagorza y obro ca wiary lutera skiej i jedyna opoka dla wspó -
wyznawców, szczególnie z ni szych warstw spo ecznych. Dot d broni  si  przed 
nieograniczon , jak si  wydawa o, w adz  cesarsk  w sprawach religijnych, a za-
razem stronniczo, na korzy  swoich wspó wyznawców, rozpatrywa  skargi oko-
licznych proboszczów katolickich. A jako patron poszczególnych ko cio ów pa-
rafialnych, nawet b d cych w r kach katolików, mia  pierwszorz dne prawo ich 
rozstrzygania.

Do tego  Promnica nale a , jak wiemy, patronat nad parafi  w Studzionce. Jednak 
zastana tu sytuacja, a szczególnie kontakty katolickiego proboszcza ze swymi in-
nowierczymi parafianami, wygl da a zupe nie inaczej. Przyczyn  tego stanu by a
g ównie postawa ks. Bart omieja Franciszka Jagieliusa. Jego duszpasterska troska 
by a skierowana wy cznie na bardzo nieliczn  grup  miejscowych katolików, za

 58 J. J u n g n i t z, Visitationsberichte..., Bd. 2, Tl. 1, s. 120.
 59 Tam e.
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luteran obs ugiwa  jedynie na ich wyra ne yczenie. Oprócz tego dwa razy w ro-
ku gromadzili si  oni sami po lasach wokó  lutera skich ministrów. Inaczej jednak 
sprawa wygl da a w ramach codziennego ycia studzienniczan. Szczególnie ywe
kontakty mi dzy nimi mia y miejsce przy okazji ró norakich uroczysto ci, czy to 
lutera skich, czy to katolickich. Mimo to yj ca tu spo eczno  protestancka nie 
tolerowa a jakichkolwiek sprzeciwów, g ównie z racji samej ich liczby, ponoszo-
nych kosztów na rzecz parafii oraz poczucia silnej to samo ci z miejscow wi -
tyni , do której wed ug upodobania ucz szcza o oko o 500 luteran. Wed ug wizy-
tacji, ich wiadomo  wyznaniowa by a niezbyt wysoka, je li zado uczynienie
praktykom religijnym wobec katolickiego duchownego opiera a si  na zasadzie: 
„p ac - dam”. Zatem sam ksi dz Jagielius by  w zasadzie zdany na ask  lute-
ran i sprawia wra enie uleg ego wobec ich da . Dlatego te  mo e liczy  na ich 
pomoc w niektórych sprawach. Domy parafialne wraz z ko cio em s  im u ycza-
ne 60, a w zamian sam proboszcz jest zapraszany do swych parafian-niekatolików. 
S  te , mimo wszystko, przywi zani do swego pasterza, skoro próbuj  u wizyta-
tora wyjedna  przychylno  w przedstawianiu panuj cego tu porz dku. Tak jak 
w przypadku poprzedniej parafii, s u ba ko cielna jest tu wyznania lutera skie-
go, w tym zarz dzaj cy kas  parafialn  61. To wszystko sprawi o, e wizytator 
jednak niezbyt pozytywnie wyra a  si  o samym proboszczu, jak i mieszka cach
Studzionki. Gorszy go jego sposób prowadzenia si , jak i zacofanie intelektual-
ne, za  lud okre la mianem „nieokrzesanego” i „zwyczajami podobny rozbójni-
kom” 62. Wysuwa tak e podejrzenia co do uczciwo ci lutera skiej s u by ko ciel-
nej, natomiast nic szczególnego nie podaje na temat miejscowego nauczyciela 63.
Ze sformu owa  akt wizytacyjnych wyczuwa si  dosy  emocjonalny stosunek wi-
zytatora do zastanej rzeczywisto ci.

W opisie wizytacyjnym parafia paw owicka wygl da na przewodz c  pod wzgl -
dem zabezpieczenia maj tkowego oraz z racji duszpasterstwa, które jak si  zdaje, 
przebiega bez zak óce  ze strony innowierców. Opieka rodziny Paw owskich nad 
miejscowym ko cio em, b d ca wyznania katolickiego, w du ej mierze wp yn -
a na tak  sytuacj . Nawet zarz dzaj cy tu kas  ko cieln  byli katolikami 64, co 

na ziemi pszczy skiej by o niezwykle rzadkim zjawiskiem. Ta przewaga katoli-
ków w tutejszej parafii by a wspomagana wielce chwalebn  postaw  ks. Adama 
Wanecjusza, b d cego ju  u kresu swego ycia.

Nast pnie komisja biskupia zawita a do miejscowo ci Pielgrzymowice, gdzie 
dopiero co zosta  zbudowany nowy ko ció . A dosz o do tego za przyczyn  lutera-
nina – Fryderyka Nafe, w a ciciela tej e wsi. Nie za dobrze si  jednak dzia o miej-
scowemu duszpasterzowi, ks. Franciszkowi Ksaweremu Bergerowi, gdy  „jego pa-
rafianie byli szczerymi wyznawcami Lutra” 65 i zbytnio nie o yli na potrzeby tej 
placówki parafialnej. Dodatkowo nie czuli potrzeby odbudowy czy tylko napra-
wy niektórych innych ko cielnych budynków. O ci  niezgody by o tu pochowa-
nie w ko ciele zw ok lutera skiego urz dnika s dowego z Pszczyny, na co zwra-
ca szczególn  uwag  sam wizytator 66.

 60 J. J u n g n i t z, Visitationsberichte..., Bd. 2, Tl. 1, s. 121.
 61 Tam e, s. 122.
 62 Tam e, s. 121.
 63 Tam e, s. 122.
 64 Tam e, s. 123.
 65 Tam e.
 66 Tam e, s. 124.
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Niezbyt weso a sytuacja, g ównie pod wzgl dem finansowym, zasta a wizyta-
tora przy ko ciele parafialnym w miejscowo ci Golasowice. I równie  tu wp yw
na to mieli lutera scy zarz dcy i okoliczni mieszka cy przynale cy do tej w a -
nie parafii. A przecie  to dla nich w 1619 r. wybudowano nowy ko ció , o czym 
wiadczy mi dzy innymi jego surowy wystrój. Mimo e ani s owem nie wspomi-

na si  tu o katolikach czy protestantach, z ca  pewno ci  mo na stwierdzi , e
zdecydowan  wi kszo  stanowili tu ci drudzy, którzy jednak raczej przestali si
uto samia  ze swoim ko cio em. Natomiast jeszcze bardzo nieliczni katolicy nie 
byli w stanie zabezpieczy  normalnego funkcjonowania tej placówki duszpaster-
skiej, a wymienieni zarz dcy finansami parafialnymi 67 nie mieli z tego wzgl du
wiele do roboty.

Tak e nowy ko ció  parafialny w Bziu by  jeszcze podczas tej wizytacji pod za-
rz dem luteranina, Georga Franka 68. I tu równie  zabezpieczenia finansowe nie 
wygl da y zbyt dobrze. Jednak osoba tutejszego ksi dza budzi a wi kszy szacu-
nek, tote  mo na by o jeszcze liczy  na ró norak  pomoc ze strony niekatolickich 
parafian. Wizytator stwierdzi  nawet, e wszyscy nimi tutaj byli, cznie z zarz -
dzaj cymi 69.

Natomiast sytuacja w Krzy owicach zacz a si  powoli zmienia  na korzy
Ko cio a katolickiego, odk d proboszczem zosta  tu ks. Krzysztof Jurowiusz. Jego 
parafianie w wi kszo ci nadal byli protestantami, ale darzyli swego pasterza sym-
pati  i zrozumieniem. Ch tnie udzielali si  na rzecz parafii, nie tylko poprzez fi-
nansow  pomoc. W odpowiedzi na starania duszpasterskie miejscowego ksi dza
wiele osób zmieni o swój stosunek do wiary katolickiej, jak i pó niej zosta o przez 
niego namówionych do jej przyj cia 70. Nawet osoba patrona pszczy skiego, bar-
dzo niech tna zaistnia ej tu sytuacji, nie potrafi a tego zmieni . Sympatie jednak 
sz y ci gle swoj  drog , za  wierno  tradycji – swoj .

W przypadku parafii w Szerokiej atmosfera by a ju  zupe nie inna. To luteranin 
zarz dza  tu nadal ko cio em, a reszta s u by nie mog a liczy  na lepsze powodzenie 
w zwi zku ze swymi us ugami na rzecz ko cio a. Cz stokro  sama musia a sobie 
tu radzi  71. Przy okazji tej parafii nie wspomina si  nic szczególnego w zakresie 
stosunków wyznaniowych, zatem nie mog y one ulec istotnym zmianom w stosun-
ku do poprzedniej wizytacji. Tak wi c wci  prym wiedli tu luteranie. 

W przypadku nast pnej parafii w Boguszowicach, prowadzonej przez cystersów, 
daje si  zauwa y  pewien regres. Du  bowiem cz  niewielkich przychodów fi-
nansowych i naturalnych by a odsy ana w tym czasie do macierzystego klasztoru 
w Rudach Raciborskich. St d miejscowy duszpasterz, Bazyli, czu  bied  i niedo-
statek 72. W jakiej  mierze by o to te  wynikiem zoboj tnienia okolicznej ludno-
ci katolickiej na sprawy w asnej parafii.

Stosunkowo wi ksze zaanga owanie i trosk  o sprawy ko cio a parafialne-
go widzimy na przyk adzie s siedniego Rybnika. Imponuje tu przede wszystkim 
ilo  i jako  wyposa enia ko cio a NMP. Godna odnotowania jest tutaj tak e za-
y o  i wzajemny szacunek pomi dzy parafianami a miejscowym proboszczem, 

 67 J. J u n g n i t z, Visitationsberichte..., Bd. 2, Tl. 1, s. 124.
 68 Tam e.
 69 Tam e, s. 125.
 70 Tam e.
 71 Tam e, s. 126.
 72 Tam e.
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ks. Krzysztofem Jakubem Goworkiem, który ju  d ugie lata przebywa  na tej w a nie 
placówce. Prawie wszyscy parafianie byli tu katolikami, cznie z zarz dzaj cymi
kas  parafialn . ycie liturgiczne nie rozwija o si  w Rybniku i okolicach wy cz-
nie w g ównej wi tyni w centrum miasta. Istnia o tu wówczas kilka kaplic, z któ-
rych tylko jedn  nie u ytkowano i to dopiero od 4 lat. Spo ród nich na pierwszy 
plan wybija a si  wzniesiona w 1631 roku w pobliskich Jankowicach Rybnickich, 
gdzie kilkakrotnie w ci gu roku zbiera y si  t umy wiernych. Katolicy na czele 
ze swymi duszpasterzami, z racji za o enia w a nie tutaj Bractwa Bo ego Cia a,
musieli si  kontaktowa  w tym czasie z samym Rzymem i papie em Klemensem 
VIII 73. Natomiast wizytator nie wspomina w zwi zku z t  bardzo rozleg  parafi
o yj cych tu niekatolikach w tym czasie. 

W przypadku or, z racji wizytacji w 1688 r., wspomina si  fakt zbezczesz-
czenia g ównej wi tyni w mie cie, kiedy znajdowa a si  w r kach protestantów. 
Przetrwali oni tu a  do tej pory, skoro jest mowa o praktyce ich pogrzebów. Ten fakt 
prowadzi do sformu owania wielce prawdopodobnej tezy, e ich pozycja w mie-
cie przez ca y ten czas zmniejszy a si  tylko z powodu zaniechania mo liwych

represji wzgl dem nich w tym mie cie oraz niekonsekwentnego odwo ywania si
do nich ze strony w adzy wieckiej i ko cielnej. A mo liwo ci ograniczania spo-
eczno ci innowierczych w a nie w tym okresie by y ogromne. Jednak kilkadzie-

si t lat katolickiej przewagi i tak zrobi o tu swoje, skoro parafianami na prze o-
mie lat 1687/1688 s  w zdecydowanej wi kszo ci katolicy. Luteran za  naliczono 
prawie 30. Na terenie miejskim nie czuj  si  oni zbyt bezpieczni, tote  udaj  si
do okolicznych wsi, by us ysze  s owa pokrzepienia z ust w drownych predykan-
tów i uczestniczy  w „uczcie Lutra”. Przywi zanie do w asnych praktyk religij-
nych jest godne odnotowania, skoro daje si  u nich zauwa y  obaw  przed roz-
poznaniem jako luteran. Nie przestaj  by  równie  pi tnowani i po mierci, gdy
ich doczesne prochy s  grzebane poza miastem, bez jakiegokolwiek ceremonia u.
Przy tej okazji katolików nazywa si  „prawdziwie wierz cymi” 74.

Blisko 40 lat powinien ju  by  trwa  napór katolicyzmu we wsi Studzionka, jed-
nak jego rezultaty by y wci  nik e. Ko ció  parafialny pozostawa  tu ci gle w r -
kach luteran, którzy stanowi c zdecydowan  wi kszo , odprawiali tu nieustannie 
swoje nabo e stwa 75. Taki stan rzeczy spowodowa , e wizytator skupi  si  wy-

cznie nad wystrojem wn trza miejscowej wi tyni. Nie ma w ogóle mowy o ja-
kichkolwiek katolikach, nawet w zarz dzie parafii. Przyk ad tej w a nie parafii jest 
dowodem na to, e stanowczy opór dziedzica pszczy skiego oraz miejscowej lud-
no ci z powodzeniem konkurowa  z odgórnymi decyzjami w adzy wieckiej, jak 
i ogólnymi tendencjami tego okresu. Przetrwanie tu luteranizmu wskazuje na nie-
skuteczno rodków bogatych i biednych Ko cio a katolickiego we wspomaga-
niu odradzania si  katolicyzmu w ci le okre lonych warunkach, które w a nie tu 
zaistnia y. W Studzionce wszystko pracowa o na korzy  wyznania lutera skiego,
dlatego ci ko by o katolicyzmowi zapu ci  tu jakiekolwiek korzenie. Przy tutej-
szym opisie znajduje si  stwierdzenie: „wszyscy parafianie s  luteranami”, po czym 
jest mowa o 6 osobach – katolikach oraz takowych w rodzinach s u by ko cielnej.
Jednak wspomniani protestanci s  bardziej ch tni do gromadzenia si  po domach 
przy w drownych predykantach ni  w ko ciele parafialnym. Trudno wi c w tym 

 73 J. J u n g n i t z, Visitationsberichte..., Bd. 2, Tl. 1, s. 128.
 74 Tam e, s. 424.
 75 Tam e, s. 425.
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przypadku mówi  o jakichkolwiek regularnych praktykach religijnych. Wyj tki sta-
nowi  tu okaza e pogrzeby, które praktykuje si , zdaniem miejscowego probosz-
cza, jako wspania  okazj  do nawracania na wiar  katolick . Ciekawe jest rów-
nie  to, e pomimo protestanckiego charakteru ca ej parafii, biskupi – wroc awski
i krakowski chc  sprawowa  nad ni  wy czn  piecz . Luteranie nie kwapi  si
równie  do wiadcze  na rzecz parafii, czy to przy remontach, czy to wsparciem 
materialnym. Dwaj z nich, b d cy ko cielnymi, jako jedyni posiadaj  klucze do 
kasy parafialnej. Za  m odzi luteranie nie ucz szczaj  do miejscowej katolickiej 
szko y 76, co wydaje si  uzasadnione, zwa ywszy na si  miejscowej tutejszej spo-
eczno ci lutera skiej w tym czasie.

Wierno  katolicyzmowi spo eczno ci paw owickiej oraz miejscowych kola-
torów i fundatorów by a znana. Jednak i tu, jak zwracali my ju  wcze niej uwag ,
wyst puj  niekatolicy. Co wi cej, s  w s u bie przy miejscowym ko ciele i raczej 
nie dziwi to nikogo w zwi zku z ogóln  sytuacj  w archiprezbiteracie, za  zwró-
ci o uwag  samego wizytatora. Jeden z nich, Kacper Pielgrzym, jest wymieniany 
jako bardziej wp ywowa osoba w zarz dzie parafii, która zwykle bierze w opiek
pozosta ych swoich wspó wyznawców oraz chroni niepokornych katolików przed 
proboszczem z Paw owic 77. To jednak nie zmienia faktu, e wyznaniem panuj -
cym w tej parafii by  katolicyzm. By  on dodatkowo wspierany moralnie i finan-
sowo przez wp ywowych katolików, jak Paw owscy czy Oppersdorffowie 78.

W trakcie tej wizytacji na wietlono równie  stosunki panuj ce w parafii 
Pielgrzymowice. Po owa parafian by a tu wyznania lutera skiego, po owa kato-
lickiego. Decyduj cym czynnikiem by  w tym przypadku dobrodziej ko cio a,
Henryk Paczy ski z Wielkiej Paczyny – niekatolik. Miejscowi niekatolicy bar-
dziej uto samiali si  z tutejszym ko cio em, skoro w nim znajdowali miejsce po-
chówku i odprawiali swoje nabo e stwa 79. Wizytator natomiast nic nie wspomi-
na o yj cych tu katolikach i ich praktykach religijnych. Nie ma tu tak e mowy 
o ich katolickim duszpasterzu.

Troch  wi cej informacji w aktach z tej wizytacji otrzymujemy na temat ko -
cio a filialnego pielgrzymowickiej parafii, w miejscowo ci Golasowice. Sytuacja 
by a tu ca kiem podobna, a sam ko ció  tak e znajdowa  si  w r kach niekatoli-
ków. Pochówki luteran w jego murach we wcze niejszym okresie te  mia y miejsce. 
Mimo e do tego ko cio a s  przyporz dkowane dwie miejscowo ci: Golasowice 
i Jarz bkowice, to i tu stosunki wyznaniowe wygl da y tak samo – prawie po rów-
no by o tu i katolików, i luteran. I tak e decyduj cym czynnikiem s  osoby opie-
kunów ko cio a, Miko aj i Kasper Klochowie, którzy byli luteranami. Wzmianka 
o ró norakich obrz dach w obu ko cio ach mo e prowadzi  do wniosku, e na prze-
mian obs ugiwa o si  tu i luteran, i katolików, cho  zwykle decydowali o wszy-
stkim ci pierwsi. Dopiero w tym miejscu znajduje si  wzmianka o pos uguj cym
przy obu ko cio ach ksi dzu katolickim. Z liczby osób przyst puj cych do wiel-
kanocnej spowiedzi wi tej mo na wnioskowa , e cznie w miejscowo ciach
Golasowice i Jarz bkowice liczba nie przekracza kilkaset osób. Znajduje si  tu 
równie  wzmianka o 3 przypadkach konwersji wyznaniowych w macierzystej pa-
rafii pielgrzymowickiej i to z wiary katolickiej na protestanck . Jak wi c wida ,

 76 J. J u n g n i t z, Visitationsberichte..., Bd. 2, Tl. 1, s. 426.
 77 Tam e, s. 427.
 78 Tam e, s. 428.
 79 Tam e, s. 429.
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nawet pomimo mo liwo ci poniesienia ró nych kar przez te osoby, takie przypad-
ki nadal si  zdarza y. Wielka szkoda, e nie zosta y podane ich powody lub oko-
liczno ci. W adzy wieckiej i ko cielnej zale a o przecie  na licznych nawróce-
niach w drug  stron . I na to w a nie zwraca uwag  gorliwo  miejscowego ksi dza
Tomasza Fabriciusa, który w ramach swej pracy duszpasterskiej, jak mówi  ak-
ta wizytacyjne, nawróci  ju  30 osób 80. W parafii pielgrzymowickiej obaj s u -
cy przy ko ciele s  katolikami, natomiast przy golasowickiej filii – jeden katoli-
kiem, drugi luteraninem 81. Wizytator wspomina o ich oddaniu i przedstawia ich 
jako godnych zaufania.

Przy opisie stosunków wyznaniowych w parafii Bzie mamy podan  dok adn
liczb  katolików – by o ich 204. Jednak ci gle wi kszo  stanowi  tu luteranie, 
spo ród których pochodzi równie  miejscowy darczy ca ko cio a – Jan Grzegorz 
Franken. Pozostali jednak niech tnie wspomagali tutejsz  parafi ; nie chcieli te
ucz szcza  na odbywaj ce si  tu katolickie nabo e stwa. Miejscowy proboszcz, 
ks. Jakub T apacz, prowadzi  jednak tu specyficzn  akcj , maj c  na celu nawró-
ci  poszczególne osoby na wiar  katolick . Odbywa o si  to w czasie jego odwie-
dzin chorych na terenie parafii. Nic natomiast nie jest powiedziane na temat jej sku-
teczno ci – ogólnie si  tylko stwierdza, e ma na koncie dwa nawrócenia. Równie
tu przy ko ciele s u cym jest zaufany luteranin, Miko aj Jenderka. W zarz dze-
niach jednak zawarta jest my l, e na przysz o  proboszcz powinien przyj  na 
jego miejsce dwie osoby wyznaj ce katolicyzm 82.

W tym samym czasie w Krzy owicach wspólnota parafialna jest podzielona 
mniej wi cej w po owie na katolick  i lutera sk . Pomimo e piecz  nad ko cio em
parafialnym nadal dzier y  niekatolik, pan na Pszczynie, to jednak wi ksze przy-
wi zanie do niego wykazuj  tu katolicy. Natomiast wspólnota protestancka groma-
dzi a si  ch tniej noc  po swoich domach i przy w asnych pasterzach. W zamian 
gwarantowali im swoj  opiek  i ochron , co po cz ci mo e wiadczy  o ich nie-
ma ych jeszcze wp ywach i znaczeniu. Lepiej jednak wygl da a w tym czasie sy-
tuacja ich wspó braci w pobliskich Studzionce i Bziu, gdzie te zgromadzenia od-
bywa y si  w ko cio ach parafialnych, formalnie b d cych w r kach katolickich 83.
Tu ju  parafianie dysponowali ca kiem now wi tyni  84.

W filialnym ko ciele w Szerokiej, w porównaniu z poprzedni  wizytacj , sytu-
acja z punktu widzenia Ko cio a katolickiego niewiele si  poprawi a. Katolicy s
tu nieliczni i wraz z niektórymi luteranami na nabo e stwa do ko cio a przycho-
dz  rzadko i niech tnie. Akcja rekatolizacyjna dopiero si  tu zaczyna a wraz z na-
wróceniem przez miejscowego proboszcza, ks. Grzegorza Augustyna Boscusa, 
pierwszych o miu osób na terenie parafii. Nawet ko cielny, b d cy luteraninem, 
jest tu przedstawiony jako osoba niewiarygodna. Niech  miejscowych parafian 
lutera skiego wyznania do katolickiego proboszcza i zaistnia ej sytuacji ko ciel-
nej mo na wywnioskowa  w g ównej mierze z faktu, e pozostawali oni najwi k-
szymi d u nikami tego filialnego ko cio a 85.

 80 J. J u n g n i t z, Visitationsberichte..., Bd. 2, Tl. 1, s. 429.
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Od przej cia przez katolicki Ko ció wi tyni w Warszowicach up yn o ju
ponad 30 lat, kiedy po raz trzeci zawita a tu komisja wizytacyjna biskupa wroc-
awskiego. Jednak post p katolicyzmu by  tu nadal znikomy, szczególnie w ród

starszych parafian. Nadal w znakomitej wi kszo ci parafianie pozostawali prote-
stantami, którzy ucz szczaj  do tutejszego ko cio a g ównie na kazania w niedzie-
le i wi ta 86. Oprócz tego byli potajemnie zaopatrywani przez w drownych lute-
ra skich pastorów. W ród mniejszo ciowej grupy katolików wymienia si  w tym 
miejscu miejscowych mieszka ców (czwarta cz  wszystkich) i ponad 100 osób 
z rodzin s u ebnych i przybyszów. Miejscowy proboszcz próbowa  w ró ny sposób 
zmieni  te proporcje, mi dzy innymi przez odprawianie pogrzebów nawet lutera-
nom na sposób katolicki ze wszystkimi honorami. Efekt tego jest niewielki, skoro 
w ród wielkanocnych penitentów jest jedynie 99 osób, a wi c nawet nie wszyscy 
katolicy 87. Akta wizytacyjne do  skrupulatnie odnotowuj  w przypadku tej para-
fii przej cia poszczególnych osób na katolicyzm czy te  na luteranizm. Zaliczaj
one do sukcesów miejscowego proboszcza, ks. Jana Franciszka Dudecjusza, prze-
konanie do wiary rzymskokatolickiej troje dzieci, wspomnianych bezimiennie. 
Jednak e ci gle tu jeszcze dochodz  do skutku konwersje w drug  stron , przy 
czym o trzech, powszechnie znanych przypadkach, mówi si  tu ju  imiennie. Obaj 
ko cielni s  tu tak e luteranami 88.

Z akt trzeciej wizytacji dowiadujemy si , e do parafii boguszowickiej przyna-
le y ludno  zamieszkuj ca osiem i pó  wsi. Wizytator nadmienia, e parafianie s
katolikami w zdecydowanej wi kszo ci; wymienia te  przy okazji jedynie 20 lu-
teran i jedno ma e stwo ydowskie. To dowodzi, e w posiad o ciach klasztoru 
Cystersów luteranizm nie zakorzeni  si  zbytnio, a wcze niejsza trudna sytuacja 
macierzystego klasztoru w Rudach akurat nie prze o y a si  tu na sta e w znacznym 
stopniu na stosunki wyznaniowe w samych Boguszowicach i okolicznych wsiach. 
Tu sytuacja szybciej wraca a do normy ni  w a nie w Rudach. Dochodzi o tu na-
dal do nawróce  na wiar  katolick  ju  i tak ma ej spo eczno ci protestanckiej. 
Tutejszy obecny proboszcz by  przyczyn  takowych 4 przypadków 89. Natomiast 
o pozosta ych innowiercach protoko y milcz .

W przypadku parafii w Rybniku pierwsz  wzmiank  o protestantach znajdu-
jemy przy okazji opisu wystroju g ównej tutaj wi tyni. Mianowicie znajduje si
tu informacja, e w ko ciele nie ma pochowanych adnych luteran 90, na co zwró-
ci a uwag  wizytuj ca komisja. W przypadku rybnickiej parafii wizytator wska-
zuje na zaanga owanie si  katolickich parafian oraz ich wysok  frekwencj  na 
nabo e stwach, szczególnie w okresie wielkiego postu. Tak e tutaj dochodzi jesz-
cze do nawróce , z których na konto miejscowego proboszcza, ks. Jerzego Jana 
Gzula, zosta o zapisanych 10 przypadków. Jednak luteranie w tej miejskiej pa-
rafii, podobnie jak w orach, mieli wi ksze szanse zachowania swej wyznanio-
wej to samo ci. Nie dziwi zatem fakt, e jeszcze na pocz tku nast pnego wieku 
spotykamy w Rybniku 30 niekatolików 91. Przy okazji tej wizytacji wspomina si
w aktach o ko ciele filialnym w Popielowie. Nie odbywaj  si  tu nabo e stwa,
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 88 Tam e, s. 434.
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RELACJE WYZNANIOWE W ARCHIPREZBITERIACIE ORSKIM 197

a ju  na pewno niekatolickie, gdy  panem okolicznych posiad o ci by  wówczas 
niejaki Skrybe ski, o którym mówi o si , e by  z wyznania kalwinem. Gdyby tak 
rzeczywi cie by o, by by jednym z nielicznych pozosta ych tu zwolenników na-
uki Kalwina. Dalej protokó  krótko mówi o jego faktycznej w adzy nad miejsco-
wym ko cio em. Natomiast nic nie podaje o wyznawanej wierze reszty ludno ci.
Z informacji o pochówku „heretyków” w tym ko ciele mo emy wnioskowa  o po-
ka nej liczbie yj cych tu niekatolików. O dok adnej ich liczbie lub okre lonym
wyznaniu, jak i o ludno ci katolickiej protokó  milczy. Równie  w aktach tej wi-
zytacji znajdujemy nieliczne informacje na temat ko cio a filialnego, a w a ciwie
kaplicy, w Jankowicach Rybnickich. O okolicznej ludno ci zatem niewiele wie-
my, z wyj tkiem tego, e wszyscy zmarli s  chowani na cmentarzu wokó  ko cio-
a. W ród tutejszych parafian wykszta ci a si  wielka pobo no  eucharystyczna, 

która oczywi cie mia a zwi zek z histori  za o enia tutejszej kaplicy. Ten kult spra-
wia, e nawet na nieliczne nabo e stwa tu odprawiane gromadz  si  t umy ludno-
ci wyznania katolickiego, nie tylko z najbli szej okolicy 92.

Jak wida , reformacyjne nowinki religijne najszybciej rozchodzi y si  po ród
mieszczan, g ównie orskich. Natomiast na wsiach ziemi pszczy skiej potrzeb-
na by a ingerencja tutejszych w a cicieli ziemskich, a pó niej osiad ych tu ewan-
gelickich pastorów. Prawo patronatu w r kach Promniców wielce sprzyja o lute-
ranizmowi. Na to, mi dzy innymi, zwracali uwag  przybywaj cy tu wizytatorzy. 
I tu mo na wykaza  istotn  ró nic  pomi dzy pszczy skim pa stwem stanowym 
a ksi stwem opolsko-raciborskim. Na tym drugim terenie fala reformacyjna nie 
poczyni a a  takich post pów, co wp yn o na jej szybki, powszechny zanik w ród
okolicznej ludno ci wskutek zabiegów strony katolickiej. Habsburskie rozporz dze-
nia wydawa y si  tutaj skuteczniejsze wobec osób mniej zaanga owanych w spra-
wy religijne. Habsburgowie bardzo mocno zas u yli si , bezpo rednio lub za po-
rednictwem swych urz duj cych przedstawicieli, dla restauracji katolicyzmu na 

tych terenach. Czym swobodniej wykonywali tu swoje rz dy, tym katolicyzm czy-
ni  wi ksze post py. W poszczególnych parafiach decyduj ce znaczenie mia  te
patron ko cio a, g ównie tam, gdzie zamieszkiwa a w po owie ludno  katolicka 
i w po owie protestancka. Zwykle miejscowe wi tynie wznosili katolicy i to oni 
byli bardziej z nimi zwi zani, za  luteranizm z czasem by  wypierany do kr gów
domowych lub „odst pów le nych”. Równie  osoba duszpasterza mog a luteran do 
katolicko ci albo dobrze usposobi , daj c w przysz o ci szans  na ich powrót, albo 
trwale zniech ci  lub nawet uczyni  wrogiem. Czasy reformacji i wojen religijnych 
wiele zmieni y, co tak e wida  na podstawie protoko ów. Spo ecze stwo zubo a o
te  po wzgl dem materialnym, co pó niej przek ada o si  na finansowanie spraw 
parafialnych, jak i moralnym. W tym w a nie okresie zauwa alny jest tak e zanik 
niektórych wiadcze  na rzecz Ko cio a, w tym g ównie dziesi ciny. Inaczej nato-
miast rzecz si  mia a z zaniedbywanym dot d kultem religijnym. Zaczyna  w a nie
powoli si  odradza  po stronie katolickiej, za  nie mala  po lutera skiej.
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