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KERYGMAT A WYDARZENIE W GLOSZENIU CUDOW
JEZUSA

Katechizm Kosciota katolickiego poucza: ,,Stowom Jezusa towarzysza licz-
ne «czyny, cuda i znaki» (Dz 2,22), ktore ukazuja, ze Krolestwo Boze jest w Nim
obecne. Potwierdzaja one, ze Jezus jest zapowiedzianym Mesjaszem (Por. Lk 7,
18-23)” (KKK 547). Ewangeliczne opisy cudow Jezusa, pozostajace w $cistym
zwiazku z Jego dzielem zbawczym, wywoluja zywa refleksje u wspotczesnych
teologow !. Czytamy je rowniez wiernym w niedziele, $wieta i w dni zwykte, ob-
jasniamy i aktualizujemy przestanie zawarte w tych tekstach. Jest to zatem waz-
ny problem homiletyczny, ktory nalezy przyblizy¢. Rozwazaja go takze homileci
niemieckiego obszaru jezykowego, a po§wigcajac najwigcej miejsca kerygmatowi
cudow Jezusa, ujmuja go zarazem w relacji do wydarzenia tychze znakow. Jest to
konieczne, bo podobnie jak w Ewangeliach, ktore maja charakter historyczno-ke-
rygmatyczny, tak i w opisach cudow Jezusa tacza si¢ 1 wspoitworza element wy-
darzeniowy i znaczeniowy .

W celu uchwycenia odpowiednich relacji kerygmatu i wydarzenia ukazemy
najpierw, jak wyglada 6w problem w §wiadectwie postugi Kosciota pierwotne-
g0, a przede wszystkim w Ewangeliach. Nastgpnie zostanie rozwazona, zwigza-
na z wydarzeniem, historyczno$¢ cudéw Jezusa w aspekcie kaznodziejskiej po-
stugi stowa Bozego.

1. Kerygmat a wydarzenie w Swiadectwie apostolskiej postugi slowa

W czasach Kosciota pierwotnego nie kwestionowano faktu, ze Jezus czynit cu-
da. Byly one oczywiste nawet dla wrogow, ktorych sprzeciwy dotyczyty raczej sa-
mej osoby Jezusa jako cudotworcy. Dociekano bowiem, jak i czyja moca to czynit

! Zob. J. Kudasiewicz Cuda Jezusa na nowo odczytane, ,,Znak” 1999, 51, nr 6, s. 14-38;
J. Twardy, Gloszenie cudow Jezusa dzisiaj, Kielce 2001, s. 345-366 (bibliografia).

2 Zob. Instrukcja Komisji Biblijnej w sprawie historycznosci Ewangelii, [w:] Biblia dzisiaj,
oprac. red. J. Kudasiewicz, Krakow 1969, s. 103—111; F. Kamphaus, Zwischen Schrifttext und
Verkiindigung. II. Das Neue Testament, Handbuch der Verkiindigung, Bd. 11, Red. B. Dreher [i in.],
Freiburg 1970, s. 137-139; tenze, Von der Exegese zur Predigt. Uber die Problematik einer schriftge-
mdssen Verkiindigung der Oster-, Wunder- und Kindheitsgeschichten, 3. Aufl., Mainz 1971, s. 327—
330; J. Rolo ff, Das Kerygma und der irdische Jesus, Gottingen 1970.
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(Mk 3,22-30; Mt 12,22-30)3. Podobnie w gminach zyjacych wiarg popaschalna
nie poprzestawano na stwierdzeniu faktu i jego rekonstrukcji, kronikarskim za-
pisie, archiwalnym przechowaniu go i wspominaniu, ale pytano o znaczenie cu-
dow Jezusa dla obecnej wiary *. Nie tyle gloszono wowczas, ze Jezus czynit cu-
da, ile ukazywano, czyja moca je czynit, kim On jest i co czyni dzisiaj’. Stad tez
w przekazie tych znakoéw dostrzegamy pewna swobodg i wolno$¢. Po prostu cu-
dow Jezusa nie przekazywano w sposob czysto historyczny. Nie $wiadczy to jednak
o lekcewazeniu faktu, ale raczej o jego konstytutywnym zwiazku z kerygmatem,
ktéremu jest podporzadkowany °. Kerygmat i historia, mimo réznic, nie tworza
alternatywy, ale wzajemnie do siebie naleza, jakby tworza synteze. W pierwotnej
gminie bowiem zespolita si¢ podczas gltoszenia cudow Jezusa ich interpretacja hi-
storiozbawcza z faktem i historia’. Relacja historyczna stuzy wyznawaniu wiary
w Jezusa Chrystusa ukrzyzowanego i zmartwychwstatego. Taki obraz zachowat
si¢ w zredagowanych przez Ewangelistow opisach cudow. Trudno wigc oddzieli¢
fakt cudu od jego interpretacji®.

Dlatego dzisiaj, chcac dotrze¢ do czystych faktow cudow Jezusa, trzeba uwzgled-
ni¢ skomplikowang drogg, jaka przeszly ich opisy od tradycji ustnej do ostatecznej
redakcji. Nie mozna z géry wyrokowac, co jest Scista rejestracja wydarzenia, a co
jest kerygmatem, poniewaz trudno oddzieli¢ wydarzenie od jego interpretacji. Trzeba
Ow problem historyczno$ci cudow bada¢ oddzielnie w kazdym wypadku, pamigta-
jac, ze petna rekonstrukcja szczegotéw tych wydarzen nie jest dzisiaj mozliwa®.

3 H. G. Schiitz, Wie predigen wir Wundergeschichten?, Gutersloh 1971, s. 7, K. Fr &1, Wege
zur Schriftauslegung. Biblische Hermeneutik fiir Unterricht und Predigt, Katholische von H. Halbfas
besorgte Lizenzausgabe unter dem werénderten Titel (...) Uberarbeitete 3. Aufl., Diisseldorf 1967,
s.330; F. Staudinger, Die neutestamentlichen Wunder in der Verkiindigung, ,,Erbe und Auftrag“
1968, 44, H.5,s.364.

* Eine sorgfiltige Exegese der Texte zeigt, daB der apostolischen Kirche nicht an der Wundern
als Ereignissen der Vergangenheit gelegen war®. R. H. Fuller, Die Wunder Jesu in Exegese und
Verkiindigung (thum. z ang. F. J. Schierse. Tyt. oryginatu: Interpreting the Miracles, London 1966,
Diisseldorf 1967. Lizenzausgabe mit Genehmigung des Patmos Verlages, Diisseldorf), Berlin 1970,
s. 106. Por. F. Kamphaus, Die Verkiindigung der Wunder Jesu, ,,Der Seelsorger™ 1969, 39,
H. 5, s. 302; tenze, Von der Exegese..., s. 150, 151, 162, 194; K. Friedrich, Neutestamentliche
Wundererzihlungen. Problem und Aufgabe ihrer Predigt, ,,.Stimmen der Zeit“ 1967, 21, H. 4, s. 123,
124; W.Kirchschliger, Wie iiber Wunder reden?, ,,Bibel und Liturgie“ 1978, 51, H. 4, s. 153;
A.Liapple, Die Botschaft der Evangelien — heute, 4. Aufl, Miinchen 1968, s. 216; H. G. Schiitz,
Wie predzgen wir.., s. 29.

SH.G.Sc hutz Wie predigen wir..., s. 7, 30; K. Fr 6 t, Wege zur Schriftauslegung..., s. 326.

¢ F. Kamphaus, Die Stillung des Seesturmes. Auslegung von Mk 4,35-41 im synoptischen
Vergleich, [w:] Verku'ndigen 2, Red. P. Bormann, W. Massa, Stuttgart 1969, s. 27; tenze, Von der
Ex%gese..., s. 150, 151.

Por. K. Fror, Wege zur Schriftauslegung..., s. 326, 327; A. Lapple, Die Botschaft der
Evangehen S. 260 261;F.Kamphaus, Von der Exegese..., s. 316, 327-330.

$K.Fro r Wege zur Schrzftauslegung s.326,327;J.B1 an k, Die biblischen Wunderberichte
als Kerygma und als Glaubensgeschichten, [ 1] Verkiindigen 2, Red. P. Bormann, W. Massa, Stuttgart
1969, s. 14; R. H. Fuller, Die Wunder Jesu..., s. 113.

’ Por. E. Haberer, Die Wunder — Predigt, [w:] Kleine Predigt-Typologie, Bd. 111, Red. L. Schmidt,
C. H. Peisker, Stuttgart 1965, s. 153; F. Kamphaus, Von der Exegese..., s. 119; tenze, Die Verkiindi-
gung...,s. 302; W. Kirchschldger, Wie iiber Wunder reden?..., s. 252, 253; F. J. Schierse,
Vorwort, [w:] R. H. Fuller, Die Wunder Jesu..., s. 10; H. G. S chiitz, Wie predigen wir.., s. 12;
K. Fror, Wege zur Schrifiauslegung..., s. 326.
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W zwiazku z tym wspotczesny glosiciel cudow Jezusa powinien uwzglednic
szereg zagadnien taczacych si¢ z ich problemem historycznym. Wtasciwe rozu-
mienie Ewangelii ustrzeze go przed zbyt biograficznym traktowaniem zawartych
w nich opisow cudow. Nie bedzie ich traktowat jako doktadne historyczne proto-
koty, kroniki, reportaze o zadziwiajacych wydarzeniach ani tez jako diagnozy me-
dyczne, ale jako opowiadania kerygmatyczne, majace podstawg w faktach '°.

W tych perykopach, jak podkreslaja homileci niemieccy, cudowne wydarzenie
nie ma znaczenia decydujacego w relacji do kerygmatu. Wydarzenie cudu mimo
swej wagi schodzi na drugi plan''. Kaznodzieja nie moze zgubi¢ si¢ w rozwaza-
niach egzegetycznych. On musi jasno widziec relacje pomigdzy kerygmatem a hi-
storig. Jako pomoc w uchwyceniu wtasciwego napigcia pomigdzy tymi elementami
moze mu stuzy¢ zasada podana przez Brunona Drehera, ze w perykopach cudéw
Jezusa trzeba odrozni¢ forme literacka (Sprachform), kerygmat (Kerygma) i wy-
darzenie (Ereignis) '2. Trzeba mie¢ przy tym $wiadomos¢, ze zachodzi réznica po-
miedzy samym cudem a jego opisem '3,

Cudowne fakty ujeli ewangeli$ci w forme literacka, dlatego z problemem histo-
rycznym zwiazany jest zywy i aktualny problem literacki '*. Zastosowanie zasa-
dy rodzajow literackich do opisow cudow doprowadzito do wielu wnioskow, m.in.
do waznych osiagnie¢ nalezy odroznienie zdarzenia cudu od opowiadania o cu-
dzie '°. Stosowany w Ewangeliach rodzaj literacki opisu cudu ma schemat podob-
ny do opowiadan o cudach, jakie spotyka si¢ w é6wczesnej literaturze zydowskiej
i greckiej. Zawieraja one trzy elementy: !¢

" A. Lipple, Die Botschaft der Evangelien..., s. 32, 192, 216, 445; F. Kamphaus, Von der
Exegese..., s. 151 (120, 161-163). Tak ujmowany opis cudu F. Kamphaus okresla jako ,,opowiada-
nie cudu” — Wundererzdhlung — poniewaz wydarzenie i znaczenie tworza w nim $cisly zwiazek.
Zwischen Schrifttext und Verkiindigung. II Das Neue Testament, [w:] Handbuch der Verkiindigung,
Bd. 2, Red. B. Dreher [i in.], Freiburg 1970, s. 143. Por. K. Friedrich, Neutestamentliche
Wundererzdhlungen..., s. 123; K. Fr 6 r, Wege zur Schriftauslegung..., s. 326; H. G. Schiitz, Wie
predigen wir...,s. 31; F. J. Schierse, Wunder in der Verkiindigung. Was Gott durch Jesu und sei-
ne Kirche tun will, ,,Bibel und Kirche* 1974, 29, H. 1, s. 12; F. Staudin ger, Die neutestamentli-
chen Wunder..., s. 358; A. Weiser, Jesu Wunder damals und heute, 4. Aufl., Stuttgart 1976, s. 65.

''J. Blank, Die biblischen Wunderberichte...,s. 8: Zob. rtowniez E. Hit s ¢ h, Predigtfibel, Berlin
1964, s. 187;J. Ho fmeier, Wunder in Schrift und Predigt. 7. Arbeitstagung der Arbeitsgemeinschaft
katholischer Homiletikers, [w:] Verkiindigen 2, Red. P. Bormann, W. Massa, Stuttgart 1969, s. 64;
W. Kirchschlager, Wie iiber Wunder reden?..., s. 253; F. Kamphaus, Von der Exegese...,
s. 151; H. G. Schiitz, Wie predigen wir...,s. 5,7, 29, 32.

12 B. Dreher, Biblisch predigen, Stuttgart 1968, s. 152.

3 B. Schwank, Das Problem der Wunder, ,,Erbe und Auftrag® 1973, 49, H. 3, s. 235; F. J.
Schierse, Wunder.., s. 10; L. F endt, Homiletik. 2. Aufl., bearb. B. Klaus, Berlin 1970, s. 74.
Juz w 1949 r. L. Fendt zwracatl na to uwage (Homiletik. Theologie und Technik der Predigt, Berlin
1949, s. 71).

4 J.Kudasiewicz CudaJezusa na nowo odczytane...,s. 19,20,29-35; K. J. Wawrzynoéw,
Cuda Jezusa w swietle wspolczesnych badan egzegetycznych, [w:] Prorok potezny stowem i czynem,
red. B. Szier-Kramarek, Lublin 1997, s. 259-264.

5 K. Kertelge, Die Wunder Jesu in der neueren Exegese, [w:] Theologische Berichte, Bd. V,
Glaube und Geschichte, Einsiedeln 1976, s. 72, 73; A. Baur, H. K 6 g e 1, Die Wunder Jesu. Von der
Exegese zur Katechese, Donauworth 1970, s. 33.

1©°J. Kudasiewicz, Literacka i teologiczna problematyka cudow Jezusa, [w:] Warszawskie
Studia Biblijne, red. J. Frankowski, B. Widta, Warszawa 1976, s. 93; R. H. Fuller, Die Wunder
Jesu..., s. 36; A. Weiser, Zentrale Themen des Neuen Testaments, Donauworth 1978, s. 33, 34;
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— wprowadzenie, czyli opis choroby z zaznaczeniem, ze nikt dotychczas nie
mogt jej wyleczy¢ (Mk 5,2-5. 25-26; 9,21-22), co ma uwydatni¢ wielko$¢ naste-
pujacego potem cudu;

— przedstawienie cudownego zdarzenia, zawierajace spotkanie z cudotworca,
ktory dokonuje uzdrowienia za pomoca réznych czynnosci i gestow, jak np. do-
tknigcie uszu, natozenie §liny (Mk 7,33; 8,23-25), oraz wypowiada tajemnicze sto-
wa, np. Effatha (Mk 7,34), Talitha kum (Mk 5,41) albo grozi szatanom (Mk 1,25;
1k 4,41),

— demonstracja skutku cudu przez zachowanie uzdrowionego (np. bierze swo-
je toze i idzie — Mk 2,12) i reakcjg choralng, czyli wyrazy podziwu i chwaty dla
cudotworcy ze strony $wiadkoéw cudu.

Trzeba zaznaczy¢, ze wspolczesne badania literackie perykop cudéw zmierza-
ja do szczegotowych analiz lingwistycznych i strukturalistycznych. Bardzo wni-
kliwie analizuje si¢ przy tym tematy, osoby i motywy wystepujace w tych opo-
wiadaniach 7. Znajomo$¢ biblijnych rodzajéw literackich umozliwia zrozumienie
i ukazanie owej roznicy pomigdzy faktem a opowiescia o nim'®. Opowiadania
cudow charakteryzuja si¢ pogladowym sposobem mowienia o fakcie i to z pew-
nej perspektywy czasu. Jest to gloszenie kerygmatu z pomoca zawartych w nim
elementow historycznych °. Przy czym znajomos$¢ rodzajow literackich pozwa-
la dostrzec zmieniajace sig, zaleznie od potrzeb i sytuacji, ujgcie opowiadania da-
nego cudu (Neuerzidhlung). Uwydatnia to akcentowane przez biblistow i pomoc-
ne dla kaznodziejow pordwnanie synoptyczne perykop cudow Jezusa, wskazujace
na podporzadkowanie formy literackiej kerygmatowi?’. Ze wzglgdu na pomocni-
cza rolg formy w gloszeniu kerygmatu nie nalezy jej historyzowac, poniewaz mo-
ze to nawet przeszkodzi¢ wierze w Jezusa. Trzeba pamigtac, ze forma jest jakby
nosnikiem kerygmatu?'.

Drugi element rozrézniany w opisach cudéw to kerygmat, ktory wymaga osob-
nego przyblizenia, w czym moga pomé6c odpowiednie opracowania 2. Katechizm
Kosciota katolickiego uwydatnia kerygmat w nastgpujacy sposob: ,,Znaki wypehia-
ne przez Jezusa §wiadcza o tym, ze zostat postany przez Ojca (Por. J 5,36; 10,25).
Zachecaja do wiary w Niego (Por. J 10,38). Tym, ktorzy zwracaja sie do Jezusa

K. Gutbrod, Die Wundergeschichten des Neuen Testaments. Dargestellt nach den ersten drei
Evangelien, 4. Aufl., Stuttgart 1978, s. 19-22, 44-49.

7 K.Kertelge, Die Wunder Jesu...,s. 73-78; A. S te in e, Wundergeschichten als literarische
Gattung, [w:] Wunder Jesu Bibelarbeit in der Gemeinde; Themen und Materialen, Bd. 11, Red. A.
Steiner, V. Weymann, Basel 1978, s. 23-34; K. J. Wawrzyn 6 w, Cuda Jezusa..., s. 262-264.

8 B. Dreher, Biblisch predigen..., s. 152, 153, a takze s. 145-147. Pomocna w tym wzgledzie
moze by¢ znajomo$¢ wspotczesnie stosowanych form literackich, jak poezja (wiersz) czy relacje
publicystyczne. Tamze, s. 152.

1 Tamze, s. 152. Autor powotuje si¢ na K. Gutbrod, Die Wundergeschichten des Neuen
Testaments, Stuttgart 1967, s. 8-22.

2 B. Dreher, Biblisch predigen..., s. 146. Autor powoluje si¢ na R. Rennera, Die Wunder
Jesu in Theologie und Unterricht, Lahr/Schwarzwald 1966, s. 40.

2 F.Kamphaus, Von der Exegese..., s. 118, 119, 162, 163; B. Dreher, Biblisch predigen...,
s. 146.

2 Zob.np. J. Twardy, Gloszenie cudéw Jezusa dzisiaj, Kielce 2001, s. 66-90.
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z wiara, udziela On tego, o co prosza (Por. Mk 5,25-34; 10,52). Cuda umacnia-
ja wigc wiar¢ w Tego, ktory petni dzieta swego Ojca; §wiadcza one, ze Jezus jest
Synem Bozym (Por. J 10,31-38). Moga jednak takze dawac¢ okazj¢ do «zwatpie-
nia» (Por. Mt 11,6). Nie maja zaspokaja¢ ciekawosci i magicznych pragnien. Mimo
tak oczywistych cudow, Jezus jest przez niektorych odrzucany (Por. J 11,47-48);
oskarza si¢ Go nawet o to, ze dziata moca ztego ducha (Por. Mk 3,22)” (KKK 548).
Kaznodzieja winien wigc akcentowac znaczenie wiary w odczytywaniu i aktuali-
zowaniu kerygmatu ewangelicznych opiséw cudow. Opowiadania o tych znakach,
bedac ich interpretacja, sa Swiadectwem o Chrystusie, zawieraja pytanie i odpo-
wiedz, kim jest Jezus (Mt 8,27; Mk 1,24), co Bog przez Niego czyni dla ludzi i do
czego ich wzywa. Zajmuja one szczegolne miejsce w biblijnej chrystologii.

Cuda Jezusa maja znaczenie dla ludzi wspotczesnych, gdyz wskazuja na
Zbawiciela, ktory przyszedt wyzwoli¢ ich z niewoli grzechu i jej skutkow. Katechizm
wskazuje: ,,Wyzwalajac niektorych ludzi od ziemskich cierpien: gtodu (Por. J 5,5-
15), niesprawiedliwosci (Por. Lk 19,8), choroby i $§mierci (Por. Mt 11,5), Jezus
wypehit znaki mesjanskie. Nie przyszedt On jednak po to, aby usunac¢ wszelkie
cierpienia na ziemi (Por. Lk 12,13.14; J 18,36), ale by wyzwoli¢ ludzi od najwigk-
szej niewoli — niewoli grzechu (Por. J 8,34-36), ktora przeszkadza ich powota-
niu do synostwa Bozego i powoduje wszystkie inne ludzkie zniewolenia” (KKK
549). Dlatego nalezy pamigtac, ze dobra znajomo$¢ biblijnego kerygmatu wydat-
nie przyczyni si¢ do poprawnego spojrzenia na historycznos¢ cudéw Jezusa. Jak
wigc wida¢ z dokonanych spostrzezen, opisy cuddéw Jezusa maja przede wszyst-
kim cel kerygmatyczny, ktéremu jest podporzadkowana strona wydarzeniowa cu-
du, a z nia z kolei taczy si¢ osobny problem historyczny.

2. Znaczenie historycznosci cudow Jezusa w postudze stowa

Homileci niemieccy bynajmniej nie lekcewaza ani nie pomijaja zagadnienia
historycznosci cudow Jezusa, cho¢ poswiecaja mu stosunkowo mniej miejsca .
Zwlaszcza wychodzi ono ostro w konfrontacji uj¢é katolickich i protestanckich.
W zasadzie autorzy podkreslaja, ze cudotwoércza dziatalnos¢ Jezusa jest faktem
bezspornym, a u podstaw opisow tych znakéw leza fakty i sa one mocno zako-
rzenione w historii*. Ten fakt przyjmuje si¢ zdecydowanie, mimo podkres$lania
pewnych wptywow pochodzacych z pozabiblijnych (greckich lub zydowskich)
opowiadan o cudach, jak réwniez tradycyjno-redakcyjnych przerodbek (przemalo-

3 J. Hofmeier, piszac o sympozjum Zrzeszenia Katolickich Homiletéw Niemiec (AKH) w 1968 r.
w Salzburgu, zaznacza, ze szczegdlnie czgsto podnoszonym problemem byta historycznosé cudow
biblijnych (Wunder.., s. 62).

%K. Fror, Wege zur Schriftauslegung..., s. 326. Por. R. H. Fuller, Die Wunder Jesu..., s. 23—
25,106; E. Haberer, Die Wunder — Predigt..., s. 153 (za E. Kdsemanem, Wunder. IV. Im NT,
[w:] Die Religion in Geschichte und Gegenwart, Bd. VI, k. 1835); W.Kirchschlager, Wie iiber
Wunder reden?..., s. 252, 253; E. Hir s ¢ h, Predigtfibel..., s. 180; G. S c hiit z, Wie predigen wir...,
s. 7; F. Staudin ger, Die neutestamentlichen Wunder-..., s. 355, 356.
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wywan) zauwazonych w ewangelicznych perykopach cudéw 2. Owszem, homi-
leci podkreslaja, ze trzeba sig liczy¢ z r6znymi wptywami, ale nie przywiazuja do
nich wigkszej wagi, uwazajac to przede wszystkim za zadanie egzegetow i histo-
rykow religii. Homiletyka moze najwyzej korzystaé z ich osiagnig¢ z petng Swia-
domoscia, ze trudno jest oddzieli¢ fakty od legend, ktore moga mie¢ rozny stopien
zwiazku z historig 2. Mozna tu moéwic o stopniach historycznego prawdopodo-
bienstwa lub nieprawdopodobienstwa. Nie mozna jednak ograniczy¢ zakresu cu-
dow przez pytanie, co Jezus moze, a czego nie moze?’. Tak czy inaczej droga do
faktu jest otwarta.

Zreszta samo dotarcie do faktu cudu bez kerygmatu i zwiazanej z nim wia-
ry jest bezowocne, bo i sam fakt moze by¢ wieloznaczny. Na przyktad wypedze-
nie ztego ducha mogto by¢ zrozumiane przez jednych jako okazanie mocy Bozej
(Lk 11,20), a przez innych jako dzieto szatana (Mk 3,22)2. I przeciwnie, nawet
czyste legendy moga by¢ nosnikami, obrazami i symbolami wiecznej prawdy
Ewangelii . Egzegetom pozostaja badania historycznosci poszczegolnych cudow
Jezusa. Natomiast dla homiletow sprawa weryfikacji historycznej jest wprawdzie
wazna, ale nie pierwszoplanowa. Podstawowe pytanie nalezy sformutowac nastg-
pujaco: dlaczego Kosciot pierwotny opowiadat cuda Jezusa i co chciat przez to
powiedzie¢ .

Niektorzy autorzy podkreslaja, ze sposrod poszezegdlnych grup cudow Jezusa
najwigkszy cigzar historyczny maja uzdrowienia chorych i wypedzenia ztych du-
chow, a szczegolnie te, ktore potaczone sa z polemika antyzydowska. 3! W sprawie
innych cudow sg pewne zdania stwierdzajace rozne trudnosci historyczne i wska-
zujace na potrzebe dalszych badan. Na przyklad w zwiazku z opisem wskrzesze-
nia Lazarza (J 11,1-44)32. Rowniez fakt, ze homileci nie za bardzo koncentruja
si¢ na historycznos$ci poszczeg6lnych cudow swiadczy o tym, ze nie chea przekra-
cza¢ swoich kompetencji i ze ich glownym obiektem zainteresowan jest kerygmat.
Dlatego tez mocno dyskutowany i szeroko opracowany przez egzegetdw problem
historyczno$ci cudow Jezusa tylko czgsciowo przeniknal do homiletyki niemie-
ckiej. Ma to swoje uzasadnienie, bo z ambony nie mozna gtosi¢ catej problematy-
ki egzegetycznej zwiazanej z cudami, ale glosiciel cudow ma by¢ §wiadomy, jakie
sa trudnosci 1 hipotezy w zakresie wzajemnych relacji kerygmatu i wydarzenia. Na

3 F.Haberer, Die Wunder — Predigt..., s.153; K. Frie drich, Neutestamentliche Wundererziih-
lungen..., s. 123; F. Kamphaus, Von der Exegese..., s. 118-120.

% W. Schiitz, Probleme der Predigt, Gottingen 1981, s. 93, 94; E. Hirs c h, Predigtfibel...,
s. 186; F.J.Schierse, Wunder...,s. 10, 11; A. L dp ple, Die Botschaft der Evangelien..., s. 236.

27 J. Blank, Die biblischen Wunderberichte...,s. 15.

% F.Kamphaus, Von der Exegese...,s. 154.

¥ E.Hirsch, Predigtfibel..., s. 187.

% J. Blank, Die biblischen Wunderberichte..., s. 15; E. Hirs ch, Predigtfibel..., s. 187,
W. S chiitz, Vom Text zur Predigt. Analyse und Modelle, Witten 1968, s. 171.

' . Xamphaus, Von der Exegese...,s. 152,153; K. Friedrich, Neutestamentliche Wunderer-
zdhlungen..., s. 123; K. F r 6 t, Wege zur Schrifiauslegung..., s. 338; H. S c h it z, Wie predigen wir...,
s. 7.

2 F.Xamphaus, Von der Exegese...,s. 153; A. Lipp le, Die Botschaft der Evangelien..., s. 236,
252,260, 261; R. H. Fuller, Die Wunder Jesu..., s. 89, 92, 93.
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gloszenie hipotez swoistego rodzaju pozwolit sobie Rudolf Bultmann, twierdzac
w jednym z kazan akademickich, ze opis cudownego potowu ryb (Lk 5,1-11) uwa-
7a za ,,pobozna fikcje” (fromme Dichtung)*. Spotkato sie to jednak z ostra kry-
tyka ze strony protestanckiej*. Stuszne jest zdanie Kurta Frora, ktory wskazuje
na potrzebg zachowania umiaru pomigdzy braniem dostownie wszystkich opisow
cudow a traktowaniem ich jako legendy przy jednoczesnym odrzucaniu ich histo-
rycznej wiarygodno$ci *.

W kierunku lekcewazenia wydarzenia i historii cudu poszed! R. Bultmann glo-
szacy zasadg odmitologizowania Ewangelii. Wywotato to ozywione dyskusje wsrod
teologéw, a w tym rowniez homiletow *¢. Rudolf Bultmann uznat za zbedne zaj-
mowanie si¢ wydarzeniem cudow, a zagadnienie kerygmatyczne potraktowat jako
niezalezne od zagadnienia historyczno$ci®’. Jego poglady wywarly pewien wptyw,
gtéwnie na protestantéw, ktdérzy w mniejszym stopniu doceniaja historycznosé¢
cudow. Niektorzy uwazaja, ze zagadnienie historycznosci jest bez znaczenia *.
Wydarzenie, o ile nawet byto, nie jest interesujace,*® a dla wiary w Jezusa histo-
ryczno$¢ tego czy innego cudu jest stosunkowo niewazna *°.

Natomiast W. Schiitz jest zdania, Ze nie mozna zagwarantowac historycznosci
zadnego opowiadania cudu, gdyz ,,nie ma zadnego notariusza, ktéry by poswiad-
czyt te wydarzenia”*'. R. Schulz stwierdza, ze opis uzdrowienia stugi setnika
(Mt 8,5-13) jest ,,prachrzescijanska legenda, a nie relacja o faktach”*2. Decydujaca
rolg odgrywa tu znaczenie owego opisu dla nas*. Takie radykalne zdania spoty-
ka si¢ jednak rzadzie;.

Ogodlnie biorac, homileci i biblisci niemieccy obydwu wyznan, zajmujacy
si¢ cudami Jezusa w przepowiadaniu, przeciwstawiaja si¢ skrajnym pogladom

33 Marburger Predigten, Tiibingen 1956, s. 140.

3 H. Mo hr, Predigt in der Zeit, Gottingen 1973, s. 306, 318, 320; E. Haberer, Die Wunder —
Predigt...,s. 157; J. Konrad, Die evangelische Predigt, Bremen 1963, s. 250-251; tenze, Zu Form
und Gehalt der Maraburger Predigten Rudolf Bultmanns, ,,Theologische Literaturzeitung* 1957, 82,
Nr. 7, s. 486, 487.

5 Wege zur Schriftauslegung..., s. 326; M. Wink e lm ann, Biblische Wunder, Miinchen 1977,
s. 116; E. Haberer, Die Wunder — Predigt..., s. 156.

% H. Urner, Entmythologisierung und Predigt, [w:] Evangelium und miindige Welt. Beitriige zur
Verkiindigung des Wortes Gottes in der modernen Welt, Hrsg. H. Ristow, H. Burgert, Berlin 1962,
s.93-99; F. Kamphaus, Von der Exegese..., s. 343-346; F. N e i d |, Zum gegenwdrtigen Verstdindnis
der Wunder Jesu, ,,.Der grosse Entschluss® 1972, 28, Nr. 2, s. 61; H. H. Vorster, Zur Predigt iiber
die neutestamentlichen Wundergeschichten, ,,Fir Arbeit und Besinnung® 1961, 15, H. 4, s. 74, 75;
B. Dreher, Biblisch predigen..., s. 53, 137, 224.

31 K. Fr 61, Wege zur Schriftauslegung..., s. 333,334. Zob. E. Hab et e 1, Die Wunder — Predigt...,
s. 156 (powotuje si¢ na K. Frora, Wege zur Schriftauslegung..., s. 333, 334); R. Bultmann,
Theologie des Neuen Testaments, 3. Aufl., Tiibingen 1958, s. 409.

3% H. Urner, Entmythologisierung und Predigt..., s. 97.

¥ W.Buismann, Johannes 2,1-11, [w:] Predigten iiber Wundertexte, Hrsg. R. Schulz, Stuttgart
1970, s. 368; H. G. S chiit z, Wie predigen wir..., s. 61.

“ H. G. Schiitz, Wie predigen wir...,s. 32; R. H. Fullet, Die Wunder Jesu..., s. 113.

4 Vom Text...,s. 179.

2 Matthéius 8,5-13. Predigt B, [w:] Predigten iiber Wundertexte, Hrsg. R. Schulz, Stuttgart 1970,
s. 243,

4 Tamze, s. 243, 244.
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R. Bultmanna. Wyrazaja oni nastepujace watpliwosci: ,,jak mogloby mie¢ zna-
czenie to, co si¢ nie stato?”*; | Nie bytoby sensu méwié¢ o znaczeniu cudoéw
Jezusa, jezeliby ich nigdy nie dokonal”#; | Kto przez wykreslenie cudow chce
uczyni¢ dziatanie Jezusa bardziej zrozumiatym, ten cate jego zycie czyni niezro-
zumiatym” 6, H. Vorster zwraca uwage na to, ze jest nickonsekwencja przyjmo-
wac przekaz stow Jezusa, a odrzucaé przekaz Jego cudow . Jak juz wiemy, lek-
cewazenie faktu prowadzi do spirytualizowania cudow, czyli do ograniczenia ich
tylko do wewngtrznej wiary i odpuszczenia grzechow, podczas gdy zbawienie do-
tyczy catego czlowieka. To za§ w konsekwencji prowadzi do uduchowionej kon-
cepcji zbawienia *. Co wiecej, lekcewazenie historyczno$ci cudow jest niezgodne
z dwuwymiarowym, czyli historyczno-kerygmatycznym charakterem ich opisow
ewangelicznych®.

W gloszeniu cudow Jezusa nie wystarczy poprzesta¢ na samym kerygmacie,
oddzielajac go od faktu*® — trzeba pamigtaé, ze sa to opisy cudow zawierajace nie
tylko oredzie dla nas, ale i fakty zbawcze (Heilstatsachen). Cud to mowiace wy-
darzenie (ein redendes Ereignis) 3!, a jego opis to §wiadectwo wiary wyptywaja-
ce z przezycia autentycznego cudu 2.

Biblijne pojmowanie cudu pozwala w nowym $wietle spojrze¢ na cuda ewange-
liczne i dostrzec w nich wielkie bogactwo teologiczne. Zywe zainteresowanie eg-
zegetow i teologow wywotuje historycznosé tych cudow >3, Opisy cudow zajmu-
ja w strukturze czterech Ewangelii tak donioste miejsce, ze odrzucenie ich bytoby
negacja lub okaleczeniem tych ksiag. Wzmianki o cudach spotyka si¢ w najstar-
szej tradycji Ewangelii, co potwierdzaja badania historyczno-krytyczne. O cudach
Jezusa $wiadczy misyjne przepowiadanie Kosciota (Dz 2,22.10,38); potwierdza-
jaje zrédta zydowskie, takie jak Talmud i Starozytnosci Jozefa Flawiusza. Nikt ze
wspotczesnych Jezusowi, nawet wrogowie, nie odrzucat faktu Jego cudotworczej
dziatalnosci, chociaz interpretowano ja po swojemu (Mt 12,24-27). Cuda i glosze-

“ E.Haberer, Die Wunder — Predigt...,s. 152.

4 R.H.Fuller, Die Wunder Jeasu..., s. 106.

% J.Schieder, Unsere Predigt Grundsdtzliches — Kritisches — Praktisches, Miinchen 1957,
s. 75. Podaje sie za H. M o ht, Predigt in der Zeit..., s. 319. Zob. takze s. 311, 411.

47 Zur Predigt..., s. 76.

% Zob. K. Fror, Wege zur Schriftauslegung..., s. 334; H. M o hr, Predigt in der Zeit..., s. 317
320; H. Fries, Zeichen/Wunder 1l Geschichtlich und systematisch, [w:] Handbuch Theologischer
Grundberiffe, Bd. 11..., s. 891; J. Gnilk a, Zeichen/Wunder I. Biblisch, [w:] Handbuch Theologischer
Grundberiffe, Bd. 11..., s. 884, 885.

“ B. Dreher, Biblisch predigen..., s. 144; F. Kamphaus, Von der Exegese..., s. 327-330;
V. Schurr, Unternehmende Verkiindigung, ,,Theologie der Gegenwart* 1969, 12, H. 2, s. 98, 99.

% B. Dreher, Biblisch predigen..., s. 152. Por. E. Haberer, Die Wunder — Predigt..., s. 156;
J. Blank, Die biblischen Wunderberichte..., s. 14.

S B. Dreher, Biblisch predigen..., s. 142, 143,

2 F. Staudinger, Die neutestamentlichen Wunder..., s. 358; K. Fr 6 r, Wege zur Schriftausle-
gung..., s. 326.

5" J.Kudasiewicz, Cuda Jezusa na nowo odczytane..., s. 23-25; tenze, Ewangelie synoptycz-
ne dzisiaj, Zabki 1999, s. 126-130; K. J. Wawrzyn o w, Cuda Jezusa..., s. 255-259; F. Neid],
Zum gegenwidrtigen Verstindnis..., s. 61-63; E. Steinhart, Wunder und Geschichte. Ein Beitrag
zur gegenwdrtigen Diskussion, ,,Bibel und Kirche* 1974, 29, H. 1, s. 13-16.



KERYGMAT A WYDARZENIE W GLOSZENIU CUDOW JEZUSA 327

nie Ewangelii stanowia w dziele Jezusa nierozerwalng catos¢, objawiajac nadejscie
krolestwa Bozego (Mt 4,23). Skoro kwestionuje sig te cuda, to nie sposob wythu-
maczy¢ inne cuda biblijne, np. zwiazane z dzialalnoscia §w. Pawta lub brak cudow
u Jana Chrzciciela. Wreszcie bez cudow nie mozna wyjasni¢ podziwu i entuzja-
zmu thumow wobec Jezusa **. Po prostu, jak stwierdza Franz Mussner: ,,Bez cudow
Jezus nie jest Chrystusem” . Ogdlnie trzeba stwierdzié¢, ze problem historyczno-
$ci cudow Jezusa taczy sig¢ Scisle z zagadnieniem historycznosci Ewangelii.

Z problemem historycznym i literackim cudow ewangelicznych taczy si¢ ob-
szerne zagadnienie religijno-pordwnawcze: Jezus a inni cudotwoércy pozabiblijni.
I tu autorzy dochodza do jednomyslnych stwierdzen, ze cuda Jezusa diametral-
nie r6znia si¢ od cudow hellenistycznych i zydowskich, mimo stwierdzonych po-
dobienstw literackich. Przede wszystkim teologiczna interpretacja cudow Jezusa
wskazuje na ich oryginalnos¢ i decyduje o owej roéznicy dotyczacej cudow poza-
biblijnych .

Dlatego juz sam kaznodzieja ma by¢ mocno przekonany, ze w kazaniu o cu-
dach Jezusa ma do czynienia z prawdziwymi przezyciami, a nie z jakimi$ legen-
dami i zmys$lonymi relacjami (basniami)®’. Nie moze on pomija¢ historyczno-
$ci cudow, choc¢by dlatego, ze intryguje ona rowniez wspotczesnego stuchacza >
i dlatego, ze przez wiele wiekéw w przepowiadaniu zbytnio akcentowano prob-
lem historyczny. Nie mozna zatem z jednostronnosci historycznej popas¢ w jedno-
stronno$¢ kerygmatyczna, a troszczac si¢ o owocowanie cudownego krzewu win-
nego, rownoczesnie odcinac¢ go od korzeni zyciodajnego faktu. I przeciwnie, jak
juz stwierdzono wczesniej, historyczno$¢ cudow nie moze znalez¢ si¢ w centrum
wspotczesnego przepowiadania®. R. Bohren wskazuje tu na dwie skrajne ten-
dencje, a mianowicie: absolutyzowanie historii, czyli koncentrowanie si¢ gtownie
na Jezusie historycznym i faktach, albo abstrahowanie od historii, jak to ma miej-
sce przy interpretacji egzystencjalnej ®. Nawet przy powaznym traktowaniu hi-

% J.Kudasiewicz, Literacka i teologiczna problematyka cudow Jezusa, [w:] Warszawskie
Studia Biblijne, red. J. Frankowski, B. Widla, Warszawa 1976, s. 91-93; S. Wy py ¢ h, Znaczenie
znakéw Jezusa w gloszeniu Ewangelii, ,,Znak” 1976, 28, nr 11, s. 1513-1516; R. H. Fuller, Die
Wunder Jesu..., s. 23-33; A. Weiser, Zentrale Themen...,s. 39-41; F. Zehrer, Das Problem der
Wunder Jesu, ,,Theologisch-praktische Quartalschrift” 1974, 122, H. 3, s. 234-236.

55 Ohne die Wunder ist Jesus nicht der Christus”, Die Wunder Jesu. Eine Hinfiihrung, Leipzig
1969, s. 66.

% J.Kudasiewicz, Literacka...,s. 93, 94; tenze, Biblia — historia — nauka. Rozwazania i dysku-
sje biblijne, Krakow 1978, s. 344-346; K. K ertel ge, Die Wunder Jesu..., s. 84-94; L. Monden,
Theologie des Wunders (thum. z holenderskiego E. Ruth), Freiburg 1961,s. 111-117; K. Seybold,
U. B. M iiller, Krankheit und Heilung, Stuttgart 1978, s. 80-95; A. V 6 g tle, Jesu Wundertaten vor
dem Hintergrund ihrer Zeit, Stuttgart 1966, (Die Zeit Jesu Kontexte 3), s. 83-90; M. Winkelmann,
Biblische Wunder-...,s. 73-101; F. Z e hr e, Das Problem der Wunder Jesu..., s. 236,237;A. Steiner,
Wunder in der Umwelt des Neuen Testaments, [w:] Wunder Jesu, Hrsg. A Steiner, V. Weymann, Basel
1978, s. 16-18.

7 E.Haberer, Die Wunder — Predigt..., s. 153.

% F.J.Schierse, Vorwort...,s. 10; A. V 6 g t1e, Jesu Wunder einst und heute, ,,Bibel und Leben”
1961,H.4,s.235;J.Hofmeier, Wunder...,s. 66, 67; E. B e ck, Jesus und die Ddmonen. Hinweise
fiir Katechese und Predigt, ,,Bibel und Kirche” 1975, 30, H. 1/1, s. 14, 15.

¥ F.J.Schierse, Vorwort..., s. 13; tenze, Wunder..., s. 10.

8 Die Krise der Predigt als die Frage an die Exegese, ,,Evangelische Theologie” 1962, 22, H. 1/2,
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storycznosci nie jest zadaniem glosiciela jakas rekonstrukcja wydarzen i faktow.
Trzeba réwniez pamietaé, ze dostowne thumaczenie Pisma Swigtego jest zbyt kru-
chym fundamentem dla wiary °'.

Jednak ze wzgledu na niebezpieczne skrajnosci trzeba pamigtaé, ze do waznych
zadan biblijnego kazania na temat cudow ewangelicznych, oprocz gloszenia keryg-
matu, nalezy wykazywanie, ze Jezus rzeczywiscie czynit cuda i ze w swojej dzia-
talnosci cudotworczej roznit si¢ On zdecydowanie od innych pozabiblijnych cudo-
tworcow %2, Takie ogolne podkreslenie i wykazywanie historycznosci cudow Jezusa
stwarza dobry grunt do przekazywania i przyjmowania or¢dzia ich opiséw, zar6wno
branych calo$ciowo, grupami, jak tez pojedynczo %. Poniewaz jednak trudno jed-
noznacznie ustali¢ fakty i szczegoty pojedynczych cudow, * dlatego K. Friedrich
zauwaza, ze celem kazania nie moze by¢ przekonywanie o historycznos$ci tego czy
innego opisu cudu. Trzeba skoncentrowac si¢ przede wszystkim na jego znaczeniu
dla zycia ®. Rowniez ze wzgledu na skomplikowany charakter historycznosci cu-
doéw Jezusa, a takze na rozbieznosci w ujeciach egzegetycznych i w historii reli-
gii, kaznodzieja powinien zachowaé w tym wzgledzie duzo powsciagliwosci, roz-
tropnosci duszpasterskiej i umiaru. Nie moze on by¢ glosicielem niesprawdzonych
hipotez, niepewnych nowos$ci ani tez osobistych pomystow *°. Wreszcie, gloszac
cuda Jezusa jako wydarzenia, nie mozna ich przedstawia¢ w postaci jakiego$ ku-
riozum, indywidualnej taski w oderwaniu od pozostatego orgdzia. Wyrwane z kon-
tekstu biblijnego, moga zosta¢ potraktowane przez wiernych podobnie, jak cieka-
we opowiadania starozytne lub inne obiegowe cudownosci (Mirakel), a Jezus nie
jest przeciez jednym ze starozytnych cudotworcow ¢7.

Poniewaz opisy cudéw maja forme¢ dramatu lub opowiesci, nadaja si¢ wigc do
opowiadania, co zaleca B. Dreher %. Opowiadanie perykopy cudu powinno by¢ jed-
nak zgodne z zawartym w niej orgdziem — zwigzte i rzeczowe. Moze by¢ przy tym
pomocne wykorzystanie realiow biblijnych, thumaczenie pewnych charakterystycz-
nych zwrotéw i dialogow (jak na przyktad zakazu mowienia o cudach) oraz objas-

s. 74-83. Zob. takze F. Kamphaus, Von der Exegese..., s. 327-330, 343-347.

1 Por. F. Kamphaus, Von der Exegese..., s. 319-321; tenze, Vom Text zur Predigt, [w:]
F.Kamphaus,R. Zerfass, Predigtmodelle 2, Mainz 1973, s. 111.

2 R.H. Fuller, Die Wunder Jesu..., s. 106.

63 Jest to szczegodlnie wazne wobec tendencyjnych ujeé spotykanych w dziedzinie religioznaw-
stwa 1 historii religii. Bardzo pomocne w tym wzgledzie moga by¢ argumenty za historycznoscia cu-
dow Jezusa, podawane przez biblistow.

¢ F.Kamphaus, Von der Exegese...,s. 119; tenze, Die Verkiindigung..., s. 302; J. Blank, Die
biblischen Wunderberichte..., s. 15; K. Fr 6 r, Wege zur Schriftauslegung..., s. 326; B. Schwank,
Das Problem der Wunder-..., s. 235.

8 K. Friedrich, Neutestamentliche Wundererzihlungen..., s. 124, 125.

8 H. M o hr, Predigt in der Zeit..., s. 318. Zob. Instrukcja Komisji Biblijnej w sprawie historycznosci
Ewangelii, [w:] Biblia dzisiaj, oprac. red. J. Kudasiewicz, Krakow 1969, s. 109, 110; R. H. Fuller,
Die Wunder Jesu...,s. 106; E. Haberer, Die Wunder — Predigt...,s. 157;R.Schnackenburg,
Verkiindigung und heutiges Schrifiverstdndnis, ,,Der Seelsorger” 1965, 35, H. 4, s. 257.

7 B. Dreher, Biblisch predigen...,s. 147,152, 153; A. L p p l e, Die Botschaft der Evangelien...,
s. 195; A. Vo gtle, Jesu Wunder einst und heute..., s. 236-238.

88 Biblisch predigen..., s. 153, 154.
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nienie pewnych gestow, jak uzywanie btota i $liny przez Jezusa ®. Takie poglado-
we, proste, opisowe i zgodne z Biblia opowiadanie cudow jest szczeg6lnie waz-
ne w przepowiadaniu skierowanym do dzieci . Ewangelicka autorka Ch. Fischer
jest zdania, ze powinni to czyni¢ roéwniez ludzie Swieccy w czasie liturgii dla dzie-
ci. Jako pomocnica parafialna, na podstawie swojego doswiadczenia zauwaza, ze
Swieccy zarowno z wielka rado$cia opowiadaja dzieciom historie biblijne, jak tez
chetnie biora udzial w odpowiednich przygotowaniach’!. Dobra pomoca w tym
wzgledzie jest wydana najpierw przez protestantow, a potem katolikow ksiazka D.
Steinwede, zawierajaca opowiadanie historii biblijnych, a w tym opisow cudow
Jezusa 7. Autor zauwaza tam, ze przy tego rodzaju opowiadaniu trzeba si¢ strzec
literackiego uzupetniania i znieksztatcania historii biblijnych. Drugim bt¢dem jest
opowiadanie mato komunikatywne, chociazby wierne tekstowi. Trzeba wigc znac
nie tylko osiagnigcia egzegezy, ale i uwarunkowania psychologiczno-rozwojowe
stuchaczy, szczegdlnie gdy chodzi o dzieci . Wowczas opisy cudow ewangelicz-
nych, jako wydarzen zbawczych, stana sie bliskie, zywe i aktualne 7.

Z przeprowadzonych rozwazan wynika, ze wprawdzie homileci niemieccy kon-
centruja swoja uwage gtownie na kerygmacie cudow ewangelicznych, mimo to do-
strzegaja jego $cisty i konstytutywny zwiazek z wydarzeniem. Znajomos¢ funkcji
tych dwu elementdw, a szczegolnie ich wzajemnych zaleznosci, pozwoli glosicie-
lowi cudow ewangelicznych ustrzec si¢ dwu skrajnosci: ahistorycznego kerygma-
tyzmu i akerygmatycznego historycyzmu.

Sumujac wyniki badan, trzeba stwierdzi¢, ze dzigki uznaniu kerygmatu cudéw
Jezusa za podstawg przepowiadania homiletyka niemiecka w swojej czg$ci ma-
terialnej zawiera ogromne bogactwo oredzia tych znakow. Decydujace znaczenie
we wspotczesnym przepowiadaniu ma wlasciwe spojrzenie na glowna funkcje
ewangelicznych opisow cudow. Opisy te, rozwazane tacznie, to petne dynami-
ki i r6znorodnos$ci kerygmatycznej swiadectwo aktualizujacego przepowiadania
w Kosciele pierwotnym.

Pelne i zarazem powazne spojrzenie na pierwszoplanowa rolg kerygmatu opi-
sow cudow wymaga rowniez wlasciwego ustosunkowania si¢ do tkwiacych u ich
podstaw wydarzen. Wydarzenie i kerygmat, czyli fakt i jego interpretacja, zespo-

% B.Dreher, Biblisch predigen..., s. 153—155.

" Ch. Fischer, Der Fischzug des Petrus Lukas 5,1-11 — Kindergemeine, [w:] Kleine Predigt—
ijgologie, Bd. 3, Red. L. Schmidt, C. H. Peisker, Stuttgart 1965, s. 174.

' Der Fischzug...,s. 174, 175.

2 D.Steinwede, Zu erzihlen deine Herrlichkeit, Gottingen 1965 (wydanie protestanckie). Tenze,
Zu erzihlen deine Herrlichkeit. Biblische Geschichten fiir Haus, Katechese und Kindergottesdienst,
Lei?zig 1970 (lic. wyd. katolickie) s. 3840, 53-94. Zawiera 15 opowiadan cudéw Jezusa.

" D.Steinwede, Zu erzihlen..., Leipzig 1970, s. 5, 6. Zob. takze: Das Erzéihlen von Wunderge-
schichten., ,,Bibel heute*, Stuttgart 1977, Nr. 50, s. 42, 43.

™ Dobra pomoca w przygotowaniu kazan o cudach Jezusa moze by¢ odpowiednie malarstwo
przedstawiajace te cuda. Mowi o tym F. Kamphaus, Von der Exegese..., s. 194.
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lity si¢ w apostolskiej postudze stowa, tworza konstytutywna jednos$¢ i nie mozna
ich przeciwstawi¢ sobie ani sztucznie oddzieli¢. Dla kaznodziei wazne jest i bar-
dzo pomocne, by w kazdym opisie cudu umiat rozr6zni¢ forme literacka, kerygmat
i wydarzenie. Tego rodzaju przejscie ustrzeze go zarowno przed jednostronnym
historycyzmenm, jak tez przed propagowanym przez Rudolfa Bultmanna lekcewa-
zeniem wydarzenia cudu. Wptywy radykalnej nauki R. Bultmana dostrzega si¢
czesciowo u niektorych protestanckich teoretykdw i praktykow przepowiadania.
Uogolniajac, trzeba jednak stwierdzi¢, ze homileci obydwu wyznan zdecydowanie
przeciwstawiaja si¢ tym pogladom i bronig historycznosci cudow Jezusa.

Tak wigc ukazanie blizej bogatej tresci teologiczno-kerygmatycznej opisow cu-
dow ewangelicznych uwydatnia jeszcze bardziej jaskrawy kontrast migdzy biblijnym
a tradycyjno-apologetycznym pojeciem cudu. Homileci, opierajac si¢ na biblijnym
pojeciu cudu, nie tylko wracaja do zrodet, ale ida bezpieczna i tworcza droga.

W centrum perykop cudéw ewangelicznych znajduje sig Jezus, Jego stowo
i czyn zbawczy; w perykopach tych kryje sig takze tajemnica Jego osoby i Jego mi-
sji. Jest tak dlatego, bo cuda sa znakami Jezusa, Swiadectwem, jakie daje ludziom
o sobie. Sa one $rodkiem objawienia si¢ Jezusa, wezwaniem do pytania o Jego oso-
be. A wedtug Alfreda Lépple, cuda ,,zmierzaja w koncu do rozjasnienia tajemnicy
Chrystusa, bo Chrystus jest po prostu cudem wszystkich cudow” 7.

KERYGMAT VERSUS AN EVENT IN PROCLAIMING MIRACLES
OF JESUS

Summary

Contemporary homilets of German language area are vividly interested in a message
and historical nature of evangelical description of miracles.Like in the Gospels whose cha-
racter is of historical-kerygmatic nature — similarly in description of Jesus miracles they
are closely united and create both the event and the meaning element.In the apostolic pre-
aching the theological interpretation of miracles has been united with their existence and
narration. To explain the listeners the contents of miracles in the best way, the preacher ou-
ght to distinguish in them a literary form, a kerygmat and an event.

If the preacher wants the kerygmat to be understood and still actual, he is obliged to ac-
centuate historicity of miracles of Jesus. In this way, the preacher will be able to act against
the tendencies of lay and liberal specialists in religious studies who undermine historicity
of the Gospel — also description of miracles.Therefore, looking properly at evangelical de-
scription of miracles — and through them — the preacher will be able to bring closer to us
the redemptive wonders of Christ who ,,is just miracle of all miracles” (Alfred Lépple).

5 Sie zielen letztzlich auf die Erhellung des Christusgeheimnisses, denn Christus ist «das» Wunder
schlechthin, das Wunder aller Wunder: Im Antlitz eines Menschen leuchtet der Glanz, die Gegenwart
und wirksemkeit Gottes auf (2 Kor 4,6)*. (Die Botschaft der Evangelien..., s. 196).



