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krytyczno-literackich. Zachowuje jednak przy tym nalezyty dystans do szczegodto-
wych teorii, wykorzystujac ustalenia bedace juz wynikiem przyjgtego consensu-
Su. Zasadmczq uwage skupia jednak na obecnej formie literackiej i1 teologicznej
Pigcioksiggu. Wspodtczesny odbiorca staje bowiem nie tyle przed fragmentarycznym
i sprzecznym czasem w detalach amalgamatem r6znych czasowo i srodowiskowo
tradycji, ale przed monumentalna ,,katedra”, w budowaniu ktorej, na przestrzeni
wiekow, mieli swoj udzial liczni autorzy. Cho¢ trzeba ten wktad poszczegdlnych
budowniczych uwzglednic¢, to nie mozna jednoczesnie stracic¢ z oczu tego, co jest
finalnym efektem ich pracy. Lopez wyposrodkowal w mistrzowski sposob oba te
aspekty badan, oddajac do rak czytelnikow jasne, przejrzyste i logiczne w swej
strukturze opracowanie na temat Pigcioksiggu. Pozwala ono przedrze¢ si¢ niemal
bez wysitku przez gaszcz wspotczesnych teorii 1 dyskusji, skupiajac uwage na tym,
co jest najwazniejsze dla wspotczesnego czytelnika. Po lekturze jego ksiazki trud-
no patrze¢ dalej na poszczegdlne teksty i zagadnienia obecne w Pigcioksiggu je-
dynie wyrywkowo, w oderwaniu od wielkiej wizji obecnej w cato$ci tego dzieta.
Ksigzke Lopeza bez wahania mozna poleci¢ jako bardzo dobry podrecznik aka-
demicki, ukazujacy w sposob przejrzysty i prosty trudng dziedzing badan, jaka sa
studia nad Pigcioksiggiem. Jak piszq wydawcy wlosklego tlumaczenia, ,,jest to
ksiazka, ktora rodzi sig ze szkoly 1 stuzy dla szkoty”. Byloby dobrze, gdyby zain-
teresowali si¢ nig rowniez polscy wydawcy. Przy ciagle medostatecznym dostepie
do najnowszych badan w tej dziedzinie, tak wszechstronny podrgcznik, ukazuja-
cy uaktualniong panoramg literacko-teologiczna catego Pigcioksiggu, bylby nie-
watpliwie uzytecznym narzgdziem pracy dla studiujacych teologig na dynamicz-
nie rozwijajacych si¢ w Polsce Wydziatach Teologicznych.

Ks. Janusz Lemanski

Slaskie Studia Historyczno-Teologiczne 2005, t. 38, z. 1, s. 219-222

Heinz-Josef Fabry u. Ulrich Offerhaus, Im Brennpunkt: Die Septuaginta. Stu-
dien zur Entstehung und Bedeutung der Griechischen Bibel, Stuttgart-Berlin— Koln,
Kohlhammer 2001, 261 s., ISBN 3-17- 016821-5.

Niemieccy egzegeci planuja dokona¢ przektadu Septuaginty na jezyk niemiec-
ki. Powyzszy tom zawiera szereg wyktadow i wyjasnien majacych stanowi¢ wpro-
wadzenie do zaplanowanego przektadu. Na koncu tomu dotaczono przektad pro-
roka Micheasza, jako probe (przektad H. Utzschneider, s. 213-250).

Klaus Haacker omawia metodyczne problemy przektadu Septuaginty (s. 51—
59). Radzi on, aby niemiecki przektad brzmiat tak, jak rozumieli go pierwsi czy-
telnicy LXX, a nie jak wspolczesny ttumacz. Podobne stanowisko wyrazaja inni
autorzy (Utzschneider, Walter). Takie jednak zatozenie sprawia trudnosci w prze-
ktadaniu, gdyz ttumacz pamigta ciagle o tekscie hebrajskim i moze mu to prze-
szkadza¢ w doborze stow. Haacker przypomina o koniecznosci dobrego opanowa-
nia jezyka greckiego i o niesugerowaniu si¢ neologizmami.



220 RECENZIJE

Temat ten podejmuje nastepny autor Christian Schroder w artykule: Alphabeti-
sche Zusammenstellung auffilliger Neologismen der Septuaginta (s. 61-69).
Nikolaus Walter w artykule: Die griechische Ubersetzung der »Schriften« Israels
und die christliche »Septuaginta« als Forschungs und Ubersetzungsgegenstand
(s. 71-79) stawia wiele podstawowych pytan dotyczacych badan nad Septuagintq,
np. pytanie o zastosowanie Septuaginty dla krytyki tekstu hebrajskiego, jak moz-
na go wykorzysta¢. Nastepnie pyta, czy thumacz nie bedzie sig starat by¢ wiernym
thumaczeniu hebrajskiemu lub innemu oryginalnemu tekstowi greckiemu. Ttumacz
powinien dbac¢ o zachowanie stylu Septuaginty i jej teologii.

Obszerny artykut w tym tonie przedstawia Helmut Utzschneider: Auf Augenhdhe
mit dem Text: Uberlegungen zum wissenschaftlichen Standort einer Ubersetzung
der Septuaginta ins Deutsche (s. 11-50). Omawia on podstawowe zatozenia w od-
niesieniu do tekstu i celu przektadu Septuaginty na jezyk niemiecki. Septuaginta
powinna by¢ rozumiana i przyjeta jako napisane wazne dzieto literackie. Autor kry-
tykuje amerykanski projekt, ktéry ma zamiar zachowa¢ wiernos$¢ hebrajskiemu ory-
ginalowi. Swoje stanowisko okresla jako ,,in Augenhdhe mit dem Text”, co jednak
dla czytelnikéw nie jest zbyt zrozumiate. W swoich rozwazaniach o ,,lepszym” pod-
stawowym tekscie greckim idzie Utzschneider za projektem francuskim. Wedtug
niego, ,,pierwotny” tekst powinien by¢ tekstem realnym, ktory bedzie mozna czy-
ta¢ i rozumie¢. Powiada on, ze tekst Rahlfsa jest pewnym nasladowaniem tekstu
z Gottingen, a ten okreslany jest jako pézne nasladowanie Aquli. Zachodzi tu du-
ze nieporozumienie. Tekst Rahlfsa nie jest tekstem powszechnym, ale pewnego ro-
dzaju ,,zrekonstruowanym starym tekstem greckim”, podobnie jak tekst J. Zieglera.
Chociaz pierwszy mniej opiera si¢ na rekopisach, to jednak dla obu wazne jest od-
wolywanie si¢ do tekstu hebrajskiego. Utzschneider powiada, ze niekoniecznie
musi by¢ ,,lepszy” tekst ,,starszy”, ale ten, ktory ,,rozwijat si¢ przez pewien czas”
1 trzeba wzia¢ pod uwage uzupetnienia i przypisy. W rozwoju tekstu wazna rolg
powinna odgrywac ,,hebrajska prawda”. Odnosi si¢ to réwniez do rekonstrukcji
pierwotnego tekstu Septuaginty. Po tych podstawowych rozwazaniach przytacza
autor przyktady. Podkresla, ze thumacz, wobec trudno$ci z jezykiem hebrajskim,
zmuszony byt do wolnego przektadu. Takim przyktadem jest Ksigga Micheasza,
pisana jgzykiem poetyckim. Tekst Ksiggi jest trudny w przektadzie i thumacz mu-
siat zastosowac wlasne thumaczenie. Jesli zdarzy sig, ze w takich tekstach wystg-
puja duze niepewnosci tekstowe, nalezy zapytac, czy jest celowe dawanie wlasne-
go przekfadu. Sa czasem miejsca, Ze thumaczowi przychodzi z pomoca kontekst,
ale chodzi tu zasadniczo o mate réznice i thumacz nie moze zbyt swobodnie pod-
chodzi¢ do ustalenia tekstu.

Nastgpnym autorem jest Wolfgang Orth, ktory w interesujacym artykule:
Ptolemaios II und die Septuaginta-Ubersetzung” (s. 97—114) podejmuje dyskusje
o warto$ci Listu Arysteasza. Mowi on o zamiarach Ptolemeusza Il nawiagzania kon-
taktow z Demetriuszem, ktory za Ptolomeusza I dzialat w Aleksandrii, uczeszezat
do szkoty perypatetykow 1 0zywial na nowo zapomniany projekt przek%adu Biblii
hebrajskiej na jezyk grecki. Zachodzi tylko pewne pytame czy inicjatorami prze-
ktadu byli Zydzi, czy krol? Przektad zdaje sig przemawia¢ za Zydami.

Manfred Gorg w nastgpnym artykule: Die Septuaginta im Kontext spétagip-
tischen Kultur (s. 115-130) daje przyktady poszczegdlnych miejsc thumaczen
w Pigcioksiggu, ktore zdaja si¢ wskazywac na powiazania z péznoegipskim kul-
tem 1 kultura.
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Johann Maier w artykule: Das jiidische Gesetz zwieschen Qumran und Septuagin-
ta (s. 155—-165) ukazuje, jak rozwijato si¢ znaczenie Pentateuchu w pismach qum-
ranskich od III w. przed Chr. do I w. po Chr. Znaczenie Pentateuchu przejawiato
si¢ w argumentacji zydowskiej autonomii na podstawie tekstow z Piecioksiegu, np.
Nauczyciela Sprawiedliwo$ci przedstawiano jako ostatniego sprawujqcego urzad
proroka Tory i glosiciela nowego objawienia Tory. Mowil on, Ze po ustaniu tego
urzgdu, spisana Tora pozostanie jedyna podstawg Prawa.

W artykule: Das Alte Testament im lukanischen Doppelwerk (s. 167-193) Martin
Meiser szczegdtowo omawia cytaty ze Starego Testamentu w dziele Lukaszowym.
Wedtug niego, $w. Lukasz uzywat tekstow Starego Testamentu zgodnie ze swoja
teologia w aspekcie stawania si¢ pogan ludem Bozym.

Heinz-Josef Fabry w artykule: Die griechischen Handschriften vom Toten Meer
(s. 131-153) przedstawia znalezione w grotach qumranskich greckie teksty i prze-
prowadza ich krytyke. Chee on w tych tekstach odnalez¢ prosta droge prowadzaca
do tradycji greckich tekstéw Septuaginty. W miejsce teorii o ,,local texts” gioszo-
nej przez Crossa, inni badacze (Ulrich, Tov) przestawili teorig ,.textual variety”,
rowniez Fabry wypow1ada si¢ za nig. Wedlug tej teorii, nie bylo zadnego ,,pier-
wotnego tekstu Starego Testamentu. Fabry powiada, ze nie nalezy sig spodzie-
wac pierwotnego tekstu Septuaginty. Jednak nie jest to do konca prawda, gdyz nie
ma zalezno$ci migdzy tradycja grecka i hebrajska, a po drugie, tradycja grecka
mowi co innego. Nieistnienie pratekstu hebrajskiego Starego Testamentu nalezy
rozumie¢ w ten sposob, ze nie byto jakiego$ jednego momentu w historii tekstu,
w ktorym ksiggi bytyby ukonczone, a nie byly jeszcze kopiowane. Dzieje powsta-
nia kazdej ksiggi pokrywaja si¢ mniej wigcej z dziejami tekstu, zatem mozna tylko
moéwic o wielowarstwowym procesie powstania i I‘OZWOJH tekstu Mimo to mozna
moéwi¢ w niektorych wypadkach, kiedy zaczety si¢ formowac poszczegodlne cze-
$ci i wydanie tekstu.

Inaczej wyglada historia pierwotnego tekstu Septuaginty. W przeciwienstwie
do hipotezy Targumu, gloszonej przez P. Kahle, istnieje zgoda wérod dzisiejszych
badaczy Septuginty, ze na poczatku dziejow tego tekstu istniat jakis przekiad nie
znaczy to jednak, ze Setuaginta powstala przez potaczenie istniejacych juz prze-
ktadow. Po odkryciach w Qumran i znalezieniu zwoju 12 prorokéw w Nahal Hever
wiemy wiele wigcej o chrzescijanskim przyjmowaniu tekstu. Wszystkie znalezio-
ne teksty wskazuja, ze sa zalezne od jednego przektadu oraz wida¢ usitowania po-
rownywania tekstu greckiego z hebrajskim.

Szczegdlnie interesujacy wydaje si¢ artykut M. Rosel: Die Septuaginta-Version
des Josuabuches (s. 197-211). Omawia w nim zwiazki miedzy interpretacja thumacza
1 r6znymi projektami tekstu. W swoich badaniach nad tekstem Genesis, Rsel do-
chodzi do wniosku, ze wszystkie roznice migdzy tekstem masoreckim i Septuaginta
mozna wyjasni¢ jako interpretacyjne dziatanie thumacza. W Ksiedze Jozuego, ktéra
badat, doszukat si¢ mniej réznic z tekstem masoreckim niz w Pigcioksiggu i znalazt
réwniez podobne rdznice w rekopisach qumranskich. Doszedt on réwniez do wnio-
sku, ze Pigcioksiag jako calo$¢ zostat wezesniej wydany, podczas gdy w Ksigdze
Jozuego mozna zauwazy¢ rozne tradycje tekstu.

Po drugie Rosel interpretuje, ze ttumacz Ksiggi Jozuego mogt zachowac¢ wigk-
sza swobodg, poniewaz Ksigga ta byta mniej §wigta niz Pigcioksiag. Okazuje si¢
jednak, ze nie ma wigkszych réznic jak w Ksigdze Rodzaju czy Wyjscia. Z dru-
giej strony, na podstawie tekstow z Qumran wiemy, jak wygladat tekst poszcze-
gblnych ksiag w III w. w diasporze i ze w wydaniach Tory istnialy roznice tek-



222 RECENZIJE

stu. Wobec wielkiego autorytetu Tory zostaly one w niej szybciej usunigte niz
w Ksigdze Jozuego. Przyklady, jakie przytacza Rels, sa to zasadniczo miejsca,
gdzie tekst pierwotny zawiera jeszcze dodatkowy material. Trudno$ci z redakceyj-
na wiernoscia tekstu spotykamy jeszcze w Ksiggach Krolewskich. Zachodzi wte-
dy pytanie, czy thumacz przektadat tekst hebrajski, czy dawat swoj wiasny tekst.
Rosel nie podaje petnego wyjasnienia na temat istniejacych réznic miedzy pier-
wotnym tekstem hebrajskim i Septuaginta.

Dewiza niemieckiego projektu przektadu Septuaginty jest zatozenie, ze nalezy
ja uwazac¢ za samodzielne dzieto literackie. Wszyscy autorzy tego tomu sa zdania,
ze ttumacze musza mie¢ duze do§wiadczenie i ostroznie obchodzi¢ si¢ z posiada-
nym tekstem. Z zawartych w tym tomie artykutéw wynika, ze przedsigwzigcie no-
wego thumaczenia Septuaginty na jezyk niemiecki jest zadaniem powaznym i wy-
magajacym duzej znajomosci tekstu zarowno greckiego, jak i hebrajskiego.

Ks. Zdzislaw Malecki

Slqskie Studia Historyczno-Teologiczne 2005, t. 38, z. 1, s. 222-223

Ro, Johannes Un-Sok, Die sogenannte ,,Armenfrommigkeit™ im nachexilischen
Israel, Berlin—-New York 2002, X1I, 238 s., ISBN 3-11-017471-5.

Dysertacja koreanskiego teologa, napisana pod kierunkiem Karla Friedricha
Pohlmanna w Miinster, podejmuje dyskutowany temat poboznosci ubogich w Izraelu
po niewoli babilofiskiej. Uzyte w tytule pracy pojgcie ,,poboznosc uboglch” bie-
rze autor w cudzystow. Stawiaj ac obok tego pojgcia przystowek ,tak zwana”, re-
latywizuje je. Ro chce ukaza¢, ze w badanych przez siebie tekstach mow1qcych
o ubogich i ubéstwa nie chodzi o ubostwo materialne, ale jest to wyrazenie ducho-
wej postawy pokory wobec Boga.

Swoje badania rozpoczyna autor od tekstow qumranskich. Wystepujace w Ho-
dajot terminy okreslajace ubogich interpretuje nastgpujaco: ,,Zawsze, jesli okresle-
nie ubogiego wystepuje jako samookreslenie modlacego sig, nastgpuje atakujace
dziatanie przeciwnika i przychodzace zbawcze dzialanie Boga”. Powstata trojstron-
na konstelacja utworzona z proszacego, przeciwnika i Boga. Proszacy mowi o so-
bie jako ,,ubogi przed Bogiem”. Z tego okreslenia i innych tekstow charakteryzu-
jacych wspoélnotg qumranska Ro wyprowadza wniosek: ,,prosba motywowana jest
religijnie i przedstawia swoja autentyczna religijna prawosc¢, a nie pochodzi z sy-
tuacji: z jednej strony bogata klasa wyzyskiwaczy, a z drugiej strony biedna, wy-
zyskiwana klasa ubogich”.

W dalszych badaniach autor zwraca si¢ do tekstow biblijnych, pism prorockich
1 psalmow. Najpierw omawia Ksigge [zajasza, rozdz. 66. W poréwnaniu z teksta-
mi qumranskimi stwierdza, ze rowniez w Iz 6, 1-77 nie ma konfrontacji bogatych
z biednymi. W obu tekstach mowa jest o ludziach zachowujacych Prawo, maja-
cych orientacjg eschatologiczng i oczekujacych na $Swiatyni¢ i jej kult.

Drugi tekst prorocki — Sof 3, 1-20 stanowi wedtug Ro ,,prehistori¢ qumran-
sko-essenskiej poboznosci”. Ro przyjmuje rowniez, ze w tekstach Sofoniasza za-
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czela si¢ formowac poboznos¢ ubogich i zaczatek ruchu chasidim lub asydejczy-
kéw z okresu machabejskiego.

Dalej przechodzi Ro do tekstow psalméw. Nie bada on wszystkich psalméw za-
wierajacych motywy ubostwa, ale grupuje je wedtug czterech kryteriow:

1. Terminy okreslajace ubogich musza wystepowac jako samookreslenia ubogich.

2. Musi w nich wystegpowac opis wewnatrz zydowskich konfliktow.

3. Musza mie¢ charakter eschatologlczny

4. Teksty psalmow musza by¢ pdznego pochodzenia

Ro wybrat nastepujace psalmy jako odpowiadajace tym kategoriom: Ps 12;
25; 34; 35; 37; 40; 62; 69; 73; 76; 102; 109; 140; 149. Wnioski, jakie wyprowa-
dzit z analizy tych teksow, nie sa zaskakujace. Powiada on, Ze ,,Liczne okre§lenia
mowig 0 tym, ze pewne grupy ludzi, mimo okre$lenia jako ,,ubodzy”, wskazuja
nie na ich trudng sytuacje ekonomlcznq, ale ze sa to ludzie pobozni i teologicz-
nie wyksztalceni”.

Nastepnie Ro badat dzieje poboznosci w Izraelu po niewoli babilonskiej. Wedtug
niego pewna linia biegnie od Iz 66 przez psalmy i Sof 3, 1 nn. do tekstow qum-
ranskich. Ro powiada, ze wystepujace w tych tekstach okreslenia ubogich nie od-
nosza sig do sfery materialnej. Mowia o ludziach $wiadomie zachowujacych po-
stawg pokory wobec Boga. W pracy Ro trzeba wyrdzni¢ rozne plaszczyzny jego
argumentacji: 1. Ro ukazuje, ze w okresie po niewoli w judaizmie wystapita pew-
na tendencja, w ktorej okreslenia ubogich nie oznaczaty ptaszczyzny materialne;j,
ale duchowa postawe pokory wobec Boga. 2. Badajac dzieje poboznosci ubogich,
stawia pewne kryteria. Po czasowym zestawieniu tekstow jedynym jego wnioskiem
jest stwierdzenie, ze ,,zaostrzyt si¢ konflikt” (s. 191). Ta argumentacja wydaje si¢
dosy¢ staba. 3. Problematyczna jest nieco postawa Ro wobec badanych tekstow
moéwiacych o poboznosci ubogich. O innych tekstach méwi, ze w pewnych psal-
mach jest mowa o ubdstwie materialnym (s. 127), nie badajac tych tekstow.

Mimo tych uchybien i brakéw w argumentacji badanych tekstow praca w du-
zym stopniu przyczynia si¢ do wyjasnienia terminéw okreslajacych poboznosé
ubogich w Izraelu po niewoli babilonskie;j.

Ks. Zdzistaw Malecki

Slaskie Studia Historyczno-Teologiczne 2005, t. 38, z. 1, s. 223-224

Walter Hossa Gisin, Ein literarisches Netzwerk beweist seine Authentizitat, Philo
2002, VI, 332 s. (Bonner Biblische Beitrage 139), ISBN 3-8257-03020-7.

Praca broni literackiej jednosci Ksiggi Ozeasza, pierwszej ksiggi w korpusie
dwunastu prorokéw mniejszych. Po przedstawieniu historii badan tekstu (s. 11-18)
i rozwazaniach metodycznych (s. 19-35) analizuje autor tres¢ catej Ksiggi
w aspekcie jednosci literackiej (s. 37-287). Gisin $ledzi dotychczasowe badania
literackie i waznos$¢ ich argumentow. Pod koniec (s. 289-300) doszedt do wnio-
sku, ze historyczny prorok Ozeasz jest autorem Ksiggi. W zakonczeniu umie-
Scit spis hebrajskich fraz i stow oraz stylistycznych wlasciwosci Ksiggi. Autor
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nie odrzuca krytyki literackiej, ale wysuwane dotad argumenty bada szczego-
towo i dochodzi do wniosku, ze wszystkie (14 rozdziatow) proroctwa stanowia
jedna literacka cato$¢. Wprowadzit nowe pojecie ,,indukcja”, twierdzac, ze au-
tor podczas pisania tekstu ma tendencje do powtarzania uzywanych przez siebie
form (stowo, fraza, budowa zdania). Ilustruje niektore wyrazenia z paralelnym
tekstem Iz 2, 1-5 1 Mi 4, 1-5. Poniewaz Mi 4, 1-5 lepiej faczy sig swoim kon-
tekstem niz Iz 2,1-5, Gisin jest zdania, ze byt on pierwotnie napisany w Ksigdze
Micheasza i doplero stamtad przeniesiony do Ksiggi Izajasza. Wnioskuje on
dalej, ze bardzo dobra zgodnos¢ Mi 4, 1-5 ze swoim kontekstem zrozumia-
ta jest wtedy, jesli przjmiemy, ze Mi 4, 1-5 pochodzi od tego samego autora co
Mi 3, 9-12, czyli od samego proroka Micheasza.

Nie wszyscy jednak egzegeci zgadzaja si¢ z argumentacja Gisinga. Cytowanie
Mi 3, 12 Jr 26, 18 swiadczy przeciw tej tezie. Gising argumentuje, ze wypowiedz
przeciw Syjonowi moze pochodzi¢ ze starszej tradycji jako wezwanie do nawro-
cenia krola, jako ogdlne wezwanie do nowego zbawienia. Przyjmuje, ze da si¢
wyodrebni¢ teksty, ktore nie musza pochodzi¢ wprost od prororka. Wedtug nie-
go tytut Ksiggi (Oz 1, 1) nalezy do najstarszej warstwy. Sposob taczenia tytutu
z calym korpusem tekstu §wiadczy o jego pierwotnym pochodzeniu. Wystgpujace
w tytule wyrazenie ,,stowo Panskie” zachodzi réwniez w Oz 4, 1. Imig proroka
z Oz 1, 1 wystepuje rowniez w Oz 1, 7; 13, 4. 10; 14, 4. Tytut (Oz 1, 1) nie stano-
wi powtorzenia w stosunku do drugiego tytutu w Oz 1, 2a. Raczej chodzi o uroczy-
sty styl, jaki mozna spotkac na poczatku dziet literatury wschodniej. Trzeba jednak
powiedzie¢, ze nie mozna argumentow¢ wystepowania stowa w danym miejscu,
ze pochodzi ono wprost od autora. Wymienianie imienia proroka moze wskazywac,
ze redaktor znat jeszcze imig proroka, i nie musi to oznacza¢ ostatniej redakcji
tekstu. Wreszcie powotanie si¢ na starowschodnia paralelg nie musi mie¢ pelne;j
sily argumentu, wystepuja tam wprawdzie powtdrzenia, ale nie podwdjne tytuly.
Poza tym nie mozna stawia¢ na rowni tytutu Ozeasza z tytutem w Ksiedze Amosa,
Micheasza i Sofoniasza.

Ks. Zdzistaw Malecki

Slaskie Studia Historyczno-Teologiczne 2005, t. 38, z. 1, s. 224-226

Barbara Fuss, ,,Dies ist die Zeit, von der geschrieben ist...”” Die expliziten Zitate
aus dem Hosea in den Handschriften von Qumran und im Neuen Testament, Miin-
ster (Aschendorff) 2000, XIII, 299 s., ISBN 3-402-04785-3.

Napisana pod kierunkiem prof. J. Gnilki w Monachium rozprawa chce odpo-
wiedzie¢ na pytanie, jak cytowano teksty starszych ksiag biblijnych w pdzniejszych
ksiggach. Autorka bada tylko wyrazne cytaty z Ksiggi Ozeasza. Dokonuje przegla-
du cytatow z proroka Ozeasza w Nowym Testamencie i w pismach qumranskich.

Najpierw Fuss bada cytaty nie tylko z Ozeasza, ale i 12 prorokow mniejszych
w re¢kopisach znalezionych w Qumran. Wyniki nie pozwalaja na pelne poréwna-
nie tekstu z cytatami, gdyz nie ma zadnego zaznaczenia wprowadzanego cytatu.



