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KS. WINCENTY MYSZOR
WYBOR BISKUPA W SWIETLE LISTOW SW. CYPRIANA

Listy $w. Cypriana (258) stanowia najstarszy obszerny zbidr koresponden-
cji biskupa w sprawach koscielnych. Wszystkie listy Cypriana, jak i te, ktore
otrzymat i tak znalazly si¢ w jego zbiorze, dotycza spraw publicznych. Nie ma
wsrod nich listow poswigconych wprost objeciu urzgdu biskupa, ale jest dosé
drobnych wzmianek, aby po uwaznym ich przestudiowaniu mozna bylo sobie
wyrobi¢ ogdlny poglad, w jaki sposéb w Afryce Lacinskiej w potowie III w. do-
konywano wyboru biskupa.

I. UDZIAL WIERNYCH (,,SUFFRAGIUM PLEBIS™)

Cyprian bardzo czgsto wspominat o udziale wiernych w wyborze biskupa.
Dal wyraz swojej swiadomosci. ze zostal wybrany przez wiernych. Piszac z u-
krycia w czasie przesladowania za cesarza Decjusza ( przed Wielkanoca 251 r.),
zwrdcil sie do calego chrzescijanskiego ludu Kartaginy z ostrzezeniem przed
schizma. Martwit si¢ niepokojami w gminie chrzescijanskiej i wtasna niemozno-
$cig: .,Nie wystarczyl jeszcze ustawiczny bol, smutek, ktdre mnie drgcza w mej
samotno$ci, w oddaleniu od was. Lzy mi ptynag we dnie i w nocy, bo kaptan,
ktérego wybraliscie z taka miloscig i zapalem, nie moze was pozdrowi¢ i ob-
jac” .

Cyprian pisze z pewna przesada retora, ale wzmianka o wyborze przez wier-
nych nie jest frazesem. Komentujac wybér Korneliusza na biskupa Rzymu
(251-253) pisat: ,,Zostal biskupem wybrany przez wielu naszych kolegéw, kto-
rzy byli wowczas w Rzymie i ci przestali mi list o jego wyborze. Ci wilasnie
obecni wystawili mu zaszczytne i chwalebne §wiadectwo. Korneliusz zostal bi-
skupem na mocy wyroku Boga i Jego Chrystusa, na podstawie Swiadectwa pra-
wie wszystkich cztonkéw kleru: glosem obecnego przy tym ludu; przez kole-
gium biskupow, starszych, dobrych mgzow i to wtedy, gdy nikt przed nim nie
byt wybrany i gdy miejsce Fabiana, to jest katedra Piotra. byla nieobsadzona™ 2.
Informacja o wyborze Korneliusza procz wzmianki o obecnosci ludu (suffragio
plebis) wymienia niemal wszystkie elementy skladowe wyboru biskupa: biskup
zostat wybrany przez ,.kolegow™ biskupoéw obecnych w Rzymie. Nie wiadomo,

! List 43,4 (tlum. W, Szoldrski, PSP 1,121).

2 List 55,8 (thum. W. Szoldrski, PSP 1,147): ,Et factus est episcopus a plurimis collegis
nostris qui tunc in urbe Roma aderant, qui ad nos litteras honorificas et laudabiles et testimonio
suae praedicationis inlustres de eius ordinatione miserunt. Factus est autem Cornelius episcopus de
dei et Christi eius iudicio, de clericorum paene omnium testimonio, de plebis quae tunc adfuit
suffragio, de sacerdotum antiquorum et bonorum uirorum collegio, cum nemo ante sc factus esset,
cum Fabiani locus, id est cum locus Petri et gradus cathedrae sacerdotalis uacaret”.
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czy chodzi o biskupéw obecnych przypadkowo, czy tez o gremium biskupow
w tym celu zebranych, na przyklad z calej prowincji. Korneliusz jako kandydat
na biskupa otrzymat swiadectwo kleru rzymskiego i zostal wybrany na biskup-
stwo wakujace. Udzial ludu nie sprowadzat sig tylko. jak si¢ wydaje, do asysto-
wania i aklamacji wyboru 3.

Pojecie ,,suffragium plebis™ bylo terminem technicznym, ktére wskazywato
na aktywny udzial w wyborach. Nie zostalo jeszcze wyjasnione w badaniach li-
stow Cypriana, czy chodzilo o powszechny udziat ludu, czy tylko przez repre-
zentantéw, na przyktad tylko przez me¢zczyzn®. Nie da sig rowniez wyjasnié, czy
udziat ludu wyrazat si¢ w bezposrednim wyborze, czy tez oznaczal potwierdze-
nie wyboru dokonanego przez kler lub innych biskupow.

Jednak uzasadniajac legalno$¢ wyboru biskupéw na stolice opuszczone przez
biskupéw apostatow Cyprian jeszcze wyrazniej powotat si¢ na udziat ludu. ,,Wi-
dzimy, ze i to pochodzi z nakazu Bozego, aby kaptan byt wybierany w obecno-
sci ludu, na oczach wszystkich i byl uznany za godnego uzdolnionego zdaniem
i Swiadectwem ogohu. (...). Wobec calego ludu Bog kaze mianowac¢ kaptana i tym
(to jest przyktadem wyboru Aarona, Lb 20,25) naucza i wskazuje, ze ustanawia-
nie kaptanéw winno by¢ podejmowane tylko w porozumieniu z ludem, przy tym
obecnym, aby w jego obecno$ci wystepki ztych byly wykrywane lub zasmgl do-
brych stawione, i ze wybdr jest s{uszny i odpowiadajacy prawu, jesli glosem
i zdaniem wszystklch zostal zbadany”3. Cyprian przypisal ludowi aktywng role,
oceny kandydata. Na innym miejscu swej korespondencji przyznat ludowi pra-
wo przyjecia lub odrzucenia kandydatéw: ,.eligendi dignos sacerdotes vel indi-
gnos recusandi”®. Podobnie wspomnial w innym liscie o roli ludu w wyborze
biskupa’. Powotat si¢ na prawo. Prawidlowos¢ i stuszno$¢ wyboru uzaleznit od
udzialu ludu. Zdaniem Cypriana ,potestas” ludu w wyborze biskupa odwoluje
sie do ,,auctoritas” Boga.

I1. UDZIAL DUCHOWNYCH (,.,TESTIMONIUM EPISCOPORUM
ET CLERI”)

Wigkszo$¢ wzmianek o wyborze biskupa w obecnosci ludu wskazuje takze
na udzial duchownych. Sa to duchowni miejscowego Kosciola, ktéry ma otrzy-
maé nowego zwierzchnika i biskupi sasiedzi. W uzasadnieniu tego rodzaju prak-
tyki Cyprian réwniez odwotal si¢ do nauki Bozej i apostolskiej: ,.Totez stosow-

3 W innym licie méwi o wyborze: Korneliusz, ,ktéry w Kosciele katolickim zostat ustano-
wiony wola Boga i wyborem kleru i ludu” (List 68,2).

Wedlug Constitutiones Apostolorum 16, w wyborze biskupa uczestniczylo szesciu mezczyzn,
przedstawicieli chrzeécuansklej gminy. Por. E. D assmann, Bischofsbestellung in der frithen
Kirche,w: Amter und Dienste in den friihchristlichen Gememden Bonn, 1994, 191, przypis 3.

5 List 67,4 (thum. Szoldrski, PSP 1,229): ,,Quod et ipsum uidemus de diuina auctoritate des-
cendere, ut sacerdos plebe praesente sub omnium oculis deligatur et dignus atque idoneus publico
iudicio ac testimonio conprobetur (...) Coram omni synagoga iubet deus constitui sacerdotem, id
est instruit et ostendit ordinationes sacerdotales non nisi sub populi adsistentis conscientia fieri
oportere, ut plebe praesente uel detegantur malorum crimina uel bonorum merita praedicentur et
sit ordinatio iusta et legitima quae omnium suffragio et iudicio fuerit examinata”.

S Epistula 67,3.

? Podobnie w Liscie 67,5 ,,w obecnosci ludu, ktéry zycie poszczegdlnych zna doskonale
i zdaje sobie sprawe z post@powama kazdego” (thum. W. Szoldrski, PSP 1,230).
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nie do nauki Bozej i praktyki apostolow nalezy przestrzegaé i zachowywaé to,
co u nas i prawie we wszystkich prowincjach jest zachowywane, odno$nie nale-
Zytego ustanawiania zwierzchnika. Do ludu, ktéry ma go otrzymac, przybywaja
pobliscy biskupi tejze prowincji i zostaje wybrany biskup w obecnosci ludu,
ktéry zycie poszczegdlnych zna doskonale i zdaje sobie sprawg z postepowania
kazdego. Widzimy, ze to samo u was bylo przy wyborze Sabina, naszego kolegi,
ktory zostal wybrany glosem wszystkich wiernych i zdaniem biskupéw, tam
obecnych, ktérzy o nim do was list napisali. Przekazano mu urzad biskupa i w
miejsce Bazylidesa reke na niego potozono. Nie moze to uniewazni¢ prawnego
ustanowienia, ze Bazylides po ujawnieniu sie jego wystepkow. jak rowniez po
przyznaniu si¢ do nich przez niego samego, udat si¢ do Rzymu, do Stefana, na-
szego kolegi, bardzo oddalonego, a przez to nie znajacego calej prawdy o tym,
co zaszlo. U niego to wlasnie niestusznie wyprosit sobie przywrocenie na bis-
kupstwo, z ktérego prawnie zostal usunigty. Przez to Bazylides nie tylko nie
zlagodzit swych win, lecz jeszcze je powigkszyl, do poprzednich bowiem grze-
chow dotaczyt jeszcze wystepek oszustwa i podejscia. Nie tyle mozna obwiniaé
tego, kto z nierozwagi dat si¢ podejs¢, jak ten zastuguje na potepienie, kto oszu-
kat podstepnie™®.

Cyprian pisze w imieniu wielu biskupdw afrykanskich, odpowiadajac na list
biskupow hiszpanskich, ktérzy pytali, jak postgpowaé z biskupami, ktérzy za-
parli si¢ wiary w czasie prze§ladowania i tym samym utracili urzad. Bo taki byt
zdaje si¢ poglad tak biskupdéw hiszpanskich jak i afrykainiskich. W miejsce Bazy-
lidesa apostaty wybrano niejakiego Sabina. Bazylides odwolat si¢ jednak do bi-
skupa Rzymu, Stefana (254-257). Rzecz jest o tyle ciekawa, ze stanowisko Ste-
fana, ktoére Cyprian uzasadnia wprowadzeniem w blad, moglo wynikaé takze
z innych przestanek. Biskup Stefan, jak wiadomo w sporze o warto$¢ chrztu u-
dzielonego przez heretykow odwotal si¢ do tradycji rzymskiej, wedlug ktorej
stan moralny szafarza nie wplywa na waznos¢ udzielanego przez niego chrztu.
Podobnie moégt sadzi¢, ze biskupstwa nie traci si¢ przez grzech apostazji. Wyda-
je sig to jednak mniej prawdopodobne.

Warto odnotowaé réwniez, ze Cyprian nie podwazal kompetencji biskupa
Rzymu w sprawie wyrokowania o biskupstwie w Hiszpanii. Mogto to wynika¢
z ogodlnej praktyki powiadamiania kolegéw biskupéw o wyborze, i tak mégt u-
czyni¢ Bazylides, albo z szczegdlnych uprawnien biskupa Rzymu w tej kwestii.
Do takich uprawnien mogt si¢ odwota¢ Bazylides, gdy jak stwierdzit Cyprian,
,Wyprosit sobie przywrécenie na biskupstwo”. Wypowiedz Cypriana wyjasnia

8 List 67,5 (tlum. Szoldrski, PSP 1,230): ,,Propter quod diligenter de traditione diuina et apo-
stolica obseruatione seruandum est et tenendum quod apud nos quoque et fere per prouincias
uniuersas tenetur, ut ad ordinationes rite celebrandas ad eam plebem cui praepositus ordinatur epi-
scopi eiusdem prouinciae proximi quique conueniant et episcopus deligatur plebe praesente, quae
singulorum uitam plenissime nouit et uniuscuiusque actum de eius conuersatione perspexit.

Quod et apud uos factum uidemus in Sabini collegae nostri ordinatione, ut de uniuersae frater-
nitatis suffragio et de episcoporum qui in praesentiam conuenerant qui que de eo ad uos litteras fe-
cerant iudicio episcopatus ei deferretur et manus ei in locum Basilidis inponeretur. Nec rescindere
ordinationem iure perfectam potest quod Basilides post crimina sua detecta et conscientiae etiam
propriae confessione nudata Romam pergens Stephanum collegam nostrum longe positum et ge-
stae rei ac ueritatis ignarum fefellit, ut exambiret reponi se iniuste in episcopatum de quo fuerat iu-
re depositus. Hoc eo pertinet ut Basilidis non tam abolita sint quam cumulata delicta, ut ad supe-
riora peccata eius etiam fallaciae et circumuentionis crimen accesserit. Neque enim tam culpandus
est ille cui neglegenter obreptum est quam hic execrandus qui fraudulenter obrepsit”.
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takze blizej udzial duchownych w wyborze biskupa. Biskupi w prowincji biorg
udziat w obecnosci ludu w wyborze biskupa, glosuja na niego. wktadaja na nie-
go rece i powiadamiaja listem innych biskupéw o tym wyborze. Taki wybor bi-
skupa Cyprian okresla jako ,,ordinatio rite celebranda” i ,,ordinatio iure perfec-
ta”. Tego rodzaju wyboru biskupa nie mozna uniewaznic¢. O swoim wyborze
powiadamial takze swoich sasiadow nowy biskup.

III. WYBOR DOKONANY PRZEZ BOGA (,JUDICIUM DEI”)

Przy tego rodzaju gwarancjach, jak udziat ludu i duchownych, na urzad bi-
skupa zdaniem Cypriana mogli kandydowa¢ tylko ludzie wybrani przez Boga.
O wyborze wedhig ,.iudicium Dei” méwil wyraznie przy okazji wyboru Korne-
liusza, biskupa Rzymu, i Sabina, nastgpcy Bazylidesa w Hiszpanii. Jednak przy-
padek Bazylidesa wskazuje na jeszcze jeden aspekt. Powstaje bowiem pytanie,
czy Bazylides utracit urzad biskupa, ktory objal legalnie, czy tez przez swoja
apostazj¢ ukazal, ze nie mial akceptacji Bozej, a wigc nigdy nie zostal bisku-
pem. Przeciwnie za$, gdy biskup znosit cierpliwie przesladowania, odznaczat si¢
postawa godna swego urzedu, potwierdzal swoj wybér dokonany przez Boga.

Cyprian, ktérego wybér niektoérzy duchowni kartaginscy podwazali, w ten spo-
sob bronit sig, wskazujac na legalnosé swego wyboru: ,,Mdwig to zreszta spro-
wokowany, méwie z boleécia, mowig pod przymusem. Bo kiedy biskup jest
ustanowiony na miejsce zmartego, kiedy jest wybrany zgodnie z glosem catego
ludu, kiedy w czasie przesladowania z pomocg Boga jest wspierany i ze wszyst-
kimi kolegami wiernie ztaczony, w czasie czterech lat swego biskupstwa przez
lud wyprébowany, podczas pokoju dbaly o karnos¢, w czasie burzy proskrybo-
wany przez wyrazne powolanie si¢ na jego biskupie imig¢ (...) Gdy takiego nie-
ktorzy zatracency i niegodziwcy znajdujacy si¢ poza Kosciotlem zwalczaja, wow-
czas atakujg oczywiscie nie w imieniu Chrystusa, ktory biskupéw ustanawia lub
sie nimi opiekuje, lecz czynia to jako przeciwnicy Chrystusa, wrogowie Koscio-
fa. Dlatego przesladuja zwierzchnika Kosciota, aby po usunigciu sternika jesz-
cze okrutniej i gwalttowniej stara¢ si¢ o rozbicie okretu Kosciota™®. Cyprian bro-
nit legalnosci swego wyboru na biskupa, powolujac si¢ miedzy innymi na usta-
nowienie przez Chrystusa i Jego opieke, ktora zaznacza si¢ w doswiadczeniach,
zwlaszcza przesladowaniach.

Uznanie legalnosci wyboru biskupa Rzymu, Korneliusza okazalo si¢ takze
problemem dla Cypriana. W liscie do Korneliusza, ktéry wypominal mu zwloke
w uznaniu swego wyboru na biskupa Rzymu, Cyprian wyraznie usprawiedliwia
si¢ réznymi okoliczno$ciami. Wydaje si¢, ze najwigkszym problemem byty sprze-
czne informacje o osobie samego Korneliusza. By¢ moze chodzilo takze o pro-

9 List 59,6 (ttum. W. Szoldrski, PSP 1,181): ,,Ceterum — dico enim prouocatus, dico dolens,
dico conpulsus — quando episcopus in locum defuncti substituitur, quando populi uniuersi suffra-
gio in pace deligitur, quando dei auxilio in persecutione protegitur, colleges omnibus fideliter iun-
ctus, plebi suae in episcopatu quadriennio iam probatus, in quiete seruiens disciplinae, in tempes-
tate proscriptus, adplicito et adiuncto episcopatus sui nominee (...) cum talis, frater carissime, a qui-
busdam desperatis et perditis et extra ecclesiam constitutis inpugnari uidetur, apparet quis inpug-
net, non scilicet Christus qui sacerdotes aut constituit aut protegit, sed ille qui Christi aduersarius
et ecclesiae eius inimicus ad hoc ecclesiae praepositum sua infestatione persequitur, ut gubernatore
sublato atrocius atque uiolentius circa ecclesiae naufragia grassetur”.
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cedury samego wyboru. Cyprian jednak wyjasniat: »Pragnelismy mie¢ listy na-
szych kolegdw uczestniczacych w tej konsekracp dlatego, ze nie chcieli$my, pa-
migtajac o dawnych tradycjach, wprowaclzac co$ nowego. Zupelnie wystarczy-
toby, abys listownie powiadomit nas, ze zostates biskupem. Istnienie jednak wro-
giego tobie stronnictwa szkalujacego i oskarzajacego ci¢ stowami zamepokoﬁo
i wprowadzito w zamieszanie umysly i serca naszych kolegéw jak réwniez wielu
braci. Aby ich uspokoi¢, uznali$my za konieczne, aby list, piszacych od was na-
szych kolegéw, dal nam tu mocng i niezawodna pewnos¢. Gdy otrzymali$my od
nich listowne zaszczytne §wiadectwo do twych obyczajoéw, sposobu zycia i twej
karnosci, pozbawilo to twych wspotzawodnikéw i tych, ktorzy ciesza si¢ nowo-
$ciami i niegodziwos$cia, wszelkiego pozoru do wahan i niezgody. W ten spo-
sOb, za nasza rada, oparta na zdrowych podstawach, umysty braci, miotanych fa-
lami potwierdzily szczerze i mocno godnos$é twa biskupig” '°.

Cyprian majac inne informacje o postawie Korneliusza, wystal dwu biskupow
afrykariskich (,,naszych kolegéw” — jak powiada o wspétbiskupach) i dopiero na
podstawie ich Swiadectwa o obyczajach i karnosci wybranego biskupa oglosit
Jego list o wyborze, a nie strony przeciwnej. Wahanie Cypriana w uznaniu wy-
boru Korneliusza czasami si¢ komentuje jako wyraz dyplomacji, jako wyczeki-
wanie, ktora strona zwycigzy w sporze o rzymskiego biskupa. Wydaje si¢ jed-
nak, ze zasada, iz tylko godny przez swe obyczaje i dyscypling kandydat na bis-
kupa moze byé legalnie wybrany przez Boga na ten urzad, faczy si¢ dobrze
z caloécig pogladow Cypriana, na przyktad z pogladem o waznosci sakramentow
udzielonych tylko przez $wigtego szafarza. Wazno$¢ wyboru biskupa zalezy od
poprawnej moralnie postawy kandydata, bo takiego tylko moze wybraé¢ Chrys-
tus.

IV. ASPEKTY PRAWNE

W wypowiedziach Cypriana o wyborze biskupa pojawia si¢ terminologia,
ktorq mozna porownywac z odpow1edmm1 pojeciami w prawie cywilnym. Poje-
cie ,,suffragium” pojawia si¢ zaréwno wtedy, gdy mowa o glosowaniu w czasie
wyboru urzednikow (,,centuria™), jak i wtedy, gdy glosowanie aczyto sig¢ z for-
mg nominacji (,,adlectio”)'". Wydaje sig, ze to, co o wyborze biskupa moéwit
Cyprian, blizsze jest wzorom ,,adlectio”. W czasach Konstantyna, a wigc sto lat
po Cyprianie, dokumenty prawne odnotowuja polecania skierowane do urzedni-

10 List 45,3 (thum. W. Szoldrski, PSP 1,128): , Quod autem scripta collegarum nostrorum qui
illic ordinationi tuae adfuerant desiderauimus, non ueteres mores obliti nouum aliquid quaereba-
mus: nam satis erat ut tu te episcopum factis litteris nuntiares, nisi esset ex diuerso discrepans fac-
tio quae criminosis et calumniosis conmentis suis collegarum pariter ac fratrum plurimoerum turba-
ret mentes et corda confunderet. Cui rei sopiendae necessarium duximus ut scribentium nobis inde
collegarum nostrorum firma et solida auctoritas pararetur: qui moribus ac uitae disciplinae tuae
condigna litterarum suarum testimonia praedicantes aemulis quoque et rerum uel nouitate uel pra-
uitate gaudentibus omnem ambigendi et discrepandi scrupulum sustulerunt. Et secundum consi-
lium nostrum salubri ratione libratum in hoc fluctu aestuantium fratrum mentes sincere ac firmiter
tuum sacerdotium probauerunt”.

U Por. ). Bleicken, Verfassungs- und Sozialgeschichte des Roemischen Kaiserreiches, Pa-
derborn 1995, Bd. 1, 32 i nn.
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kow, aby starali si¢ wskaza¢ ludzi zdolnych do obejmowania urzedow, czyli zdol-
nych do tego, aby mogli by¢ wybrani 2,

W uwagach Cypriana o wyborze biskupa znajdziemy terminologi¢ prawna:
»ordinatio, ordo, iudicium, testimonium” i wiele innych '>. Cyprian zastosowat
Jje dla potrzeb koscielnych. Jakie bylo znaczenie tych terminéw prawnych w pi-
smach Cypriana, nie zostato jeszcze calkowicie wyjasnione. Terminy te zmie-
nialy takze swa tres¢ stosowana w prawie cywilnym. Wplywu prawa cywilnego
na koscielne nie mozna przecenia¢. W naborze urz¢dnikéw cywilnej administra-
cji obserwujemy w starozytnosci tendencj¢ zwigkszenia nominacji. Urzedy miej-
skie dekurionéw pod naciskiem prawa cesarskiego staja si¢ dziedziczne. Tym-
czasem do kofica starozytnosci w Kodciele zwalczano wszelkie formy nomina-
cji, na przyklad wyznaczenia nastgpcy przez urzg¢dujacego biskupa. Nie oznacza
to jednak, by nie zmienialy si¢ takze procedury wyboru biskupa'‘. Podstawowy
schemat wyboru biskupa, jaki stosowano w starozytnosci, ujawnit si¢ najwcze-
$niej w wypowiedziach Cypriana.

12 1i magistratus, qui sufficiendis duumviris in futurum anni officium nominationes impertiunt,
periculi sui contemplatione provideant, ut, quamvis populi quoque suffregiis nominatio in Africa
ex consuetudine celebretur, tamen ipsi nitantur pariter ac laborent, quemadmodum possint ii, qui
nominati fuerint, ideonei repperiri”. Codex Theodosianus 12,5,1 (cytuje za: A. Vilela, La con-
dition collegiales des prétres aux Il siécle, Paris 1971, 309 przypis 21).

13 Dokladna analiz¢ terminologii ,,wyborczej” w zwiazku z wyborem biskupa i urzednika cy-
wilnego podat J. Speigl, Cyprian iiber das iudicium die bei der Bischofseinsetzung..., ,Romi-
sche Quartalschrift” 69 (1974) 30-45.

14 Szerzej na ten temat por. E. D a s s m an n, Bischofsbestellung..., 190-211 (podstawowa bi-

bliografia).



