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ANDRZEJ WOJCIK

PROBA DEFINICJI PRAWDY W BIBLII HEBRAJSKIEJ]
NA PODSTAWIE JEJ PRZECIWIENSTW

Celem niniejszego artykutu jest proba okreslenia tego, jak w Biblii he-
brajskiej rozumiane sa terminy ttumaczone w jezyku polskim na: prawda,
prawdziwy i prawdziwie (zaprawde, naprawde).

Definicja tych pojg¢ zostanie zbudowana na podstawie analizy znaczen
termindw hebrajskich, stojacych do nich w opozycji bezposredniej, tj. prze-
ciwstawionych im w ramach jednego lub dwdch nastepujacych po sobie
wersetéw (zob. ponizsze przyktady). Skupienie sie¢ na tego rodzaju opo-
zycjach zwigksza bowiem pewnosc, ze istotnie mamy do czynienia z ter-
minami bedacymi przeciwienstwami® prawdziwosci. Z kolei, aby zagwa-
rantowac, ze nie wykraczamy poza rozumienie biblijne, znaczenia owych
przeciwienstw beda pochodzi¢ wytacznie z Biblii hebrajskiej, a doktad-
niej z trzech wybranych jej ttumaczen na jezyk polski, mianowicie: Biblii
tysigclecia [dalej: BT]?, Biblii poznasiskiej [dalej: BP]® i Biblii wydanej
przez Brytyjskie i Zagraniczne Towarzystwo Biblijne [dalej: Bb]*.

Majac tak okreslone znaczenia hebrajskich opozycji, bedziemy w sta-
nie kazdorazowo stwierdzi¢, czym prawdziwosé nie jest. Wyniki tych u-
stalen zbierzemy i usystematyzujemy w czegsci ostatniej, gdzie: 1) poda-
my kilka definicji termindéw prawda, prawdziwy, prawdziwie; 2) wyka-
zemy, ze w starotestamentowym zrozumieniu prawdziwosci obecny jest
m.in. aspekt logiczny, ontologiczny, epistemologiczny, aksjologiczny i mo-
ralny; 3) okreslimy proporcje wystepowania tych aspektéw; 4) a na koncu
ustalimy zaleznosci pomigdzy podanymi definicjami.

! Wyjasnienia, by¢ moze, wymaga stosunek przeciwiesstwa: méwimy, ze nazwa S jest prze-
ciwna do nazwy P wtedy i tylko wtedy, gdy nie istnieje wspélny desygnat nazw S i P oraz desy-
gnaty nazwy S plus desygnaty nazwy P nie wyczerpuja catego uniwersum (np. nazwa pies jest
przeciwna do nazwy kot). Przeciwienstwo jest jedna z odmian stosunku wykluczania (inaczej roz-
fqcznosci). Druga odmiana jest sprzecznosé: dwie nazwy sa sprzeczne wtedy i tylko wtedy, gdy
nie istnieje ich wspdlny desygnat oraz desygnaty pierwszej nazwy plus desygnaty drugiej wyczer-
pUJq cate uniwersum (np. nazwa pies jest sprzeczna z nazwa nie-pies). Podkresimy, ze w punktach

1-23 mamy do czynienia z przeciwienstwami prawdy.

2 [BT] Pismo Swiete Starego i Nowego Testamentu w przek/adzie z jezykow oryginalnych. O-
pracowat zespot biblistow polskich z inicjatywy benedyktynow tynieckich. Wydanie trzecie, po-
praW|one Poznan-Warszawa 1991.

[BP] Pismo Swiete Starego i Nowego Testamentu w przek/adzie z jezykow oryginalnych ze
wstepami | komentarzami. Opracowat zespdt pod redakcja ks. Michata Petera (ST), ks. Mariana
Wolniewicza (NT), wyd. 3, Poznan 1991.

4 [Bb] Biblia to jest Pismo Swigte Starego i Nowego Testamentu, Nowy przekad z jezykow
hebrajskiego i greckiego, opracowany przez Komisje Przekfadu Pisma Swietego, Towarzystwo
Biblijne w Polsce, Warszawa 1994.
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W Biblii hebrajskiej [dalej: BH]® wystepuje okoto 23 termindw przeci-
wnych, w podany wyzej sposob, do termindéw hebrajskich ttumaczonych
w BT, BP lub Bb na prawda, prawdziwy, prawdziwie, na/zaprawde. Sa
to:

1) seqer (113)°©

Rzeczownik seger stoi w opozycji do: a) ’emunah w Ps 119,29-30.86;
Prz 12,22.17; Jr 5,1-3; 9,2; b) ’emun 2 w Prz 14,5 (zob. pkt. 3); c) emet
w Prz 11,18; 12,19; Jr 9,4-5; Za 8,16-17; d) ’omnam i tamiym w Hi 36,
4; d) ’aken w Jr 3,23; e) sedeq w Ps 52,5. Oto niektdre przyktady owych
przeciwienstw (zob. tez pkt. 2-6) — wybor przytaczanego tlumaczenia
kazdorazowo zalezy od tego, gdzie opozycja ta zostata oddana dobitniej.
W nawiasach podano wystepujacy w danym miejscu termin hebrajski
I sposoby jego ttumaczenia na jezyk polski w pozostatych przektadach,
jesli sa one tam rozne:

Prz 12,22 BP: Odraze budza w Jahwe wargi ktamliwe (seqer), upodobanie znajdu je
On w tych, ktérzy stuza prawdzie (BT prawdoméwnych, Bb prawde, ’emunah).

Prz 12,19 BP: Wargi prawdomowne (BT Prawdomdwny, Bb Mowa szczera, "emet)
trwac beda na wieki, lecz jezyk fatszywy (BT ktamliwy, Bb fatszywa, seqer) przez
mgnienie oka.

Hi 36,4 BP: Naprawdg (Bb zaiste, ’omnam) stowa moje nie sa ktamstwem (BT pod-
stepnie, seqer). Stoi przed toba maz, majacy doskonate (BT prawdziwie, tamiym) ’
rozeznanie.

Jr 3,23 BP: Zaprawdg (BT Rzeczywiscie, Bb Zaiste, *aken), fatszem (BT zwodnicze,
Bb utuda, seqger) jest [kult] wyzyn i wrzawa na gorach.

Ps 52,5 BT: Mitujesz bardziej zto niz dobro, bardziej ktamstwo (seger) niz mowg
sprawiedliwa (Bb stowo prawe, BP stowa rzetelnego, sedeq) 8.

Ustalmy teraz, tak jak zapowiadalismy, znaczenia rzeczownika seqer
pojawiajace sie w Biblii hebrajskiej. Jest on ttumaczony:

1) jako: a) kfamstwo (Jr 9,4 °); nieprawde (2 Krl 9,12 Bb, BP°; Jr 37,
14 BT); fafsz (1z 28,15); stad (droga) kfamstwa (Ps 119,29); (duch) kfam-
stwa (1 Krl 22,22 BT, BP); b) oszustwo (Jr 6,13); stad — oszust, fafszywy,

5 Ograniczamy sie do ksiag napisanych i przekazanych w jezyku hebrajskim, pozostawiajac
ksiqgei wtdérnokanoniczne do pdzniejszego opracowania.

Pisownia wszystkich wyrazow hebrajskich oraz ich liczba wystapien w Biblii hebrajskiej
(oznaczona w nawiasie) — patrz tabela — podana jest za GK — E. W. Goodrick, J. R.
Kohlenberger Ill, The NIV Exhaustive Concordance. Grand Rapids, Michigan [1990].

" Tamiym tlumaczone jest na prawde w 1 Sm 14,41 BT, BP i Am 5,10.

8 Sedeq, aczkolwiek w Ps 52,5 tlumaczony na (mowe) sprawiedliwg, prawg, rzetelng, w 1z 45,
19 Bb tlumaczony jest jako prawda.

% Brak odsytacza wskazuje, ze w BT, BP i Bb stowo to jest ttumaczone tak samo lub tez dla
celéw niniejszej pracy nie jest istotne, z jakiego ttumaczenia zostat wzigty polski termin. Aby uta-
twi¢ lekture pracy, podano tylko jedno wystapienie analizowanego terminu, aczkolwiek autorowi
znane sa takze inne.

10 Umieszczenie odsytaczy oznacza, ze seqer zostato przettumaczone na nieprawde tylko w Bb
i BP, ale nie w BT (w innych miejscach podobnie).
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obfudnik (Prz 17,4); krzywoprzysiezca (Ml 3,5); ¢) podstep (Jr 7,14 BT,
BP); d) brednie (Wj 5,9 Bb); e) ufuda (Jr 3,23 Bb); zfuda (Jr 10,14 BDb).

2) jako przymiotnik na: a) nieprawdziwy: (wargi, usta) kfamliwe (Ps
31,19), (pioro) kfamliwe, fafszywe (Jr 8,8 BT, BP); b) niemoralny: (chleb)
oszustwa, podstepny (Prz 20,17 BT, Bb); (prawica) fafszywa, zdradliwa,
wiarofomna (Ps 144,8 BT, Bb, BP); (sciezka) nieprawa, kfamliwa (Ps 119,
104 BT, Bb); (wrog) zakfamany, przewrotny (Ps 35,19 BT, Bb); (nadzie-
ja) zwodnicza, fafszywa, oszukasicza (Jr 28,15 BT, Bb, BP); (wdzigk) kfa-
mliwy, zwodniczy (Prz 31,30 BT, BP); (sprawa) kfamliwa, przewrotna (Wj
23,7 BT, BP); c) nierzetelny: (zysk) zawodny, zfudny (Prz 11,18 BT, Bb).

3) jako przystowek na: a) fafszywie: (prorokowac) kfamliwie, fafszywie
(Jr 20,6 BT, BP); b) zdradliwie: (postgpic) zdradliwie, podstepnie, niecnie
(2 Sm 18,13); (dziafac) kfamliwie, nikczemnie (Oz 7,1 Bb, BP); c¢) pozor-
nie: (nawrdci¢ sie, powrocicé) pozornie, obfudnie (Jr 3,10 BT, BP, Bb); d)
daremnie: (strzec) daremnie, na prozno (1 Sm 25,21 Bb, BP); €) bez po-
wodu: (nienawidzi¢) bez przyczyny (Ps 38,20 Bb, BP); (gnebicé) niestu-
sznie (Ps 119,78 BT, Bb); (przesladowac) niestusznie (Ps 119,86 Bb, BP).

W odroznieniu od seqer, rzeczownik prawda jest wiec przeciwien-
stwem kfamstwa, nieprawdy, fa/szu, oszustwa, podstepu, bredni, zfudy, u-
fudy. Czfowiek mowigcy prawde jest przeciwienstwem oszusta, fafszywe-
go, obZudnika.

Prawdziwy jest przeciwienstwem: a) w aspekcie moralnym podstepny,
fafszywy, zdradliwy, wiarofomny, nieprawy, kfamliwy, zakfamany, przewro-
tny, zwodniczy, oszukarczy; b) w aspekcie (nie)mozliwosci polegania: za-
wodny, zzudny.

Przystowek prawdziwie jest przeciwienstwem: a) w aspekcie logicz-
nym: fafszywie; b) aspekcie moralnym: kfamliwie, zdradliwie, podstepnie,
niecnie, nikczemnie; ¢) (nie)zgodnosci z rzeczywistoscia: pozornie, ob/u-
dnie; d) (braku) efektow: daremnie, na prézno; e) (braku) posiadania przy-
czyn: bez przyczyny, niesfusznie.

2) mirmah (39)

Drugim terminem, stojacym cze¢sto w opozycji do prawdy, jest rzeczow-
nik (rodz. z.) mirmah, skontrastowany z sedeq i ’emunah w Prz 12,17, na-
tomiast z ’emet w Prz 14,25 i Jr 9,4-5:

Prz 12,17 BP: Kto daje $wiadectwo prawdzie (BT prawdomdwny, *emunah), petni
sprawiedliwos¢ (BT, Bb co stuszne, sedeq), swiadek kltamliwy (BT, BP failszywy,
seqer), zas — fatszerstwo (BT oszustwo, Bb ktamie, mirmah).

Prz 14,25 BP: Swiadek prawdoméwny (’emet) jest wybawca zycia, ale kto ktamstwa
(BT oszustwo, kazab 2) rozgtasza, wywotuje rozczarowanie (BT ktamstwa, Bb
zdrajca, mirmah).

Jr 9,4-5 BT: Jeden zwodzi (Bb, BP oszukuje, talal) drugiego, nie mowiac prawdy
C emet) przyzwyczalll swoj jezyk do ktamstwa (seger), postepuja przewrotnie ("awah),
nie chca sig nawrdci¢. Oszustwo (Bb gwatt, BP ucisk, mirmah) na oszustwie, obtuda
(Bb, BP oszustwo, mirmah) na obtudzie; nie chca zna¢ Pana.
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Mirmah oznacza oszustwo (Hi 31,5); knowanie (Dn 8,25 BT); podstep
(Ps 38,13); zdrade (2 Krl 9,23); fafsz (Ps 10,7); zawod, oszukasistwo, roz-
czarowanie (Hi 15,35); stad mamy kfamstwo, fa/szerstwo w Prz 12,17 Bb;
oraz obfude, gwaft, ucisk w Jr 9,4-5. Dlatego w formie przymiotnika jest
ttumaczona na: (sfowa) podstepne, obfudne, fatszywe (Ps 34,13); (rady)
podstepne, zwodnicze (Prz 12,5 BT, Bb); (waga) fafszywa (Oz 12,7);
(odwazniki) fafszywe, oszukarncze (Mi 6,11); a w formie przystowka na:
(przyjs¢, odpowiedziec) podstepnie (Rdz 27,35); (przysiegac) falszywie,
obfudnie, kfamliwie (Ps 24,4); (postepowac) zdradliwie, podstepnie (Dn
11,23).

Zatem gdy cos (lub ktos) jest prawdg, to w odroznieniu od mirmah, nie
jest oszustwem, fafszem, ob/udg, knowaniem, podstepem, zdradq, zawo-
dem, rozczarowaniem, gwastem i uciskiem; a gdy cos jest prawdziwe (lub
dokonywane prawdziwie), to nie jest podstepne, ob/udne, fafszywe, zwo-
dnicze, oszukarncze, kfamliwe czy zdradliwe.

Zdefiniujmy teraz znaczenie trzech nastepnych terminéw, ktére poja-
wily sig w punkcie 2): kazab, talal i ’awah.

3) kazab 1 (16); kazab 2 (31)
Kazab 11 2 stoi w opozycji do ’emun 2 w Prz 14,5 oraz ’emet w Prz 14,25
(por. pkt. 2):

Prz 14,5 BP: Swiadek prawdoméwny (’emun 2) nie ktamie (kazab 1), ale fatszywy
(seger) oddycha ktamstwami (kazab 2).

Kazab 1 jest ttumaczone na kfamstwo (Prz 14,5) lub kfamca (Ps 116,11
BP). Stad frazy — kfamaé, nie dotrzymywac¢ sfowa, zwodzi¢ (Lb 23,19);
oszukiwanie, fudzenie, zwodzenie (2 Krl 4,16); zawies¢ (Ha 2,3 BP); a
takze (Zrodfo) niewyczerpane, niewysychajqce, (1z 58,11), tzn. takie, ktore
nie zawiedzie.

Kazab 2 pochodzi od 1 i ttumaczone jest na kfamstwo, oszustwo (Prz
14,25), kfiamca (Ps 5,7 Bb, BP). Stad cz/owiek kfamstwa (Prz 19,22);
(swiadek) fafszywy (Prz 14,5); (nadzieja) zawodna, zfudna (Hi 41,9 BT,
Bb); (ludzie) kfamliwi, zawodni (Ps 62,10 BT, Bb); (pokarm) zwodniczy,
zdradliwy (Prz 23,3).

Swiadek prawdomowny (‘emet, ’emun) dotrzymuje stowa, nie rozgta-
sza kazab, tj. kflamstw, oszustw, nie jest kflamcq. Prawdziwy nie jest: a) za-
wodny, zdradliwy, zwodniczy; b) zudny; c) kiamliwy, fafszywy, jednym
stowem, to taki, ktdry nie zawiedzie.

4) talal (9)
Czasownik talal, stojacy w opozycji do emet (Jr 9,4-5, pkt. 2) oznacza:
1) oszukiwaé, zwodzi¢ (Rdz 31,7); okpi¢ (Sdz 16,15 Bb); omamié, zwies¢é
(1z 44,20); 2) natrzgsacé sie (Sdz 16,13 Bb), szydzi¢ (Hi 13,9 BT).

Zatem mowi¢ prawde (*emet), w odroznieniu od talal, to nie: 1) oszu-
kiwac, zwodzi¢, okpi¢, omamié; 2) natrzgsac sie, szydzic.
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Podobne znaczenie co talal ma wystepujacy tylko jeden raz czasownik
hatal (GK 2252, SEC*! 2048 hathal), ktory oznacza szydzié¢, drwi¢ (1 Krl
18,27).

5) ’awah (17)

Czasownik awah, skontrastowany z ’emet w Jr 9,4-5, pkt. 2, jest ttuma-
czony na: 1) zgrzeszy¢ (2 Sm 7,14 Bb, BP); (popeinic) nieprawos¢, zawi-
ni¢ (Dn 9,5 BT, Bb); wykroczy¢ (Est 1,16 BT); (dziafac) przewrotnie,
zflamac¢ (prawo), sprzeniewierzy¢ sie (Hi 33,27). Stad mamy ttumaczenie
(dziafac) przewrotnie w Jr 9,5 czy (kobieta) przewrotna w 1 Sm 20,30; 2)
poplqtac, pokrzyzowac, zatracaé (sciezki) (Lam 3,9); wypaczyé (drogi)
(Jr 3,21 BP); sprawia¢ zamieszanie, przewracac, odmieni¢ (oblicze ziemi)
(1z 24,1); 3) byc¢ udreczonym, oszofomionym, wstrzgsnietym (lz 21,3), zgne-
bionym, zgietym, przybitym (Ps 38,7).

Mowi¢ prawde ("emet), w odrdznieniu od *awah, to: 1) nie: (popenic)
nieprawosci, zawini¢, wykroczy¢, (dziafac) przewrotnie, zlamac (prawa),
sprzeniewierzy¢ sig; 2) nie: wypaczy¢, poplqtac, pokrzyzowadé, zatracac
(sciezki), przewracac; stowem nie zgrzeszy¢. Natomiast jesli ktos zyje
w prawdzie, to 3) nie jest udreczony, oszofomiony, wstrzgsniety, zgnebio-
ny, zgiety, przybity.

6) ra’ah 3 (318)
Ra’ah 3, stoi w opozycji do ’emet w Za 8,16-17, ’emunah w Jr 9,2 i ken 1
w Jr 8,5-6 (pkt. 22):

Za 8,16-17 BT: Badzcie prawdomdwni (Bb, BP prawdg, ’emet) wobec bliznich, w bra-
mach waszych ogtaszajcie wyroki sprawiedliwe (BP rzetelne, ’emet), zapewniajace
zgode! Nie knujcie w sercu zta (Bb zlego, BP ztych zamiaréw, ra’ah 3) wzgledem
bliznich, nie przysiegajcie fatszywie (Bb krzywoprzysiestwie, BP krzywoprzysiestwa,
seqer).

Jr 9,2 BP: oszustwem (BT, Bb ktamstwo, seger) — nie prawda (’emunah) — umocnili
si¢ w kraju. Bo od nieprawosci (BT przewrotnosé¢, Bb zto, ra’ah 3) przechodza w
nieprawos¢ (BT przewrotnosé, Bb zto, ra’ah 3).

Ra’ah 3 ma wiele znaczen, uzywane najczesciej to: 1) nieszczescie
(Rdz 19,19); kleska, niedola (2 Sm 15,14); zguba (Ps 70,2 Bb); z/o (Mi
2,3 BP); udreka (Lb 11,15 BP); 2) krzywda (Rdz 26,29); niegodziwos¢,
ztos¢ (ludzi) (Rdz 6,5); nieprawos¢ (Jr 11,14 BP); przewrotnosé, zfos¢ (Ir
12,4 BT, Bb); stad (zastawiac¢ sidfa (Ps 38,13 BT, BP) czy z/e zamiary
(Za 8,17 BP).

Mowi¢ prawde i ogtasza¢ wyroki sprawiedliwe, rzetelne (’emet) — to
nie knu¢ zfa w swoim sercu, nie mie¢ zf&ych zamiaréw. Umocni¢ sig
prawdg (’emunah), w przeciwienstwie do ra’ah 3, to umocni¢ sig, nie u-
zywajac nieprawosci, niesprawiedliwosci, przewrotnosci, z/osci, zfa lub
nie sprowadzajac niedoli, nieszczescia, zfa, zguby i kleski.

1 SEC-J.H.Stron g, Strong’s Exhaustive Concordance, Grand Rapids, Michigan 1985.
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7) ra’ (351)
Rzeczownik ra’ (z/o, zfego), spokrewniony z ra’ah 3 (pkt. 6), zostat uzyty
w opozycji do sedequah (sprawiedliwos¢), ’emet (prawda, uczciwosé,
wiernosc¢) i nakoah (uczciwosé, szczerosé, prawosc) w:
1z 59,14-15a Bb: Dlatego prawo (mispat) zostato usuniete na bok, a sprawiedliwosé¢
(sedaquah) pozostaje daleko, gdyz prawda (BP uczciwosé, "emet) potyka sie na ryn-
ku, a dla uczciwosci (BP szczeros¢, BT prawosé, nakoah) miejsca nie ma. Prawda
(BT wiernosci, ’emet) sie zapodziata, a ten, ktéry unika ztego (BP, BT zia, ra’), by-
wa pladrowany.

’Awon (omowione w pkt. 21) znajduje si¢ w opozycji do ’emet, ttuma-
Czonego na wiernos¢, gdzie ra’ jest skontrastowane z bojaznig Jahwe w:

Prz 16,6 BP: Przez mitos¢ i wiernos¢ ("emet) zmazuje si¢ wing (Bb winy, *awon),
a przez bojazn Jahwe unika si¢ zta (BT ztych drég, Bb ztego, ra’).

Ra’, podobnie jak ra’ah 3, oznacza: a) z/o (Rdz 3,5); stad ttumaczenia:
(drzewo poznania dobra i) zfa (Rdz 2,9 BT, Bb); zli, zZle, z/e (Rdz 13,13)
lub nikczemne (1z 59,7 BP); b) nieszczescie, zguba (Ps 56,6); niedola, nie-
powodzenie (Ps 10,6 BT, BP); stad: rozpaczliwe, zafosne (pofozenie) (Wj 5,
19); przykre (cierpienie), cigzka (niedola) (Koh 6,2); gorsze (bydle) (Kpt
27,10); najgorsze, niedobre, bardzo z/e, bezwartosciowe (figi) Jr 24,2.8;
marne, tanie (zwierze) (Kpt 27,12 BT, Bb); nedzne (miejsce) (Lb 20,5);
brzydkie, szpetne, nedzne (krowy) (Rdz 41,20-21); zfosliwe (wrzody) (Pwt
28,35); (cuda) dotkliwe, przerazajqce (Pwt 6,22 BP, Bb); czy w funkcji
przystowka: (méwiq) zfosliwie, Zle (Ps 41,5 BT, Bb); (mowiq) wystepnie,
przewrotnie (Ps 73,8 Bb, BP); c) smutek (Ne 2,1 BT); (twarze) zasepione,
ponure, zachmurzone (Rdz 40,7); d) zbrodnia (Prz 1,16 BT); srogi, wrogi
(miecz) (Ps 144,10); zgubne (strzaty) (Ez 5,16 Bb); e) podstep — podstep-
ny (lud) (Wj 32,22 BP); f) dzikie (zwierzeta) (Ez 5,17).

Prawda, uczciwos¢ i wiernosé ("emet), ktéra — jak ubolewa lzajasz —
»potyka” sie na rynku, czy w ogole gdzies si¢ ,,zapodziata”, jest przeci-
wienstwem: a) zfa; b) nieszczescia, zguby, niedoli, niepowodzenia; ¢) smut-
ku; d) zbrodni; e) podstepu.

Prawdziwy to taki, ktory nie jest: a) z#y, nikczemny; b) rozpaczliwy, za-
fosny, przykry, ciezki, gorszy, najgorszy, niedobry, bardzo z/y, bezwarto-
sciowy, marny, tani, nedzny, brzydki, szpetny, z/osliwy, dotkliwy, przeraza-
jacy; c) zasepiony, ponury, zachmurzony; d) srogi, wrogi, zgubny; e) pod-
stepny; f) dziki.

Mowi¢ prawdziwie — to nie zfosliwie, Zle, wystepnie i przewrotnie.

8) "awel (22); *awal (2)
Rzeczownik ’awel stoi w opozycji do ’emunah a posrednio takze do ta-
miym, mispat, saddiyq *? i yasarl** w Pwt 32,4:

12 Saddiyq (206, GK 7404, SEC 6662) pochodzi od sadaq (40, GK 7405, SEC 6663), podobnie jak
sedeq i sedaquah, ktore sa ttumaczone na prawde w 1z 45,19 Bb; 1z 45,23 Bb; Jr 33,15 Bb.
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Pwt 32,4 BT: On Skata, dzieto Jego doskonate (tamiym), bo wszystkie drogi Jego sa
stuszne (Bb, BP prawe, mispat); On Bogiem wiernym (’emunah), a nie zwodniczym
(Bb, BP bez fatszu, "awel), On sprawiedliwy (saddiyq) i prawy (yasar 1).

oraz do ’emet w Ez 18,8 (tutaj ttumaczone na sfuszny, sprawiedliwy, nie-
mniej jednak w innych miejscach czgsto na prawdziwy):

Ez 18,8 Bb: [...] nie bierze odsetek, powstrzymuje swa reke od ztego (BT, BP nie-
prawosci, "awel), w sporach miedzy ludzmi rozsadza zgodnie ze stusznoscia (BT
sprawiedliwie, BP stuszny, ’emet).

’Awel oznacza nieprawos¢ (Hi 34,10); bezprawie, niegodziwosé (Ps 7,
3 Bb, BP); niesprawiedliwosé, krzywde, naduzycie (Kpt 19,15.35); grzech
(Ez 3,20 BT); wystepek, zbrodnie (Ez 33,13); z/o (Ez 18,8 Bb) — stad
(B6g) zwodniczy, fafszywy (Pwt 32,4); (czyny) ohydne, haniebne (Ps 53,
2); (cztowiek) niegodziwy, wystepny (Prz 29,27) lub (sqdzi¢) niegodziwie,
niesprawiedliwie (Ps 82,2). ’Awel pochodzi od "awal, GK 6401, ktory ozna-
cza niegodziwiec, bezbozny (Ps 71,4); (czyni¢) nieprawoscé, przewrotnosé,
bezprawie (Iz 26,10).

Bdg wierny (’emunah), ktérego dzieta sa doskonafe (tamiym) w przeci-
wienstwie do boga “awel nie jest zwodniczy, fafszywy, ohydny, niegodziwy,
wystepny, niesprawiedliwy. Rozsadzanie zgodnie ze sfusznoscig ("emet),
w odrdznieniu od awel, nie jest nieprawosciq, bezprawiem, niegodziwo-
scigq, niesprawiedliwosciq, krzywdg, naduzyciem, wystepkiem, zbrodnig, o-
hydq, czyms haniebnym i przewrotnym, czyli zfem i grzechem.

9) "awlah (32)
Rzeczownik "awlah, bedacy forma zenska od *awel (pkt. 8), jest skontra-
stowany z emet w:

Ml 2,6 Bb: Na jego ustach byta prawdziwa (BP rzetelna, BT wiernos¢, ’emet) nauka,
a na jego wargach nie znalazia sie przewrotnos¢ (BP fatsz, BT niegodziwos¢, “awlah).
W pokoju i prawosci (miysor) postepowat ze mna i wielu powstrzymat od winy (BP,
BT grzechu, "awon).

’Awlah oznacza to, co "awel i czasami jest ttumaczone np. na nikczem-
nos¢ (2 Sm 7,10); fafsz (Hi 6,30 BP); przewrotnosé, niegodziwosé (Ml 2,
6 Bb, BT); stad (mowic) przewrotnie w Hi 13,7 Bb.

Tak wiec nauka “emet, w odroznieniu od "awlah, jest nauka nie bedaca
fafszywgq, nikczemng, przewrotng i niegodziwg.

Opozycja miysor (prawos¢) — *awon (wina, grzech) zostanie omowio-
na w pkt. 21.

10) resa’ (30)

Prz 8,7 BP: Tak usta moje wypowiadaja prawdg ("emet), a niegodziwoscia (BT nie-
prawosé, resa’) brzydza sie moje wargi.

13 Yasar 1 (117, GK 3838) zobacz pkt. 11.



PROBA DEFINICJI PRAWDY W BIBLII HEBRAJSKIE] 111

Rzeczownik resa’ pochodzi od rasa’ 1 (pkt. 10a) i jest ttumaczony na
z{o, przewrotnos¢ (1 Sm 24,13 BT, Bb); zfos¢ (Pwt 9,27 Bb; Hi 35,8 BT);
grzech, bezprawie, bezboznos¢ (Hi 34,10); nieprawos¢, niegodziwos¢ (Ps 5,
5 BT, Bb); bezecenstwo, wystepek (Prz 4,17 Bb, BP); bezboznos¢ (Prz 12,
3 BP); bezprawie (Koh 3,16 Bb); niesprawiedliwos¢ (Ez 7,11 BT); zbro-
dnia, nieuczciwos¢ (Mi 6,10 Bb, BP) i zapewne falszywos¢, oszukarnstwo
(Mi 6,11). Stad ttumaczenia — grzesznicy, bezbozni (Ps 84,11) lub (wiezy)
niegodziwosci, bezprawne, (kajdany) z/a (1z 58,6).

Tak wigc prawda ("emet), w przeciwienstwie do resa’, jest czyms, co nie
jest: 1) zfem, przewrotnosciq, z/osciq, bezprawiem, bezboznoscig, nieprawo-
sCig, niegodziwosciq, bezecernstwem, wystepkiem, niesprawiedliwosciq, zbrod-
nig, nieuczciwoscig, oszukazstwem, grzechem; 2) fafszywosciq. Jak widzimy,
na pierwszy plan wysuwa si¢ tu aspekt moralny prawdy przed logicznym.

10a) rasa’ 1 (35)

Ne 9,33 BT: Lecz Ty jestes sprawiedliwy we wszystkim, co na nas przyszto. Tys bo-
wiem postapit stusznie (Bb dochowates wiernosci, BP okazat swa wiernos¢, “emet),
mys$my natomiast zawinili (Bb postapilismy bezboznie, BP nasza bezboznos¢, rasa’ 1).

Czasownik rasa’ 1 jest ttumaczony na: 1) uzna¢ winnym (Wj 22,8); ska-
za¢, potepi¢, ukaracé (winowajce) (Pwt 25,1 BT, Bb, BP); skazac na kare,
poczytac za grzesznika, wymierzy¢ kare (1 Krl 8,32); potepié, zadac kiam,
pokonac¢ (Iz 54,17); 2) grzeszy¢, sprzeniewierzac¢ sie (2 Sm 22,22 Bb,
BP); zawini¢, popefni¢ zbrodnie, postgpic¢ bezboznie, zyé wystepnie (1 Krl
8,47; Ps 106,6); odejs¢, grzesznie odstgpi¢ (od Boga) (Ps 18,21); przeste-
powaé, gwafci¢ (przymierze) (Dn 11,32 BT, BP); (dziafac) zdradliwie,
niegodziwie, pope/nia¢ bezprawie (Hi 34,12); postepowac przewrotnie,
Zle (Dn 12,10 BT, BP), pordwnaj takze 2 Krn 20,35.

Okaza¢ wiernosé¢, dochowa¢ wiernosci czy postapi¢ sfusznie (Cemet),
w przeciwienstwie do rasa’ 1, to nie grzeszy¢, sprzeniewierzac sie, zawi-
ni¢, popeinic¢ zbrodnie, postgpi¢ bezboznie, zy¢é wystepnie, odejsé, odstg-
pi¢, przestepowad, gwafci¢ (przymierze), dziafa¢ zdradliwie, niegodziwie,
pope/niac¢ bezprawie, postepowac przewrotnie i Zle.

10b) rasa’ 2 (264)

Prz 13,17 BT: Poset nikczemny (BP bezbozny, Bb niegodziwy, rasa’ 2) wtraca w nie-
dole, wierny ("’emun?2) postaniec — lekarstwem.

Rasa’ 2 oznacza: 1) bezbozny, niegodziwiec (Rdz 18,23); grzesznik
(Rdz 18,25 BP); winny, przestepca (Wj 9,27 BT, BP); niesprawiedliwy,
przeniewierca (Wj 23,1); nieprawy (Wj 23,7 BT); winowajca (Pwt 25,2);
wystepny (1 Sm 2,9 BT); przewrotny (1 Sm 24,13 Bb); zfoczyrica, poddy,
nikczemnik (2 Sm 4,11); z4y (1 Krl 8,32 BT, BP); szyderca (Hi 8,22 BP);
odstepca (Hi 20,29 BT); niewierny (Hi 21,17 BT); ciemiezca (Hi 36,6
BT); krzywdziciel (Ml 3,18 BT).
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Czasami rasa’ 2 wystepuje w formie czasownikowej, posiadajac zna-
czenie rasa’ 1 — (postepowac) bezboznie (2 Krn 6,37 BT, BP); (dawac)
zte (rady) (2 Krn 22,3 BT, BP); (popeini¢) nieprawos¢, (postgpic) zle
(Dn 9,15 BT, BP) i mozna je wtedy sklasyfikowac¢ jako rasa’ 1.

Podsumowujac, poset wierny (’emunim) jest skontrastowany z postem
bezboznym, grzesznym, niegodziwym, nieprawym, niesprawiedliwym, nie-
wiernym, nikczemnym, pod#ym, przewrotnym, winnym, wystepnym, zfym.
W odréznieniu od posta rasa’ 2, nie jest on ciemiezcg, krzywdzicielem, od-
stepcq, przeniewiercq, przestepcq, szydercq, winowajcg, zfoczyncq.

11) tohu (20)
Tohu stoi w opozycji do ’emunah w Iz 59,4:

1z 59,4 BP: nikt spraw sadowych nie prowadzi w prawdzie (BT szczerze, Bb uczci-
wie, ’emunah), polegaja na zmysleniu (BT fatszu, Bb puste stowa, tohu) i fatsz (BT
ktamstwo, Bb ktamstwie, saw’) rozgtaszaja. Poczynaja nieprawos¢ (BT podstep, Bb
wystepkiem, amal), rodza bezprawie (BT niegodziwos¢, Bb zgube, "awen).

aw 1z 45,19 wystepuje w bezposrednim sasiedztwie sedeq i meysariym:

1z 45,19 Bb: nie powiedziatem do potomstwa Jakuba: Szukajcie mnie daremnie (BT
bezskutecznie, BP na prozno, tohu)! Ja jestem Pan, ktory méwie prawde (BT co stu-
szne, BP sprawiedliwie, sedeq), zwiastuje, co stuszne (BT godziwe, BP rzeczy prawe,
meysariym).

Zauwazmy, ze meysariym (GK 4797, SEC 4339) niesie z soba ideg¢ praw-
dy, pochodzi bowiem od czasownika yasar (GK 3837, SEC 3474) — prosto-
wac, wyréwnadé, czyni¢ prawym, sfusznym, podobnie jak yasar 1 (GK 383s,
SEC 3477) — prawdziwy w Ps 33,4 BP, oraz yoser (GK 3841, SEC 3476) —
(stowa) prawdziwe, prawdy w Hi 6,25 BP, Bb (por. tez pkt. 21).

Rzeczownik tohu oznacza: 1) stan ziemi po stworzeniu — bezfad, pust-
kowie (Rdz 1,2 BT, Bb, BP; 1z 45,18 BT, Bb), cos pustego (1z 45,18 BP);
2) pustkowie, bezludzie, odludzie (Pwt 32,10, Ps 107,40), pustynie (Hi 6,
18 BT, BP); bezdroza (Hi 12,24 BT); czy bardziej abstrakcyjnie: 3) pust-
ke (Hi 26,7); 4) nicos¢, marnos¢ (1 Sm 12,21 Bb, BT; 1z 40,17 BP). Stad
mamy ttumaczenia — (by¢) niczym (lz 44,9); (miasto) chaosu, puste (1z 24,
10 BT, Bb); (odprawia¢ sprawiedliwego) z niczym, bez powodu (Iz 29,
21); (sznur) bezfadu, spustoszenia, nicosci (I1z 34,11); unicestwiac (I1z 40,
23) w znaczeniu (redukowac¢ do) nicosci; (trudzi¢ sie) na darmo, na proz-
no (1z 49,4 BT, Bb); (szukac) bezskutecznie, daremnie, na prozno (1z 45,
19); czy zmyslenie, fafsz, puste sfowa w 1z 59,4.

Prawda (’emunah, sedeq), w odroznieniu od tohu, jest czyms, co nie
jest bezfadem, chaosem, pustkowiem, pustkq, nicoscig, niczym, marnosciq,
spustoszeniem i unicestwieniem. Mowi¢ prawdziwie, to nie na darmo, na
prozno, bezskutecznie, nie prowadzi¢ na bezdroza. Stowa prawdziwe nie
sa zmyslone, fa/szywe czy puste.
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12) saw’ (54)

Saw’ jest skontrastowane z ’emunah (prawda) w 1z 59,4 (pkt. 11) oraz
z’emun 2 w Ps 12,2-3 i ’emet w Ps 31,6-7, ktore jednakze nie sa ttuma-
czone na prawda, prawdziwy, lecz na wiernosé, wiernych, wierny:

Ps 12,2-3 BP: Pospiesz z pomoca, Jahwe, bo nie ma juz poboznych, znikta wiernosé¢
(BT, Bb wiernych, "emun 2) sposrod synéw cztowieczych. Oktamuja (BT, Bb ktam-
liwie, dabar 2 saw’) si¢ wzajemnie, pochlebstwa (BT podstgpnymi, halag 1) maja na
ustach, a obtude (BT obtudnym, Bb nieszczerym, we+leb+leb) w sercu.

Ps 31,6-7 BT: W rece Twoje powierzam ducha mojego: Ty mnie wybawite$, Panie,

Boze wierny (’emet)! Nienawidzisz tych, ktérzy czcza marne (BP utudne, saw’) bos-
twa.

Rzeczownik saw’ oznacza: 1) fafsz, kfamstwo, puste sfowa (1z 59,4); o-
szustwo (Hi 31,5 BP); mowe podstepng (Hi 35,13 BP); 2) marnos¢, ufude
(Ps 31,7; Ps 119,37); proznosé (Ps 24,4 Bb) — np. (mOwiliscie) daremny to
trud, prozna to rzecz (stuzy¢ Bogu) (Ml 3,14 BT, Bb); 3) z/ude, z/udzenie
(Hi 15,31 BT, Bb); 4) nieprawos¢, bezprawie (1z 5,18 BT, BP); 5) meczar-
nie, meke, niedole (Hi 7,3); 6) zagfade, zniszczenie — np. (sito) zniszcze-
nia, zagfady (1z 30,28 BT, BP); 7) nicos¢ (Jr 18,15); znikomos¢ (Ps 89,48
BT, Bb).

Gdy petni funkcje przymiotnika, moze oznacza¢ (ludzi) znikomych, ni-
cosci (Ps 89,48 BT, BP); (ludzi) podstepnych, fafszywych, przewrotnych
(Hi 11,11); (pomoc) zawodng, prézng, bedgca niczym (Ps 60,13 BT, BP,
Bb); (ofiary) czcze, daremne, kfamliwe (I1z 1,13); (widzenia) fafszywe, z/u-
dne (Ez 13,8 Bb, BP).

W funkcji przystowka, np. (wzywac¢ imienia Pana) do czczych rzeczy,
na prézno, naduzywac (Wj 20,7) lub (méwic¢) obfudnie, fafszywie (Ps 41,7
Bb, BP).

Zatem Bdg prawdy (emet), w odrdznieniu od bostw saw’, jest kims,
kto nie jest: 1) fafszem, kfamstwem, oszustwem; 2) marnoscig; 3) zfudze-
niem, ufudgq, zfudg; 4) nieprawosciq, bezprawiem; 5) mekq, niedolg; 6)
zniszczeniem, zagfadg; 7) nicoscig; 8) kims zawodnym i obfudnym. Praw-
da — to nie sa puste sfowa. Prawdziwy nie jest znikomy, zawodny, prozny,
bedqcy niczym lub nicoscig, ziudny, podstepny, fafszywy, przewrotny. Mo-
wi¢ prawdziwie to nie na prozno, ob/udnie i fafszywie.

Poniewaz stowo ob/uda (nieszczeros¢) w ttumaczeniu Ps 12,2-3 jest
wydedukowane z kontekstu wystapienia hbr. we leb leb (w sercu), pomi-
jamy stowo leb (GK 4213), natomiast do halaq 1 wracamy w pkt. 17.

13) *amal (55)
Zob. 1z 59,4 punkt 11.

Rzeczownik ’amal jest ttumaczony na: 1) z/fo, nieprawos¢ (Hi 4,8);
krzywda (Hi 15,35 BT, Bb); z/os¢, przemoc, nieszczescie (Ps 7,17); 2)
przewrotnos¢ (Ps 140,10 BP); podstep (1z 59,4 BT); ucisk (Ps 55,11); 3)
cierpienie, niedola (Hi 5,6-7); udreka (Ps 10,7 BT; Hi 11,16 Bb); udre-
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czenie, meka (duszy), nedza (I1z 53,11; Job 3,10); 4) trud (Koh 4,4); moz6/
(Pwt 26,7 Bb, BP); utrapienie, zndj, trudy (Ps 73,5). Stad np. ucigzliwe
czy trudne préby zrozumienia zagadki powodzenia bezboznych, ktére po-
czynit psalmista Asaf (Ps 73,16) lub marni, ucigzliwi pocieszyciele Hio-
ba, ktérych nazwat on dreczycielami (Hi 16,2).

Zatem prowadzenie spraw sadowych w ’emunah (w prawdzie, 1z 59,4)
jest postgpowaniem sadowym nie prowadzonym: 1) w z/u, nieprawosci,
krzywdzie, zfosci, przemocy, nieszczesciu; 2) w przewrotnosci, ucisku, pod-
stepie; 3) w cierpieniu, niedoli, udrece, udreczeniu, mece i nedzy.

14) ’awen (77)
Zob. 1z 59,4 w punkcie 11.

Rzeczownik ’awen to: 1) z/o, bezprawie (Hi 4,8 Bb, BP); wystepek,
nieprawos¢ (Hi 11,14 BT, BP); grzech, (cos) zdroznego (Lb 23,21); zfos¢,
niegodziwos¢ (Ps 55,11 BT, Bb); 2) zfosliwosé, nieprawosé, przewrotnosé
(Ps 10,7), stad: wargi nieprawe, z/osliwe, zdradliwe (Prz 17,4); 3) nie-
szczescie (Prz 22,8); kleska, zagfada (Jr 4,15; Ha 3,7 BT, Bb); niedola
(Ps 55,3 BT); cierpienie (Hi 21,19 BT, BP); zguba (1z 59,4 Bb); 4) ufuda,
nic, nicos¢ (Iz 41,29; Am 5,5 Bb); marnos¢, zndj (Ps 90,10 BT, Bb); 5)
bafwan, bozek, bostwo nieprawe (1z 66,3); 6) nieprawda, brednie, (stowa)
mylne (Za 10,2).

’Awen czesto idzie w parze z "amal (zob. pkt. 13, np. w Hi 4,8; 15,35;
Ps 10,7; Prz 90,10).

Zatem ’emunah (prawda, Iz 59,4), w opozycji do awen, jest przeci-
wienstwem: 1) z/a, bezprawia, wystepku, nieprawosci, grzechu, niegodzi-
wosci; 2) zfosliwosci, przewrotnosci; 3) nieszczescia, kleski, zagfady, nie-
doli, cierpienia, zguby; 4) ufudy, nicosci, marnosci; 5) bafwana, bozka; 6)
nieprawdy, bredni, mylnosci.

15) ’aliylah (24), *alal (18)
Ublizajqcy (zarzut) — ’aliylah skontrastowany jest z (mowg bedqcq) praw-
dg (Cemet) w:
Pwt 22,17-20 Bb: | oto wytacza ublizajace (BT zarzuca jej zte czyny, BP pomawia
0 zte rzeczy, ’aliylah) zarzuty, mowiac: Stwierdzitem, ze twoja cdrka nie byta dzie-

wica [...]. Lecz jezeli ta mowa bedzie prawda (BT prawdziwym, BP stuszne, ’emet)
i nie znajda sie dowody dziewictwa tej dziewczyny [...].

Rzeczownik ’aliylah jest terminem oznaczajacym zwykle: uczynki, czy-
ny (1 Sm 2,3), dziefa (1 Krn 16,8), obyczaje (Ez 20,44 BT) i rzeczy (Ps 14,
1 BT, Bb), ktore przewaznie pojawiaja si¢ w kontekstach negatywnych,
np. uczynki zfe, niegodziwe, ohydne itp. Dzieje si¢ tak prawdopodobnie
dlatego, ze ’aliylah pochodzi od "alal (poréwnaj SEC 5949), ktory oznacza
migdzy innymi: gwait (Sdz 9,25), naigrywac, zniewaza¢ (1 Sm 31,4), drwi¢
(Lb 22,29), urqgac (1 Krn 10,4 BP) czy wyszydzi¢ (Jr 38,19 BT). Dlatego,
czasami "aliylah jest ttumaczony na wystepki, przewinienia (Ps 99,8), na-
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tomiast "aliylah debarim, wystepujace w Pwt 22,14.17 — na zarzucac zfe
czyny, ublizajgce zarzuty, poméwi¢ o zfe rzeczy (BT, Bb, BP), podczas
gdy inni tlumacza na oskarzenia bezpodstawne, oskarzenia wymyslone
(zob. BP, t. 1, s. 334, gdzie w komentarzu do Pwt 22,14 znajduja sig inne
argumenty za prawomocnoscia takich ttumaczen).

Podsumowujac mozna stwierdzi¢, ze oskarzenie, ktére okazuje si¢
prawdziwe ("emet), w przeciwienstwie do zarzutu ’aliylah, nie jest: a) wy-
stepkiem, przewinienieniem, zZym czynem, b) ublizajgcym zarzutem.

16) ragal (26)

Ps 15,2 BT méwi prawde (BP mysli prawe, *emet) w swoim sercu i nie rzuca osz-
czerstw (Bb nie obmawia, ragal) swym jezykiem [...].

Czasownik ragal jest ttumaczony na: 1) by¢: szpiegiem, wywiadowcg,
zwiadowcg (Rdz 42,9; 1 Sm 26,4); posfasicem, tajnym posfancem (2 Sm
15,10); 2) zbadad, szpiegowac (Joz 14,7 BT, Bb); przebadac¢ (Pwt 1,24);
wybadacd, przypatrzec sie, przeprowadzi¢ wywiad (Joz 7,2 BT, Bb); 3) o-
czerni¢ (2 Sm 19 27(28) Bb, BP); obmawiac, rzucaé, szerzy¢ oszczerstwo
(Ps 15,2 BT, Bb).

Zatem mowic¢ prawde (‘emet), w przeciwienstwie do ragal, nie ozna-
cza oczerniac, obmawiac, szerzy¢ lub rzucac¢ oszczerstwa.

17) halaq 1 (9)
Halag 1 stoi w opozycji do emun2 (tt. na wiernosé, wiernych) w Ps 12,2—
3 (pkt. 12) oraz nekoachah:

1z 30,10 BP: Nie prorokujcie nam prawdy (BT nagiej prawdy, nekochah)! Prawcie
nam rzeczy pochlebne (BT pochlebstwa, Bb stowa przyjemne, halaqg 1)! Prorokujcie
utudy (BT ztudzenia, Bb rzeczy ztudne, mahatallah).

Halag 1 oznacza: 1) pochlebstwa (Dn 11,32); podstep, przewrotnosé;
stad — (usta) przymilne, pochlebcy, gfadkie (Prz 26,28); (rzeczy) pochleb-
ne, przyjemne (Iz 30,10 BP, Bb); (wargi) schlebiajgce, przewrotne (Ps 12,
4 Bb, BP); podstepne (wargi) (Ps 12,3.4 BT); 2) gfadki (Rdz 27,11);
gfadkie (kamienie potoku) (I1z 57,6); gfadkie (jak olej) (Prz 5,3); 3) sliski
(grunt, sciezka) (Ps 73,18).

Prawda (nekochah), w przeciwienstwie do halag 1, nie jest pochleb-
stwem, czyms przymilnym, przyjemnym, ,,gfadkim’ i ,,sliskim”, podstepem
lub przewrotnoscigq.

18) mahatallah (1)

Rzeczownik mahatallah (1z 30,10 pkt. 17) oznacza z/udzenie, rzecz ztud-
nq, ufude (1z 30,10) i pochodzi od talal (za SEC 4123, por. Jr 9,4-5, pkt. 2
i 4. Zatem prorokowac nekochah (prawde), w odrdéznieniu od mahatallah,
nie jest prorokowaniem zfudzen, ufud czy zfud.



116 ANDRZEJ WOICIK

19) sur (1)

Jr 2,21 Bb: Ja zasadzitem cig jako szlachetna winorosl, caty szczep prawdziwy (BP
szlachetny, ’emet), a jakze mi si¢ zmienitas na krzew zwyrodniaty (sur), na winorosl
dzika!

Sur w Jr 2,21 jest ttumaczony na dziki, zwyrodnialy i wystepuje jako
imiestéw strony biernej od czasownika sur (301, GK 6073), ktéry oznacza
m.in. usung¢ (Rdz 35,2); opuszcza¢ (Pana) (1 Sm 12,20); odstgpi¢ (od
przykazasn) (Dn 9,5); uchodzi¢, is¢ precz (I1z 51,11 BP, Bb); oddali¢ (Wj 8,
8); wejs¢, zajsé, zboczyé (Rdz 19,2); oddzieli¢ (Kpt 1,16); znikngé, ustac,
skonczyc¢ sig (Am 6,7).

Zatem szczep prawdziwy (‘emet), w odrdznieniu od krzewu sur, nie
jest dziki, zwyrodniafy — tzn. nie jest oddzielony czy oddalony od ogrod-
nika winnicy, tj. samego Jahwe.

20) hebel (73)

Jr 10,8-10 Bh: Wszyscy co do jednego sa gtupi i nierozumni; niedorzecznoscia (BT
nauka pochodzaca od batwandw, BP nauka ich to nicos¢, hebel) jest czes¢ oddawana
drewnu [...] Ale Pan jest prawdziwym (emet) Bogiem. On jest Bogiem zywym i Kr6-
lem wiecznym [...].

Rzeczownk hebel (i inne formy) oznacza: 1) marnos¢ (Koh 1,2); ni-
cos¢ (Jr 10,15); batwany, marne (bozki) (1 Krl 16,13 BT, BP). 2) niedo-
rzecznosci, jafowe (spory) (Hi 27,12 BT, Bb); 3) tchnienie (Ps 62,10);
tchnienie wiatru (Ps 144,4 BT, BP); powiew, wicher (I1z 57,13). Stad — na
prozno (sie wysilac) (Hi 9,29); pusta, prézna (mowa) (Hi 35,16 Bb, BP);
zwiewna, marnosciq (jest uroda) (Prz 31,30); (bogactwo) podstepnie, po-
spiesznie, fatwo (zdobyte) (Prz 13,11).

Bdg emet (prawdziwy), w odroznieniu od czci hebel oddawanej ,,drew-
nu”, nie jest marnosciq, nicoscig, bafwanem, tchnieniem czy niedorzecz-
noscig. Prawdziwy nie jest marny, zwiewny, pusty, prozny, niedorzeczny

I jafowy.

21) "awon (234)
Rzeczownik *awon (z/0) jest skontrastowany z *emet (wiernos¢) w Prz 16,
6 (werset ten wystapit juz w pkt. 7):

Prz 16,6 BP: Przez mitosc i wiernosc ("emet) zmazuje sie wine (Bb winy, awon),
a przez bojazn Jahwe unika si¢ zta (BT ztych drdg, Bb ztego, ra’).

Podobnie w Dn 9,13 wystepuje w opozycji: nasze grzechy ("awon) — Boza
prawda (’emet):

Dn 9,13 BP: Zgodnie z tym, co jest w Prawie Mojzeszowym, cate to nieszczgscie
przyszto na nas, a mysmy nie przejednali oblicza Jahwe, Boga naszego, odwracajac
sie od naszych grzechéw (BT wystepkow, Bb win, awon) i uczac sie zrozumienia
Twojej prawdy ("emet).
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Natomiast w MI 2,6 "awon (wina, grzech) jest przeciwienstwem miysor
(prawosc):
MI 2,6 Bb: Na jego ustach byta prawdziwa (BP rzetelna, BT wiernos¢, ’emet) nauka,
a na jego wargach nie znalazia si¢ przewrotnos¢ (BP fatsz, BT niegodziwos¢, "awlah).

W pokoju i prawosci (miysor) postepowat ze mna i wielu powstrzymat od winy (BP,
BT grzechu, "awon).

Zauwazmy, ze miysor — prawos¢ (GK 4793, SEC 4334), a takze meysa-
riym (GK 4797, SEC 4339, pkt. 11) niosa z soba ide¢ prawdy, pochodza one
bowiem od yasar (GK 3837, SEC 3474), podobnie jak yasar 1 (GK 3838,
SEC 3477), ktore jest ttumaczone na prawdziwe w Ps 33,4, BP oraz yoser
(GK 3841, SEC 3476), ttumaczonego na (sfowa) prawdziwe, prawdy w Hi
6,25 BP, Bb (por. tez pkt. 9).

’Awon pochodzi od *awah (pkt. 5) i oznacza grzech, wine, wystepek,
niegodziwosé, przewrotnosé, fafsz (Rdz 15,16; Dn 9,13; Ml 2,6); kare
(Rdz 4,13 BT, BP; Ez 34,4 Bb, BP); odpowiedzialnos¢ za uchybienia,
wykroczenia, nieprawosci, winy (Lb 18,1); stad ttumaczenie — (poniesie)
zasfuzong kare, kare za swojq wine, odpowiedzialnos¢ za swojq wine (Lb
5, 31; Ez 44,10 Bb, BP).

Tak wigc cztowiek jest odpowiedzialny za uczenie si¢ Bozej prawdy
(’emet), skontrastowanej tu z grzechem, wystepkiem i niegodziwosciq, i w
wypadku zaniedbania, poniesie zasfuzong kare.

22) tarmiyt (5)

Jr 8,5-6 Bb: Dlaczego wiec ten lud jeruzalemski trwa nieustannie w odstepstwie
(mesubah)? Trzymaja si¢ ktamstwa (BP fatszu, tarmiyt), nie chca si¢ nawroci¢. Uwa-
zalem na to, co mdwia, i styszatem: Mdwia nieprawde [BT (nie mowia) jak trzeba,
BP (mdwia rzeczy) niewtasciwe, ken 1]. Nikt nie ubolewa nad swoja ztoscia (BT
przewrotnosci, BP niegodziwos$é, ra’ah 3) w stowach: C6z to uczynitem?

Tarmiyt, stojace w opozycji do ken 1, jest ttumaczone na: kfamstwo,
fafsz (Jr 8,5); urojenia, wymys?y, oszustwa (Jr 14,14); ziudy, przewidzenia,
upodobania wfasnego (serca) (Jr 23,26); stad (jezyk) zdradliwy, zwodniczy,
kfamliwy (So 3,13); czy kfamliwe, fafszywe (zamiary) (Ps 119,118 BT, Bb).

Zatem przystowek ken 1 (prawd2|W|e jak trzeba, wiascwe) W przeci-
wienstwie do tarmiyt, nie jest mowieniem trzymajqcym sie kfamstwa, fas-
szu, urojenia, wymysfu, oszustwa, zfudy, przewidzenia, upodobania wfa-
snego (serca); a prawdziwy nie jest zdradliwy, zwodniczy, kfamliwy i fa/-
szywy. Termin ra’ah 3 omowiono w pkt. 6.

23) mesubah (14)

Mesubah, stojace w opozycji do ken 1 w Jr 8,5-6 (pkt. 22), oznacza nie-
wiernos¢ (Jr 2,19 BT); odstepstwo (Jr 8,5); wystepki, wykroczenia, prze-
niewierstwa (Jr 14,7); wiarofomstwa, odszczepienstwa (Ez 37,23 BT, BP);
stad Izrael — Odstepca, zdrajca (Jr 3,6 BT, BP) czy odpasé (od Boga)
(Oz 11,7 BT).
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Zatem nie mdéwienie prawdziwie, jak trzeba (ken 1, Jr 8,5-6) — to: nie-
wiernos¢, odstepstwo, wystepek, wykroczenie, przeniewierstwo, wiarofom-
stwo, odszczepienstwo, zdrada, inaczej — odpadniecie od Boga.

Jako uzupetnienie powyzszej listy dodajmy, ze w Oz 4,1-2 ’emet, tiu-
maczone jako wiernos¢, stoi w opozycji do kahas 3950, ttumaczonego na
kfamstwo.

WNIOSKI

Wsrdd podanych wyzej znaczen dwudziestu trzech wyrazow hebraj-
skich, bedacych w opozycji bezposredniej do wyrazow hebrajskich ttu-
maczonych w jezyku polskim jako prawda, prawdziwy, prawdziwie, naj-
czesciej wystepuja:

1) rzeczowniki: a) oszustwo (7 razy, tj. siedem wyrazOw hebrajskich
z 23 podanych powyzej jest ttumaczonych na oszustwo w BT, BP lub Bb);
b) fafsz, niegodziwosé, nieprawosé, przewrotnosé, wystepek (6 razy, tj.
szes¢ z 23 termindw hebrajskich przettumaczono na kazdy z terminow
polskich); c) kfamstwo, niedola, z/o (5); d) bezprawie, grzech, marnos¢,
nicos¢, nieszczescie, podstep, ufuda, z/0s¢ (4);

2) przymiotniki: a) fafszywy (6 razy); b) podstepny, zwodniczy (5); c)
kfamliwy, przewrotny, zdradliwy (4); d) marny, nieprawy, zawodny, z/ud-
ny, zty (3);

3) przystowki: a) na prozno, przewrotnie (4 razy); b) fafszywie, ob/ud-
nie, podstepnie, zdradliwie (3).

Ustalenia te pozwalaja zbudowa¢ pierwsze trzy definicje, ktore okre-
$laja prawdziwos¢ jako zaprzeczenie tego, co najczesciej jest wspolne
wszystkim 23 pojeciom jej przeciwstawianym:

Definicja 1.
Prawda, w Biblii hebrajskiej, oznacza zaprzeczenie: oszustwa, fafszu,
niegodziwosci, nieprawosci, przewrotnosci, wystepku, kfamstwa, niedoli,
zfa, bezprawia, grzechu, marnosci, nicosci, nieszczescia, podstepu, u-
fudy i zfosci.

Definicja 2.
Prawdziwy, w Biblii hebrajskiej, oznacza nie: fafszywy, podstepny, zwo-
dniczy, kfamliwy, przewrotny, zdradliwy, marny, nieprawy, zawodny,
ztudny i zty.

Definicja 3.
Prawdziwie, w Biblii hebrajskiej, nie oznacza: na prézno, przewrotnie,
fafszywie, obfudnie, podstepnie i zdradliwie.
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Dokonajmy pogrupowania poje¢ wystepujacych w definicjach 1-3 zgo-
dnie z kryterium:

— logicznym - fafsz, fafszywy, fafszywie, (razem 15), liczba ta jest suma
wystapien poszczegolnych terminéw, mianowicie:

fafsz + falszywy + falszywie
6 + 6 + 3 = 15;

— moralnym — bezprawie, grzech, kfamstwo, kfamliwy, niedola, niego-
dziwosé, nieprawos¢, nieprawy, nieszczescie, obfudnie, oszustwo, pod-
step, podstepny, podstepnie, przewrotnosé, przewrotny, przewrotnie, wy-
stepek, zawodny, zdradliwy, zdradliwie, z/os¢, zwodniczy (razem 102);

— aksjologicznym — marnos¢, marny, na prozno, zfo, zty (19);

— epistemologicznym — ufuda, ztudny (7);

— ontologicznym — nicos¢ (4).

Tak wiec w Biblii hebrajskiej widzimy zdecydowane wysunigcie si¢
aspektu moralnego prawdy przed aspekt aksjologiczny, a tego z Kolei,
przed logiczny, epistemologiczny i ontologiczny — odpowiednio w sto-
sunku 102 : 19 :15: 7 : 4, co mozna w przyblizeniu przeksztaici¢ do 20 :
4 :3:1:1 Rezultat ten w sposdb precyzyjny potwierdza opinie teolo-
gow zaréwno katolickich:

Stowo “aman (por. Amen liturgiczne, np. 2 Kor 1,20), od ktdrego zostat urobiony rze-

czownik ’emet (prawda), oznacza przede wszystkim by¢ mocnym, pewnym, godnym

zaufania; prawda jest wiec wiasciwoscia czegos, co jest trwate, wyprébowane, cos,
na czym mozna si¢ oprze¢. Pokoj prawdziwy (Jr 14,13) to pokdj mocny, trwaty; dro-
ga prawdy (Rdz 24,48) to droga, ktéra niezawodnie prowadzi do celu, zwrot ,,za-
prawdg” znaczy niekiedy (1z 16,5) ,,niezachwianie”, ,,na zawsze”. W odniesieniu do
Boga lub do ludzi stowo to bedzie wigc bardzo czesto wyrazaé ideg wiernosci, bo to
ostatecznie wiernosc¢ jakiejs osoby sktania nas do obdarzenia jej zaufaniem.
X.Leon-Dufour, Slownik teologii biblijnej, s. 763.

jak i protestanckich:

Gdy hebrajczyk styszat stowa wywodzace si¢ z rdzenia *mn, podstawowym poje-
ciem, ktore przychodzito mu na mysl, byto zapewne ,,statos¢”. Gdy dotyczyto ono
rzeczy, oznaczato ,trwatos¢”, a gdy byto zwiazane z ludzmi — ,,niezawodnos¢”, acz-
kolwiek derywaty, w zaleznosci od kontekstu, mogty mie¢ specyficzne znaczenia.
Dlatego imiestow gal posiada znaczenie ,,opiekun”. Forma nifal oznacza ,,istnie¢
(przetrwac)”, stad imiestdw oznacza ,,majacy trwanie”, a gdy dotyczy ludzi ,trwaty,
niezawodny”. Dlatego hifil oznacza ,,sta¢ sie trwatym (niezawodnym)”, ,,0siagnac
stabilnos¢”, a dotyczy szczegdlnie osoby lub jej stowa: niezachwianie polega¢ na
kims$ lub mie¢ zaufanie do czyichs$ stéw. Od ,,statosci” przez ,,niezawodnosé”, “emet
nabiera znaczenia ,,prawdy”, podczas gdy ’emunah niesie raczej ideg ,,postepowania,
ktore wyrasta z niezawodnosci”, tzn. ,wiernosci”. Ostatecznie *amen bierze znacze-
nie od funkcji, w jakich wystepuje. Dlatego, ogdlnie méwiac, niezaleznie od ewolu-
cji rdzenia 'mn, jego znaczenie zostato zachowane. Majac to na uwadze, widzimy, ze
wszystkie te formy sa raczej w wigkszosci osobowe, tj. sa uzywane w stosunku do
ludzi i Boga. Podczas gdy maja one problematyczny wydzwiek w przypadku ludzi,
w stosunku do Boga uzywane sa w sposéb bezwzgledny: Bog jest i posiada emet,
dziata w emunah, Jego stowo jest ne’eman, i dlatego wymaga he’emin.
G.J.Botterwe ck, Theological Dictionary of the Old Testament,

s. 322-323 (tt. wiasne).



120 ANDRZEJ WOICIK

Majac dana liczbe okreslajaca, ile sposrod 23 wyrazdéw hebrajskich jest
ttumaczonych na poszczegdlne polskie rzeczowniki, przymiotniki i przy-
stowki, jestesmy w stanie okresli¢ sume wystapien wyrazen sobie odpo-
wiadajacych bez dokonywania rozréznien pomiedzy czesciami mowy, np.:

fafsz, fafszywos¢, fafszerstwo + fafszywy + fafszywie
6 + 1+ 1 + 6 + 3 =17

Z obliczen wynika, ze w Biblii hebrajskiej dziesi¢¢ pojec¢ przeciwsta-
wianych prawdzie najczesciej — to: 1. fafsz (17); 2. przewrotnosé (14); 3—
4. kfamstwo, podstep (po 12); 5-8. niegodziwosé, oszustwo, wystepek, z/o
(po 11); 9. ufuda (zfuda) (10); 10. nieprawos¢ (9). Pozwala to zbudowac
definicje stanowiaca niejako synteze poprzednich:

Definicja 4.

W Biblii hebrajskiej prawda oznacza zaprzeczenie fafszu, przewrotno-
sci, kfamstwa, podstepu, niegodziwosci, oszustwa, wystepku, zfa, ufudy
(zfudy) i nieprawosci.

Definicja ta obejmuje aspekt moralny (np. przewrotnos¢), logiczny
(fafsz), epistemologiczny (ufuda), aksjologiczny (z/0), i oddaje to, co jest
wspdlne wszystkim przeciwienstwom bezposrednim pojecia prawdziwo-
sci bez dokonania rozréznien pomigdzy poszczegdlnymi czesciami mowy.

Powyzsze zestawienia pozwalaja rowniez prawdzie przeciwstawic tyl-
ko jedno pojecie, stojace do niej w opozycji najczesciej (w sensie okre-
slonym powyzej), a mianowicie:

Definicja 5.
W Biblii hebrajskiej prawda oznacza zaprzeczenie fafszu.

Zauwazmy, ze termin fafsz—falszywy—fa/szywie jest semantycznie bardzo
pojemny, obejmuje on bowiem soba takie pojecia, jak: nieprawdziwos¢
(aspekt logiczny), nieprawos¢, podstepnos¢é (moralny), nieistnienie (onto-
logiczny), bezwartosciowos¢ (aksjologiczny), bfednos¢ (epistemologiczny).

Gdy sprobujemy zebra¢ wszystkie rzeczowniki wystepujace w pkt. 1-
23, ktore sa przeciwstawiane prawdzie w BH, i dokonamy ich pogrupo-
wania wedtug przyjetych kryteridow (pogrupowanie to nie jest podziatem
w sensie logicznym i ma charakter jedynie ilustracyjny, gdyz wigkszosé¢
rzeczownikow, ze wzgledu na swa wieloznacznos¢, ,,pasuje” do wielu
grup jednoczesnie), wowczas otrzymamy definicje nastepujaca:

Definicja 6.

W Biblii hebrajskiej prawda jest zaprzeczeniem:

1) w aspekcie logicznym — nieprawdy, mylnosci, fafszu;

2) w aspekcie ontologicznym (braku istnienia) — nicosci, niczego, pustki;
3) w aspekcie epistemologicznym (wprowadzenia w btad, co do istnie-
nia) — przewidzenia, ufudy, urojenia, zmyslenia, zZudy, zfudzenia;
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4) w aspekcie struktury rzeczywistosci (braku uporzadkowania) — bez-
fadu, chaosu, zamieszania;

5) w aspekcie sprawczym (braku posiadania przyczyn lub adekwatnych
przyczyn) — braku przyczyny, braku sfusznosci, braku powodu;

6) w aspekcie teologicznym — ba/wana, bozka;

7) w aspekcie aksjologicznym (braku wartosci) — marnosci, pustego
stowa, zfa, znikomosci;

8) w aspekcie moralnym — bezboznosci, bezecernstwa, bezprawia, has-
by, grzechu, gwaftu, kfamstwa, knowania, krzywdy, naduzycia, niego-
dziwosci, nieszczescia, nieprawosci, niesprawiedliwosci, nieuczciwo-
sci, nikczemnosci, obzudy, obmowy, odpadniecia (od Boga), odstepstwa,
odszczepienstwa, ohydy, pochlebstwa, przemocy, przeniewierstwa, prze-
winienia, przewrotnosci, upodobania wfasnego serca, wykroczenia, wy-
stepku, zbrodni, zdrady, zdroznosci, zfego czynu, zfosci, zfosliwosci,

9) w aspekcie spolegliwosci (braku mozliwosci polegania) — fafszu,
krzywoprzysiestwa, niewiernosci, oszczerstwa, oszustwa, podstepu, przy-
milnosci, wiarofomstwa;

10) w aspekcie estetycznym — ohydy;

11) w aspekcie spojnosci syntaktycznej — bredni, niedorzecznosci;

12) w aspekcie (nie)zgodnosci z rzeczywistoscia — pozoru, fafszerstwa,
oczernienia, ublizajgcego zarzutu, wymystu,

13) w aspekcie (braku) efektéw — daremnego trudu;

14) w aspekcie (braku) powodzenia — kleski, nedzy, niepowodzenia,
rozczarowania, zawodu, zafosnego pofozenia;

15) w aspekcie cierpienia — cierpienia, meki, niedoli, nieszczescia, me-
czarni, ucisku, udreki, udreczenia, utrapienia;

16) w aspekcie (braku) przebywania czy zamieszkania — bezdrozy, bez-
ludzia, pustkowia;

17) w aspekcie ostatecznego przeznaczenia — kary, spustoszenia, uni-
cestwienia, zniszczenia, zagfady, zguby.

Punkt 1. podaje charakterystyke logiczna prawdy, 2. — ontologiczna, 3.

— epistemologiczna, 6. — teologiczna, 7. — aksjologiczna, 8. — moralna, 10.
— estetyczna, 11. — syntaktyczna; 12. wiaze si¢ z klasyczna definicja praw-
dy, 13. i 14. — z pragmatyczna definicja prawdy; 4. wykorzystuje strukture
rzeczywistosci, 5 podaje analiz¢ sprawcza, 9. odwotuje si¢ do braku spo-
legliwosci; 15., 16. i 17. wskazuja na konsekwencje odejscia od prawdy .

Definicja 7.
Przymiotnik prawdziwy oznacza zaprzeczenie:
1) w aspekcie logicznym — fafszywy, mylny, nieprawdziwy;

“4por. B.Chwedenczuk, Spér o nature prawdy, Warszawa 1979; A. W é jci k,

O naturze i poznawalnosci prawdy, [w:] Rozwazania o filozofii a recentiori, red. A. E. Szottysek,
Katowice 1994, s. 131-145 (Prace Naukowe Uniwersytetu Slaskiego).
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2) w aspekcie ontologiczny (braku istnienia) — pusty;

3) w aspekcie epistemologicznym (wprowadzenia w btad co do istnie-
nia) — zfudny, oszofomiony;

4) w aspekcie struktury rzeczywistosci (braku uporzadkowania) — bez-
fadny;

5) w aspekcie sprawczym (braku posiadania przyczyn lub adekwatnych
przyczyn) — bez przyczyny, niesfuszny;

6) w aspekcie teologicznym — bezbozny;

7) w aspekcie aksjologicznym (braku wartosci) — bardzo z#y, bezwar-
tosciowy, bedqcy niczym, niegodziwy, czczy, marny, najgorszy, nedzny,
niedobry, pusty, prézny, tani, znikomy, zwiewny, z/y;

8) w aspekcie moralnym — dotkliwy, fafszywy, gorszy, grzeszny, ,,gfad-
ki, kfamliwy, nieprawy, niesprawiedliwy, niewierny, nikczemny, ob/u-
dny, podty, przerazajqcy, przewrotny, przykry, rozpaczliwy, ,,sliski”,
srogi, ublizajqcy, wrogi, wystepny, zakfamany, zfosliwy, zafosny;

9) w aspekcie spolegliwosci (braku mozliwosci polegania) — fafszywy,
nierzetelny, oszukariczy, pochlebny, podstepny, przymilny, schlebiajg-
cy, wiarofomny, zdradliwy, zgubny, zwodniczy;

10) w aspecie (anty)estetycznym — brzydki, szpetny, ohydny;

11) w aspekcie spojnosci syntaktycznej — niedorzeczny, poplgtany;

12) w aspekcie (nie)zgodnosci z rzeczywistoscia — pozorny, zmyslony;
13) w aspekcie (braku) efektéw — bezskuteczny, ciezki, daremny, ja‘o-
wy, prézny;

14) w aspekcie (braku) powodzenia — zawodny;

15) w aspekcie cierpienia — ponury, udreczony, wstrzgsniety, przybity,
zachmurzony, zasepiony, zgiety, zgnebiony;

16) w aspekcie dewiacji tego, co by¢ powinno — dziki, zwyrodniafy;

17) w aspekcie (braku) przebywania, zamieszkania — pusty;

18) w aspekcie ostatecznego przeznacznia — zgubny.

Definicja 8.

Przystowek prawdziwie jest zaprzeczeniem: odnosnie do 1) w aspekcie
logicznym - fafszywie; do 5) w aspekcie sprawczym — bez przyczyny,
niesfusznie, bez powodu; do 6) w aspekcie teologicznym — bezboznie;
do 7) w aspekcie aksjologicznym — Zle; do 8) w aspekcie moralnym —
grzesznie, kfamliwie, niecnie, niegodziwie, niesprawiedliwie, nikczem-
nie, obfudnie, przewrotnie, wystepnie, zfosliwie, zle; do 9) w aspekcie
(nie)mozliwosci polegania — podstepnie, zdradliwie; do 12) w aspekcie
(nie)zgodnosci z rzeczywistoscia — pozornie, ob/udnie; do 13) w aspe-
kcie (braku) efektow — daremnie, na prézno.

Definicja 9.

Mowi¢ prawde to nie: odnosnie do 1) w aspekcie logicznym — poplg-
tac; do 2) ontologicznym — redukowac do nicosci, unicestwiac¢; do 3)
epistemologicznym — fudzi¢; do 4) struktury rzeczywistosci — sprawiac
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zamieszanie; do 5) sprawczym — dziafa¢ przewrotnie; do 6) teologicz-
nym — odpas¢ (od Boga); do 7) aksjologicznym — postgpic Zle; do 8)
moralnym — dawac zfe rady, grzeszy¢, gwafcic¢ (przymierze), is¢ precz,
kfamac, naduzywac, obmawiacé, oddali¢, oddzieli¢, okpié, poczytac za
grzesznika, pope/ni¢ bezprawie (nieprawos¢, zbrodnig); przestepowad,
przewracac, sprzeniewierzyc¢ sie, szerzy¢ oszczerstwa, ustac, wykroczyc,
zastawi¢ sidfa, zawini¢, zilamac¢ (prawo); do 9) (nie)mozliwosci pole-
gania — nie dotrzymac sfowa, oszukiwacé, schlebia¢, wypaczy¢, zawies¢;
do 10) (anty)estetycznym — zohydzi¢; do 11) spojnosci syntaktycznej —
poplgtac; do 12) (nie)zgodnosci z rzeczywistoscia — oczernia¢, oma-
mi¢; do 13) (braku) efektéw — czynié¢ na prézno, marnowac; do 14)
(braku) powodzenia — pokrzyzowac, zatracac (sciezki), zawies¢; do 15)
powodowania cierpienia — drwié¢, natrzqsac sie, szydzi¢; do 16) dewia-
cji tego, co by¢ powinno — zboczy¢; do 17) (braku) przebywania — od-
stgpi¢, odejs¢, opuszczacd; do 18) ostatecznego przeznaczenia — pote-
pi¢, skazac¢, ukarac¢, uzna¢ winnym, wymierzy¢ kare.

Tak wigc stowa hebrajskie stojace w opozycji do prawdy pozwalaja
zbudowac¢ bardzo precyzyjne, adekwatne i gigbokie definicje terminu
prawda—prawdziwy—prawdziwie. Na wzor definicji 4. zbudujmy jeszcze
definicje 10., bedaca synteza czterech ostatnich. Zdefiniowana w niej pra-
wda ma w niniejszym artykule zrozumienie najwezsze, nadrzedna do nigj
jest prawda okreslona przez definicj¢ 6., do niej okreslona przez definicje
1., do niej przez definicj¢ 4., a do niej przez definicj¢ 5. (prezentujaca zro-
zumienie najszersze).

Zaleznosci te mozna zapisa¢ symbolicznie w nastepujacy sposob:
prawda < prawda < prawda < prawda < prawda
Def. 10 Def. 6 Def. 1 Def. 4 Def. 5
Podobne zaleznosci zachodza dla:
prawdziwy < prawdziwy

Def. 7 Def. 2
prawdziwie < prawdziwie.
Def. 8 Def. 3

Definicja 10. ma duza sit¢ eksplikacyjna, mianowicie:

Definicja 10.

Cos (ktos) jest prawdg lub jest prawdziwe(y), zgodnie z rozumieniem
Biblii hebrajskiej, wtedy i tylko wtedy, gdy ma nastepujace 18, czesto
zachodzacych na siebie, cech:

1) co do wartosci logicznej — nie jest fafszem, nieprawdg, mylnoscig;
2) istnieje — nie jest nicoscig, niczym, pustkg;

3) nie wprowadza w btad co do swego istnienia — nie jest przewidze-
niem, ufudg, urojeniem, zfudg, zfudzeniem, zmysleniem;

4) jest uporzadkowane — nie jest bezfadem, chaosem, zamieszaniem;
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5) posiada adekwatne przyczyny — nie jest bez przyczyny (powodu),
niesfuszne;

6) ma w sobie pierwiastek boski lub jest Bogiem — nie jest ba/wanem,
bozkiem, bezboznosciq, odpadnieciem (od Boga);

7) ma wartos¢ — nie jest pozbawione wartosci, marnoscig, czyms:
czczym, najgorszym, niedobrym, nedznym, pustym, pustym sfowem,
proznym, tanim; zzem, znikomosciq, zwiewnoscig;

8) jest moralne — nie jest bezboznosciq, bezecenstwem, bezprawiem, da-
waniem z#ych rad, drwieniem, ,,gfadkie” czy ,,sliskie”, grzechem, gwas-
ceniem (przymierza), gwaftem, harbg, kfamstwem, knowaniem, krzywdg,
krzywoprzysiestwem, naduzyciem, niegodziwoscig, nieprawosciq, nie-
sprawiedliwoscig, nieszczesciem, nieuczciwoscig, niewiernoscig, nik-
czemnosciq, ob/udg, obmowg, oddaleniem, oddzieleniem, odejsciem, od-
stgpieniem, odpadnieciem (od Boga), odstepstwem, odszczepienstwem,
ohydq, okpieniem, opuszczeniem, podfoscig, podstepem, pochlebstwem,
postgpieniem Zle, przemocq, przestepowaniem, pojsciem precz, prze-
niewierstwem, przewinieniem, przewrotnoscig, czyms przykrym, przymil-
nosciq, ,,przyjemnosciq’, czyms rozpaczliwym, szerzeniem oszczerstw,
ublizeniem, upodobaniem wfasnego serca, ustaniem, wrogoscig, Wwykro-
czeniem, wystepkiem, zak/amaniem, zastawieniem sidef, zboczeniem,
zbrodnig, zdradg, zdroznoscig, zfoscig, zfosliwoscig, zfym czynem, czyms
zafosnym;

9) jest wierne, mozna na tym polega¢ — nie jest fafszem, krzywoprzy-
siestwem, niedotrzymaniem sfowa, nierzetelnoscig, niewiernosciqg, 0sz-
czerstwem, oszustwem, podstepem, schlebianiem, wiarofomstwem, wy-
paczeniem, zawodem, zdradg, zgubg, zwodniczoscig;

10) jest estetyczne — nie jest czyms brzydkim, szpetnym, ohydnym;

11) jest spojne syntaktycznie — nie jest brednig, niedorzecznoscig, po-
plgtaniem;

12) jest zgodne z rzeczywistoscia — nie jest oczernieniem, omamie-
niem, pozorem, fa/szerstwem, ublizajgcym zarzutem, wymysfem, zmy-
sleniem;

13) osiaga zamierzone efekty — nie jest czyms bezskutecznym, darem-
nym, jalowym, proznym;

14) zdobywa powodzenie — nie jest kleskgq, nedzq, niepowodzeniem, po-
krzyzowaniem, rozczarowaniem, zatraceniem, zawodem, zgubg, zafos-
nym pofozeniem;

15) nie jest cierpieniem — nie jest mekg, natrzgsaniem sie, niedolq, nie-
SzCzesciem, meczarnig, szyderstwem, uciskiem, udrekq, utrapieniem,
zgnebieniem, czyms ponurym i zachmurzonym;

16) nie jest dewiacja tego, co by¢ powinno — nie jest zboczeniem, zdzi-
czeniem, zwyrodnieniem, czyms dzikim;

17) nie jest samotne — nie jest pustkowiem, prowadzqcym na bezdroza;
18) ostatecznym przeznaczeniem tego nie jest potepienie, skazanie, spu-
stoszenie, ukaranie, unicestwienie, zniszczenie, zagfada, zguba.
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T abela: Pisownia hebrajska analizowanych terminéw za GK:
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W F) 14)  ’awen (77, GK 224, SEC 205 "aven)
L EB EH 20)  hebel (73, GK 2039, SEC 1892)
QFL FX 17)  halag 1 (9, GK 2747, SEC 2509, 2511)
B AZ FK 3) kazab 1 (16, GK 3941, SEC 3576)
B FZ FK kazab 2 (31, GK 3942, SEC 3577)
HFL AT AH AM 18) mahatallah (1, GK ss62, SEC 4123 mahathallah)
H FM °R £EM 2)  mirmah (39, GK s327, SEC 4820)
HFBUS$2M  23) mesubah (14, GK 5412, SEC 4878 meshuwbah)
RUS 19)  sur (1, GK 6074, SEC 5494 cuwr)
HFW F( 5) ’awah (17, GK 6390, SEC 5753 "avah)
L EW F( 8) ’awel (22, GK 6404, SEC 5766 "avel)
L AW F( awal (2, GK 6401, SEC 5765 "aval)
H FL W A( 9) ’awlah (32, GK 6406, SEC 5766 *avlah)
} 0 F( 21)  ’awon (234, GK s411, SEC 5771 "avon)
HFLYEL A( 15 ‘aliylah (24, GK e613, SEC 5049)
L AL F( "alal (18, GK 6618, SEC 5953)
L FM F( 13)  ’amal (55, GK s662, SEC 5999)
L AG FR 16) ragal (26, GK so7s, SEC 7270)
( AR 7)  ra’ (351, GK s273, SEC 7451)
HF(FR 6) ra’ah3 (318, GK s28s8, SEC 7465 ro’ah)
(ASFR 10a) rasa’ 1 (35, GK 8399, SEC 7561 rasha’)
(A$ ER 10)  resa’ (30, GK 8400, SEC 7562 resha’)
(F$FR  10b) rasa’ 2 (264, GK sa01, SEC 7563 rasha)
JSWF$  12) saw’ (54, GK 873, SEC 7723 shav’)
REQES$ 1)  seqger (113, GK 9214, SEC 8267 sheqer)
UHOT 11)  tohu (20, GK 9332, SEC 8414 tohuw)
L AL FT 4) talal (9, GK 9438, SEC 2048 hathal)
TY EM °R AT 22)  tarmiyt (5, GK 9567, SEC 8649)
Napisy typu:
1)  seqger (113, GK 9214, SEC 8267 sheger) kazdorazowo oznaczaja:
1) — liczba porzadkowa w niniejszej pracy;
seger — pisownia terminu hebrajskiego za GK;
113 - liczba wystapien terminu seger w Biblii hebrajskiej;

GK - patrz przypis 6;
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9214  —kod terminu hebrajskiego w GK;
SEC  —patrz przypis 11;
8267  —kod terminu hebrajskiego w SEC;

sheger — pisownia terminu hebrajskiego za SEC, jesli jest rdzna niz w GK.
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THE ATTEMPT AT DEFINITION OF TRUTH IN THE
HEBREW BIBLE ON THE BASIS OF ITS OPPOSITIONS

Summary

The aim of this article is an attempt to explain how the concepts of truth, true, truly
are understood in the Hebrew Bible. The definitions of these concepts are con-
structed through careful analysis of the meaning of 23 Hebrew terms which are used
in a given Hebrew Bible verse as their opposition. To ensure we do not go beyond
the limits of Biblical understanding of these oppositions, their meaning was taken
solely from the context of their usages in the Hebrew Bible. Having constructed the
meanings of those terms in a such way, the concepts of truth, true, truly were de-
fined as their opposition. The methodological approach which lays behind this con-
struction is that the idea of truth could be established by negation of the idea of
false.

In the last section which systematizes and summarizes my research: 1) ten defi-
nitions of truth, true, truly are given; 2) the logical, ontological, epistomological,
axiological and moral aspects of truth are recognized; 3) the proportion of appear-
ances of those aspects are calculated; and 4) the relationships between presented
definitions are stated. A short discussion of how the achieved results fit into what
has been already discovered by scholars closes this section. The index of all 23 He-
brew terms in question with their vocalizations, original Hebrew writing, frequency
count and their codes in the leading Concordances are given in the list of references.



