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Ks. MANFRED UGLORZ

ALBERTA SCHWEITZERA ETYKA CZCI DLA ZYCIA

W Gunsbach, w muzeum Alberta Schweitzera, znajduje si¢ zdjecie, na ktérym Wielki
Doktor wlasnorgcznie umiescit stowa: ,, Trzy wyspy na Ogowe w poblizu wsi Igendja, 80
km w dét od Lambarene. Tutaj we wrze$niu 1915 roku zaswiecito we mnie zrozumienie,
iz idea czci dla zycia jest podstawa etyki i prawdziwego humanizmu. Albert Schweitzer”.

Chwila, w ktorej zakietkowalo myslenie na temat etyki czci i poszanowania dla zycia,
byta tak wielka i doniosta dla Schweitzera, ze moze by¢ ona w pewnej mierze przyrow-
nana do nawrdcenia Augustyna, Franciszka z Asyzu, Marcina Lutra. Wymownie $wiad-
cza o tym slowa samego Schweitzera z jego pracy pt. Aus meinen Leben und Denken:
»~Psychicznie nieobecny siedzialem na pokladzie todzi holowniczej, pograzony w poszu-
kiwaniach pierwotnego i uniwersalnego pojg¢cia moralnego dobra, ktérego nie znalaztem
w zadnej filozofii. Trzeciego dnia wieczorem, gdy o zachodzie stonca mijali$my wtasnie
stado hipopotamdw, zjawilo sig nagle przede mna okre$lenie »cze$¢ dla zycia«. Zelazna
brama poddala sig; ujrzatem $ciezke w ggstwinie. Oto natrafitem na idee zawierajaca
w sobie facznie afirmacjg zycia, afirmacj¢ $wiata oraz istot¢ moralnego dobra™'.

Niewatpliwie schweitzerowska etyka czci dla zycia jest godna uwagi i refleksji. Win-
na ona znalez¢ odzwierciedlenie w naszym codziennym kontakcie z czlowiekiem i przy-
roda. Niezaleznie od krytyki, z ktdrg si¢ spotkala, zawiera w sobie wartosci, ktérych nie
mozna zlekcewazy¢ i przej$¢ obok nich obojetnie. Nie zawsze tez byla jednoznacznie
interpretowana. Sama bowiem nazwa ,.etyka czci dla zycia” (Die Ethik der Ehrfrucht vor
dem Leben) nie jest adekwatna do tresci, jaka w nig wkiadat Schweitzer. Domagat sie
przeciez nie tylko czci, poszanowania dla Zycia, ale czesto pisal o czci dla woli zycia o-
raz podnoszenia zycia na najwyzszy poziom.

I. OGOLNA CHARAKTERYSTYKA ETYKI CZCI DLA ZYCIA

Naprzeciw kartezjanskiemu aksjomatowi ,,Mysle, wiec jestem™ i wywodzacemu sie
z niego filozofowaniu, prowadzacemu w etyce jedynie do abstrakcyjnego i jalowego
myslenia, Schweitzer postawit przeswiadczenie wywodzace si¢ z doswiadczenia i $wia-
domosci: , Jestem zyciem, ktore pragnie zy¢, posrod zycia, ktore pragnie zy¢™>. Ono — pi-
sal Schweitzer — jest obecne ,,we mnie dzien za dniem, godzina za godzing”. Stoi w sci-
stym zwiazku z afirmacja $wiata, ktdra wyraznie dochodzi do glosu u Schweitzera za-
rowno w sferze wewngtrznego doswiadczania radosci zycia, jak tez zewnetrznego kon-
taktowania si¢ z calym stworzeniem. Etyczne jest wigc to, co stuzy zachowaniu zycia.
Z deontologicznego aksjomatu: ..zachowywac zycie” w mysleniu Lekarza znad Ogowe
wyplywaja dwie etyczne zasady: dobrem jest ,utrzymywac zycie i dziala¢ na korzysc
zycia™, ztem za$ niszczy¢ zycie i je ograniczac. ,Ta podstawowa zasada moralnosci (...).
prowadzi — pisal Schweitzer — nie tylko do uporzadkowania i poglgbienia istniejacych
pogladow na dobro i zfo, ale rowniez do ich rozszerzenia. Naprawdg etyczny jest tylko
ten czlowiek, ktory daje postuch potrzebie okazywania pomocy wszelkiemu zyciu, ktére
moze wesprzeé, i wzbrania si¢ przed czynieniem szkody jakiemukolwiek zywemu stwo-

VA. Schweitzer, Gesammelte Werke in fiinf Béinden, Miinchen 1974, t. 1, 5.169.
> Tamze, t. 2, s. 377.
3 Tamze, s. 378.
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rzeniu. Nie pyta, czy to lub tamto zycie zastuguje na angazowanie si¢ z uwagi na swojg
warto$¢, nie pyta réwniez, czy i o ile jeszcze zdolne jest odbiera¢ wrazenia™. Dla
Schweitzera etyka nie jest abstrakcyjnym my§leniem, lecz odpowiedzialnoscia za
wszystko, co zyje. Winna wigc objac wspélprzezywanie wszelkich stanéw i aspiracji
woli zycia. Nie moze przeto ograniczaé si¢ do formulowania zasad, lecz uczestniczy¢ we
wszystkich przejawach zycia. Etyka — to oddanie i poswigcenie si¢ Zyciu.

Schweitzerowska etyka czci dla zycia nie jest wigc idea ani tez jakas norma, wobec
ktérej mozna zaja¢ pozytywne lub negatywne czy nawet obojgtne stanowisko, lecz sa-
mym zyciem, ktore zawsze powinien akceptowaé prawdziwie etyczny czlowiek. Nie tyl-
ko jest nazwa naczelnej zasady etycznego systemu, lecz okresleniem postawy zyciowej.
ktora z cala pewnoscia nie jest tatwa. Nie uspokaja sumienia, ale go niepokoi, sklania do
mys$lenia i dziatania.

Etyka czci dla zycia obowigzuje w spolecznosci ludzkiej, gdyz rozumny i etyczny
moze by¢ tylko czlowiek. W tej spotecznosci jest ona zwrécona do wewnatrz, a wigc na-
kazuje ochrong zycia ludzkiego, jak rowniez na zewnatrz, czyli bierze pod ochrong
wszelkie zycie. Zdaniem Schweitzera ma wymiar kosmiczny i mistyczny. ,,Etyka czci,
poszanowania zycia nie odnosi si¢ tylko do ludzi, lecz takze do stworzen. Sa one prze-
ciez podobne do nas w tym — pisat Schweitzer — ze tez pragna pomyslnosci, znosza cier-
pienia i doznaja leku przed zaglada. Ten, kto zachowal niespaczony sposob odczuwania,
uwaza wspotczucie dla losu wszystkich istot zZywych za co$ naturalnego. Mysl uznaé
musi, ze przyjacielska postawa wobec wszystkiego stworzenia jest naturalnym postula-
tem etyki”®. Schweitzer ostro krytykowal ciasnotg i zaklamanie mysélicieli, ktorzy nie
mogli zrozumie¢, ze kazda istota zyjaca jest matym czujacym $wiatem i uwazali za co$
niewlasciwego, nawet nieobyczajnego, okazywanie milosierdzia zwierzgciu.

Lecz Schweitzer zdawat sobie sprawg, ze aby zy¢, nalezy czgsto niszczy¢ cudze zycie.
Rozréznia wiec migdzy etycznym dzialaniem a koniecznos$cia. Teraz jesteémy poddani
zagadkowemu i groza przejmujacemu losowi, wplatani w sytuacje, w ktdrej nasze zycie
zachowac jedynie jesteSmy w stanie kosztem innego. Ciagle winni jeste$Smy szkodzenia
i niszczenia zycia. Etyka, ktora chce nas uczy¢ poszanowania i mitosci wszelkiego zycia,
jednoczes$nic musi w bezwzgledny sposdéb otwiera¢ oczy, jak w wieloraki sposob pod-
dani jeste§my koniecznosci niszczenia i szkodzenia zyciu, a przez to jak rézne konflikty
wywolujemy. ktére my w naszej bezmysInosci nie odwazymy sie usmierzy¢®.

Schweitzer odczuwat napigcie, jakie istnieje pomigdzy imperatywem czci i poszano-
wania dla zycia a potrzeba jego zachowania kosztem innego. Udalo si¢ mu je wielokrot-
nie opisa¢ niezwykle przekonywajaco. Czgsto, szczegdlnie w swoim szpitalu nad Ogowe
w Afryce, znajdowal sie w polu tego napiecia, wspolczul kazdemu stworzeniu, walczyt
o kazde zycie. nawet robaka w kaluzy, ochranial je do granic wytrzymalosci i moze dla-
tego zyskal sobie opini¢ dziwaka, ktorego zadng miara nie mozna zrozumieé.

Schweitzer ostro rozrézniat migdzy etyka czcei dla zycia a koniecznoscia. Ta ostatnia
nie moze uspokaja¢ sumienia. ,,Czyste sumienie jest wynalazkiem szatana™. Ale tez ety-
ka poszanowania dla zycia nie rozstrzyga za czlowieka wewngtrznych konfliktow, kto-
rych nie sposéb uniknaé w zyciu, ale zmusza go, ,,by w kazdym wypadku sam decydo-
wal, w jakiej mierze moze pozostaé etycznym, w jakiej za$ musi sie poddaé koniecznosci
niszczenia i szkodzenia zyciu, i tym samym obarczy¢ sie wina™®. W etycznych konflik-
tach czlowiek moze podejmowac wylacznie subiektywne opinie. Ich stale podejmowanie
nie moze doprowadzi¢ do wyjatowienia z wrazliwosci. W konflikcie miedzy zachowa-
niem wlasnej egzystencji a zniszczeniem innej nie moze byé mowy o taczeniu etycznosci
i koniecznosci w etyke relatywna, lecz nalezy decydowaé¢ migdzy tym, co etyczne a ko-
nieczne. Przy wyborze konieczno$ci zawsze obarczeni jestesmy wina szkodzenia zyciu.

* Tamze, s. 378 n.

* A.Schweitzer. Zycie, Warszawa 1974, s. 23 n.; por. tenze, Gesammelte Werke. 1.2, s. 388 n.
8 Por. tenze, Gesammelte Werke. 1.2, s. 387.

7 Tamze, s. 388.
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Schweitzer nie tylko wzywal do wrazliwosci, wspoiczucia, lecz do nieustannego u$wia-
damiania sobie winy. Swiadomo$¢ winy prowadzi do wspétczucia i gotowosci poniesie-
nia ofiary. I znéw — pisat Schweitzer — nie znajdujemy zadnej teorii pozwalajacej ozna-
czy¢ dopuszczalny zakres samozachowania; znow nakazuje nam ona w kazdym wypadku
stawa¢ do konfrontacji z absolutng etyka ofiarnosci. Zgodnie z doznawanym przeze mnie
poczuciem odpowiedzialnosci musz¢ decydowac, ile winienem pos$wiecié z mego zycia.
mej wlasnosci. moich praw, mego szczgscia. mego czasu, mego spokoju, a ile wolno mi
zachowadé™®,

.Jesli szkodzg jakiemus$ zyciu, musze wiedzieé, czy jest to konieczne. Nie moge w ni-
czym wykroczy¢ poza to, co nieuniknione, nawet w rzeczach pozornie mato znaczacych.
Rolnik, ktéry na tace zzal tysiace kwiatéw dla swoich kréw, powinien strzec sie, aby
w drodze powrotnej na poboczu drogi nie zerwa¢ bezmyslnie kwiatu dla zabicia czasu,
bowiem wtedy dopuszcza sig¢ wystepku przeciw zyciu, nie znajdujac si¢ pod naporem
koniecznosci™'®.

Wyizsza konieczno$é nikogo nie rozgrzesza, ale bezmy$lnosé jest godna najwyzszej
nagany.

Schweitzer przeciwny byt wszelkiego rodzaju systemom etyki wzglednej, ktore u-
sprawiedliwialy czyny tzw. wyzsza konieczno$cia, zawsze gotowg poswieci¢ jednostke
dia ogotu. Etyka czci dla zycia stoi w ostrej sprzecznosci z tego rodzaju etycznymi po-
gladami. Schweitzer zdawal sobie sprawe. ze wiele ztego w przeszloéci wyrzadzila etyka
relatywna, wartosciujaca zycie i obdarzone nim istoty. Nie wiemy przeciez, sadzil
Schweitzer, jaka warto$¢ sama w sobie zawiera zycie istoty spotkanej na naszej drodze
zycia. Niemozliwe jest stworzenie skali wartosciujacej zycie innych istot. Zycie jest
warto$cig sama w sobie. Usmiercanie pozostaje zawsze zlem.

1. ZRODLA ETYKI CZCI DLA ZYCIA

Jaki jest rodowdd Schweitzerowskiej etyki poszanowania i czci dla zycia?

Wplyw rodzinnego, pastorskiego domu. w ktérym panowata gleboka religijnosé, u-
ksztaltowana pod wplywem pietyzmu, ktdrego korzenie w Alzacji siegaja az siedemna-
stego wieku, zauwazy¢ mozna we wszystkich okresach zycia Alberta Schweitzera. Diate-
go chetnie powracal do Gunsbach, nie tylko dlatego, aby odpocza¢ po wyczerpujacej
pracy w Aftyce, ale przede wszystkim dokona¢ nowych przemyslen. Schweitzer nie byl
jednak klasycznym pietysta. Przemozny wplyw na zycie i mysli Schweitzera miata
wszechwladnie panujgca woéwczas protestancka teologia liberalna, mocno zaprawiona
racjonalizmem.

W swojej etyce czci dla zycia zawsze domagat si¢ racjonainego podejécia do kazdej
sytuacji i gigboko przemyslanej decyzji. Schweitzer przemierzat wigc niemalze wszystkie
rejony my$li ludzkiej, zaréwno filozofii europejskiej, jak i systeméw filozoficzno-
-religijnych Indii i Chin. My$! Schweitzera przesiaknigta jest mistycyzmem. Zarzuca si¢
Schweitzerowi. ze przemawia jezykiem mistykow hinduskich. Jest w tym wiele racji.
Przyktadem moga tu by¢ slowa: ,Jesli ratuj¢ owada z kaluzy, to zycie ofiarowalo sie zy-
ciu i zostalo zniesione samorozdwojenie zycia. Tam, gdzie w jakikolwiek sposéb moje
zycie poswigca si¢ zyciu, moja skonczona wola zycia przezywa jednoczenie sie z wola
nieskonczong, w ktorej wszelkie zycie jest jednoscia. Tak oto dana mi jest sita, ktéra
chroni mnie przed zmarnieniem na pustyni zycia™'!. Jednak zalezno$¢ ta nie jest tak gle-
boka, jak czgsto si¢ sadzi. Nauczyciele hinduscy nie wymagali aktywnosci, aktywnos¢
za$ jest zywiotem, w ktorym poruszal si¢ Albert Schweitzer.

9 Tamze, 5. 390 n.
10 Tamze, s. 388.
" Tamze, s. 382.
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Schweitzer do$¢ krytycznie wyrazat sie o etyce chrzeécijanskiej, zarzucajac jej wia-
$nie takze biernos¢ i brak afirmacji zycia. Dlatego siggnat do Zrédta, a mianowicie Jezu-
sowej etyki mitosci i po§wigcenia. Pisal: W czlowieku postepujacym pod wptywem e-
tyki poszanowania Zycia budzi si¢ ptomien ukryty w tym suchym na pozér okresleniu.
Etyka poszanowania zycia jest etyka mitosci rozszerzajaca si¢ na caly wszechswiat. Jest
to wynikajaca z przestanek rozumowych etyka Jezusa™'".

Przede wszystkim Zrédlem dla Schweitzerowskiej etyki czci dla Zycia jest egzysten-
cjonalne doswiadczenie, autentyczne przezycie solidarnosci ze wszystkimi stworzeniami.
Ono jest — sadzil Schweitzer — podstawowym faktem moralnym. Tu widoczny jest wplyw
apostola Pawla, ktorego teologii poswigcit dzieto pt. Die Mystik des Apostels Paulus.

11l. SCHWEITZEROWSKA ETYKA CZCI DLA ZYCIA DZISIAJ

.Etyka musi si¢ rozprawi¢ z trzema przeciwnikami: bezmys$Inoscia, z egoistycznym
samopotwierdzeniem oraz spoteczenstwem™3 — pisat Schweitzer.

Bezmyslno$¢ przybiera rézne ksztalty: meczenie zwierzat przez dzieci i miodziez,
przy obojetnym zachowaniu rodzicoéw, bezduszne traktowanie zwierzat hodowlanych.
a takze swoisty rodzaj bezmys$lnosci w laboratoriach przy opracowywaniu programu ba-
dawczego i jego realizacji. Nieprawda jest, ze Schweitzer byl przeciwny uzywaniu zwie-
rzat laboratoryjnych przy testowaniu lekarstw itp., jednakze przestrzegat przed naduzy-
ciami.

W swojej Filozofii kultury pisat: ,,Ci, ktorzy w celach eksperymentalnych przeprowa-
dzaja na zwierzgtach operacje i wyprébowujg leki lub wszczepiajg im choroby, aby
dzigki uzyskanym wynikom moéc okazywaé pomoc ludziom. nie mogg si¢ przy tym czué
rozgrzeszeni raz na zawsze tym, ze ich okropne postgpowanie zmierza do stusznego celu.
W kazdym poszczegdlnym wypadku musza rozwazy€, czy rzeczywiscie jest konieczne,
aby zlozy¢ to zwierzg w ofierze ludzkosci. | powinni skrupulatnie dbac o to, aby tak jak
to tylko jest mozliwe, fagodzi¢ cierpienie. [lez zbrodni popelnia sie w instytutach nauko-
wych dla oszczgdzenia czasu i pracy rezygnujac z narkozy! Ilu zwierzgtom zadaje sig
meczarnie tylko po to, aby studentom zademonstrowaé powszechnie znane zjawiska!
A przeciez whadnie przez to. ze zwierzg poddane zabiegom do$wiadczalnym swym bdlem
przyczynito si¢ do pozyskania cennych srodkow pomocy cierpiacemu cziowiekowi, po-
wstal nowy, jedyny w swoim rodzaju stosunek solidarnosci miedzy nim i nami. Dla kaz-
dego z nas wynika stad powinnosé swiadczenia wszelkim stworzeniom wszelkiego moz-
liwego dobra. Jesli pomoge owadowi wydostac sig z opresji, nie uczynie nic innego, jak
tylko sprébuje sptaci¢ nieco dlugu wciaz na nowo zaciaganego przez czlowieka u zwie-
rzat. Gdzie zwierze zmuszone jest do stuzby czlowiekowi, kazdy z nas winien intereso-
wac si¢ cierpieniem, jakiego z tego powodu zaznaje. Nikt z nas nie ma prawa przyzwalaé
na cierpienie, za ktére nie ponosi odpowiedzialnosci, jesli moze mu zapobiec. Nie wolno
nikomu uspokajac sie tym, ze interwencja swoja mieszaltby sie w sprawy go nie dotycza-
ce. Nikt nie powinien zamyka¢ oczu i traktowac jako nie istniejacego cierpienia, ktérego
widoku sobie oszczgdza. Nikt nie ma prawa zrzucaé z siebie cigzaru odpowiedzialnosci.
Wszyscy jesteSmy winni temu. Ze zte traktowanie zwierzat jest tak czestym zjawiskiem,
ze nie dochodzi do niczyich uszu krzyk spragnionych zwierzat transportowanych koleja,
ze w naszych rzeZniach panoszy si¢ tak wiele brutalnosci, ze w naszych kuchniach zwie-
rzg¢ta ging w meczarniach, zadawanych przez niesprawne rece, ze niekiedy ze zwyklego
okrucienstwa ludzie zadajg zwierzetom niestychane cierpienia, ze bywaja one przedmio-
tem straszliwych zabaw dzieci™'?.

I Tanze, Zycie, 5.34.
13 Tenze, Gesammelie Werke, 1. 2, s. 385 n.
14 Tamze, 5. 389 n.
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Z bezmyslnoscia taczy sig egoizm i konsumpceyjny model zycia. Etyka czci dla zycia
jest par exellence etyka po$wigcenia i ofiary. Dlatego chroni ona przed duchowym skar-
leniem. Jesli chcemy by¢ wierni sobie, swojemu powotaniu i temu, co zwie si¢ humanita-
ryzmem, nieodzowne jest przejecie si¢ etyka czci dla zycia. Schweitzer wypowiadat sie w
tej kwestii jasno i zdecydowanie: ,,W istocie bowiem etyka wiernosci wobec siebie prze-
chodzi niepostrzezenie w etyke ofiarnosci dla innych. Wierno$é sobie zmusza mnie do
aktéw, ktére w tym stopniu manifestuja si¢ jako ofiarnosé¢, ze obiegowa etyka skionna
jest wywodzi¢ je z ofiarnosci”.

Wstuchajmy sig¢ jeszcze w pigkny tekst Alberta Schweitzera. napisany w kaznodziej-
skim stylu: ,Etyka czci dla zycia nie daruje mi rowniez mego szczescia. W chwilach,
kiedy chciatbym sig¢ beztrosko cieszy¢, przywoluje mi na mysl ogladane i przeczuwane
nieszczgscia. Nie pozwala mi przegoni¢ tych macacych szczgscie wyobrazen. Jak fala nie
moze istnie¢ dla siebie, ale stale uczestniczy w ruchu oceanu, tak 1 ja nie moge przezy-
waé swego zycia dla siebie, ale zawsze we wspolprzezywaniu z tym, co dokonuje sie
wokét mnie. Prawdziwa etyka podszeptuje mi niesamowicie trudng nauke. Jestes szczg-
Sliwy, pOWIada Dlatego jestes powolany, by wiele z siebie da¢. Nie wolno ci traktowaé
jako czego$ oczywlsteoo ze wigeej niz innym przypadlto ci w udziale zdrowia, talentu,
sprawnosci, sukcesu, pigknego dziecifistwa, harmonii domowych stosunkéw. Musisz za
to zaplaci¢ odpowiednia ceng. Musisz wyjatkowo ofiarnie swiadczy¢ zyciem na rzecz
zycia (...)""5.

»Wszystkich natomiast, w jakiejkolwiek by byli sytuacji zyciowej, etyka czci dla zy-
cia zmusza do tego, aby wciaz byli wewnetrznie zaangazowam we wszelkie ludzkie losy i
koleje zycia. z ktoryml maja wokot siebie do czynienia, i aby do cztowieka, ktéry potrze-
buje drugiego cztowieka, podchodzili jak ludzie. Uczonemu nie pozwala zy¢ tylko swojg
nauka, nawet jesli jest w swej dziedzinie bardzo pozyteczny. Artyscie nie pozwala zy¢
tylko swoja sztuka, nawet jesli dzigki niej wielu odbiorcow otrzymuje cos cennego.
Czlowiekowi bardzo aktywnemu nie pozwala sadzié, ze swg zawodowa dzialalnoscig wy-
petnil wszystkie obowiazki. Od kazdego zada, aby czastk¢ swego zycia po$wigcit czlo-
wiekowi. W jaki sposéb i w jakiej mierze jednostka winna to spelnia¢ w swoim zyciu,
niech jej dyktuja mysli, ktére si¢ w niej rodza, i okolicznosci, wsrdd ktdrych egzystuje.
Bywa, Ze czyjas ofiara wyglada na zewngtrznie niepozorna. Podejmuje ja, prowadzac
nadal normalne zycie. Kto$ inny jest powotany do po$wigcenia przyciagajacego uwage;
musi on wyrzec si¢ wlasnej kariery. Niech nikt nie rosci sobie prawa do osadzania in-
nych. Aby urzeczywistnilo si¢ dobro, przeznaczenie cziowieka musi dokonywac sig ty-
sigcznymi drogami. Jest tajemnica kazdej jednostki, co winna ztozy¢ w ofierze. Wszyscy
natomiast musimy wiedzie¢, ze nasze bytowanie dopiero wtedy zyska prawdziwa war-
to$¢, kiedy przezyjemy w sobie co$ z prawdy stow: «Kito traci swe zycie, odnajdzie
jenle,

Schweitzer doswiadczyt, czym jest sprzeciw spoteczeristwa wobec jego etyki czci dla
zycia. Dlatego, ze wymaga ona ofiary, czgsto jest krytykowana jako nieprzystajaca do
zycia. Kiedy mowi si¢ ostatnio duzo o ekologii, etyka czci dla Zycia powinna znalezé
wlasciwe miejsce w szkolnych podrecznikach do etyki, aby znikngly z naszego pejzazu
znad brzegoéw naszych rzek i jezior bestialsko pozabijane ryby, bydto transportowane bez
wody przez wiele dni, przywiazywane do drzew psy i koty, przede wszystkim przemoc
wobec stabszego dziecka, obojetnos¢ wobec potrzebujacych pomocy.

15 Tamze, s. 392.
1 Tamze, s. 384 n.





