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zywnosci i grzebania umartych najstarszej warstwy ludnosci Palestyny. Zyli w okresie
od 10800 do 8500 przed Chr. Ich siedliska znajdowaly sig¢ przede wszystkim w gérach
judzkich i w okolicy Karmelu. Byli tu pierwszymi stalymi mieszkaricami. Postugiwali sig
kamiennymi narz¢dziami, budowali domy. Znane byly groby wspélne i pojedyncze.
Zmartych grzebano z ozdobami. Do sporzadzania réznego rodzaju uchwytéw i grotéw
postugiwano sig ko§émi zwierzat, porozem, rogami. Pozywienie zdobywano, polujac na
zwierzeta, towiac ryby, zastawiajac sidta na ptaki i zbierajac owoce dziko rosnacych ro-
§lin i drzew. Najczeéciej polowano na gazelg. Z odnalezionych tu przedmiotéw (np. mu-
szle morskie z Morza Czerwonego) mozna wnioskowaé, Ze uprawiano handel wymienny
nawet z odlegtymi krajami. Kultura Natuf znika w tym czasie, kiedy pojawia si¢ uprawa
roli na terenie zyznego potksigzyca.

Wykorzystanie wszystkich osiagnigé archeologii, historii, egzegezy i innych dyscyplin
uswiadamia nam, ze Biblia to nie tylko dzieje narodu izraelskiego, ale takze dzieje cale-
go starozytnego Wschodu. Cel, jakim byto ukazanie Izraela w ramach historii, kultury i
religii starozytnego Wschodu. zostal przez autoréw atlasu osiagnigty. Na najwyzsze uz-
nanie zastuguja stanowiace zasadnicza czg$é atlasu mapy, na ktérych zaznaczono nie tyl-
ko rzezbg terenu i miejscowosci, ale takze granice. drogi, marszruty wojsk, kampanie
wojenne itp. Przyjgte odwzorowania nasladuja kulisto$¢ Ziemi i dzigki swej plastyczno-
§ci zamieszczone mapy przekonywujaco przemawiaja do ludzi oswojonych ze zdjgciami
satelitarnymi Ziemi. Kolorystyka map jest przyjemna dla oka. Harmonijnie
wsp6tbrzmiace z mapami pozostate elementy atlasu: tabele, zestawienia, fotografie, re-
konstrukcje itp. sprawiaja, ze otrzymaliSmy zwigzty. ale solidny zarys historii, geografii,
kultury i religii ST, a w znacznej mierze takze starozytnego Wschodu.

Atlas biblijny Pritcharda nie zast¢puje catkowicie i nie eliminuje wcze$niejszych atla-
sow (Guthe, Grollenberg) i ujeé kartograficznych Palestyny (wktadka do stownika Bi-
blisch-historisches Handwdrterbuch, 1979), ale je uzupelnia o najnowsze zdobycze ar-
cheologii, historii oraz wykorzystuje najnowsze osiagnigcia techniki kartograficznej
i edytorskiej. Atlas biblijny Herdera nalezy do gatunku nazywanego ..Nachschlage-
werk”, podrecznego dzieta, do ktérego z koniecznosci, ale i z przyjemnoscia czesto sig
siega, dziela, ktore stale trzeba mieé pod r¢ka, Zrédia podstawowych informacji doty-
czacych Biblii i historii starozytnego Wschodu. Atlas Herdera jest jak najbardziej godna
polecenia publikacja biblijna.

Ks. Antoni Dreja

KRYTYCZNE WYDANIA PISMA SW. W JEZYKACH ORYGINALNYCH

Egzegeza biblijna otrzymata niedawno nowe krytyczne wydania tekstu oryginalnego
Starego (1977) i Nowego Testamentu (1979). Poniewaz sa to wydania nowe, opracowa-
ne wedlug nowych zalozen, i z pewnoscig przez wiele lat pozostang miarodajnymi wyda-
niami tekstow oryginalnych Pisma $w., warto zapoznac si¢ zaréwno z zatozeniami, jaki-
mi kierowali si¢ wydawcy, jak i z historia drukowanych wydan Biblii w jgzykach orygi-
nalnych.

1. Tekst Starego Testamentu

Pierwsza wydrukowana w jezyku oryginalnym ksigga Pisma §w. w ogéle byla Ksiega
Psalmow, ktéra ukazata sie¢ w 1477 r. w Bolonii. Caty Stary Testament w jezyku hebraj-
skim ukazat si¢ drukiem w 1488 r. w Soncino, a jego wydawca byt Abraham ben Chaj-
jim. Wkrétce zaczely sig pojawiaé dalsze wydania: w latach 1491-1493 w Neapolu, w
1494 r. w Brescia, w latacﬁ 1511-1517 w Pesaro. Pierwsza tzw. Biblia rabinacka (obok
tekstu hebrajskiego znajdowat sig przekiad aramejski: targum oraz komentarze miaro-
dajnych uczonych zydowskich — rabinéw: Raszi. Ibn Ezra, Kimchi i inni), opracowana
przez Feliksa Pratensis, ukazala si¢ w latach 1516-1517 u Daniela Bomberga w Wenecji
(tu cFo raz pierwszy w j. hebrajskim poiawia si¢ podziat na dwie ksiggi: 12 Sm, 12 Krl,
Ezd, Ne. 12 Krn). Tekst hebrajski ST byl pierwszym z tekstow w Biblii wielojgzycznej
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kard. Ksimenesa (Biblia polyglotta Complutensia, Complutum = Alcala 1513-1517).

Druga Biblia rabinacka, opracowana przez Jakuba ben Chajjima, ukazala si¢ row-
niez, podobnie jak pierwsza, u D. Bomberga w Wenecji w latach 1524-1525. Bylo to
dzielo czterotomowe z 925 stronami in folio. Wznawiano ja w latach 1547-1549 i 1568.
Do konca XIX wieku uznawano jej tekst prawie za kanoniczny. Cho¢ nie bylo to wyda-
nie najstarsze, jej znaczenie przez nastgpne stulecia byto wyjatkowe. Tekst ben Chajji-
ma, uznany za swego rodzaju textus receptus, zostat przyjety przez wydawcow poliglott:
antwerpskiej (1569-1572), paryskiej (1629-1645) i londyiiskiej (1654-1657) oraz w wy-
daniach J. Athias (Amsterdam 1659-1661, tutaj po raz pierwszy przejeto z Wulgaty po-
dzial tekstu na wiersze), E. van der Hooght (Amsterdam 1705, od niego zalezg prawie
wszystkie wydania drukowane przeznaczone do uzytku szkolnego), é F. Houbigant
(Paris 1753-1754), J. Jahn (Wien 1806), A. Hahn (Leipzig 1832), K. G. W. Theile (Bie-
lefeld 1849), M. H. Letteris (Wien 1825), P. Haupt (The polychrome Bible — Regenbo-
genbibel, Leipzig 1893-1904). Takze R. Kittel w pierwszych dwéch wydaniach swej Bi-
blia Hebraica (Leipzig 1905-1906, 21909) postuzy! si¢ tekstem J. ben Chajjima.

Wydanie tekstu Starego Testamentu B. Kennicotta (Vetus Testamentum Hebraicum
cum variis lectionibus, 2 tomy, Oxford 1776-1780), jak sama nazwa wskazuje, zawiera
oproécz tekstu Pisma $w. (wedlug wydania van der Hooghta z 1705 r.), takze wiele wa-
riant6w do tekstu hebrajskiego oraz przedruk Pentateuchu samarytanskiego z Poliglot-
ty londyriskiej Waltona (1654-1657). Kennicott wykorzystal ponad 600 rgkopiséw he-
brajskich i 52 wydania drukowane. Mimo ogromnego zebranego materiatu i wielkiego
wiozonego wysitku dzieto jego, podobnie jak i J. B. de Rossiego (Variae lectiones Vete-
ris Testamenti, 4 tomy, Parma 1784-1788). nie ma wigkszego znaczenia dla odtworzenia
pierwotnego tekstu ST. Zebrane warianty dotycza tylko tekstu spétgloskowego. Swiad-
cza one wprawdzie przeciwko opinii o absolutnym uniformizmie tradycji r¢kopi§mien-
nej, ale dotycza one jedynie spraw drugorzednych (rozbieznosci ortograficzne. bigdy
nieswiadome: haplografia, dittografia, pomylki dotyczace podobnych liter; uzycie Sg
lub Pl przy rzeczownikach kolektywnych, wlaczenie lub opuszczenie qél, waw itp., uzy-
cie jednego przyimka zamiast innego o tym samym znaczeniu, zastapienie jakiegos sto-
wa jego synonimem). Nie ma wéréd tych wariantéw takich, ktére zmieniatyby w sposéb
istotny sens jakiego$ zdania i dlatego to wielkie nagromadzenie lekcji bardzo rzadko tyl-
ko umozliwia naprawienie zepsutego tekstu. Rekopisy, na ktérych opierali si¢ Kenni-
cott i de Rossi, sa rezultatem ujednolicajgcej pracy masoretéw, tak ze trudno spodzie-
wac si¢ wérdd nich zaskakujacych rozbieznosci.

S. Bauer przy wspétpracy F. Delitzscha (Leipzig 1869-1892) wydat tekst ST (z wyja-
tkiem Ex — Deut) z uwzglednieniem starszych drukéw i rgkopiséw hebrajskich.

C. D. Ginsburg opracowat tekst ST dla Brytyjskicgo i Zagranicznego Towarzystwa
Biblijnego (London 1894-1896). Przedrukowal on ceniony przez siebie tekst J. ben
Chajjima, a w aparacie krytycznym umiescil warianty z ponad 70 rekopiséw oraz z 19
wydari drukiem sprzed 1524 r.

W 1953 r. M. D. Cassuto wydal w Jerozolimie tekst hebrajski ST, poprawiony na
podstawie masory ben Aszera (Torah, Prophets and Scriptures, Jerusalem Edition. Cor-
rected on the basis of the Masora of Ben Asher). W 1957 1. na uniwersytecie hebrajskim
w Jerozolimie powzieto zamiar opracowania nowego krytycznego wydania tekstu he-
brajskiego ST (Hebrew University Bible Project = HUBP). Wydawca jest M. H. Gos-
hen-Gottstein. Dotad ukazato sig kilka fascykuléw ksiggi proroka Izajasza (1965-
1981). O pracach nad wydaniem informuje czasopismo ., Textus”. ukazujace si¢ od
1960 r.

Nowy tekst w wydaniu Brytyjskiego i Zagranicznego Towarzystwa Biblijnego
(BFBS) opracowat N. H. Snaith na podstawie r¢kopiséw hiszpariskich, znajdujacych sig
w British Museum, a reprezentujacych tekst ben Aszera (London 1958). Poprzednie
wydania BFBS zawieraly tekst Letterisa (od 1866 r.), a p6Zniej Ginsburga.

Druga Biblia rabinacka J. ben Chajjima (1524-1525), ktérej tekst bez wigkszych
zmian przedrukowywano przez kilka stuleci, opierala si¢ na péZnosredniowiecznych rg-
kopisach (XIII-XV w.). Byl to wigc péZnosredniowieczny textus receptus. Metoda, jaka
postuzyt si¢ szesnastowieczny wydawca, nie odpowiada wymaganiom stawianym wyda-
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niom krytycznym w naszych czasach. Dlatego to R. Kittel w trzecim wydaniu swej Biblia
Hebraica odstapit od tekstu ben Chajjima. Opart si¢ na tekscie o wiele od niego star-
szym, :

BIBLIA HEBRAICA KITTEL (BHK)

Biblia Hebraica adjuvantibus W. Baumgartner, G. Beer, J. Begrich, J. A. Bewer, F.
Buhl, J. Hempel, F. Horst, M. Noth, O. Procksch, G. Quell, Th. H. Robinson, W. Ru-
dolph, H. H. Schaeder edidit Rud. Kittel. Textum masoreticum curavit P. Kahle. Edi-
tionem tertiam denuo elaboratam ad finem perduxerunt. Editionem septimam auxerunt
etemendaverunt A. Alt et O. Eissfeldt. Editio duodecima emendata typis editionis sep-
timae expressa. Stuttgart, Wiirttembergische Bibelanstalt 1961, ss. LIII, 1434,

Poszczeg6lne ksiegi opracowali: Gen — Kittel, Ex, Lev — Quell, Nu — Rudolph,
Deut — Hempel, Jos — Noth, Jud — Kittel, Sam — Kittel, Reg — Kittel-Noth, Jes —
Kittel, Jer — Rudolph, Ez — Bewer, Dodekapropheton — Procksch, Ps — Buhl, Prov,
Hi—Beer, Rut— Robinson, Est — Buhl, Dan — Baumgartner, Esr, Neh — Schaeder,
Par — Begrich.

Wydanie zawiera:

a. Trzy przedmowy w trzech jezykach (niemiecki, taciriski, angielski).

b. Sigfz'l et compendia (wykaz skrétéw: rekopisy, wydania tekstéw, przektad6w sta-
rozytnych, termin6éw gramatycznych, ksiag biblijnych — sa to wszystko skréty uzywane
w aparacie krytycznym).

c. Index codicum Veteris Testamenti babylonicorum (sa to fragmenty r¢kopiséw od-
nalezionych w genizie kairskief'(). Uzyte tu skréty oznaczaja:

E — einfache Punktation (rekopisy z prosta wokalizacja babiloriska),

K — komplizierte Punktation (FI"Q opisy z rozwinieta wokalizacja babiloriska). Przy
kazdym rekopisie podano, gdzie jest przechowywany i jakie teksty zawiera. Dotgczone
mate litery alfabetu oznaczaja: a — rekopis zawierajacy tekst Pentateuchu, b — zawie-
rajacy tekst Prorokéw, c — zawierajacy tekst Pism.

d. Index siglorum et abbreviationum masorae parvae (zestawienie najwazniejszych
skrétéw uzywanych w masora parva).

e. Tekst hebrajski ST z masora parva na zewnetrznym marginesie strony i z podwé6j-
nym aparatem krytycznym u dotu.

f. Po kazdej ksiedze zestawienie liczby wierszy danej ksiggi.

g. Mapki opracowane przez G. Dalmana:

— Vorderasien zur Zeit des Alten Testaments.

— Palistina zur Zeit des Alten Testaments. Jerusalem mit Umgebung z. Zt. des Al-
ten Testaments.

Aby wiasciwie docenié¢ przedsigwzigcie Kittela, warto zapoznaé si¢ z trescia przed-
mow.

Pierwsza przedmowa napisana przez Kittela (1929 r.) zawiera wyliczenie najwaznie;j-
szych réznic pomiedzy niniejszym wydaniem a dwoma poprzednimi oraz podaje zasady,
jakimi kierowat si¢ wydawca. Zostal zwigkszony format, co umozliwilo uzycie wigkszej
czcionki. Aparat krytyczny umieszczony pod tekstem zostat podzielony na dwie czgéci.
Kolejnymi literami alfabetu greckiego oznaczono mniej znaczace warianty, natomiast
literami alfabetu tacifiskiego oznaczono rzeczywiste warianty i znaczace rozbieznosci.
Na marginesie zewnetrznym dodano mata masorg. Najwaznie)sza réznicg rzeczows, jak
juz wspomniano, byto odstapienie od tekstu ben Chajjima i zastgpienie go tekstem star-
szym. Wydawca opart si¢ na regkopisie leningradzéim (L — Codex leningradensis
B 194), napisanym w 1008 r. W pewnej mierze wykorzystano takze rekopis kairski
EC — Codex cairensis z 895 1.). Nie udalto sig¢ natomiast wykorzysta¢ kodeksu z Aleppo

A — Codex aleppensis z pierwszej polowy X w.).

Gdy chodzi o zasady, kt6rymi kierowat si¢ wydawca, to byly one nastgpujace:

a. Znaki spélgtoskowe, samogloskowe, akcenty podano na podstawie kodeksu L i
wykorzystano najstarsze rekopisy.

b. Ortografia opiera si¢ na L, po usunigciu oczywistych bledéw pisarskich. Nowa pi-
sqwn%]a tetragramu wspiera sig nie tylkona L i C, ale takze na licznych najstarszych reko-
pisach.
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c. Perykopy tekstu zostaly, podobnie jak w poprzednich wydaniach, oznaczone he-
brajskimi literami: pe — parasza otwarta. samek — parasza zamknieta.

d. Oparcie si¢ na rgkopisie L umozliwito podanie takze masorae parvae. Jest ona w
niniejszym wydaniu dzietem wylacznie Kahelego i jego wspétpracownikéw. Kittel za-
powiada wydanie masorae magnae na korncu ktérego$ z nastgpnych wydan Biblia he-
braica.

e. Aparat krytyczny zostal ponownie przejrzany i uzupetniony.

Druga przedmowa z 1937 r., napisana przez kontynuatoréw wydania (A. Alti O. Eis-
sfeldt), podaje informacje o podziale pracy nad wydaniem po $mierci Kittela (1929 r.):
Alt— Pentateuch i Prophetae priores, Eissteldt — Prophetae posteriores i Hagiographa.

W trzeciej najobszerniejszej przedmowie napisanej przez Kahlego przypomina naj-
pierw jej autor, ze razem z Kittelem mieli oni zamiar z czasem zastapic tekst L wzorco-
wym rekopisem ben Aszera z Aleppo (Codex aleppensis). Poniewaz wtasciciele kodek-
su nie zgodzili si¢ na jego sfilmowanie, poprzestano na L, jako ze i on jest r¢kopisem ben
Aszera. Udalo sig to stwierdzi¢ na podstawie opracowania Miszaela ben Uzzielaz X w.
Podaje on mianowicie w swoim dziele zestawienie réznic w punktacji pomiedzy dwoma
rodzinami masoretéw: ben Aszer i ben Naftali. Poréwnanie rekopisu L z danymi poda-
nymi przez bez Uzziela jako charakterystyczne dla rodziny ben Aszera dowodzi, ze rg-
kopis leningradzki pochodzi z pracowni rodziny ben Aszera. Pod tym katem zbadano
takze inne stare kodeksy. I tak, kodeks Or. 4445 z British Museum uwaza Kahle za ko-
deks Mosze ben Aszera z wczeéniejszego okresu jego zycia, natomiast Codex cairensis
z 895 1. nie zawiera jego zdaniem cech charakterystycznych dla rekopiséw ben Aszera.
Drukujac w trzecim wydaniu BH Kodeks leningradzki, wydawcy udostepnili najstarszy
datowany r¢kopis catego ST i najlepszy dostepny rekopis reprezentujacy tekst ben
Aszera.

Nowoscia wydania jest masora parva. Opiera si¢ ona w zasadzie na L. ale poddana
zostala krytycznej analizie i uzupetniona na podstawie innych rekopiséw. Majac w L
tekst ben Aszera, nie ma potrzeby uwzgledniania innych rekopiséw. Naleza one bo-
wiem albo do innych szkét masoreckich, albo sa §wiadkami tekst6w mieszanych, z kt6-
rych powstal p6éZniejszy, na ktérym opart si¢ J. ben Chajjim. Pewna pomoca dla wydaw-
cO6w mogg natomiast by¢ rekopisy z wokalizacja babiloriska. Chodzi tu przede wszyst-
kim o teksty odnalezione w genizie kairskiej. pochodzace z VI do IX w., a wiec z okresu
poprzedzajacego dzialalno§é masoretéw tyberiadzkich. Kahle docenial ich znaczenie
dla krytyki tekstu hebrajskiego i dlatego w dalszej czgsci swojej przedmowy poswigcit
im wiele miejsca.

Przedmowa do si6dmego wydania, podpisana przez A. Alta, O, Eissfeldtai P. Kahle-
go (1951 r.), informuje, ze w obecnym wydaniu wykorzystano rekopisy odnalezione
w Qumran. Warianty rych rekopiséw do Jes Hab zostaly umieszczone w dodatkowym,
trzecim aparacie krytycznym do tych ksiag.

Trzecie wydanie Biblia hebraica byto wielokrotnie wznawiane. Ostatnie, pigtnaste
wydanie ukazato si¢ w 1968 r. Wydawano takze tekst hebrajski z przekladem niemiec-
kim M. Lutra (1971 r.).

BIBLIA HEBRAICA STUTTGARTENSIA (BHS)

Biblia Hebraica Stuttgartensia quae antea cooperantibus A. Alt, O. Eissfeldt, P.
Kahle ediderat R. Kittel. Editio funditus renovata adjuvantibus H. Bardtke, W. Baum-
gartner, P. A, H. de Boer, O. Eissfeldt, J. Fichtner, G. Gerleman, J. Hempel, F. Horst,
A. Jepsen, F. Maass, R. Meyer, G. Quell, Th. H. Robinson, D. W. Thomas, cooperan-
tibus H. P. Riiger, et J. Ziegler ediderunt K. Elliger et W. Rudolph. Textum Masoreti-
cum curavit H. P. Riiger. Masoram elaboravit G. E. Weil. Stuttgart, Deutsche Bibelstif-
tung 1967-1977, ss. LVII, 1574,

W 1968 r. zaczely sig ukazywac zeszyty zawierajace nowe opracowanie tekstu hebraj-
skiego poszczeg6lnych ksiag ST. Jako pierwsza w tym nowym opracowaniu ukazala si¢
Ksiega Izajasza (1968 1.). Potem kolejno Gen, Ps (1969 r.) i dalsze. W 1977 r. ukazato
si¢ kompletne wydanie catej Biblii hebrajskiej. Dla odréznienia tego wydania od opra-
cowanego przez Kittela nazwano je Biblia Hebraica Stuttgartensia, od siedziby wydaw-
nictwa (Stuttgart). Wydanie nawigzuje do Biblii Kittela i prezentuje sig jako dogigbnie
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przepracowane (editio funditus renovata). Szesciu autoréw (Baumgartner, Hempel,
Horst, Quell, Robinson, Rudolph) brato juz udziat w wydaniu BHK. Jako nowi doszli:
Bardtke, Boer, Eissfeldt, Elliger, Fichtner, Gerleman, Jepsen, Maass, Meyer, Thomas.
Wigkszo$¢ autoré6w w momencie ukoriczenia dzieta juz nie zyta (Bardtke, Baumgar-
tner, Eissfeldt, Fichtner, Hempel, Horst, Quell, Robinson, Thomas). Jest to wiec dzie-
to generacji odchodzacej. Wydawcami sa K. Elliger i W. Rudolph. Tekst masorecki
opracowal H. P. Riiger, a masorg G. E. Weil.

Wydanie zawiera:

a. D;vie przedmowy w pigciu jgzykach (niemiecki, angielski, francuski. hiszpanski,
lacifiski).

b. Sigla et compendia apparatuum (apparatus criticus — zestawienie skrétow rgko-
piséw, wydan drukowanych, skréty terminéw gramatycznych: apparatus masorae —
skréty uzywane w aparacie masory).

c. Index siglorum et abbreviationum masorae parvae (zestawienie najwazniejszych
skrétéw masory matej).

d. Index librorum biblicorum (nazwy taciriskie i hebrajskie ksiag ST z podaniem
strony, na ktérej rozpoczyna si¢ tekst danej ksiegi).

e. Tekst hebrajski Biblii, a pod nim dwa aparaty krytyczne: masory i tekstu. Na mar-
ginesie wewnetrznym numeracja wierszy. na marginesie Zewnegtrznym — masora parva.

f. Po kazdej ksigdze notatka masorecka, podajaca liczbg wierszy danej ksigg.

W pierwszej przedmowie wydawcy BHS Elliger i Rudolph stwierdzaja najpierw, ze
BHS stanowi kontynuacjg BHK. Ukazuje sig réowno 40 lat po jej trzecim wydaniu. Po-
dobnie jak BHK, takze obecne wydanie zawiera tekst r¢kopisu leningradzkiego, ktory
nadal jest najstarszym, dostgpnym datowanym rekopisem hebrajskim ST. Tekst hebraj-
ski Ksiegi Jezusa syna Syracha ma si¢ ukazaé wkrétce jako odrgbny fascykul.

W poréwnaniu z BHK obecne wydanie rézni si¢ od niej w nastgpujacych sprawach.

a. Pismo. Utrata matryc poprzedniego wydania i przej$cie na maszynowy skiad spo-
wodowaly konieczno$é sporzadzenia nowego kroju pisma. Powstat on po wielu prébach
i po pokonaniu trudnosci, ktére niesie z soba pismo hebrajskie. Numeracja wierszy
znajduje sie nie tylko w samym tekscie (jak w BHK, mato przejrzysta), ale takze na
wewngtrznym marginesie strony.

b. Tekst. Trzymano si¢ konsekwentnie rekopisu leningradzkiego. Zrezygnowano
z praktyki BHK poprawiania oczywistych bigdéw ortograficznych, a takze z praktyki
odnosnie do stawiania znaku meteg. Zachowano jednak, pdobnie jak w BHK, zwyczaj
zaznaczania ustgpow za pomocg hebrajskich liter pe i samek.

c. Masora. Dopiero teraz mozna bylo speini¢ zapowiedz Kittela, wydania takze ca-
tej masory L. Jest to dziefo G. E. Weila, ktéry wylacznie ponosi za nie odpowiedzial-
no$é. Masora parva znajduje si¢ jak w poprzednim wydaniu na zewngtrznym marginesie
strony z odno$nikami do pierwszego apartu. Masora magna ukazuje si¢ w odrebnych to-
mach begdacych uzupetnieniem BHS.

d. Aparat krytyczny. Zostat on catkowicie przepracowany i na.tym polega przede
wszystkim warto$¢ BHS, bo sam tekst sp6igioskowy zostal wezesnie ustalony (I w. po
Chr.). Wiaze si¢ to m.in. z tym, Ze zmienita si¢ wigkszo$¢ autoréw opracowujacych po-
szczegllne ksiggi. Zrezygnowano najpierw z watpliwego podzialu BHK na dwa aparaty:
mniej wazne rozbieznosci — faktyczne warianty. Uklad aparatu krytycznego jest nastg-
pujacy: variae lectiones w innych rekopisach hebrajskich, lekcje w starozytnych przekla-
dach, wskazéwki wydawcow (legendum, inserendum, omittit, addit itp.), propozycje po-
prawek tekstu hebrajskiego, czyli tzw. konicktury (propositum). Wykorzystano w apa-
racie to wszystko, co w tym czasie wniosty badania nad tekstem hebrajskim. Kiedy wy-
dawcy w aparacie odsytaja do jakiego$ starozytnego przektadu (np. LXX), to najpierw
podaja wersj¢ przektadu, a potem dopiero domniemany odpowiednik hebrajski.
W BHK podawano tylko odpowicdnik hebrajski. Warianty przektadéw aramejskiego
i syryjskiego podaje si¢ nie literami hebrajskimi (jak w BHK), ale w transkrypcji. Odno-
$nie do koniektur obecny aparat odznacza si¢ duzg powsciagliwosécia. Autorzy rzadko
uciekaja sie tez do apodyktycznego legendum. Czesciej przy koniekturach znajdujemy
znak zapytania. W ksiggach poetyckich rzadko proponuje sig koniektury metri causa.
Znaczny udziat w opracowaniu aparatu krytycznego maja J. Ziegler (LXX) i H. P. Ra-

22 SSHT XXIIXXIV (1990-91)
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ger (Targumy).

Druga przedmowa dotyczy masory i zostala napisana przez opracowujacego ja w ni-
niejszym wydaniu G. E. Weila. Zostal on polecony wydawcom przez opracowujacego
masore¢ w poprzednim wydaniu P. Kahlego. Wprawdzie juz Kittel nosit si¢ zzamiarem
wydania catej masory (por. BHK s. [X), ale zapowiedz ta nie zostala nigdy zrealizowa-
na. W wydaniu trzecim BH podano tylko masor¢ mata i to w sposéb bezkrytyczny.
Obecne opracowanie masory ma by¢ druga po J. ben Chajjimie edycjg masory. Weil w
swoim opracowaniu przyjal zasade, ze tam, gdzie dana notatka masory pojawia sig po
raz pierwszy, znajduje si¢ odnosnik do kompletnego zestawienia wszystkich miejsc wy-
stgpowania danego przypadku, czyli do masory wielkiej. Samo zestawienie wystgpowa-
nia masory i cata masora magna zostana wydane osobno w dziele bgdacym uzupet-
* nieniem do BHS i obliczonym na cztery tomy (G. E. Weil, Massorah Gedolah iuxta
codicem Leningradensem B 19a, Roma 1971-). Liczba tych zestawiefi w masorze
wielkiej wynosi 4271. Taki system opracowania masory umozliwia tatwe przejécie od
tekstu poprzez Mp do Mm i odwrotnie od masory do tekstu biblijnego. Dalsza czgsé
przedmowy podaje szczegélowe informacje dotyczace réznych rodzajéw zaleznosci
pomiedzy Mp a Mm, poparte konkretnymi przykiadami. W zakorczeniu autor przed-
Enow)y podaje zasady stosowania znaczka circellus, wskazujacego na notatkg masorecka

Mp).

gestawienie: Sigla et compendia apparatuum jest obszerniejsze od analogicznego ze-
stawienia w BHK.

W obecnym wydaniu brak zestawienia fragmentéw z wokalizacja babilodiska, kt6re
znajdowato si¢ w BHK.

Masora finalis po kazdej ksigdze podaje liczbg wierszy danej ksiggi (tak juz w BHK)
oraz §rodkowe stowo ksiggi i liczbg sederéw. Po ostatniej ksigdze Pisma §w. podano licz-
be wierszy catej Biblii (23203).

W 1983 r. ukazato si¢ drugie zrewidowane wydanie BHS. W 1984 r. wydano BHS
w zmniejszonym formacie (verkleinerte Ausgabe).

2. Tekst Nowego Testamentu

Po raz pierwszy drukiem w jgzyku greckim ukazat si¢ Nowy Testament w V tomie Po-
liglotty komplutyriskiej w 1514 r. Wkrétce potem ukazalo si¢ wydanie Erazma z Rotter-
damu w Bazylel u Frobeniusza w 1516 r. Drugim poprawionym wydaniem Erazma
(1519) postugiwat si¢ Marcin Luter. Piate wydanie Erazma (1535), niewiele réznigce sig
od komplutyniskiego, kilkakrotnie wznawial w Paryzu Robertus Stephanus (Estienne;
1546, 1549). Trzecie wydanie Stephanusa (1550), dedykowane krélowi Henrykowi II,
nosi nazwe editio regia. W czwartym wydaniu (1551) po raz pierwszy tekst NT zostat po-
dzielony na wiersze. Tekst ten z drobnymi zmianami byt wielokrotnie wydawany przez
Teodora Beze (1565). W 1624 r. drukarze Bonawentura i Abraham Elzevier z Leiden
wydali tekst oparty na wydaniu Stephanusa i Bezy. W przedmowie do drugiego wydania
tego tekstu (1633) znajduje si¢ stynne zdanie: .. Textum ergo habes nunc ab omnibus re-
ceptum, in quo nihil immutatum aut corruptum damus”. Stad tekst Elzewiera uwazano
za textus receptus. ktéry do ubieglego stulecia byl przedrukowywany bez zmian. Od-
mienne lekcje starych rekopiséw i starozytnych przektadéw umieszczano w aparacie
krytycznym. Poniewaz textus receptus opieral si¢ na stosunkowo pdznych rekopisach
(XII-XV w.), w XVIII w. podejmowano préby wydania tekstu greckiego opartego na
starszych rekopisach i zgodnie z zasadami nowozytnej krytyki tekstu. (J. Mill — 1707,
J. A.Bengel — 1734, J. J. Wettstein — 1751-1752, J. J. Griesbach — 1775).

C. Lachmann, wydanym na podstawie r¢kopiséw IV w. Nowym Testamentem, roz-
poczyna szereg naukowych wydan XIX w. (Berlin 1831).

C. von Tischendorf wielokrotnie wydawat Nowy Testament po grecku, opierajac sig
na odnalezionych przez siebie rekopisach (Leipzig 1841). Najbardziej wartosciowe jest
wydanie 6sme (Leipzig | — 1869, II— 1872), oparte gléwnie na odnalezionym przezsie-
bie kodeksie synaickim (S — Codex sinaiticus). Aparat krytyczny tego wydania (Editio
octava critica maior) zachowal swoja wartos¢ po dzi§ dzien. Oprocz lectiones variae re-
kopiséw podaje w nim takze warianty znajdujace sig¢ w tekstach pisarzy starochrzesci-
janskich.
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Spoéréd wielu innych wydad NT drukiem (w latach 1514-1870 ukazalo si¢ 584
r6znych wydan catego lub czgsci NT po grecku: E. Reuss, Bibliotheca NT Graeci...,
Brunsgoviae 1872) warto jeszcze wymieni¢ nastgpujace wielkie wydania krytyczne.

B. F. Westcott-F. J. A. Hort, London—Cambrigde I-II 1881. Wydawcy prawie za-
wsze ida za kodeksem watykariskim (B — Codex vaticanus).

B. Weiss, Leipzig I-III 1894-1900. Opari si¢ réwniez na kodeksie watykanskim.

H. von Soden, Gottingen I-II 1902-1913. Zawiera obszerny wstgp, ogromny mate-
rial krytyczny. Dowartos$ciowal rgkopisy minuskutowe.

Pod koniec XIX w. pojawilo si¢ zapotrzebowanie na podrgczne wydanie tekstu grec-
kiego NT, przeznaczone dla szerszego kregu odbiorcéw. W 1898 r. ukazato sig¢ w Stut-
tgarcie pierwsze wydanie E. Nestlego. Zamiarem jego bylo zastapienie dotychczas po-
wszechnie uzywanego textus receptus. opartego ostatecznie na wydaniu Erazma z Rot-
terdamu, tekstem opartym na rezultatach badaf nad tekstem greckim NT w XIX w.
E. Nestle nie daje pierwszenstwa jakiemu$ jednemu staremu r¢kopisowi, jak to robili
inni wydawcy XIX w. (Tischendorf — S, Westcott — Hort, Weiss — B). Jego wydanie
opiera sie na wielkich krytycznych wydaniach swoich poprzednik6éw, konkretnie na na-
stgpujacych: Tischendorf (1869-1872), Westcott — Hort (1881), Weymouth (London
1886). Od trzeciego wydania (1901) miejsce Weymouth'a zajal Weiss (1894-1900). Wy-
danie Nestlego znalazlo bardzo szerokie rozpowszechnienie dzigki temu, ze od 1904 r.
zostalo przejete przez Brytyjskie i Zagraniczne Towarzystwo Biblijne w miejsce dotych-
czas drukowanego textus receptus. Jezeli chodzi o sam tekst NT, to Nestle przyjat naste-
pujace zasady. W tekscie zostala umieszczona ta lekcja, ktéra reprezentowana jest
przez wiekszo$¢: Tischendorf (T). Westcott — Hort (H), Weiss (W); dlatego przyjat za
podstawe trzy wydania. Jesli wszyscystrzej wydawcy podaja odmienne lekcje, to do tek-
stu weszta ,,posrednia”, a pozostale zostalty umieszczone w aparacie krytycznym. Od 17.
wydania (1941) wtaczono do tekstu (wbrew THW) te lekcje, ktére powszechnie uznano
za pierwotniejsze. Od 13. wydania (1927) wprowadzono ortografi¢ czasu powstania NT
(w THW postugiwano si¢ ortografia czasu powstania wielkich rgkopiséw, tzn. IV-V w.;
chodzi o akcenty, przydechy, jota subscriptum. podziat stéw, pisownig imion wtasnych,
asymilacje spélgtosek). Podziat na jednostki tresciowe zostat przeprowadzony niezalez-
nie od trzech wielkich wydan. Cytaty ze ST podane ttustym drukiem, podawane pierwo-
tnie za Westcott — Hort, zostaly w nastgpnych wydaniach na nowo sprawdzone. To
samo dotyczy tekstdw poetyckich wyodrgbnionych graficznie. Za Westcott — Hort wy-
razy semickie zostaly podane rozstrzelonym drukiem. W tekscie zostaly umieszczone
znaczki odnoszace si¢ do aparatu krytycznego. ktdrych ksztatt wskazuje na rodzaj za-
wartej w nich informacji (opuszczenia, przestawienia, dodatki). W aparacie krytycznym
umieszczono wszystkie warianty rézne od tekstu THW, Od 13. wydania (1927) zazna-
czono w nim takze lekcje Sodena, rézniace si¢ do tekstu Nestlego. Inne warianty zostaly
uwzglednione w miar¢ miejsca na dolnym marginesie (nowo odkryte r¢kopisy, warianty
ilustrujace stosunek jednego rekopisu do innego, ilustrujace wlasciwosci charakterysty-
czne r¢kopiséw. mozliwo$¢ harmonizacji). Aparat krytyczny zawiera takze koniektury
z nazwiskiem tego. ktéry je jako pierwszy zaproponowat. Jest ich ok. 200. Wér6d §wiad-
kow tekstu wyrdznia Nestle jedynie nastgpujace grupy: H (recenzja Hezychiusza),
K (tekst koine), oznaczone greckimi literami lambda (Lake), fi (Ferrar). Porzadek wyli-
czania $wiadkéw jest nastepujacy: papirusy. grupy rekopisow HK, pozostale rgkopisy.
Sposréd pisarzy starochrzescijanskich sa cytowani tylko starsi i tylko wtedy. kiedy zaden
lub zaden znaczniejszy rekopis grecki nie posiada danego wariantu. Na koricu aparatu
podano nazwiska nowozytnych wydawcéw opowiadajacych sig za dana lekcja. Przyto-
czenia na marginesie zewne¢trznym zawieraja odniesienia do ST i do innych ksiag NT.
Margines wewnetrzny zawiera podzialy stosowane w staroZytnosci: podziat na ustgpy
(kefalaia), podzial stosowany w kodeksie watykariskim, podziat wedtug kanonéw Euze-
biusza. W wydaniu 24. (1960) wykorzystano nowo odkryte r¢kopisy (Bodmer II, VII,
VIII). W ostatnim wydaniu Nestlego (25. z 1963 r.) wlaczono takze do aparatu, tam
gdzie to byto technicznie mozliwe, variae lectiones rekopiséw papirusowych P74 P75,

Wydanie Nestlego jest zaopatrzone w skorowidz cytatéw ze ST oraz w mapke: Pala-
stina zur Zeit des Neuen Testaments, Jerusalem z. Zt. des Neuen Testaments, See Ge-
nesareth.




328 RECENZIE (10)

Do 1971 r. ukazato sig¢ 540 tysi¢ccy egzemplarzy tego greckiego wydania NT. Oprécz
wydania Nestlego ukazaly si¢ takze inne podrgczne wydania tekstu greckiego NT, ktére
jednak nie osiagnely tak szerokiego rozpowszechnienia: H. J. Vogels, Diisseldorf 1920,
41955; A. Merk,-Roma 1933, °1964; J. M. Bover, Madrid 1943, 51968.

Catkowicie nowym podrgcznym wydaniem tekstu greckiego Nowego Testamentu
jest wydanie opracowane przez Kurta Alanda:

Novum Testamentum Graece post Eberhard Nestle et Erwin Nestle communiter edi-
derunt Kurt Aland, Matthew Black, Carlo M. Martini, Bruce M. Metzger, Allen Wik-
gren. Apparatum criticum recensuerunt et editionem novis curis elaboraverunt Kurt
Aland et Barbara Aland una cum Instituto studiorum textus Novi Testamenti Monaste-
riensi (Westphalia). Stuttgart, Deutsche Bibelstiftung 1979, ss. VII, 78, 779. Tekst No-
wego Testamentu poprzedza przedmowa, spis tresci, wprowadzenie do tekstu i aparatu
krytycznego w j. niemieckim i angielskim, dodatki znane z poprzednich wydari Nestlego
(List Euzebiusza do Karpiniana, Kanony Euzebiusza). Po tekscie greckim mamy kilka
dodatkéw: appendices. .

Cho¢ wydanie niniejsze traktowane jest jako kontynuacja wydarn Nestlego (wydanie
26., popularna nazwa: Nestle — Aland), jest to — jak zaznaczajg wydawcy — wydanie
catkiem nowe. Ze starego” Nestlego zachowano format, znaki aparatu krytycznego,
list Euzebiusza i kanony Euzebiusza. Tekst NT i aparat krytyczny zostaly na nowo opra-
cowane przez siggnigcie do rekopiséw. Nie korzystano z drugiej rgki. Tekst nie opiera
sig na wielkich krytycznych wydaniach XIX w., ale jest rezultatem pracy Instytutu Kry-
tyki Tekstu NT w Miinster, kierowanego przez K. Alanda. Wprawdzic juz od 21. wyda-
nia (1952) zaczat K. Aland sprawdza¢ warianty na podstawie rekopiséw, zwiaszcza pa-
pirusowych, ale dopiero obecne wydanie opiera sie wytacznie na rekopisach, a nie na
wydaniach drukowanych. Wydawcy zrezygnowali w aparacie krytycznym z sigléw H
(rodzina hezychianska, czyli aleksandryjska lub egipskagi K (rodzina koine, czyl antio-
cheriska), ktére stanowily pewne utatwienia dla wydawcow i korzystajacych, ale z dru-
giej strony mogly wprowadza¢ w btad, kiedy lekcja podawana jako H wystegpowata w
matej liczbie rgkopiséw, podczas gdy znaczna liczba rekopiséw tzw. tekstu egipskiego,
czyli H, miata odmienna lekcje. W obecnym wydaniu kazdy wazniejszy rekopis zostat
uwzgledniony przy danym wariancie, poczawszy od papirusow, a skoriczywszy na minu-
skutach. Ponadto wydanie zawiera dokumentacj¢ pro i contra, tzn. wylicza zaréwno te
rgkopisy, ktére maja dany wariant, jak i te, ktére maja lekcje przyjeta w tekscie. W wy-
daniu wprowadzono nowy skrot: M = Mehrheitstext. Oznacza on tekst reprezentowany
przez wigkszo$¢ rekopiséw. W praktyce pokrywa sig ten tekst wigkszosciowy z K (koi-
ne), bo rzeczywiscie rekopisy tradycji bizantynskiej stanowia wiekszo$¢. Zostalo wpro-
wadzone nowe wyrazenie: ,,die standigen Zeugen”, ktérym okresla sig zestawienie re-
kopiséw (papirusy, majuskuty, minuskuty) stale uwzglednianych przy kazdym warian-
cie. Dla kazdej grupy ksigg (ewangelie, Dzieje Apostolskie, listy Pawtowe, listy katolic-
kie, Apokalipsa) zostaly zestawione odrebne listy takich rgkopiséw. W korzystaniu z
przekladéw starozytnych dla odtworzenia najstarszego tekstu wydawcy wykazali wigk-
sza powsciagliwos¢ niz ich poprzednicy XIX wieku. Dzigki rekopisom papirusowym
mamy dzi§ wigksza szanse¢ dotarcia do najstarszego tekstu anizeli poprzez odwotywanie
sie do przektad6w, ktére zostaly sporzadzone prawdopodobnie péZniej. Gdy chodzi
o wartos¢ starozytnych przektadéw, wydawcy wyrézniaja tu trzy grupy. Do pierwszej,
najbardziej wartoS§ciowej zaliczaja ttumaczenia syryjskie, facinskie, koptyjskie, do dru-
giej —przektady armeriskie, gruzinskie, gockie, etiopskie, starostowianskie, do trzeciej
grupy — przektady arabskie 1 nubijskie. Wszystkie variae lectiones pisarzy starochrze$-
cijanskich zostaly zaczerpnigte z nowszych wydar dziet tych pisarzy.

Uklad aparatu krytycznego jest nastgpujacy: rekopisy greckie, laciiskie, syryjskie.
koptyjskie, przektady w innych jezykach, Ojcowie Kosciota. W ramach rgkopiséw grec-
kich mamy nastg¢pujacy uklad: Eapirusy, majuskuly, minuskuly, lekcjonarze. Na koricu
aparatu uwaga odnosnie do tekstu wigkszosciowego (M). Odsytacze na zewnetrznym
marginesie zostaty calkowicie na nowo opracowane. Kierowano si¢ przy tym zasada:
maximum informacji przy maximum przejrzystosci. Zaznaczono zatem cytaty, aluzje do
innych tekst6w biblijnych, miejsca paralelne, odniesienie do pelniejszych informacji.
Margines wewnetrzny, jak w poprzednich wydaniach Nestlego, zawiera staroZytne po-
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dzialy: kefalaia i cenones Euzebiusza.

Bardzo wartosciowe sa dodatki (appendices) zamieszczone po tekscie NT. Pierwszy
dodatek (Codices graeci et latini) zawiera zestawienie zawartosci poszczegélnych reko-
piséw. Zostalo ono sporzadzone na podstawie samych rekopiséw, a nie jakichs wydarn
drukowanych, i na tym polega jego wyjatkowa wartosé.

Drugi dodatek (7Textuum differentiae) zawiera zestawienie 16znic w tekscie dawniej-
szych wydan NT. Zostaly tu przeniesione dane umieszczone we wcze$niejszych wyda-
niach Nestlego w aparacie krytycznym. Uwzglednione zostaly nastgpujace wydania: Ti-
schendorf, Westcott — Hort, v. Soden, Vogels, Merk, Bover, %Nestle. Z zestawienia
tego mozna si¢ dowiedzie¢, jak na przestrzeni ostatnich stu lat ksztaltowat si¢ tekst gre-
cki NT.

Trzeci dodatek (Loci citati et allegati) to skorowidz cytatéw i aluzji do ST. Przy
niektérych ksiggach (np. 1 Krl, Jer) przed samym skorowidzem znajduje sie zestawienie
réinic w ukiadzie tych ksiag, istniejacych pomigdzy tekstem hebrajskim a ttumacze-
niem greckim. Jest to zestawienie bardzo przydatne, a nigdzie dotad nie spotykane.

W 1969 r. podjgto w Instytucie w Miinster prace nad wydaniem Editio Maior Critica
Nowego Testamentu z uwzglednieniem catego materiatu rekopi$miennego.

Omawiajac najnowsze krytyczne wydania tekstu greckiego Nowego Testamentu, nie
sposdb nie wspomnieé o wydaniu, ktére ukazato sig¢ nieco wczesniej, ale $cisle wiaze sig
z wydaniem Nestle — Alanda. Chodzi o wydanie przygotowane réwniez w Instytucie
Krytyki Tekstu NT w Miinster i przez to samo grono badaczy.

The Greek New Testament. Edited by Kurt Aland, Matthew Black, Carlo M. Martini,
Bruce M. Metzger, and Allen Wikgren in cooperation with the Institute for New Testa-
ment Textual Research, Miinster/Westphalia. Stuttgart, United Bible Societies, (1963),
31975, ss. LXII, 918.

Wydanie to powstato z inicjatywy Towarzystwa Biblijnego Stan6w Zjednoczonych,
Szkocji, Niemiec, Holandii i Wielkiej Brytanii w celu opracowania tekstu greckiego NT
przeznaczonego dla ttumaczy na jezyki narodowe. Tak okreslony cel wyznacza wtasci-
wofsci niniejszego wydania. Aparat krytyczny zawiera tylko te warianty, ktére odgrywa-
ja pewna rolg przy ttumaczeniu lub konieczne sa do ustalenia tekstu NT, a ponadto tak-
ze takie, ktére zawieraja réznice w pisowni imion wlasnych lub dostarczaja waznych do-
datkowych informacji. W aparacie ozanczono stopieni pewnosci lekcji przyjetej w teks-
cie. Litera A oznacza tekst catkowicie pewny, B — tekst nasuwa pewne watpliwosci,
C — tekst nasuwa znaczne watpliwosci (trudno orzec, czy poprawna jest lekcja przyjeta
w tekscie, czy ta w aparacie), D — bardzo wysoki stopieri niepewnosci odnos$nie do lek-
cji przyjetej w tekscie. Kazdy przytoczony wariant ma peina dokumentacjg reprezenta-
tywnych §wiadkéw. Odrgbny aparat wskazuje na réznice w interpunkcji (w wydaniach
drukowanych tekstu greckiego. a takze w najwazniejszych przektadach wspélczesnych
w j. angielskim, niemieckim 1 francuskim), ktére moga mie¢ znaczenie w ttumaczeniu.
Trzeci aparat zawiera odsylacze do innych ksiag Pisma §w. (cytaty, aluzje, paralele lite-
rackie). Majac na uwadze ttumaczy, dla ktérych to wydanie jest przede wszystkim prze-
znaczone, wyodrebnione perykopy zaopatrzono w nagtéwki, a pod nimi podano teksty
paralelne. Zrezygnowano z sigli wskazujacych na charakter wariantu. Cyfry przy stow-
kach tekstu greckiego odsylaja do aparatu krytycznego, a litery tacifiskie — do aparatu
dotyczacego interpunkcji. Ttusty druk wskazuje na cytaty ze ST. Teksty poetyckie za-
znaczono odmiennym sktadem. Pojedynczy nawias w tekscie wskazuje na stowo lub
czg$¢ stowa watpliwa. Podwéjny nawias wskazuje na ustgpy uwazane za pdzniejsze do-
datki, ktére jednak pozostawiono w tekscie ze wzgledu na ich dawno$¢ i dobre poswiad-
czenie w tradycji rekopismienne;j. ]

Dotaczona bibliografia zawiera zestawienie wydan NT w j. greckim i w starozytnych
przekiadach oraz pomoce z zakresu krytyki tekstu NT. Na wewngtrznych stronach okla-
dek znajduja si¢ nastgpujace mapki: 1. Palestine in Old Testament Times, The area
around Jerusalem in Old Testament Times, 2. Palestine in New Testament Times, 3.
The Ancient Near East in Old Testament Times. 4. The Journeys of the Apostle Paul.

Obydwa wydania The Greek New Testment i Nestle — Aland wyszly z tej samej pra-
cowni, z Instytutu Krytyki Tekstu NT w Miinster. Tekst grecki w obydwu wydaniach jest
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ten sam. Réznice pomigdzy tymi wydaniami zwigzane sa z réznym przeznaczeniem tych
wydari. Nestle-Aland to podrgczne naukowe wydanie z aparatem krytycznym, The Gre-
ek New Testament to wydanie przeznaczone dla ttumaczy z ograniczona, ale petniej udo-
kumentowana liczba wybranych wariantéw. Wydanie to ukazuje si¢ takze facznie ze
zwigztym stownikiem grecko-angielskim do NT: Barclay M. Newman, A Concise Gre-
ek-English Dictionary of the New Testament, London, United Bible Societies 1971.

Uzupetnieniem The Greek New Testament, adresowanym takze dla ttumaczy, jest
analiza wariantéw tekstu greckiego NT opracowana przez jednego z wydawcéw tego
tekstu: B. M. Metzger, A Textual Commentary of the Greek New Testament. A Compa-
nion Volume to the United Bible Societies’ Greek New Testament (third edition), London
1971, 1983. Opracowanie to zawiera uzasadnienie dokonanego przez wydawcéw The
Greek NT wyboru wariantéw.

Zaréwno wydanie Nestlego, jak i Merka oraz inne podrgczne wydania Nowego Te-
stamentu w oryginale zawierajg takze czgsto obok tekstu greckiego rowniez tekst tacin-
ski (ttumaczenie Wulgaty, tak Nestle, jak i Merk) lub tez tekst w nowozytnym przekta-
dzie (niemieckim, angielskim — Nestle). Wydanie Nestle — Aland z 1986 r. zawiera na-
wet dwa takie przeklady niemieckie: zrewidowany w 1984 r. przektad Lutra i Einheitsii-
bersetzung z 1979.

Bardzo przydatna pomoca przy korzystaniu z wydan krytycznych tekstu Pisma $w. sa
specjalne obszerne wprowadzenia do oméwionych wydari.

E. Wiirthwein, Der Text des Alten Testaments. Eine Einfiihrung in die Biblia Hebrai-
ca, Stuttgart 1952, 4 1973. Ttumaczenie angielskie 1979.

R. Wonneberger, Leitfaden zur Biblia Hebraica Stuttgartensia, G6ttingen 1984.

B. M. Metzger, The Text of the New Testament, its Transmission, Corruption and Re-
storation, Oxford 1964, 1985. Ttumaczenie niemieckie 1966.

K. und B. Aland, Der Text des Neuen Testaments. Eine Einfiihrung in die wissen-
schaftlichen Ausgaben sowie in Theorie und Praxis der modernen Textkritik, Stuttgart
1982.

Ks. Antoni Dreja

Ks. Franciszek Draczkowski, MILOSC SYNTEZA CHRZESCIJANSTWA. Lublin,
Towarzystwo Naukowe Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego, Rozprawy Wydziatu
Teologiczno-Kanonicznego 91, 1990, 219 ss.

Ks. prof. dr hab. Franciszek Draczkowski od 1970 r. zajmuje si¢ niemal wylacznie
studiami pism Klemensa Aleksandryjskiego. W studiach nad tym autorem okazal sig
znakomitym specjalista. Obok tego pojawia sig rowniez motyw ascezy. Znalaz} on naj-
pelniejszy wymiar badanl w postaci opublikowanej rozprawy na temat mitosci jako syn-
tezy chrzescijaristwa. Od habilitacji rozwija takze badania nad pojgciem ,.agape™ w lite-
raturze wezesnochrzescijanskiej. Powoli rozszerza takze swoje zainteresowania na in-
nych autoréw poza Klemensem Aleksandryjskim.

We wstepie ksiazki Mifos¢ syntezq chrzescijaristwa autor podaje: , Punktem wyjscia
niniejszych badain byta chgé sprawdzenia. o ile tezy Klemensa weryfikuja si¢ na szer-
szym materiale Zrédlowym, szczegdlnie biblijnym 1 patrystycznym”™. Owe szersze tto
Zrédiowe stanowia pisma nowotestamentalne, wykorzystane przy pomocy takich prze-
wodnikéw, jak Warnach, Spicque, Langkammer i Chmiel, oraz inne Zrédta patrystycz-
ne poza Klemensem Aleksandryjskim, to jest gtéwnie Orygenes, Augustyn, Leon Wiel-
ki, Grzegorz Wielki, Cyryl Jerozolimski, Jan Chryzostom. Pseudo-Dionizy, Maksym
Wyznawca. Autor wykorzystal takze inne Zrédia nauki chrzescijaiiskiej, a wiec doku-
menty Magisterium Kosciota, wypowiedzi Soboru Watykarnskiego II, pisma kard. Woj-
tyly, Jana od Krzyza. Wydaje sig, ze baza Zrédlowa zostata wybrana do$¢ dowolnie, a w
kazdym razie nie zostata §ciSle okreslona i jest sprawa drugorzedng — stuzy do zilustro-
wania rozwazan autora, prowadzonych w sposéb samodzielny. Celem rozprawy jest.
jak autor zaznacza, wykazanie, ze ,,mito$¢ stanowi rzeczywiscie streszczenie, synteze



