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EMIL STANULA CSSR

»NON POSSUMUS”_SW. HILAREGO Z POITIERS

W artykule oméwiono mato znane w Polsce trzy pisma, ktére §w. Hilary z
Poitiers (315—367) skierowat do cesarza Konstancjusza (351—361) w sprawie
bolesnego rozbicia Kosciota przez wczesne spory arianskie. Problematykeg ar-
tykutu wyznaczaja okolicznosci napisania i tres¢ poszczegdlnych pism, z kt6-
rych chronologicznie pierwsze stanowi prosbg o interwencj¢ Konstancjusza w
sprawie niesprawiedliwie przesladowanych biskupéw!, drugie méwi o zagraza-
jacym Konstancjuszowi niebezpieczenstwie ze strony jego najblizszego otocze-
nia?, trzecie ujawnia pseudochrzescijaristwo i niemoralnosc cesarza, ktéra dyk-
tuje §w. Hilaremu ,,non possumus” dalszego dialogu3.

I. LIBER PRIMUS AD CONSTANTIUM

Ksiega pierwsza do Konstancjusza omawia sytuacje Kosciota Zachodniego
bezposrednio po synodzie w Mediolanie (355). Z danych wynika, ze $w. Hilary
nie brat w nim udzialu. Gtéwna rolg w synodzie odgrywat Saturnin, biskup me-
tropolii koscielnej Arles. Ztaczyt si¢ z arianami i cesarzem na synodzie w jego
stolicy biskupiej Arles (353). Z relacji historykdw wynika, ze nie byt bo biskup
wielkiego formatu. Sulpicjusz Sewer okresla go: ,,Homo inpotens et factiosus™.
Byt jednak metropolita i jego jurysdykcji podlegali biskupi Galii. Widzac ko-
rzysci osobiste i dobra ptynace z pozostawania w przyjaznych stosunkach z
Konstancjuszem i arianami, zaraz po synodzie w Mediolanie rozpoczat wraz z
.dworskimi biskupami Uraciuszem i Walensem akcjg¢ pozyskiwania, a raczej
zmuszania podlegtych sobie biskupéw do przyjgcia wyznania wiary arianskiej.

Po osiagnigciu pewnych sukceséw Saturnin czut si¢ pewny swe) pozycji do-
poéty, dopdki nie wystapil przeciwko niemu nieznany dotychczas biskup mate-
go miasteczka Poitiers — §w. Hilary. Od momentu wystapienia przeciwko swo-
jemu metropolicie zaczal on wywieraé tak wielki wpltyw na biskup6w i wier-
nych, Zze wkrétce stal si¢ duchowym przywédca koscotéw catej Galii.

Po synodzie w Mediolanie Saturnin przekonat sig, ze §w. Hilary niszczy jego
plany. Zrozumial nadto, Ze nie jest w stanie powstrzymac sita Biskupa z Poi-
tiers od zgubnej dla niego dziatalnosci. Postanowil pozyskac¢ go pokusa stawy
i bogactwa. O tej probie pozyskania méwi sam §w. Hilary. Powiada, ze skoro
opuscit spotecznosé¢ pogariska, mimo ze byta ona petna splendoru, to teraz nie
moze sta¢ si¢ — za ceng wspanialosci ziemskich — towarzyszem ludzi ztych.
Gdyby chciat cieszy¢ si¢ spokojem domowym, obfitowaé w to, co przyjemne
i pozyteczne, chlubi¢ sig zazytymi stosunkami z cesarzem, musialby zaprzeczy¢
istocie tej godnosci; musiatby upasé do zdrady prawdy ewangelicznej, do pozo-
rowania klamliwej pokory, do hipokryzji, do stuzalczosci w stosunku do prze-
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tozonych a brutalnosci w stosunku do podwtadnych?.

Pomimo cesarskich i arianskich szpiegéw zorganizowatl opér, jednoczac pod
swoim autorytetem tych biskupéw, ktdrzy jeszcze nie ulegli presji arian i dworu
cesarskiego, nastepnie wystat do nich dekret, proszac o podpis, moca ktérego
wykluczaja swego metropolitg ze wspolnoty koscielnej i odcinaja si¢ od jedno-
$ci z biskupami arianskimi: Saturninem, Ursacjuszem i Walensem, a juz znie-
wolonym przez nich biskupom zostawiajac czas do namystu i powrotu do wiary
apostolskiej i ewangeliczne;.

Saturnin wraz z Ursacjuszem i Walensem, chcac zniszczy¢ mato spotykany w
historii Kosciota tak zorganizowany opér podwiadnych przeciwko przetozone-
mu, zrezygnowat z koécielnego sposobu dziatania, postanowil rzucié¢ na Hilare-
go podejrzenie polityczne, mianowicie, Ze utrzymuje kontakty z przeciwnika-
mi cesarza. To wystarczylo, aby chorobliwie podejrzliwego Konstancjusza
przekonaé. Mimo sprzeciwu cezara Juliana skazano Hilarego na banicje3.

Trudno jest odpowiedzie¢ na pytanie o tres¢ rzuconego podejrzenia na Sw.
Hilarego. Faktem jest, ze Hilary natychmiast informuje cesarza o swym koScie-
Inym punkcie widzenia oraz o swej lojalnosci wzglgdem Konstancjusza. Wystat
do cesarza pismo zlozone z o§miu rozdziatow, ktore wsréd dziet hilarianskich
nosi tytut: Do Konstancjusza ksiega pierwsza. Hilary przemawia do Konstan-
cjusza z pelnym zaufaniem nie tylko co do mocy prawdy i sprawiedliwosci, lecz
réwniez odnosnie do charakteru cesarza, ktérego istota wydawata mu si¢ by¢
samg dobrocig®. Biskup z Poitiers jest glgboko przekonany, ze skoro Konstan-
cjusz dowie sig, w jaki sposéb postgpuja arianie i ich dworscy poplecznicy, sta-
nie po stronie niewinnie prze§ladowanych, oskarzonych i potgpianych.

Pierwsze dwa rozdzialy listu skierowane do ,,blogostawionego Augusta”,
,»do jego wyjatkowej i godnej podziwu madrosci” wykazuja, ze ,,nie godzi sig,
byloby czyms$ wyjatkowo niewlasciwym, aby wierzacych wbrew ich woli i trwa-
jacych w uporze zmusza¢ do tego, by — ulegajac przymusowi — podporzadko-
wali sie tym, ktdrzy nie przestaja sia¢ zepsute ziarno falszywej nauki”. Maluje
nastgpnie obraz przemocy i gwaltu zadawanego wierzacym w Chrystusa przez
arian. Z tego powodu Hilary wola do Konstancjusza: ,,Prosimy nie tylko stowa-
mi, lecz takze 1zami”, aby Ko$ciét zostal uwolniony od tego przesladowania
tym boleéniejszego, ze wywolanego przez ,,braci”. Zwraca si¢ wigc do ,taska-
wosci cesarza”, aby nakazal swoim urzgdnikom w prowincjach, by troszczyli
si¢ wyltacznie o sprawy paristwa, a nie uzurpowali sobie prawa osadzania spraw
religijnych, ktorych nie rozumieja i rozumie¢ nie moga. Z tego wzgledu nie po-
winni wydawaé wyrokéw skazujacych niewinnych biskupéw. Do zadar cesarza
nalezy: ,,aby wszyscy, ktérymi wladacie, posiadali stodka wolno$¢”. ,,Godna
jest rzecza, aby wasza $wiatobliwos¢, peten chwaly Auguscie, zrozumial to, ze
ci, ktérzy boja si¢ Pana Boga i Boskiego Sedziego nie byli bezczeszczeni i oplu-
wani obrzydliwymi obelgami, mieli mozliwo$¢ péjscia za tymi biskupami i prze-
tozonymi, ktérzy zachowuja nienaruszone prawo milosci i pragna mie¢ wiecz-
ny pokéj.” Sama za$ prosba Hilarego nie jest niczym innym, jak zacheta do tej
troski i tej dziatalnosci cesarza, ktorg juz realizuje: ,, Trudzicie sig, aby rzadzic
pafistwem korzystnymi radami i strzezecie oraz czuwacie nie z innej pobudki,
jak by te sprawy, ktore zostaly wzburzone, wyciszy¢, aby to, co zostato rozdzie-
lone, zjednoczyé, aby kazdy posiadal pelna wolnos¢ zycia i nie byl zmuszany

4 CSEL LXV, 100.
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zadna koniecznoscig™”.

W kolejnym rozdziale Hilary informuje Konstancjusza o wiasnej niewinno$-
ci: ,,Oby nikt nie méwil przeciwko nam zadnych ztosliwosci! Nie ma najmniej-
szych podstaw nie tylko podejrzenia spisku, lecz nawet jakiegokolwiek nieza-
dowolenia. Wszystko jest spokojne i ulegte™, a tylko arianie nie przestaja ,,.bez-
boznymi ustami i $wigtokradzkim umystem niszczy¢ prostot¢ Ewangelii i znie-
ksztatcaé prawdziwa wiare Apostotéw”. Nie rozumiejac Pisma Swietego,
~przebiegta i chytra sztuka”, pod ostona wyszukanych stéw wsaczaja trujacy
jad zguby prostym wierzacym, a pod pretekstem chrzescijanstwa doprowadza-
ja do ruiny i do wspdlnoty w swej zbrodni. Ci za$ biskupi, ktérzy bronia apo-
stolskiej wiary i prostych wierzacych, zostali zestani na wygnanie. W ich imie-
niu prosi Hilary: ,,Blagamy twoja dobro¢, spraw, aby ci, ktorzy dotad pozosta-
ja albo w wiezieniu, albo w odosobnionych miejscach, ci wybitni kaptani, wy-
rézniajacy si¢ godnoscia tak wielkiego urzedu, powrdcili do swych stolic, aby
nastata upragniona wolnos$¢”8. Arianie tak postgpuja, jakby jeszcze nie przy-
szedt Jezus Chrystus na ziemi¢, jakby nie byto Apostotow, jakby nie bylo prze-
§ladowar i umierajacych za Zbawiciela. Wymyslaja bluZnierstwa, neguja na-
dzieje nie§miertelnosci. Nie rozpowszechniaja Ewangelii, lecz gloszg wlasne
traktaciki®.

Ostatnie trzy rozdzialty ukazuja z jednej strony niewinno$¢ skazanych na wy-
gnanie biskupdw, z drugiej strony gwalty i przemoc arian, zwlaszcza podczas
ostatnich synodéw. Postgpowanie arian niewiele ma wspdlnego z religia, po-
niewaz ,,Bog nie wymusit od nas, lecz dat si¢ nam pozna¢, przykazaniom swoim
nadat autorytet, budzac w nas podziw swymi boskimi dzietami. B6g nie chce
wymuszonego wyznania. Na gwatt w zaprowadzeniu prawdziwej wiary zdecy-
dowanie przeciwstawia si¢ nauka episkopatu; a biskupi o§wiadczaja: Bog jest
Panem wszech§wiata i-nie potrzebuje wymuszonego hotdu, nie chce wyznania
wiary pod wptywem przemocy”. Arianie, koriczy swdj list Hilary, postuguja sig
przemoca, wykorzystujac cesarskie srodki przeznaczone dla poskromienia nie-
‘bezpiecznych i zaktdcajacych pokdj w paiistwie, a wige wigzienia, zestania; sie-
ja wsrdd ludu groze, zniewazaja §wigte dziewice, pod pozorem chrzescijanstwa
wprowadzaja samego cesarza w btad, a pod pozorem bojazni Bozej ujarzmiaja
prosty lud. Ciagle domagaja si¢ Sledztwa, sedziéw, skazan; zmuszajq cesarza
do interwencji, gdy tymczasem dawno juz zostali potgpieni na soborze w Nicei.
Synody nie debatuja nad wyjasnieniem zagadnieni wiary, lecz w jaki sposob
podslge;pnie i falszywie oskarzy¢ i potgpi¢ prawdziwych wyznawcéw Chrys-
tusal®,

Pomimo krzywd i niesprawiedliwosci, jakie Hilary wymienia, list do Kons-
tancjusza cechuje ogromna powaga, spokdj, cierpliwos¢ i pelne zaufanie, ze
cesarz przyjdzie z pomoca uci§nionym. List jednak nie osiaggnal zadnych rezul-
tatow. Hilary poszed! na wygnanie. Taka byla wola rzadu, przed ktorg nie ma
racji rozumnych ani dowodéw niewinno$ci ludzi odmiennego zdania. Bez Zad-
nych demonstracji, w milczeniu i w pewnosci, Ze pozostawia wielu wiernych
Ewangelii biskup6w, ktérych zdobyl swoja cierpliwoscia i z ktérymi postano-
wil utrzymywaé kontakt listowny, Hilary opuscit w 356 r. stolicg biskupia w
Poitiers. Udat si¢ — jak sam okreslat — do ,,dziesigciu prowincji Azji”, pod

7 Ad Const 1, 1—3.
8 AdConstl1, 4.
9 AdConstl, 5.

10 Ad Const I, 6—S8.
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prefekture znanego arianina Strategiusza, zwanego przez Konstancjusza Mu-
zumianem, kt6ry kierowal na Wschodzie ruchem ariariskim i opracowat zasady
traktowania wygnanych z Zachodu biskupéw!!.

II. LIBER SECUNDUS AD CONSTANTIUM

Pobyt §w. Hilarego na Wschodzie w granicach ,,dziesigciu prowincji Azji”
nie byt przegrana. Cieszac si¢ kontrolowana wolnoscia, utrzymywat kontakt ze
wszystkimi biskupami zaréwno katolickimi, jak arianskimi, zapoznat sig z teo-
logia Wschodu i jej ré6znymi tendencjami, czego wyraz dat w dziele De Trinitate
oraz w De Synodis. W ostatnich latach wygnania usitowal ponownie nawiazaé
kontakt z cesarzem Konstancjuszem, o czym $wiadczy Druga ksiega do Kons-
tancjusza. , ’

W ostatnim kwartale roku 358 §w. Hilary byt w dobrym nastroju. W tym bo-
wiem czasie otrzymal diugo oczekiwang korespondencje¢ od biskupéw Galii,
donoszacych mu o wiernosci ich-koscioléw wierze nicejskiej. Widzial owoce
prowadzonych dialogéw z biskupami Wschodu oraz obydwoch synodéw w Ri-
mini i Seleucji, do ktérych zwycigstwa sporo si¢ przyczynit przez pismo De Sy-
nodis. Po synodzie w Seleucji, gdzie bral udzial i styszat bluznierstwa wypowie-
dziane przez arian, podniesiony na duchu zwycigstwem ortodoksji wigkszosci
biskupow, powrdcit do Konstantynopola. Tu jednak spotkata go tragedia. Pod
wplywem autorytetu cesarza mniejszo$¢ arianska zatriumfowala nad wigkszo$-
cia ortodoksyjnych biskupéw. Nie zalamaly Hilarego zastyszane bliZnierstwa
na synodzie w Seleucji!? ani dekrety cesarskie wymuszajace podpisy od orto-
doksyjnych biskupéw pod arianiskim symbolem wiary; zabiegatl usilnie o audie-
ncj¢ u Konstancjusza, na ktdrej z calg otwartoscia, bez zadnego uprzedzenia
i stronniczosci chcial przedstawic¢ sprawg. Poniewaz wiedziat, ze na dworze ce-
sarskim w Konstantynopolu przebywa Saturnin, sprawca jego i innych bisku-
poéw wygnania, zamierzal przed cesarzem doprowadzi¢ do konfrontacji. Wie-
rzyl, ze bezposrednie, w cztery oczy spotkanie z cesarzem odniesie pozytywne
rezultaty dla prawdy. W sprawie pozadanej audiencji napisal w pierwszych
dniach stycznia 360 r. list do cesarza, znany nam dzisia) jako Liber secundus ad
Constantium.

List sktada sig zaledwie z jedenastu matych rozdzialéw. Na poczatku zwraca
uwage, Ze audiencja cesarza, o ktéra prosi, zwykle jest zarezerwowana dla lu-
dzi, ktérzy badz ciesza si¢ zyczliwoscia cesarska, badZ wyrézniaja si¢ godnos-
cia, badZ sprawuja wazne urzgdy w paristwie. Jesli si¢ on o$miela prosi¢ o au-
diencje, to kieruja nim nastgpujace racje: po pierwsze dlatego, ze cesarz jest
»~dobry ireligijny”. W sprawach za$ religii nie jest rzecza wazna, kté méwi, lecz
co méwi. Po drugie jest on wprawdzie zestany na wygnanie, ale jest biskupem,
ktéry ,,nadal trwa poprzez swych prezbiteréow we wspélnocie z wszystkimi kos- -
ciotami i biskupami Galii”. Po trzecie jest na wygnaniu nie z powodu jakiego$
»przestepstwa, lecz intrygi”, oskarzony przed cesarzem ,przez fatszywych
§wiadkéw, bezboznych ludzi”. Swiadkiem jego niewinnosci jest cezar Julian,
»ktéry podczas postgpowania odno$nie do jego wygnania zniést wigcej obelg
niz on sam nieprawosci”. Wreszcie po czwarte Hilary pragnie wykazaé cesarzo-
wi, Ze go osaczono, oklamano, Ze chce przedstawié cala prawdg. Chce te praw-
de wykazaé poprzez konfrontacje ze sprawca zla, jakim jest Saturnin, ktéry

1 Amm. Marc. XV, 13; XVI, 9; XVII, 5; De Syn. 63.
12 Contra Const 12—14.
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przebywa na dworze cesarskim. Przedstawiajac motywy prosby o audiencje,

Hilary pozostawia ,,wszechtaskawemu cesarzowi” okoliczno$ci oczekiwane;
i korzystnej dwustronnie audiencji: ,,Uzycz mi teraz jedynie tej taski, abym
temu, dzigki ktéremu jestem wygnaricem, w cztery oczy dowiddt winy i sklonit
go do przyznania si¢ do ktamstw i fatszerstw. Jednakze bez twojego przyzwole-
nia nie powiem o nim ani jednego stowa”13.

Po tych szczegétowych motywach prosby, objemujacych piwerwsze trzy roz-
dzialy, Hilary przedstawia wazniejszy — mimo iz bardziej ogélny — powod
i uzasadnienie: , Teraz za$, poniewaz obawiam sig niebezpieczeristwa dla Swia-
ta i winy za moje milczenie, o sad Boga, mepoko;q: si¢ 0 nadzieje, o Zyeie, o
nie$miertelnos$¢ i to nie ty]ko moja, lecz takze twoja i wszystkich ludzi, ponadto
mdj lgk o nadziejg jest wspo]ny zwieloma, dlatego oczekiwanie moje na audie-
ncjg jest wspdlne z wieloma™ 4.

W nastgpnych rozdziatach Hilary cierpliwie i umiejgtnie ttumaczy Konstan-
cjuszowi, w czym tkwi istota zagrazajacego Swiatu niebezpieczenstwa: ,,Wez
pod rozwagg raz jeszcze, wszechtaskawy 1 bogobojny cesarzu, jakim wyzna-
niem wiary jest to, ktére od dluzszego czasu chciales otrzymac od biskupéw, a
ktérego nie przy]ales Przedstawiono ci pomysty ludzi, a nie objawiajacego
SiQ Boga Podajac te wlasne pomysly, arianie kreca si¢ w wiecznym kole bledu
i wcigz powracaja do poczatku sporu. Dlatego stuszne bytoby to, gdyby skrom-
ny umyst malego cztowieka w odniesieniu do catej tajemnicy Bosklego obja-
wienia przyjat ..miarg wiary za miarg wiedzy i glgbokiego rozumienia 1 po zto-
Zeniu przysu:gl na chrzcie swigtym w wyznaniu wiary w imig Ojca i Syna i Du-
cha Sw., wéwczas nie bytoby watpliwosci i nowatorstwa. Niestety, zarozumia-
tos¢ i lekkomyslnosc a takze blad doprowadzil niektorych do tego, ze owa
niezmienna regulg apostolskiej nauki obtudnie i czg$ciowo tylko uznali lub zu-
chwale przekrecili do tego stopnia, Ze w wyznaniu OjcaiSynaiDucha Sw. nie-
postrzezenie usungli prawdziwe, naturalne znaczenia nazw, tak ze w ich rozu-
mieniu nie pozosta]e Juz nic, co przy sakramencie ponownego odrodzenia musi
by¢ uznane”. Z chwila gdy ,,mlara wiary przestata by¢ miara wiedzy”, rozpo-
czal sig proces spisywania wyznar wiary, wprowadzajacy badz to nowos¢, badz
to ja usuwajac; wyznanie wiary stalo si¢ moda czasu, stad dzis istnieje tyle wyz-
nan wiary, ile ludzi, ile ich teorii. W obecnej rzeczywisto$ci nie pozostaje nam
nic innego, jak powrocic do wyznania wiary chrztu, podobnie jak w przypadku
statku w czasie burzy powr6t do portu, jak w sytuacp nieroztropnego syna
marnotrawnego powrét do domu i obyczajéw ojcal>.

Tego rodzaju myslenie Hilarego odpowiadato mysleniu Konstancjusza. Bis-
kup z Poitiers myslal nadto, Ze w czasie oczekiwanej audiencji porozmawia z
cesarzem glebiej, postugujac si¢ stowami: ~-Mojego Pana Jezusa Chrystusa,
ktérego jestem wiasnoscia, wygnaricem czy raczej biskupem. Albowiem takze
gliniane naczynia zawierajg szlachetne skarby”. Tym skarbem jest wiara, ktdra
przyjat w czasie chrztu, oduedznczyl po apostolach zachowal, nie zmieniajac
niczego, co pochodzi od Boga'®.

Hilary koriczy swa prosbg o audiench wykazaniem, Ze arianie wprawdzie
odwotujg sig do Pisma Swu:tego ale sita argumentu biblijnego lezy nie w cyto-
waniu tekstow, lecz w rozumieniu sensu i przyjgciu w mitosci tego sensu.

13 Ad Const I, 1—3,
14 Ad Const 11, 3.
15 Ad Const I1, 4.

" 16 Ad Const 11, 5—7.
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,.Dlatego naklon ucha do tego, co bede ci méwit na podstawie Pisma Sw.;
wznie$§ twoj wierzacy umyst do Boga; przyjmij to, co jest korzystne dla wiary,
dla jednosci, dla wiecznosci! Chcg rozmawia¢ z tobg o tym, co odpowiada po-
wadze twojego imperium i twojej wierze, o tym wszystkim, co stuzy pokojowi
Wschodu i Zachodu”. Ostatnie stowa listu zapewniaja Konstancjusza, ze Hila-
ry nie bedzie bronit niczego, co wykracza poza tres¢ Ewangelii, ze bedzie
moéwil o ta]emmcy Jedynego Boga i 0 Jezusie Chrystusie, ktérego Bog postat
dla zbawienia §wiata!”

ITII. CONTRA CONSTANIUM IMPERATOREM

Postawa Konstancjusza wzgledem Hilarego byta szczegélna. Nie bez jego
wiedzy uczestniczyl w synodzie w Seleucji, przebywal kilka miesigcy w Kon-
stantynopolu. Nie zmuszano go do podpisania arianskiego wyznania wiary
mniejszo$ci po synodach w Rimini i Seleucji. Cesarz dziwnie obawial si¢ spot-
kania ze §w. Hilarym. Niewatpliwie pod wplywem otoczenia ariariskiego cesarz
nie dopuscit do spotkania si¢ z Biskupem z Poitiers, mimo ze ponawial on jesz-
cze dwukrotnie swg prosbg.

Bezposrednim skutkiem starania si¢ o audiencjg u cesarza byto odestanie
Hilarego do jego ojczystego miasta Poitiers. Zaréwno arianie, jak i sam cesarz
chcieli go miec jak najdalej od siebie. Sw. Hilary uznat, ze istnieje granica cier-
pliwosci i dialogowania. Byl przekonany, ze historia rodzaj juludzkiego zmierza
w ostatecznym swym rozwoju do zwycigstwa dobra, prawdy i sprawiedliwosci.
Zrozumial, ze zawinilby wobec historii, gdyby milczal o tym wszystkim, czego
doswiadczy! i na co patrzyt. Postanowit zebra¢ dla potomnosci dokumenty po-
dtosci arian oraz napisa¢ do samego Konstancjusza, co o nim my§li. Z tej litera-
ckiej dziatalnosci dla historii zachowaly sig tzw. Fragmenta Historica oraz inte-
resujace nas pismo Przeciw cesarzowi Konstancjuszowi.

Pismo powstalo w Konstantynopolu bezposrednio przed odjazdem Hllarego
do swej stolicy biskupiej w Poutiers (360). Sktada sig ono z 27 rozdziatow, kt6-
rym pozniej kto$ dotaczyt szes¢ rozdzialow z De Trinitate's.

Pismo rozpoczyna si¢: ,Nastal czas méwienia, przeminat czas milczenia.
Oczekujemy przyjscia Chrystusa, poniewaz zapanowal antychryst. Pasterze
niech podniosa swoj glos, poniewaz rozproszyli si¢ najemnicy! Oddajmy zycie
za owce, poniewaz do owczarni wdarli si¢ ztodzieje, a lew ryczacy krazy wo-
kot”. Zachcca dalej biskup6w, postugujac sig tekstami biblijnymi, do walki na
$mier¢ i zycie, poniewaz chodzi o wiarg w Chrystusa'®.

W kolejnych rozdziatach Hilary, jakby przerazony wiasnym glosem, uwaza
za stosowne zwrdci¢ uwage na swoja tagodna i poj ednawcza postawg wzgledem
arian i cesarza, poczawszy od synodu w Beziers, az do przyjazdu do Konstanty-
nopola. Prowadzit dialog z arianami, powiada, razem z nimi si¢ modlit, nigdy
nie narzekal na wygnanczy los i tulaczke;, nigdy nikomu nie ublizy29. Stwierdza
dalej, ze jego mocne stowa nie sa wyrazem jego niecierpliwosci, lecz §wiado-
mego wyznania wiary w Boga-Cztowieka. Nie wypowiada mocnych stéw po-
chopnie, poniewaz zb}lt dtugo milczat, zeby nie miat czasu na przemyslenie do-
ktadnie catej sprawy?

17 Ad Const IT, 8—11.
18 PL X, 603—606.
19 Contra Const 1.
20 Contra Const 2.
21 Contra Const 3,
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Po tym usprawiedliwieniu mocnego tonu swego pisma Hilary w nastgpnych
rozdziatach przystgpuje do frontalnego ataku na osobg Konstancjusza, porow-
nujac go najpierw do najbardziej okrutnych przesladowcéw, nastgpnie, ze ich
wszystkich przewyzszyt swoja podioscia 1 krwiozerczoscia: ,, Wyznaje Chrystu-
sa po to, aby si¢ go zaprze¢, zabiega o jedno$¢ tak, aby nie bylo pokoju, prze-
§laduje tak blednowiercéw, zeby nie byto wierzacych, okazuje szacunek arcy-
kaptanom, aby nie bylo biskupéw, buduje koscioly, aby zburzy¢ wiarg w ser-
cach wierzacych (...) Odrzué przekonanie, ze to tylko oszczerstwo! Precz z po-
dejrzeniem o ktamstwa! Stugom prawdy wypada méwié prawdg. Jezeli powiem
cos falszywego, niech bgdzie pozbawiona szacunku ta obelzywa mowa; ale jesli
udowodnimy, Ze to wszystko jest namacalna prawda, jesli wystgpujemy wobec
historii z ta skarga i jesli po dtugim milczeniu ja udowodnimy, wéwczas nie
przeczymy apostolskiej wolnosci 1 stanowczosci 22, Okreslenie Konstancjusza
antychrystem jest w petni uzasadnione: ,,Wotam do ciebie Konstancjuszu,
powiedziatbym to samo Neronowi, to samo ustyszeliby Decjusz, Maksymian;
walczysz z Bogiem, srozysz si¢ przeciw Kosciotowi, przesladujesz §wigtych,
nienawidzisz glosicieli Chrystusa, niszczysz religi¢, jeste$ tyranem nie tylko
wzgledem spraw ludzkich, lecz takze boskich. Sadze, ze te sprawy tacza si¢ z
tamtymi prze§ladowcami. A teraz uznaj te czyny za swoje wtasne. Ktamiesz,
uznajac siebie za chrzescijanina. Jeste§ nowym wrogiem Chrystusa. Uprze-
dzasz antychrysta”23. Nastg¢puje dalej katalog zbrodni Konstancjusza, przekra-
czajacych najbardziej krwawych przesladowcéw. Jego wiasnymi zbrodniami sa
czyny dokonywane przez wojsko, urzednikéw panstwowych, falszywych bisku-
pow, pochlebcéw, eunuchéw, ludzi podtych, szukajacych za ceng wykonania
zbrodni wlasnych korzysci, ludzi wyzutych z ducha nie tylko religijnego, lecz
nawet ludzkiego?*.

Zbrodnicze dzialanie Konstancjusza najlepiej wypowiada ewangeliczne wy-
razenie o wilku w owczej skérze, czego dowodem sa miasta: Arles, Mediolan,
Rzym, Aleksandriaiinne?>. Szczytem dzialalnosci wilka w owczej skérze sa sy-
nody w Rimini i Seleucji, a dalej poszukiwanie formuly wiary zgodnej z Pis-
mem Swigtym, ktérego cesarz nie rozumie?6, wreszcie dazenie do ulepszania
wiary?’. Pismo Przeciw cesarzowi Konstancjuszowi koniczy stowami: ,,Nie go-
dzi ci si¢ przesadzac swa potega przyszlo$é krélestwa. Pozostaja pisma, ktory-
mi wykaze sig, Ze co ty uwazasz za zbrodnicze, bgdzie przyjgte jako poboznosé.
Postuchaj swigtej madrosci stéw, postuchaj nienaruszalnych postanowien Kos-
ciola, postuchaj wiary wyznawanej przez twego ojca [Konstantyna], postuchaj
tego, ktdry jest bezpieczny nadziei ludzi, postuchaj sensu publicznego potepie-
nia heretyk6éw i zrozum, ze jeste§ wrogiem boskie;j religii, nieprzyjacielem pa-
migci §wietych i niszczycielem dziedzictwa poboznoéci twojego ojca”28.

Charakter pisma Przeciw cesarzowi Konstancjuszowi tak bardzo rézni sic od
charakteru innych pism Hilarego, iz wielu patrologéw odmawiato Biskupowi z
Poitiers autorstwa tego dzietka. Przyczyny tej odmiennosci nalezy szukaé nie w
bolesnych doswiadczeniach Hilarego w Konstantynopolu ani w zniecierpliwie-
niu czy oburzeniu, o ktérym sam wspomina, lecz w jego religijnosci. Dla niego

N

22 Contra Const 4—S.
23 Contra Const 6.

24 Contra Const 7.

25 Contra Const 7—10.
26 Contra Const 10—11.
27 Contra Const 11—26.
28 Contra Const 27.
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Bog byl konieczny dla kazdego zyciowego impulsu. Méwit i dziatat jedynie w
ramach wyznawanej relacji zaleznosci od Boga, zalezno$ci od wspdlnoty z Bo-
giem?®. Jego zycie bylo zakorzenione w Zbawicielu rodzaju ludzkiego, w kt6-
rym przezywal swoja wielko$¢, godnosc i trwatos$é w wiecznosci®?. Z tej godno-
$ci wyrastata jego prostota, pokora, cierpliwo$¢ wobec przeciwnosci zyciowych
i bezpretensjonalno$¢é. Moéwil, ze jesli Chrystus, bgdac na wysokosciach bos-
kiego majestatu, przyjat naturg ludzka, unizyt siebie az do $mierci na krzyzu, a
nasze zycie polega na nasladowaniu Chrystusa, to réwniez czynem naszej wia-
ry, korzeniem wspdlnoty ze Zbawicielem musi by¢ pokora3!.

Uznajac pokorg jako czyn wiary, byt réwnocze$nie wyrozumiaty i powscia-
gliwy w osadzaniu innych, jesli oni nie zagrazali postawie jego zZycia, to jest Je-
zusowi Chrystusowi. Byt cierpliwy i pojednawczy, sktonny do posredniczenia,
gdy bylo to mozliwe. Z jego religijnosci wynikato poczucie odpowiedzialnosci
1szacunku dla kazdego autorytetu zaréwno paristwowego, jak koscielnego32.

Hilary byl przekonany, Zze podstawe jego zycia, to jest Béstwo Jezusa Chry-
stusa, niszczg przede wszystkim ariariscy biskupi. Ich przede wszystkim zwal-
cza, pozostawiajac im jednak zawsze czas do opamigtania si¢. Szanujac autory-
tet cesarza, ttumaczy si¢ w Pierwszej ksiedze do Konstancjusza, dlaczego mu-
sial zerwac z arianami i dlaczego wprowadzit roztam, proszac z wiarg o interwe-
ncje¢ cesarza, zwlaszcza o powstrzymanie wojska i urzgdnikéw parnstwowych od
mieszania si¢ w sprawy religijne, na ktérych si¢ nie znaja33. W Drugiej ksiedze
do Konstancjusza Hilary uswiadamia najpierw niebezpieczeristwo, w jakim
znalaz! sig cesarz przez otoczenie ariariskie, nastgpnie o grozacej zgubie parist-
wa i calego rodzaju ludzkiego, jesli arianizm opanuje §wiat. Skoro przekonat
si¢, ze Bostwo Chrystusa, podstawa jego Zycia i nie§miertelnosci catego rodza-
ju ludzkiego zostalo zagrozone przez samego Konstancjusza, zwraca sie do
walki z cesarzem i jego systemem rzadzenia paristwem. v

Hilarego cechowata nie tylko gigboka religijnos¢ i cierpliwo$é, lecz takze
niezalezno$¢ ducha, wynikajaca ze szlachectwa dziecka Bozego. Sam méwit
wprost: ,,Wielu chce zakué¢ w kajdany wolno$¢ naszej wiary; nikt jednak nie
przemoze naszej wolnosci, jaka posiadamy w Chrystusie”34. Pokora Hilarego
nie byla stuzalczoscia. Pokornym jest si¢ sercem, dostojnym w duchu3s, Wyso-
ko ocenial ludzi bojacych si¢ Boga, nie ulegajacych jednostkom dziatajacym w
ztej woli36. Pokorze, tagodnosci i cierpliwosci nigdy nie moze zabraknaé stano-
wczodci i nieugigtosci w stuzbie dobra ogétu. Pismo Przeciw cesarzowi Kons-
tancjuszowi ukazuje Hilarego, ktéry —zachowujac ducha religijnego z pokora
i cierpliwoscia, ale i wolnoscia dziecka Bozego — potrafi zdecydowanie powie-
dzie¢ odwazne i mgzne ,,dalej non possumus”. ,Jezeli kr6lowie domagaja sig
czego$ niewladciwego, wéwczas jest rzecza niemoralna laszenie sig, ulegtos¢
i stuzalczo$¢”. Nawet milczneie byloby czyms$ niemoralnym, poniewaz nie cho-
dzi o prywatne urazy czy sprawy, lecz o prawdg, i to prawdg wieczna, zycie wie-
czne narodéw. ,,Ale moze kto$ uzna za moja lekkomys$lno§¢ nazwanie Konsta-
ncjusza antychrystem? Ktokolwiek traktuje to za bardziej swawolne niz sta-

InPs64,2; 118 Aleph 8.

In Ps 118 Nun 9.

31 In Ps 130,1.

32 Widaé to choéby z obcej jego duchowosci tytutomanii.
33 Ad Constl, 1—2.

34 InPs 124,7.

35 In Ps 130,4.

36 In Ps14,13.
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stanowcze, niech ponownie odczyta to, co Jan powiedzial do Heroda: Nie wol-
no ci tego czynié (Mk 6,18); niech rozwazy to, co powiedzial krélowi Antiocho-
wi 6w meczennik: ty zbrodniarzu wprawdzie odbierasz nam doczesne Zycie,
ale krol §wiata wskrzesi nas, ktérzy umieramy za Jego prawa, do zycia wieczne-
go (2Mch7,9)... A zatem nie jest to lekkomysInos¢, lecz wiara, nie brak rozwa-
gi, lecz rozsadek, nie brak cierpliwoéci, lecz odwaga”37.

»NON POSSUMUS” DES HL. HILARIUS VON POITIERS

Zusammenfassung

Im Artikel werden die Genese und der Inhalt der drei Schriften des hl. Hilarius von
Poitigrs besprochen: Liber primus ad Constantium, Liber secundus ad Constantium und
Contra Constantium Imperatorem. Der Verfasser gibt Antwort auf die Frage nach den
Ursachen, die bewirkten, dass der Liber contra Imperatorem anders geartet ist als die
zwei ersten Schriften. Die zwei ersten weisen auf den Hilarius hin, der immer ein friedli-
cher Mensch war, immer zum Dialog, ja wir kénnten sogar sagen, zum 6kumenischen
Dialog bereit war, immer Kontakt mit anderen Menschen suchte, der niemanden ver-
letzen wollte, nicht einmal seinen Gegner.

Hilarius war fahig die gréssten Opfer zu tragen, so lange er den bésen Willen seines
Gegners oder die Bedrohungen der héchsten Werte des Menschen und der ganzen
Menschheit nicht erkannt hatte. Sobald er aber zur Uberzeugung kam, dass dies der Fall
ist, war der immer zu Kompromissen bereite Hilarius der entschiedene Verfechter der
Wabhrheit und hier sehen wir eben den Grund fiir das ,,non possumus” das er ausge-
sprochen hat. Diesem ,,non possumus” folgt nicht mehr der Dialog, sondern eine Hand-
ilung, die sich am stirksten in der Schirft Contra Constantium Imperatorem ausgedriickt

at. ' ’

Scharfer und kontrastierender Ton diese Schirft erhélt seine Begriindung in der reli-
giosen Haltung des Heiligen. Diese Haltung verbietet ihm irgendeinen Schritt zu tun,
der diesem ,,non possumus” widersprechen wiirde. '

37 Contra Const 6.



