R E C E N Z J E

Slaskie Studia Historyczno-Teologiczne VII (1974)

Ks. G. Cwigeczek, KROLEWICZ KAROL FERDYNAND WAZA JAKO BI-
SKUP WROCELAWSKI. Ks. A. Otreba, DZIEJE NIZSZYCH KOLEGIOW DU-
CHOWNYCH PRZY KOLEGIACIE W LASKU 1525—1819, Warszawa 1973, ss.
470. STUDIA Z HISTORII KOSCIOLA W POLSCE, t, 2.

Na seminarium przy katedrze Historii Kosciola Powszechnego w Akademii
Teologii Katolickiej w Warszawie napisano i przyjeto w latach 1965—1969 dwie
rozprawy doktorskie, ktorych tytuly wyszczegélniliSmy powyzej. Obydwa
opracowania nie zostajg wzgledem siebie w zadnym zwigzku czasowym lub
rzeczowym, a opréocz wspélnej oprawy jedynym bardzo luZznym i fragmentary-
cznym lgcznikiem, rozpatrzonym w réznych okresach, stopniu hierarchicznym
i zasiegu terenowym jest problem duszpasterski w dwoéch réznych diecezjach.
Prace zaopatrzoné sg w niemieckie streszczenia, przy czym skrét pierwszej
pracy rozmieszczono az na osmiu stronach, mimo Ze jak wyjasnia Redakcja,
ze wzgledu na ograniczong objetos¢ calego tomu zaniechano osobnego wyka-
zu bibliograficznego Zrédet i opracowan. Przy drugiej rozprawie skreslono
piaty rozdzial i pozostawiono o nim wzmianke tylko w niemieckim wyciggu.

Z uwagi na profil ,Slaskich Studiéw Historyczno-Teologicznych' blizszy
nam jest pierwszy temat, ktdremu przede wszystkim poswiecimy uwage. Ca-
toé¢ publikacji ks. Cwieczka oprécz krétkiego wstepu i zakonczenia podzielo-
na jest na osiem rozdzialéw, z ktérych piaty i siédmy sa najobszerniejsze,
gdyz kazdy z nich liczy przeszio pigc¢dziesiat stron. Tresé poszczegdlnych roz-
dzialow jest nastepujgca: 1) Stan diecezji wroclawskiej na poczgtku XVII w.
2) Kanonia kapituly katedralnej i koadiutoria biskupstwa we .Wroclawiu
3) Wyniesienie na biskupstwo wroctawskie. 4) Prekonizacja, papieska, kano-
niczne objecie biskupstwa oraz starania kapituly wroclawskiej o zatwierdze-
nie artykuldéw wyborczych. 5) Zyciorys i kariera koscielna oraz bezposred-
nie kontakty krélewicza z diecezja wroctawsks. 6) Stosunki z kapitulg. Sta"
rania o niezalezno$¢ metropolitalng i udzial w administrowaniu 1 zarzadzaniu
diecezja. Sufragan i jego dzialalnos¢. 7) Dzialalnos$¢ koscielna. Nowy rytuat
diecezjalny i ostatni synod diecezji wroclawskiej. Rekatolizacja Slaska.
8) Smieré¢ i testament. -

We wstepie (ss. 7—12) w krdtkim zarysio biograficznym Karola Ferdynan-
da Wazowicza stwierdzil Autor, ze na skutek wojny trzydziestoletniej moégt
dopiero po pokoju westfalskim rozwing¢ swq dzialalnos¢ jako biskup wro-
clawski. Tymczasem musimy pamigta¢ o tym, iZ w pierwszej polowie dlugo-
letniej wojny byl jeszcze ,dzieckiem', jak go woéwczas nazywala kapitula
wroclawska, a do normalnej pracy biskupiej brakowalo mu przez ‘cale zycie
Swiecen kalpanskich i sakry biskupiej. Dalej konstatuje Autor, Zze dotychczas
nie ma wlasciwie zadnego monograficznego opracowania jego osoby. Ponie-
waz za$ ujecie caloksztaltu zycia syna krola Zygmnuta III i jego drugiej zony
Konstancji Habsburzanki na tle d6wczesnych zawitych warunkéw politycznych
* wyznaniowych stanowiloby kilkutomowe dzielo, ograniczyl sie Autor zgod-
nie z wyznaczonym mu jeszcze w r. 1952 tematem jedynie do przedstawienia
go jako biskupa wroctawskiego. Tym samym poming! albo tez tylko margine-
sowo poruszyl rzady krélewicza jako biskupa plockiego w latach 1640—1655,
polityczne jego znaczenie jako czlonka dynastii Wazéw i kandydata do ko-
rony polskiej i szwedzkiej po zgonie Wtladystawa IV, zarzadzanie ksigstwami
opolskim i raciborskim oraz gospodarowanie wroctawskimi dobrami biskupi-
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mi. Natomiast niestusznie pomingt Autor réwniez charakterystyke Karola
Ferdynanda, gdyz wlasnie w zwigzku z narzucong mu godnoscig biskupig wy-
stgpowaly z calg wyrazistoscig wszelkie cechy jego charakteru. ’

Nastepnie wymienia Autor tych historykow, ktérzy dotychczas dostarczyli
ogolnikowe zyciorysy Karola Ferdynanda albo tez potraktowali pewne zagad-
nienia z jego zycia. Tutaj niestety budzi zastrzezenia metoda cytowania posz-
czegolnych wydawnictw, ktéra w naukowej pracy nie moze wykazywaé zad-
nych odchylen od oryginalnych tytuléw. Totez Heyne swoje trzytomowe dzie-
lo okreslil jako Dokumentirte Geschichte der Bisthums und Hochstittes Bre-
slau. Seppelt stale przypominal, ze ma na imie¢ Franz Xaver, a swdj zarys
dziejow biskupstwa wroctawskiego napisal pod tytulem Geschichte des Bi-
stums Breslau. Pierwsza litera imienia Jedina bylo H. a nie A. Poniewaz
wspomniany Jedin nie pisal o stawnym mistyku i teozofie Béhme, tylko o kra-
ju czeskim, wiec widocznie zachodzi blgd drukarski i zamiast Bohmes powinno
by¢ Béhmen. W dodatku jego praca nie wyszla jako oddzielne dzielo, tylko
jako artykut w IV tomie , Archiv fiir schlesische Kirchengeschichte' co nale-
zalo zaznaczy¢. A. Mosbach dal swojej broszurce tytul Die Wahl des elfihri-
gen polnischen Prinzen Karl Ferdinand zum Bischof von Breslau 1625. Byla to
pierwsza oryginalna praca na ten temat, wiec warto bylo tez przytoczy¢, co sg-
dzita o jego publikacji wspéiczesna polska i niemiecka krytyka, ogloszona
w ,Dzienniku Poznanskim'' 1871, nr. 270, wzglednie w ,Schlesische Zeitung”
1871, nr. 565. Z wydanego przez A. Kastnera trzytomowego Archiv fiir
Geschichte des Bisthums Breslau ukazal sie pierwszy tom w r. 1858, a trzeci
w r. 1863. Ponadto Autor nie wspomnial o artykulach A. Kettnera, Die
Wahl des Prinzen Karl Ferdinand von Polen zum Bischolf von Breslau w Zeit-
schrift des deutschen Vereins fiir die Geschichte Mahrens und Schlesiens,
Brno 1907, z. 1 i 2, oraz K. Engelberta, Das Bistum Breslau im dreissig-
jahrigen Kriege, cze$é III w Archiv fiir schlesische Kirchengeschichte, t. 25
(1967), 201—251.

Podstawa omawianej pracy doktorskiej byly jednak archiwalia i musimy
z uznaniem podkresli¢, ze Autor dzieki pilnym poszukiwaniom odnalazl kilka
nie wykorzystanych lub dotychczas w ogdle nieznanych dokumentéw w Ar-
chidiecezjalnym Archiwum we Wroclawiu, w Archiwum Gléwnym Akt Daw-
nych w Warszawie oraz w bibliotekach PAN w Koérniku, Narodowej w War-
szawie, a przede wszystkim od dawna poszukiwane Artykuly przedwyborcze
kapituly wroctawskiej w ksiegozbiorze Muzeum im. Czartoryskich w Krako-
wie., Jest to kopia, sporzgdzona prawdopodobnie przez wroctawskg kapitute
dla krola Wiadystawa IV. Wywody wstepnej cze$ci zakonczyl Autor tresci-
wym opisem poszczeg6lnych rozdzialdw, ktére stanowi¢ mialy gléwna czesé
jego dziela.

Zgodnie z tytulem wlasciwg trescig pierwszego rozdzialu (ss. 13—32) miat
by¢ opis stanu diecezji wroclawskiej na poczatku XVII wieku. Tymczasem po-
kusil sie Autor na zageszczone nakre$lenie prawie wszystkich problemow
od poczatku chrzescijanstwa w Polsce az po XVIII stulecie. W dodatku po-
stuzyt sie¢ metodg uproszczong, ktéra czesto jeszcze bardziej skomplikowala
niektore zagadnienia. Nasamprzéd wspomina o zaleznosci biskupstwa wro-
clawskiego od metropolii gnieinienskiej, ktéra w przeciwienstwie do ukladu
politycznego znacznie lepiej przetrwata wieki. Nastepnie Autor wskazal gra-
nice diecezji wroclawskiej, ktére pozostaly nie zmienione az do reformacii,
czego Autor nie podkreslil, Niezrozumiale jest rowniez zdanie, ze , posiadiosci
hbedace pod jurysdykcjg biskupéw wroclawskich koto Nysy i Otmuchowa sta-
nowily tereny czeskie” (s. 14). Przy wzmiance o sprawach administracyjno-
-politycznych i ekonomicznych stwierdzit Autor, iz ,,od konca wieku XIII za-
marlo tu Zycie przemystowe, paleniska wygasly i odtad legla nad tym kra-
jem — mowa jest o Slasku (przypis wilasny — F. M.) — nedza i zapomnienie...
Upadek Slaska rozpoczgl si¢ bowiem nie w dobie wojny 30-letniej, ale juz
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przy koncu XIII wieku i trwal az po drugg polowe wieku XIX" (s. 16). Przecho-
dzac do kwestii narodosciowej, rozréinia Autor dwie formy kolonizaciji:
~Przenoszenie istniejgcych polskich osad na prawo niemieckie oraz osadzenie
na Slasku ludno$ci niemieckiej. Dzieki tej drugiej formie ludnoéé¢ niemiecka
zdolala opanowa¢ tereny Slaska” (s. 18). Niemiecka byla oczywiscie kapituta
katedralna. Tym samym nawigzuje do organizacji koscielnej na Slasku, m.i.
do pomyslnego rozwoju sieci parafialnej az do naglego pojawienia sie ,pro-
testantyzmu" (s. 23). Odtad az do konca rozdzialu méwi Autor jedynie o pro-
testantyzmie, nazywanym przez niego czasem dla odmiany luteranizmem.
Wiréd plejady humanistéw $laskich w okresie pgczkujacego nowowierstwa
odkryl Autor nieznanego dotychczas Wawrzynca Gorcinusa, o ktérym nieste-
ty blizszych szczeg6téw nie podal. Przewaznie w oparciu o prace Piwarskiego
i Seppelta nakreslit postepy luteranizmu, w czym zyczliwie, a przynajmniej
obojetnie nastawieni biskupi wroclawscy nie przeszkadzali az do zakonczenia
soboru trydenckiego. Nastapitly czasy kontrreformacji, w ktérych wspomnia-
ny na s. 28 ksigze cieszynski, Adam Wactaw, nie odgrywal powazniejszej roli,
gdyz jak podaje dobrze poinformowany ,Dziejopis Zywiecki"”, do wiary kato-
lickiej powrocit wprawdzie juz w r. 1608, ale namiestnictwa zadnego nie moégt
wykonywa¢, poniewaz juz w lipcu 1617 1. odszed! z tego $wiata. Po zapowiedzi
objecia diecezji wroctawskiej przez arcyksiecia Karola Habsburga (1608—
1624) wyliczal Autor jeszcze dobra ziemskie tamtejszych biskupdw.
Zmuszeni jesteSmy raz jeszcze wrocic do pierwszego rozdzialu, gdyz przy
jego sporzgdzeniu postuzy¢ sie musial Autor wielorakg bibliografig, w kto-
rej — jak juz stwierdziliémy — nie najlepiej sie orientowal. Na potwierdzenie
musimy znowu przytoczy¢ szereg niescistoéci, przy czym pomijamy czeste bie-
dy drukarskie. Wspomniany na s. 13 ks. S. Kozierowski swojg prace
wydal pod wlasciwym tytulem: Pierwolne osiedlenie pogranicza wielkopolsko-
-$lqskiego miedzy Obrq i Odrq a Wartq i Bobrem w $wietle nazw geograficz-
nych w czasopi$mie ,,Slavia Occidentalis” w t. VII (1928), na ss. 172—329 oraz
w t. VIII (1929), na ss. 231—391. Tymczasem ks. Cwieczek podaje t. VIII, s, 187
n. W nastepnym przypisie wymieniony Grodecki doprowadzit Dzieje po-
lityczne Sigska do roku 1290, natomiast Silnicki konczy Dzieje i ustréj
Kosciofa... na s. 289. Na s. 14 Heyne wydal pierwszy tom w r. 1860 a drugi
w r. 1864, w ktorym na podanej przez Autora stronie 3 nie napotkaliSmy na
zadne granice diecezjalne. Wymieniony w przypisie 5 B. Kumor dokladniej
narysowal granice biskupstwa wroctawskiego w ,, Archiwa, Biblioteki i Muzea
Koscielne”, t. XIX, 305 nn. i t. XX, 368 nn. Uwzgledni¢ trzeba jednak réwniez
J. Gottschalka, Die geschichtliche Entwicklung der Ostgrenze im Bi-
stum Breslau. Zeitschrift d. Vereins f. Geschichte Schlesiens, t. 68 (1934), 36
nn. O ile cytujemy Heynego w lacznosci z zaleznoscig Wroctawia od Gniezna,
winni$my rowniez wskaza¢ na protest polskich czytelnikéw w ,Schlesisches
Kirchenblatt” 1857, 537 n. oraz na jego odpowiedz na ss. 593 n. i 609 n. Na
s. 15, przyp. 6 przy opisie strat ludnosci w czasie 30-letniej wojny powolal sie
Autor na przestarzaly leksykon Herdera z r. 1907. Tymczasem jest monografia
G. Franza, Der dreisssigjahrige Krieg und das deutsche Volk. Untersuchun-
gen zur Bevolkerungs-und Agrargeschichte, Stuttgart 1961. Przede wszystkim
nalezalo korzystaé¢ z Historii Slgska, wydanej przez Instytut Historii PAN,
ktorej czesc trzecia pierwszego tomu obejmuje okres od konca XVI w. do 1.
1763 i wydana w 1. 1963, byla juz dostepna przy opracowaniu tematu. W kaz-
dym razie na Slgsku w poczatkach XVII w. mieszkalo okolo poéitora miliona
ludnoéci, czyli o réwny milion wiecej, niz Autor podaje. Mimo korzystania
z Piwarskiego, ktéry na s. 240 poprawnie méwi o ,panstwach stanowych”, za-
stosowal ks. Cwieczek w swoich wywodach ,miasta stanowe'", ktére nigdy
nie byly znane. Na s. 16 w przypisie 13 brakuje przy F. Idzikowskiego,
Geschichte der Stadt Oppeln, miejsce i rok wydania: Opole 1863. F. Lucae
napisal Schlesiens curieuse Denkwiirdigkteiten... Frankfurt a. M. 1689. Blednie
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zacytowany zostal réwniez Schulte. Ma by¢: P. L. Schulte O. F. M. Kleine
Schriften, cz. 1, Darstellungen und Quellen zur schlesischen Geschichte, t.
XXIII, Wroctaw 1918, 243. Zamiast J. Zirkusch ma by¢ J. Ziekursch, a podany
tam opis powstan chlopskich rozpoczyna sie juz na s. 226 i dotyczy wylgcznie
schytku XVIII w., czyli nie ma nic wspdlnego z w. XVII. Ré6wniez na nastep-
nej stronie pod przyp. 15 powoluje sig ks. Cwieczek na Zierkurscha i przytacza
na dowodd s. 237, gdzie jednak nie ma zadnej wzmianki o uwlaszczeniu chio-
pow gornoslaskich. W przypisie 16 zamiast W. Palm ma by¢ H. Palm, a po-
prawny tytul: Die Conjunktion der Herz6ge von Liegniiz, Brieg und Oels so-
wie der Stadt und des Fiirstentum Breslau mit den Kurfiirsten von Sachsen
und Brandenburg und der Krone Schweden in den Jahren 1633—35. Zeitschrift
d. Vereins f. Geschichte und Alterthum Schlesiens, t. III, cz. 2 (1861), 327. Wy-
mienieniem Gaszynéw obok Henckléw, Donnersmarckow itp. Autor w jakim$
stopniu skrzywdzil ten rdd, ktéry ma przeciez pewne zastugi choéby tylko po-
przez sprowadzenie polskich Reformatéw na Goére $w. Anny. Skoro na s. 18
Autor powoluje sie na geografa Stenusa, powinien tez wlasny poda¢ komen-
tarz, innych komentatoréw przytaczajgc jedynie w razie sprzecznych zdan. Tak
samo zbyteczne bylo dowodzenie, Ze ,ludno$¢ uzywala jako jezyka ojczyste-
go — jezyka polskiego', skoro Autor juz poprzednio stwierdzil, ze powiaty
Opole itd. byly catkowicie polskie. Gdyby Autor byl podat cho¢ krétkag bio-
grafie kardynata Melchiora Klesla, wtedy jego przytoczona wypowiedz bytaby
nabrata zupelnie innego znaczenia. Nie miala howiem nic wspdlnego. ze sto-
sunkami narodowos$ciowymi na Slasku, gdyz jedynie Kastner naduzyl jej do
celow propagandowych. Na s. 19 hrakuje przy tytule dzieta S. Zachorowskie-
go blizszego okre$lenia ,w wiekach $rednich". Zaréwno Schindler, jak Zi-
mmermann wydali swoje dzieta w r. 1938. Na s. 20 cytowana praca ks. J. Fi-
jatka ma w tytule oprécz Bibliografia ustawodawstwa kapitulnego jeszcze
bliZzsze oznaczenie: w Polsce i miesSci sie na s. VIII + CCXXI. Poniewaz
wzmiankowany na tej samej stronie G. Bauch wydal zarowno Geschichie
des breslauer Schulwesens in der Zeit der Reformation, jak Geschichie des
bresiauer Schulwesens vor der Reformation, potrzebne tutaj tak samo doklad-
niejsze uzupelnienie. Na s. 21 tytul artykulu L. Schultego opiewa; Die
Griindung des Kollegiatstifts U. L. Fr. in. Gr. Glogau.. Nasuwa sie jednak
pytanie, dlaczego Autor tylko przy tej jednej kolegiacie dodal notke bhiblio-
graficzng. Przeciez prawie kazda z dziesieciu wyliczonych kolegiat ma swojg
opublikowang monografie. Na nastepnej stronie mnie wiadomo, dlaczego
Autor jako podstawe bibliograficzng dla wymienionych archidiakonatow
.okregowych” podal Allgemeine Uebersicht des Bisthum Breslau in seinen
geistlichen und weltlichen BehOrden im Jahre 1802, Wroctaw 1802 zamiast do-
brze Autorowi znanego, bo co dopiero na poprzedniej stronie wspomnianego
specjalistycznego dzieta dra B. Panzrama, Die schlesischen Archidiako-
nate und Archipresbyterate bis zur Mitte des 14 Jahrhunderts, Wroctaw 1937.
Podany na s. 23 Herber wydat w r. 1825 Sfatistik..., ale jest tam tylko mowa
o zakresie dzialalnosci biskupa, o urzedowaniu wikariatu generalnego, o fun-
dacjach’itp., a przeciez Autor przytoczy! cytowane dzielo na uzasadnienie roz-
wijajacej sie pomyslnie w Sredniowieczu sieci parafialnej. Lepszego opraco-
wania poczatkéw luteranizmu we Wroclawiu, niz wydawnictwa cytowane na
s. 23, przypis 39, dostarczyt K. Engelbert, Die Anfinge der lutherischen
Bewegung in Breslau und Schlesien, w Archiv fiir schlesische Kirchengeschi-
chte, tomy XVIII—XXII. Wymieniony na s. 28 biskup Karol usunal z odsta-
pionego mu hrabstwa kiodzkiego nie 60 protestanéw, jak Autor pisze, ale 60
predykantow. Na tej samej stronie w przypisie 62 Autor wylicza Szelago-
wskiego wsréd ,,dziet juz cytowanych”, chociaz o nim dotychczas nie wspom-
niat. Na s, 29 wyszczegdlniony J. Pfitzner oglosit swoje dzielo pod tytu-
tem Besiedlungs-Verfassungs-und Verwaltungsgeschichte des breslauer Bisiu-
mslandes. Skoro w Archiwum Archidiecezjalnym we Wroclawiu znajduje sig -



(5) RECENZJE 369

AAW: 1II a 17, zawierajacy dokladny wykaz wyposazenia diecezjalnego, na-
lezalo na nim oprze¢ dalsze wywody zamiast powolywaé¢ sig¢ na innych pisa-
rzy. Przypuszczalnie nie byly to bledy drukarskie, skoro na s. 30 czytamy
Hensel zamiast Stanzel oraz Maschke zamiast Maetschke, kidry swego arty-
kulu o zasiekach granicznych nie wydal w tomie XXVI, lecz LXII (1928) Zeit-
schrift des Vereins fiir Geschichte Schlesiens. Gléwnym inicjatorem opubli-
kowania Liber fundationis... byl H. Markgraf. Koficzac sprawozdanie z pier-
wszego rozdzialu z przykroscia musimy stwierdzi¢, iz byl nieporozumieniem,
obnizajacym walor ksigzki.

Na szczescie wraz z rozdzialem drugim (ss. 33—54) urywaja sie na ogét wy-
tykane dotychczas usterki, gdyz teraz dopiero znalazi sie Autor w swoim zy-
wiole i z wyjatkowg staranoscig zabral sie do opracowania wtasciwego te-
matu, Totez drugi rozdzial stanowi opis zawilych drég i zabiegdw, jakimi Zza-
pewniono dziesiecioletniemu krélewiczowi, Karolowi Ferdynandowi, przyje-
cie do kapituly katedralnej we Wroctawiu i tym samym mozliwo$¢ wyznacze-
nia na koadiutora biskupa Karola. Oczywiscie ,sam krélewicz nie zdradzal ani -
§ladu osobistego zainteresowania i wszystko odbylo sie ponad glowa przysz-
tego dostojnika koscielnego” (s. 31). Na poczatku Autor zapuszcza sie jeszcze
raz w gaszcz polityki europejskiej, .opisujgc poczatki wojny trzydziestoletniej
i pobyt biskupa Karola Habsburga w Warszawie. Teraz dopiero Autor cytuje
A. Szelagowskiego, Slqgsk i Polska wobec powstania czeskiego, ktéry
wydal swoja ksigzke we Lwowie w 1904 r. Z drobnych usterek nalezaloby
sprostowa¢ na s. 39, przypis 14, gdyz Pastor w podanym III tomie na s. 574
omawia wydarzenia o cale sto lat wcze$niejsze. Na tej samej stronie jest mo-
wa o ,Markgrafie Janie Jerzym Jagerdorfie"”, ktory oczywiscie jest identyczny
z margrabig Janem Jerzym z Karniowa. Oproécz tego podejmuje sie Autor
w przeszlo dwustronicowym przypisie nie zwigzanej z tematem obrony stano-
wiska papiezy wobec sojuszu Francji z wrogami Habsburgéw (ss. 41—43); przy
czym podane u cytowanego Pastora ss. 148 i 535 nie odpowiadajg wywodom
Autora. :

W kazdym razie juz w dn. 20 XII 1620 r. aktem sporzadzonym przez arcy-
ksiecia Karola Habsburga powolany zostal szeicioletni jego siostrzeniec, Ka-
rol Ferdynand, na koadiutora z prawem nastepstwa, a w dn. 5 V 1624 r., po
uzyskaniu papieskiej dyspensy od maloletnosci, otrzymal! wspomniany kroéle-
wicz tonsure i cztery niZsze $wigcenia. Przeszkody, jakie sie w zwigzku z tym
pojawity, byly liczne. Oprécz mlodego wieku kandydata nalezalo przede
wszystkim przelama¢ opor kapituly wroctawskiej, ktéra w owych trudnych
czasach na odpowiedzialnym stanowisku chciala widzie¢ doswiadczonego me-
za, a w dodatku juz od wiekdéw nieprzychylnie nastawiona byla do jakiejkol-
wiek kandydatury Polaka. W trakcie wyszczegdlnienia i wyjasnienia skompli-
kowanych formalnosci nie potrafil jednak Autor jasno ustali¢ wlasciwego ter-
minu udzielonej przez papieza dyspensy od maloletnosci, gdyz podane w tej
sprawie wiadomos$ci na stronach 43, 46 i 52 sg zé sobg sprzeczne. W kotcu ka-
pituta wroctawska poszta na ustepstwa, ale za cene wypelnienia siedmiu wa-
runkéw, wsrod ktérych znalazio sie zadanie egzempcji spod jurysdykcji me-
tropolitalnej oraz wykluczenie Polakéw od wszelkich godnosci pratackich
i kapitulnych w obrebie Wroclawia. Kr6l Zygmunt III w imieniu swego syna
zgodzil sie na wszystko w rewersie, ktéry nadszedl juz w dn. 16 VI 1624 r.
(s. 51). Jedynie egzempcje uzaleznil od zgody papieza, a ponadto prosit o dwa
lub trzy miejsca w kapitule dla Polakéw. Tymczasem biskup Karol Habsburg
wybral sie w droge do Hiszpanii, cho¢ pozostalo jeszcze kilka nie wyjasnio-
nych watpliwosci. .

Rozdziat trzeci (ss. 55—85) oparty jest prawie wylacznie na umiejetnym wy-
korzystaniu Archiv fiir die Geschichie des Bisthums Breslau, zawierajacym
m.i. Beitrage-zur Geschichte aes Bisthums w tomie 1 2z lat 1500—1655,
a w tomie III z lat 1599—1649, wydanych przez A. Kastnera w Nysie w latach

24 Slaskie Studia t, VI



370 RECENZJE (6)

1858 i 1863, Niestety sg to tylko dorywcze wyciagi z zaginionych w wiekszos-
ci protokoléow posiedzen kapituly wroctawskiej. Czeste luki wypelniaé musiat
Autor wlasnymi domystami. Nielatwg to bylo sprawg wobec niewyraznej po-
lityki kapitulnej szczegolnie po wyjezdzie biskupa Karola Habsburga. Na czas
swej nieobecnosci wyznaczyl na administratora archidiakona Piotra Gebauera.
Jeszcze z podrozy powiadomit kapitule, iz na nastepce po zmartym sufraganie
Marcinie Kolsdorfie, kiérego Autor na s. 45 mylnie nazwalt Karlsdorfem, wy-
znaczyt Jana Baltazara Liescha v. Hornau. Nieoczekiwana wiadomo$é o na-
gtym zgonie biskupa po przybyciu do Hiszpanii byta dla kapituly niespodzian-
ka. Mimo to od razu podzielili migdzy soba zarzad nad poszczegdlnymi czes-
ciami biskupstwa i zignorowali zupeinie fakt wyznaczonego juz sukcesora.
Dopiero papiez oraz Wazowie i Habsburgowie przypomnie¢ musieli kanoni-
kom wroctawskim Kkonieczno$¢ obwolania nastepcy. Wtedy pod pozorem
przestrzegania prawa dowolnego wyboru otwarcie sprzeciwili sie przewidzia-
nej sukcesji krdlewicza polskiego, a przybyla delegacje polska zwodzili przez
pottora miesigca. Nareszcie powtdérne przynaglenia papieza, nuncjatur wie-
denskiej i warszawskiej, cesarza Ferdynanda i Kréla Zygmunta, nawet groi-
ba krdlewicza Wladystawa skierowania oddzialéw Lisowczykéw na ziemie
nyska, a nie na ostatnim miejscu utargowane korzysci materialne po uply-
wie czterech miesigecy skionily kapitule wroclawska do ogltoszenia przez akla-
macje Karola Ferdynanda Waze jako biskupa diecezji wroctawskiej.

Tak samo rozdzial czwarty (ss. 86—108) z braku innych archiwaliéw opraco-
wany zostal na podstawie zapisow, zawartych w trzecim tomie Kastnera oraz
sprawozdan odnalezionych w Archiwum Gléwnym Akt Dawnych w WarsZa-
wie. Trescig tego rozdzialu sg dzieje formalnosci wymaganych przed i w trak-
cie objecia diecezji przez nowo wybranego biskupa. Przede wszystkim udaé
sie¢ musial archidiakon Piotr Gebauer do kréla polskiego z wiadomoscig ofi-
cjalng o dokonanym , wyborze'". Znalazt go w jednej ze wsi podwarszawskich,
gdzie po przyjeciu przez Zygmunta III i jego rodzine rozpoczely sig pertrakta-
cje w sprawie artykuldw przedwyborczych, ktére wedlug zdania kréla i wielu
innych byly niezgodne z przepisami koscielnymi. Obrady zakonczono decyzja
kréolewskg, iz podpisze je po ich zatwierdzeniu przez Rzym. Bulla papieska,
potwierdzajgca wybdr nowego biskupa wroclawskiego, nadeszla z koncem
grudnia 1625 r. wraz z dolaczong wiadomoscia, ze.artykuly wspomniane pod-
dane zostang dalszym badaniom. Wobec tego odbyl sie w dn. 7 stycznia na-
stepnego roku uroczysty akt objecia biskupstwa przez pelnomocnika krélewi-
cza, dziekana olomunieckiego i kanonika wroctawskiego Jana Breinera, a do-
piero w pazdzierniku zapadla decyzja komisji papieckiej, ze artykuly przedwy-
borcze kapitulty wroctawskiej byly niezgodne z uchwatami soboru trydenckie-
go. Krél wyptacal jednak dobrowolnie kanonikom wroctawskim pewne uzna-
niowe przez wszystkie lata rzgdéw krélewicza Karola Ferdynanda.

W skréocie wydaje sig prosta i konsekwentna cata akcja od chwili propozy-
cji krolewicza polskiego az do momentu ostatecznego objecia diecezji wro-
ctawskiej, w rzeczywistosci bylo to jedno ciggle pasmo forteli, wybiegéw,
matactw i formalnych protestow kapituly wroclawskiej, z ktérych ostatecznie
dyplomacja kréla polskiego wyszla jednak zwycigsko. Dlatego bylo to row-
niez dla Autora poltaczone z duzym trudem, aby zwigza¢ zachowane przez Ka-
stnera ekstrakty i rézne inne okruchy dokumentalne w jedna logiczng calos¢,
uzupelniong wlasnymi wnioskami. Jednym z dwéch najobszerniejszych jest
rozdzial piaty (ss. 109—159), zawierajgcy zyciorys krélewicza od urodzenia
w dn. 13 X 1613 r. az do zgonu, o ktérym Autor wspomina dokltadniej przy
innej sposobnos$ci. Zapoznajemy sie wiec z jego miodosciag, losami calej rodzi-
ny, czyli licznego potomstwa Zygmunta III, nastgpnie z benéficjami, z jakich
w Polsce czerpat dochody jako opat kanonikéw regularnych w Czerwinsku
i benedyktynéw w Tyncu. Pozniej nadano mu jeszcze biskupstwo plockie pod
warunkiem, ze zrzeknie sie wspomnianych opactw. Za to znowu zabezpieczyt
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sobie az do $mierci zyski z prepozytury Bozogrobcow w Miechowie i z opactwa
cystersow w Mogile. W koncu wymienit. Autor jeszcze jego wspolpracowni-
kéw oraz terminy jego pobytu w granicach diecezji wroclawskiej. W kazdym
razie calos¢ moze z powodzeniem zastgpi¢ brakujgcq charakterystyke osoby
biskupa Karola Ferdynanda.

Przy mnéstwie nagromadzonego materialu znalazly sie oczywiscie réine
usterki. Np. wzmiankowany na s. 109 Rykaczewski wydat Relacje nun-
cjuszéw... w 1. 1864, natomiast Dyariusz Stanistawa Oswiecima ukazal sie
w XIX tomie Scriptores Rerum Polonicarum. Wymieniony na s. 113 Wislocki
oglosil swéj artykul w ,,Przegladzie Polskim". Wymieniony na s. 143 Iwanski
nazywal si¢ wtasciwie Iwanicki i jako proboszcz w Lesnicy odstapil przyna-
lezng do jego odrodka duszpasterskiego Goére $w. Anny na rzecz Franciszka-
néw, Byl nie tylko dziekanem, ale réwniez komisarzem komisariatu opolskie-
go. Natomiast Andrzej Marquart byl wedlug protokolu wizytacyjnego-z r. 1680
prepozytem kolegiaty raciborskiej, w ktorej jednak nigdy sie¢ nie pokazal. Nie
znal go nawet ks, Weltzel, specjalista od dziejéow Raciborza. Na s. 157 cyto-
wany Jungnitz wydat z kazdego z czterech archidiakonatéw wroctawskich tyl-
ko pierwszg cze$¢ protokoildéw wizytacyjnych. Dlatego tez przy powolywaniu
sie na jego wydawnictwo potrzebne jest blizsze okreslenie danego archidia-
konatu., W tym wypadku jedynie z roku wydania wywnioskowa¢ mozna, ie
chodzi o archidiakonat wroctawski. W toku wizytacji w r. 1651 wymieniony
jest biskup Karol Ferdynand tylko dwa razy, ale ani z jednej ani z drugiej
wzmianki nie wynika rok jego pierwszego pobytu w diecezji wroclawskiej.
Totez co do tego sa rézne zdania a z Kastnera Archiv, t. III, 238 nn. oraz
H. Hoffmanna, Geschichte des Breslauer Alumnats, Wroctaw 1953, 71
wyraznie mozna wyczytaé, iz polski krélewicz byl po raz pierwszy w biskup-
stwie wroclawskim w czerwcu 1636 r. i zatrzymat sie na krétki czas w Otmu-
chowie.

Trescig szoéstego rozdzialu (ss. 160—193) jest stosunek kapituly wrocltaw-
skiej do biskupa Karola Ferdynanda, ktoéry réwniez po zatwierdzeniu krdle-
wicza jako biskupa pozostal nieprzychylny i napiety. Faktem, z jakim kapitu-
la nigdy pogodzi¢ sie nie potrafita, byt rzadki pobyt biskupa we wiasnej die-
cezji. W czasie maloletnosci byl wprawdzie od osobistego sprawowania rzg-
déw arcypasterskich zwolniony, ktérg to dyspense przedituzyl papiez az do r.
1637, ale nawet poézniej nie przyjal wyzszych swiecen i tylko cztery razy, kro-
cej lub dluzej, przebywal na terenie biskupstwa wroclawskiego, przy czym
ani razu nie wstgpit do Wroclawia, aby zobaczy¢ swa katedrg. Nastepne uwa-
gi poswiecit Autor poszczegdlnym kanonikom, konczac je obszernym zycio-
rysem biskupa-sufragana Jana Baltazara Liescha i opisem jego dzialalnosci
kontrreformatorskiej. )

Niektdére sprawy, poruszone w széstym rozdziale, wymagaja jednak pew-
nych uzupeinien. Wspomniany na s. 170 Andrzej Horzycki z Horzyc, o ktérym
Autor nie potrafit zdoby¢ zadnych wiadomosci, jest szeroko i doktadnie oma-
wiany przez A. Weltzela, Gesechichte des ratiborer Archipresbyterats,
Wroclaw 18962, 30 nn. oraz tegoz, Geschichte der Stadt Sohrau, Zory 1888,
277 n. Maciej Stephetius wykazany jest u Kastnera dopiero na s. 287. W wy-
liczonym na s. 171 ,Karlsdorfie'" nigdy nie bylo kosciola parafialnego, ani tez
Kastner na podanej stronie o nim nie wspomina. Na s. 173 pisze Autor, iz nie-
mal w przeddzienn przyjazdu biskupa do diecezji, mianowicie w dn. 29 I 1638 r.,
gléwnym tematem obrad byla nieobecno$¢ biskupa w diecezji. Tymczasem na
s. 157 dowodzil Autor, ze krdlewicz juz w pazdzierniku 1637 r. byl w Nysie
i Opolu. Tak samo na s. 180 powtarza Autor swoje odmienne twierdzenie, iz
biskup po raz pierwszy odwiedzil diecezje w r. 1638. Na s. 183 potwierdza
Autor liczne czynnosci pontyfikalne sufragana Liescha wywodami Seppelta
na s. 70, cho¢ na wskazanej stronie nie ma wzmianki o Lieschu, Na tej samej
_stronie byla wedlug opisu Autora reformacja i kontrreformacja na Slasku

24*
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Goérnym i Cieszynskim prawdziwg sielankg. Wlaczone niepotrzebnie do tema-
tu nalezalo je jednak powazniej potraktowa¢. Uwaga recenzenta odnosi sie do
calego okresu, gdyz Autor, jak wigkszos¢ historykéw, zna tylko dragonade
Lichtensteina i popetnione przez nia zbrodnie. Nie zwrdcit na to uwagi, iz by-
ta to tak samo wojna, ktéra diuzej trwata od wojny -30-letniej, bo zaczeta z po-
czatkiem XVII w. wygasala dopiero po dwoéch stuleciach. Prowadzona wpraw-
dzie najczedciej bez broni wyrzadzita jednak po jednej i drugiej stronie wie-
cej krzywdy, niz wiele innych wojen. Wyliczone na s. 185 Zadel nazywa sie
obecnie Sadlno. Autorem wyszczegélnionej na nastepnej stronie ,Kroniki'
gminy katolickiej w Dzierzonowie bvt W. Schwedowitz. Mylna jest réwniez
podana w ostatnich wierszach tej samej strony lokalizacja, skoro Liesch
w ksiestwie glogowskim poswiecit oltarz.. i z Glogowka wyjechal”. Na s.
191 zamiast Torsrensen ma by¢ Torstenson. Oryginatl ,Liber fundationis', wy-
mieniony na s. 191, juz dawno zaginal. Do rgk Szwedéw dostat sie tylko odpis
z konca XV w., ktéry nie zostal wywieziony do ,Lejdy", lecz w r. 1666 przez
Szweddéw sprzedany uniwersytytowi w Leiden w Holandii. Tam pozostat az
do r. 1942, kiedy go Hitler kazat zdeponowa¢ we wroclawskiej Bibliotece Miej-
skiej, gdzie w 1. 1945 w czasie walk ostatecznie przepadl. Wspomniany na s.
192 autor ksiegi o czarownicach nazywal sie Held Ritt. Bezwzglednie bledny
jest wydzwiek szdstego rozdzialu, jakoby tylko biskup-sufragan Liesch na ny-
skiej ziemi oraz Hiszpania dopuscili sig¢ palenia setek ,,czarownic'.

Najobszerniejszy jest rozdzial siédmy (ss. 194-—252). Jest tam wlasciwe
urzeczywistnienie tematu, polegajgce na szczegélowym przegladzie dziatal-
nosci biskupa Karola Ferdynanda na rzecz diecezji wroclawskiej. Wprawdzie
jego troska o powierzone mu biskupstwo nabralo pelnego rozmachu dopiero
po wojnie trzydziestoletniej, ale za to tym bardziej sie uwydatnila. Gléwnym
jego zamiarem bylo przeprowadzenie synodu i w tym celu kazal dokona¢ wi-
zytacji we wszystkich czterech archidiakonatach. Odnosne protokoly zacho-
waly sie niestety tylko czesciowo, ale jako pierwsze autentyczne informacje
poreformacyjne zawierajg nawet w zachowanych tylko fragmentach ogromng
wartos¢ dokumentalng. Specjalng uwage zwrécono przy wizytacji na koscioty
kolegiackie. Sam synod oméwit Autor tylko w grubszych zarysach, gdyz
szczegbélowo opracowal go specjalista od polskich synodéw, Jakub Sawicki.
Caly wysitek synodalny zostat niestety zmarnowany przez cesarza, ktéry nie
pozwolit na publikacje uchwal i tym samym uniemozliwil nadanie im mocy
prawnej. Oprécz tego staral sie biskup o ujednolicenie obrzedéw liturgicz-
nych przez wydanie rytualu w jezykach lacinskim, polskim i niemieckim. Po-
za tym zalozyl w Nysie dom dla chorych i wystuzonych kaplanéw oraz lepiej
zabezpieczyl byt tamtejszego seminarium duchownego.

Do tego rozdzialu wkradlo sie réwniez kilka pomylek. Przy wyliczeniu de-
kanatow w archidiakonacie opolskim, z ktérych zachowaly sie protokoly wi-
zytacyjne z r. 1652, wymienia Autor na s. 206 oprécz raciborskiego, zorskiego
i cieszynskiego jeszcze dekanat ,,olesnowski’ zamiast wodzistawskiego. Wy-
mieniony na s, 214 Rajnocki nazywal sie poprawnie Rainoch i byl dziekanem
.cilcensis". Na s. 216 wyliczony ks. dr Waclaw nazywatl sie Ottyk a byt pro-
boszczem i dziekanem we Frysztacie na Slgsku Cieszynskim a w nie w ,Korcu-
chowie"”, Poza tym nie byl misjonarzem apostolskim, tylko czlonkiem tzw.
komisji- redukcyjnej. Wreszcie przy wzmiance na s. 250 o drugim ,wikariacie
foralnym" w Nyskiem nie wiadomo, czy chodzi o drugi dekanat, czy tez o no-
wy komisariat. Natomiast ze szczegélnym uznaniem podkresli¢ musimy umie-
jetne wykorzystanie przez Autora nieznanego niemieckim dziejopisarzom
aktu rekopismiennictwa Acta causarum episcopatus wratislaviensis, przecho-
wywanego w Archiwum Archidiecezjalnym we Wroclawiu pod sygnaturg
IIb 5a, w ktérym bezstronnie notowano prace i zastugi biskupa Karola Fer-
dynanda wobec diecezji wroctawskiej.

Niestety wlasnie wtedy, kiedy z calym rozmyslem zaczal sie krzgta¢ kolo
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powierzonego mu biskupstwa, przyszia smier¢, ktéra odwolata gd z tego $wia-
ta w 42-gim roku jego zycia. Dowiadujemy sie o tym z 6ésmego i zarazem ostat-
niego rozdziatu (ss. 253-—264), w ktéorym dwojaki testament zmartego biskupa
jest przedmiotem krytycznej oceny.

Reasumujac wszystkie spostrzeznia, odnoszgce sie¢ do wywodéw Autora
i odpowiedniego rozpracowania tematu oraz wykorzystania literatury a prze-
de wszystkim archiwalnych zrodel, musimy stwierdzi¢, iz z wyjgtkiem niefor-
tunnie ujetego pierwszego a miejscami rdéwniez szostego rozdzialu, Autor
umiejetnie a szczegdlnie z duzym wkladem trudu i zabiegéw wokét wylowienia
wszelkich w zakres tematu wchodzacych Zrodet stworzyt piekne dzieto, reha-
bilitujace krélewicza polskiego, ktéry jedynie z woli ojca zostal biskupem
a jednak poza przesadnym polowaniem za materialnymi dobrami nie splamit
godnosci biskupiej.

Druga praca doktorska, umieszczona w omawianym tomie S{udiéw z historii
Kosciola w Polsce autorstwa ks. Antoniego Otreby, kaptana diecezji katowi-
ckiej, nosi tytut Dzieje niiszych kolegiéw duchownych przy kolegiacie w fLa-
sku 1525—1819. Jak juz we wstepnym slowie zaznaczyliSmy, poprzestaniemy
ze wzgledu na tematyke nies$laskg na bardzo okrojonym streszczeniu.

Wartos$c¢ opracowanego przez ks. Otrebe tematu polega na tym, Ze nie ogra-
niczy! sie za przykladem podobnych publikacji do opisu dziejéow kolegiaty
w Lasku, ale w szczegélny sposdb wzial pod uwage tzw. nizsze duchowien-
stwo skupiajace sie kolo kolegiaty, czyli wikariuszy i mansjonariuszy. Po
krotkim wstepie o literaturze a przede wszystkim o zrédlach zdeponowanych
w archiwach archidiecezjalnych w GnieZnie, diecezjalnym w Lkodzi i parafial-
nym w Easku, oraz innych dokumentach, ujal w pierwszym rozdziale (ss.
285—330) zarys historii wsi i miasta bLask, parafii i kosciola, w drugim roz-
dziale (ss. 331—386) dziejowy rozwéj kolegium wikariuszy, w trzecim roz-
dziale (ss. 387—428) dziatalnos$¢ liturgiczng i duszpasterskg kolegium wikariu-
szy, a w czwartym rozdziale (ss. 429—452) kolegium mansjonariuszy,
ktore bylo wlasciwie pomocniczg a tym samym jeszcze gorzej usytuowang
korporacjg kolegiacka. Zakonczeniem catosci jest bardzo obszerne streszcze-
nie juz omawianego i licznymi przypisami Zrédtowymi popartego materiatu.

Ks. Franciszek Maron

DER MENSCH BEA, AUFZEICHNUNGEN DES KARDINALS 1959—1968.
Herausgegeben von Stjepan Schmidt, Trewir 1971, ss. 421.

I

Kardynat Bea byl jednym z tych meiéw Ko$ciola, ktorzy w istotny sposéb
wplywali na ukierunkowanie i rozwéj zycia w Kosciele, i to zar6wno w okre-
sie przedsoborowym, w czasie Soboru Watykanskiego II, jak i w latach poso-
borowej odnowy Kojciola. Nie chcialbym tu specjalnie podkres$li¢ faktu, iz
kard. Bea byl przez ostatnie 13 lat pontyfikatu Piusa XII jego spowiednikiem.
Cieszyl sie wiec jego zaufaniem. Z nastgpca Piusa XII, Janem XXIII, laczyly -
kardynata Bea wiezy najserdeczniejszej wspélpracy, zwlaszcza soborowej.
Punkt ciezkosci zaslug kardynala Bea lezy jednak gdzie indziej.

Trudno tu wymieni¢ wszystkie jego najwazniejsze zastugi — zresztg temat
ten nie zostal jeszcze w sposéb wyczerpujacy, naukowo opracowany — ale
wypada uwypukli¢ i podkresli¢c dwie dziedziny, w ktérych kard. Bea mocno
sie zaznaczyt: Pismo $w. i wspolczesny ekumenizm.

Wskazuje na to choéby skromna ksigzka: Oekumenische Menschen!, w ktérej

! Werner Becker und Bruno Radom, Okumenische Menschen, Lipsk 1968,



