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ARCHIV FUR KATHOLISCHES KIRCHENRECHT. Mit besonderer Riick-
sicht auf die Lander deutscher Zunge. Hundertvierzigster Band.
Jahrgang 1971. Verlag Kirchheim Mainz/Rhein

Kolejny rocznik AfkKR za 1971 1. zachowuje tradycyjny podzial na osiem
dzialéw: 1. rozprawy; 2. przyczynki; 3. koscielne akta prawne i rozstrzygnie-
cia; 4. panstwowe akta prawne i rozstrzygniecia; 5. umowy miedzy Kos$ciolem
1 panstwem; 6. kronika koscielno-prawna; 7. recenzje; 8. przeglad bibliograficz-
ny. Redakcjg czasopisma kieruje nadal Klaus Morsdorf, dyrektor Insty-
tutu Prawa Kanonicznego Uniwersytetu Monachijskiego. '

Dwa pierwsze dzialy (rozprawy i przyczynki) obejmuja ogélem siedem pozy-
cji. Wéréd nich na pierwszy plan wybija sie sprawozdanie z sympozjum poswie-
conego koscielnemu prawu fundamentalnemu pt. Lex Ecclesiae Fundamentalis.
Bericht iiber die Arbeitsergebnisse eines kanonistischen Symposions in Miin-
chen 1971, opracowane przez Winfrieda Aymansa, Heriberta
Heinemanna, Klausa Mdrsdorfa i Richarda Strigla (c. 407—
506). Omoéwieniu tego sprawozdania ze wzgledu na jego duze znaczenie dla
wspoélczesnej kanonistyki posSwiecony jest osobny artykul w biezagcym tomie
Slaskich Studiéw Historyczno-teologicznych piéra ks. Remigiusza So-
banskiego pt. Monachijski projekt prawa fundamentalnego.

Na szczegdélng uwage zashuguje ponadto artykut Paula Wirtha pt. Ge-
rechtlicher Schutz gegeniiber der kirchlichen Verwaltung. Modell eines kirchli-
chen Verwaltungsgerichtes (s. 29—73). Autor referuje w nim geneze, zalozenia
i tres¢ bawarskiego projektu procedury koscielnego procesu administracyjne-
go, podajac jako zalgcznik caly projekt, ktéry nosi nazwe Kirchliche Verwal-
tungsprozessordnung der Kirchenprovinzen in Bayern (chodzi o metropolie
Monachium i Bamberg). Opracowanie tego projektu zostalo zlecone specjal-
nej komisji roboczej (w skladzie: K. Fliigel, J. Lederer, R. Mertz, K. Miller,
R. Motzenbacker, H. Straub, J. Weitzel i P. Wirth), powolanej przez Konferen-
cje Episkopatu Bawarskiego. Pierwsza redakcja projektu zostala przeslana
wszystkim sgdom biskupim, diecezjalnym radom kaplanskim i wyzszym prze-
lozonym zakonnym w Bawarii. Nastepnie komisja sporzadzila drugg redakcje
projektu, uwzgledniajgc nadestane uwagi i propozycje. Po przyjeciu przez Kon-
ferencje Episkopatu Bawarskiego ostatecznej wersji projektu przestano go w lu-
tym 1971 r. do Stolicy Apostolskiej dla uzyskania zatwierdzenia, ktére umoz-
liwiloby wprowadzenie w zycie zawartych w nim zasad procedury koscielnego
procesu administracyjnego. Projekt przedlozony Stolicy Apostolskiej sklada
sie z 10 czesci, ktdre lgcznie obejmuja 59 artykuléw (I. Verwaltungsrechtsweg:;
1I. Gerichtsverfassung; 111, Verireter des O6ffentlichen Interesses; IV, Allge-
meine Verfahrungsvorschriften; V. Besondere Vorschriften fiir Anfechtungs —
und Verpflichtungsklagen; V1. Verfahren im ersten Rechtszug; VII. Berufung,
Revision, Beschwerde; VIII. Rechtskraft und Volistreckung; IX. Kosten;
X. Schlussbestimmungen). Nie uzyskal on dotgd aprobaty papieskiej. Sygnatu-
ra Apostolska, do ktérej wniesiono projekt, zawiadomila Konferencje Episko-
patu Bawarskiego, ze z uwagi na istniejgcy dotad brak kompetencji w tej spra-
wie przekazala projekt papiezowi 26. 2. 1971 r. Bez wzgledu na dalsze losy ba-
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warskiego projektu, ktéry jest pionierskg pracq na terenie prawodawstwa ko-
Scielnego, stwierdzi¢ trzeba, Ze stanowi on pierwszg realng prébe wypelnienia
dotkliwej luki w prawie kanonicznym i bedzie niewatpliwie wielkg pomoca
dla Papieskiej Komisji Rewizji Kodeksu Prawa Kanonicznego. W nowym bo-
wiem zhiorZze prawa koscielnego w miejsce dawnej IV Ksiegi KPK De proces-
sibus bhedzie wprowadzony — wedlug zalozen prowizorycznego ukladu sche-
matycznego tego zbioru — jako szésta i ostatnia jego cze$¢ dzial pt. Legislatio
de tutela iurium in Ecclesia, ktédrego druga partia ma nosi¢ nazwe: Normae de
procedura in recursu administrativo servando.

Z zagadnieniem ochrony praw w Kosciele wigze sie réwniez artykut kard. Di -
no Staffy pt. De supremo tribunali administrativo seu de Secunda Sectio-
ne Supremi Tribunalis Signaturae Apostolicae (s. 507—514). Autor podaje w nim
zwiezly komentarz do art. 106 konstytucji apostolskiej papieza Pawla VI Regi-
mini Ecclesiae Universae, dotyczacego 11 Sekcji Sygnatury Apostolskiej, nie
wysuwajgc wlasnych wnioskéw de lege ferenda (np. w przedmiocie ustroju
koscielnego sagdownictwa w zakresie procesu administracyjnego) w przeciwien-
stwie do oméwionego poprzednio artykulu P. Wirtha.

Bardzo interesujgcy — nie tylko dla kanonisty, ale réwniez dla teologa zaj-
mujgcego sie zagadnieniami eklezjologicznymi i ekumenicznymi — jest arty-
kul Antoniego M. Ruoco Vareli pt. Ewangelische Kirchenrechtstheo-
logie heute, Moglichkeiten und Grenzen eines Dialogs (s. 106—136). Autor
po przedstawieniu protestanckich pogladéw na teologie prawa koscielnego i ich
krytycznej analizy dochodzi do nastepujacego wniosku koncowego. Dialog ka-
tolicko-protestancki w sprawie teologicznych podstaw prawa ‘koscielnego spro-
wadza sie w ostatecznym obrachunku do tych samych zasadniczych probleméw,
ktore juz od dawien dawna sg typowe dla kontrowersji miedzy teologia kato-
lickg i protestancka. Otwarcia oczu na taki stan rzeczy wymaga zar6wno nau-
kowa uczciwosé, jak i odpowiedzialno$¢ za ruch ekumeniczny.

We wspoélczesnej problematyce kanonistycznej sg réwniez osadzone dwa dal-
sze jeszcze artykuly. Georg May, Wie unauflossiich ist die Ehe? przedsta-
wia obszerng krytyczng analize dwéch zbiorowych publikacji z zakresu kosciel-
nego prawa malzenskiego: J. Dawida— F. Schmalza Wie unauflos-
slich ist die Ehe? Eine Dokumentation, Aschaffenburg 1968 i R. Metza —
J. Schlicka, Le lien matrimonial. Colloque du Cerdic, Strasbourg 1970 s. 74—
105). Winfried Aymans za$ (Synodalstatut — Kritik einer Verteidigung)
odpowiada na zarzuty podniesione przeciw jego tezom zawartym w artykule
pt. Synode 1972 — Strukturprobleme eines Regionalkonzils (AfkKR 138 (1969)
363—388) oraz w dwdch dalszych publikacjach zawierajgcych nieco zmienio-
na wersje pierwszego artykutu.

Tylko jeden jedyny artykul, tj. Friedricha Mertzhachera, Der
Deutsche Orden und das Hochstift Wiirzburg (s. 3—28) podejmuje problematyke
historyczng. Omawia on epizod z historii Zakonu Krzyzackiego, ktéry nie zaha-
cza o stosunki polsko-krzyzackie.

Z pozostalych dziatéw skladajgcych sie na 140. tom AfkKR z satysfakcja od-
notowaé¢ nalezy, ze w dwéch z nich znajduja sie ,Polonica”, a mianowicie
w . Kronice koscielno-prawnej” i w ,Przegladzie bibliograficznym”.

Ks. Stanistaw Bista

REVUE DE DROIT CANONIQUE, 21 (1971) nr 1—4.

Kwartalnik ten, publikowany przez Uniwersytet w Strasburgu, przy wspétudzia-
le Centre National de la Recherche Scientifique, poSwieca swoje cztery numery
roku 1971 zagadnieniu wezla malzefiskiego. Problemem tym zajmowala sie
grupa specjalistow, ktéra zebrala sie dla uczczenia pieédziesigtej rocznicy ist-
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Illég;(l)i)a Instytutu Prawa Kanonicznego przy Uniwersytecie w Strasburqu (1920—

Temat ten zostal potraktowany $cisle naukowo: unikano przedstawiania go-
towych rozwigzan, requl do praktycznej aplikacji, lecz tak Zywe i trudne kwe-
stie jak wezel malzenski, rozwd6d, powtérne malzensiwo, starano sie rozwazyé
na plaszczyznie czysto badawczej. Wnioski i konkluzje narzucajace sie z ta-
kiego czysto naukowego spotkania, mialyby sklonié¢ czynniki i instytucje kom-
petentné do powziecia odpowiednich decyzji.

Wielkie Koscioty chrzescijanskie — katolicki, protestancki, anglikanski, orto-
doksyjny — przyjmujg zasade nierozerwalnosci malzenstwa, ale tylko Kosciol
katolicki nie dopuszcza zadnego odstepstwa od niej, gdy chodzi o malzenstwo
sakramentalne i dopelnione. To stanowisko coraz 'czesciej jest przyczyng pew-
nych obiekcji tak ze strony prostych chrzescijan, jak i ze strony teologow i ka-
nonistow zajmujgcych sie zagadnieniem malzenstwa.

Dlatego zebrani na wspomnianym colloquium specjalisci nie zignorowali
tego, co sig dzisiaj dzieje w $wiecie fakiow i w Swiecie mysli, ale poddali rze-
czywistos¢ tego zagadnienia refleksji naukowej.

Opublikowane referaty zgrupowano wokolo trzech zagadnien:

1. Zagadnienie wezla malzenskiego w prawie poréwnawczym

2, Ewolucja historyczna zagadnienia nierozerwalnosci malzenstwa

3. Aktualne perspektywy Koscioléw chrzescijanskich. '
Omawiany tom otwieraja dwa artykuly rozpatrujgce od strony faktycznej za-
gadnienie rozwodu i jego przyczyn. Rozwdd jest fenomenem, ktéry coraz moc-
niej zagraza stalosci wezla malzenskiego; trzeba go zatem dostrzegac¢ i badac.

J. Carbonnier w artykule La statistique du divorce. Etat des recherches

(s. 11—37) stwierdza, ze rozwod jako taki, nalezy dzi$ zaliczy¢ do rozpowszech-
nionego przejawu patologii zycia spolecznego. Ten fakt socjologiczny nie po-
winien jednak determinowac prawodawcy, chociaz powinien on sie z nim liczy¢
przy programowaniu prawa malzenskiego.
J.B.Bertolus, Les problemes du choix du conjoint. Les conilits et les cau-
ses de rupture du lien mairimonial (s. 38—48), zajmuje sie aspektem uczucio-
wym, ktéry odgrywa role przy tworzeniu sie malzenstwa, a ktory tez z czasem
moze sta¢ sie przyczyna konfliktéw a nawet przyczyna zerwania wspdlnoty
malzenskiej. Podstawg trwalego zwigzku malzenskiego moze by¢ tylko szczera
i otwarta relacja osobowa dwojga kochajgcych sie ludzi.

Nastepne trzy artykuly, mianowicie E. Chouchena, Le lien matrimonial
dans le Judaisme (s. 49—56), C.-Chehata, Le lien matrimonial en- Islam
(s. 56—69), D. Zahan, Le lien matrimonial; exemples africains (s. 70—78),
wprowadzaja nas z perspekitywy porownawczej w pojecie malzenstwa (szcze-
golnie jego tworzenia sie i jego charakteru) w takich kregach religijno-spo-
lecznych $wiata, jakimi sg spoleczno$¢ zydowska, wielki $wiat muzulmanski
oraz prastara tradycja kontynentu afrykanskiego. Dla tych spolecznosci mal-
zenstwo jest rowniez zwigzkiem o charakterze sakralnym, odznaczajgcym sie
cechg trwalosci, ktéremu jednak dzi$ zagraza pewien kryzys.

W refleksjach wymienionych autordéw jedno jest godne podkreslenia, co
nam, wywodzacym sie z kregu kultury romanskiej jest malo znane: mal-
zenstwo w tych spolecznosciach jest wspolnotg powstajgcg mie w jednej chwili,
ale na sposéb procesu rozwojowego, w etapach, w dluzszym okresie czasu.
1 tak np. w zyciu ludéw Afryki, malzenstwo jest przygotowywane przez zbli-
zenie sie Todzin nupturientéw na skutek wymiany daréw, $wiadczen, danin:
nastepnie jest zawiazane przez przejscie matzonkéw do domu meza, a umocnio-
ne i utrwalone poprzez narodziny pierwszego dziecka. Te trzy etapy, skladajg
sie ma trwalg jedno$é, ktoérej dajemy nazwe vinculum matrimoniale. W oczach
ludzi te trzy momenty powstajacego malzenstwa sg istotne do tego, aby wspol-
nota tak nupturientéw, jak i w dalszej perspektywie ich rodzin, zaistniala i byla
uzhawana.
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Zatem powstajacy wezel malzeniski jest tu pojmowany jako proces dynamiczny
a nie jako akt jednej chwili, np. chwili wymiany konsensu. Wydaje sie, ze taka
koncepcja ,maizenstwa poprzez etapy” jest bardzo realistyczna, gdyz liczy sie
z wymogami natury ludzkiej, Zycia grupowego, z danymi psychologii ludzkiej
czy nawet ekonomii. Jesli malzenstwo ma byc¢ owgq intima totius vitae coniun-
qtio, to nie powinno ono by¢ dzielem jednej chwili czy nocy, ale unig powsta-
jaca na przestrzeni pewnego czasu, ze stopniowym zblizeniem sie partneréw
i z ostatecznym, pelnym zaangazowaniem w calosci wspdlnego Zycia. -

Inny typ malzenistwa — nam juz blizej znany — to koncepcja tradycji rzymsko-
-kanonicznej, wedlug ktérej malzenstwo jest zawarte w jednej chwili przez
Wwymiane zezwolenia-konsensu dwojga ludzi. Konsens odgrywa tu role domi-
nujgcg przy formowaniu sie wezla malzenskiego. Zagadnieniem tym zajeli sie
od strony historycznego rozwoju kolejni autorzy:

J. Gaudemet, Le lien matrimonial. Les incertitudes du haut moyen-age
(s. 81—105) wskazuje na to, ze prawodawca pierwszych wiekdéw Koéciola ‘nie
zajmowal sie okresleniem elementéw konstytutywnych wezla malzenskiego.
Teksty chrzescijanskie tej epoki zmierzajg raczej do zaproponowania i wypra-
cowania odpowiedniej moralnosci w zakresie zycia malzenskiego. Kosciél kie-
rowat sie wowczas prawem rzymskim, dla ktérego za§ konsens byl przyczyng
sprawczg wezla malzenskiego. Dopiero w IX wieku, Hincmar z Reims wysuwa
zagadnienie aktu malzenskiego (copula carnalis) w kwestii nierozerwalnosci
matlzenstwa. Dopelnienie matzenstwa przez copula carnalis wydawalo mu sie
istotnym warunkiem do tego, aby malzenstwo mialo charakter sakramentalny
i przez to pozostalo absoluinie nierozerwalne.

Praktycznym nastepstwem stanowiska Hincmara byl fakt, Ze malzenstwo waznie
zawarte, ale niedopelnione, mozna bylo rozwigzaé¢, a malzonkom zezwoli¢ na
powtorne zwigzki. Niektorzy papieze 1 biskupi stosowali te zasade w praktyce.
Doktryna ta, zupelnie obca tradycji prawa rzymskiego, wywolala wielkg dys-
kusje wsrdd teologdéw i kanonistéw.

Autor po analizie tekstéw w zakonczeniu stwierdza, ze az do konca X wieku,
w doktrynie chrzescijanskiej pozostaje niesprecyzowane: co jest elementem
twérczym przy powstawaniu wezla malzenskiego: consensus czy copula? Roz-
wigzanie tej kwestii utrudnia réwniez dwuznacznos$¢ éwczesnego slownictwa.
Zasada nierozerwalnosci malzenstwa jest coraz hardziej podkreslana przez
doktryne a sankcjonowana przez prawodawstwo. W praktyce jednak, powtdrne
zwiazki malzenskie czesto sa tolerowane.

G. Fransen, La formation du lien matrimonial au moyen-age, (s. 106—126)
wskazuje na trudnosci, jakie majg jeszcze doktorzy XII wieku w sprecyzowaniu
doktryny: aut consensus, aut copula facit matrimonium? Pojecie matirimonium
ratum sed non consummatum dowodzi nam istnienia tych -trudnosci. Jest to
koncepcja malzenstwa, ktére wprawdzie jest 'zawarte' przez wymiane kon-
sensu, jednak nie jest .kompletne’ jesli nie nastapi wspéizycie fizyczne malzon-
kéw. I tak od pojecia malzenstwa rzymskiego, zawieranego w jednym momen-
cie, doktryna skiania sie w strone koncepcji malzenstwa powstajgcego w dwdéch
momentach. W nauce mastepuje powolna systematyzacja tego zagadnienia, ale
wcigz brak jednoznacznego zdefiniowania tresci konsensu malzenskiego: dla
jednych jest nig societas coniugalis, ktérej niekonieczna konsekwencja jest
copula; dla drugich consensus in copulam jest istoiny i konstytutywny. Au.tvor
zacheca czytelnikéw do dalszych badan i analiz, szczeg6lnie pism papieskich
tego okresu, aby jeszcze lepiej wyswietli¢ to zagadnienie. L

Katolicka nauka glosi niewzruszenie nierozerwalnos¢ wezla malzenskleg_o,
co ma swéj fundament w Ewangelii. Lecz rownoczesnie nauka ta utrzylpuje. ze
bezwzglednie nierozerwalne jest tylko malzenstwo waznie zawarte i dopel-

nione.
Stad P. Huizing, w artykule La dissolution du mariage depuis le concile
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de Trente (s. 127-—145) zauwaza, ze bezwzgledna nierozerwalno$¢ malzenstwa
zaklada zbiezno$¢ trzech warunkdw: waznie udzielony chrzest obojga stronom,
wazny kontrakt matZeriski oraz pelny akt malzenski po chrzcie i kontrakcie.
Stwierdzenie to wynika z analizy praktyki sadowej Koéciola. P. Huizing,
w pierwszej czedci artykulu zajmuje sie wlasciwg trescig 5 i 7 kanonu XXIV
sesji soboru Trydenckiego, kidre dotycza nierozerwalnosci wezla malzenskiego.
Kanony te nalezy interpretowa¢ scisle, a gdy chodzi o anateme¢ w kanonie 7
to nie jest ona rownoznaczna z uroczystym ogloszeniem dogmatu wiary o nie-
rozerwalnosci malzenstwa, poniewaz nie to bylo przedmiotem definiowanym.
Sens tejze anatemy jest taki, ze kto sig sprzeciwia tak waznemu twierdzeniu
porzgdku prawnego, jakim jest nierozerwalno$¢ wezla matzenskiego, jest eksko-
munikowany. Nastepnie autor bada w konteks$cie historycznym wszystkie for-
my dissolutionis matrimonii, jakie zachodzg w prawie Kosciola katolickiego:
rozwigzanie malzenstwa waznego, ale niedopelnionego, rozwigzanie malzen-
stwa przez przywilej Pawlowy oraz rozwigzanie malzenstwa in favorem fidei
(tzw. przywilej Piotrowy).

Prawo kanoniczne od pojecia .rozwigzanie malzenstwa’ (dissolutio) odréinia
pojecie .stwierdzenia niewaznosci malzenstwa' (declaratio nullitatis). W kate-
goriach prawnych réznica ta ma swoj sens, lecz w kategoriach zyciowych (dla
stron zainteresowanych, dla ogétu) chodzi o te samg rzeczywistos¢: strony
mieszkaly razem i tworzyly widoczng wspolnote, ktéra z czasem zostala na-
ruszona i ustala, najpierw faktycznie a potem réwniez prawnie. Zdaniem auto-
ra, wiele sposréd sagdowych stwierdzen niewaznosci matzenstwa' jest z punktu
widzenia psychologicznego i socjologicznego raczej ,rozwiazaniem' malzen-
stwa. Praktyka sgdowa wykazuje, Ze czgsto prawna przyczyna declarationis
nullitatis matrimonii nie byla wcale faktyczng przyczynag rozpadu malzenstwa.
Nie ‘nalezy réwniez zapominaé¢ o historycznej ewolucji pojecia nullitas matri-
monii: np z hiegiem czasu zarzucono system, ktory pozwalal jedynie w okreslo-
nym czasie powolywac sie przed sadem na przyczyne niewaznosci konkretnego
malzenstwa, od pewnego czasu jesteSmy Swiadkami, jak poszerza sie¢ w orzecz-
nictwie kos$cielnym pojecia niektérych kanonicznych przyczyn niewaznosci
maizenstwa. Tego rodzaju zjawiska pozwalaja na przyjecie twierdzenia o statej
ewolucji historycznej w nauce i praktyce Kosciola odnosnie kwestii nierozer-
walnosci malzenstwa.

Definicje soboru Trydenckiego wcale nie przekreslity i nie zatamowaly tej
ewolucji — jak sadzg niektérzy. Dlatego tez zadaniem pastoralnym Kosciola
jest stworzenie takich norm dla nowych sytuacji zyciowych (nie tylko posze-
rzanie starych norm), ktére by wspomagaly ludzi w zachowaniu ewangelicz-
nego zadania wiernosci malzenskiej. ' '

W trzeciej czesci tomu, aktualng problematyka nierozerwalnosci wezla mal-
zenskiego, z punktu widzenia nauki katolickiej zajmuje sie J. Gerhartz
- L'indissolubilité du mariage et la dissolution du mariage dans la problématique
actuelle (s. 198—234) Autor dotyka bardzo trudnego i delikatnego, ale réwno-
czesnie zywego dzisiaj pytania: czy malzenstwo dopelnione przez dwu chrzeéci-
jan jest do tego stopnia nierozerwalne, ze w zadnym wypadku nie moze by¢
zerwane (przez partneréw) i rozwigzane (przez Kosciol), aby da¢ moznos¢ im
obojga zawarcia nowego zwigzku malzenskiego, waznego w oczach Boga
i ludzi? Na to pytanie Gerhartz poszukuje odpowiedzi progresywnie w PisSmie
$w, w tradycji i magisterium Kosciola, w rozumie o$wieconym wiarg. Calos¢
wywodéw opiera sie na rozrdznieniu pomiedzy nierozerwalnoscig teologiczng
matzenstwa (Unaufloeslichkeit der Ehe) a nierozerwalnoscig prawng (Unscheid-
barkeit). Nienaruszalna pozostaje nierozerwalnosé teologiczna i moralna mal-
zenstwa, ktéra jest zamierzona i ustanowiona przez Chrystusa. Te nierozer-
walnos¢ teologiczng, objawiona, chroni Kosciél przez swe instytucje prawne,
Nierozerwalnos$¢ prawna, wedlig autora, jest to trwalo$¢ pewnych skutkow
prawnych, wyplywajacych z zawartego kontraktu malzenskieqo, ktéra malzen-

23 Slaskie Studia
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stwo ze zwigzku czysto prywatnego czyni zwigzkiem publicznym, requlowanym
i chronionym przez instytucj¢ prawna. Stad — wedlug autora — nie ma zadnej
absolutnej nierozerwalnosci prawnej matzenstwa. Nierozerwalno$¢ prawna moze
wywodzic sig jedynie z potrzeby i koniecznosci ogéinego porzadku prawnego.
Faktyczne ustanowienie tej nierozerwalnosci prawnej wezla matzenskiego jest
dyktowane w kazdej spolecznosci ochrong i zachowaniem dobra wspéinego.
W zakorczeniu autor stawia pytanie: Czy dzisiaj dobro wspélne Kosciola wy-
maga tego, by prawo nierozerwalnosci prawnej malzenstwa sakramentalnego
i dopeinionego bylo podtrzymywane? Zdajac sobie sprawe ze wzglednosci i pew-
nych brakow swych rozwazan, poddaje je Gerhartz dyskusji z nadzieja, ze Ko-
sciol wypracuje realistyczny porzadek prawny w kwestii malzenskiej, ktory
bylby oparty na Ewangelii na realiach zyciowych.

Nauke Kosciota protestanckiego i ortodoksyjnego w sprawie wezla malzen-
skiego przedstawiajg nam dwa nastepne artykuly. R. Voeltzel Le lien
matrimonial en climat protestant (s. 149—179). Wedlug wykladu pastora Voeltze-
la, malzenstwo u protestantéw nie jest sakramentem w znaczeniu katolickim,
ale jest Zrodlem laski i jego .,sakramentalnos¢” jest uznawana przez niektérych
teologéw protestanckich.

Nauke o malzenstwie w Kosciele protestanckim przedstawia autor w formie
komentarza teologiczno-praktycznego do poszczegélnych czesci liturgii blogo-
slawienstwa slubnego.

W komentarzu tym wykazuje, ze dla nauki protestanckiej zagadnienie niero-
zerwalnosci wezla malzenskiego ma wielkg wage i nie ulega ona zadnej watpli-
wosci; stgd czesto odmawia sie rozwiedzionym poblogosiawienia powtdrnego
zwigzku. Jezeli za§ gdzie§ blogostawi sie malzenstwa rozwiedzionych, to powin-
no sie tego dokonywac¢ z wielkg roztropnoscig i w zasadzie pod kontrolg usta-
nowionej komisji narodowej dla tego zagadnienia.

E. Melia, Le lien matrimonial 4 la lumiére de la théologie sacramentaire et
de la théologie morale de I'Eglise orthodoxe. (s. 180—197). Charakter sakra-
mentalny malzenistwa jest mocno podkresSlany w nauce Kosciola ortodoksyj-
nego. Malzenstwo jest ,najpierw sakramentem", przypomina E. Melia, zatem
jest zwigzkiem nierozerwalnym. Niemniej jednak Kosciél ortodoksyjny w opar-
ciu o ewangeliczny tekst Mt. 19,9 dopuszcza mozliwodé rozwodu i mozliwosé
powtérnego matlzenstwa stron. '

‘W praktyce powody dopuszczajgce rozwdd mozna sprowadzi¢ do trzech grup:
1. cudzoléstwo i zycie niemoralne; 2. sytuacje zyciowe réwnajace sie $mierci
faktycznej lub cywilnej: zaginiecie wspoimalzonka trwajace ponad 5 lat, usilo-
wanie malzonkobdjstwa, nieuleczalna choroba zmuszajaca do przebywania poza
rodzing, dozywotna kara wiezienia; 3. moralna niemozliwos¢ prowadzenia zycia
wspolnego, spowodowana np. namawianiem kobiety lub dzieci do rozpusty.
Sposoh postepowania przy udzielaniu rozwodu jest rézny i zalezy od poszcze-
golnych Kosciolow autokefalicznych.

Rozwodu nie nalezy zalicza¢ do kanonicznych instytucji Kosciola ortodoksyij-
nego, ale zaliczy¢ go trzeba do przejawdéw ekonomii zbawczej, ktérg stosuje
on w swej pastoralnej dzialalnosci wobec wiernych. Kosciét nie moze opusci¢
tych, ktorych spotkato nieszczescie w formie rozpadu malzenstwa.

W koncowej czesci artykuly, autor zajmuje sig — z punktu widzenia teologii
moralnej swego Kosciola — sytuacjg tych, ktérzy zyjg w powtornych zwigz-
kach malzenskich, ale nie poblogoslawionych. Rozwigzan dla tych konflikto-
wych sytuacji zyciowych naleiy poszukiwac nie tylko w zakresie forum inter-
num wiernych, czy w zakresie akcji duszpasterskiej, ale réwniez na terenie
koscielnego porzadku prawnego.

Do omawianego periodyku w koncowej czesci dolagczono artykut J. Bern-
harda, Reinterpretation (existentielle te dans la foi) de la législation cano-
nique concernant I'indissolubilité du mariage chrétien (s. 243—278), ktéry zo-



PRZEGLAD CZASOPISM TEOLOGICZNYCH 355

stal przygotowany dla kongresu teologii moralnej, jaki sie odbyl w Chevilly,
w 1970 r. Przedmiotem rozwazanym ,w formie hipotezy roboczej”, jak sie
zastrzegl autor, jest reinterpretacja egzystencjalna prawodawstwa kanonicz-
nego, dotyczgcego nierozerwalnosci wezla matzenskiego. Malzenstwo jest we-
wnetrznie i zewnetrznie nierozerwalne, jesli jest waznie zawarte i dopelnione
aktem malzenskim., Kosciét katolicki rezerwuje sobie prawo rozwigzania mal-
zenstwa niedopelnionego, dla stusznego powodu.
Czy jednak obecne pojecie matrimonium consummatum nie jest zbyt sztywne
i formalistyczne, jesli przywiazuje sie tak ogrommne znaczenie jednemu aktowi
malzenskiemu? — pyta Bernhard. Nastepnie proponuje poszerzenie, przeksztal-
cenie pojecia 'dopelnienia malzenstwa'. ktére nie polegatoby tylko ma jednym
akcie fizycznym malzonkow, ale ktore staloby sie 'dopelione’ wtedy, gdy
matzonkowie dochodzg przez wspdlnole zycia do pewnej pelni czlowieczen-
stwa i chrzescijanstwa, (consommation existentielle et dans la foi). To za$ nie
moze stac¢ sie w jednej nocy czy w ciagu jednego dnia.
Stad autor proponuje dwa etapy w powstawaniu malzenstwa: matrimonium
- jnitiatum — ktore powstaje przez wymiane konsensu, a ktére przeksztalca sie
w matrimonium consununatum poprzez wspélnote zycia i milosci na przestrzeni
pewnego czasu. Dostrzega on rowniez trudnosci w swojej propozycji: jak ujaé
w terminy prawne np. natezenie mitosci malzenskiej, zaangazowanie w wierze,
ktore to cechy wspdlnoty mialyby decydowaé¢ o dopemieniu ‘egzystencjalnym’
malzenstwa a tym samym o jego absolutnej nierozerwalnosci. Tego rodzaju
propozycja nie jest jednak zerwaniem z doktrynag i tradycja Kosciola i nowo
wypracowane pojecie consummationis matrimonii mogloby wej$¢ do przysztego
prawodawstwa kanonicznego.
Na zakonczenie nalezy zauwazvé, ze material naukowy zawarty w Revue
. de Droit Canonique z r. 1971 jest powaznym przyczynkiem do poprawnego
i realistycznego wykiadu zagadnienia wezla malzenskiego.
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