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Slaskie Studia Historyczno-teoloyivzne III (1970)

KS, STANISLAW BISTA

Z PRAC NAD REWIZJA KODEKSU
PRAWA KANONICZNEGO'

Treé¢: 1. Wstep. 1I. Zasadnicze problemy zwigzane z odnowg prawa kanonicznego..
1. Podstawowe zasady rewizji Kodeksu Prawa Kanonicznego. 2. Ustalenie prowizorycz--
nego ukladu systematycznego nowego Kodeksu. 3. Kodeks koscielnego prawa konstytu-
cyjnego. lII. Zakonczenie.

I. WSTEP

Idea rewizji Kodeksu Prawa Kanonicznego?, ktéra dojrzewala od lat3,.
zostala podjeta przez papieza Jana XXIIIY. Wsrod najwazniejszych bo-
wiem zagadnien, ktére papiez uczynit w 1959 r. wyznacznikami programu
swojego pontyfikatu, znalazla sie rowniez reforma KPK5. Pierwszym kro-
kiem w kierunku jej realizacji bylo powolanie do Zycia przez Jana XXIII
w dniu 28 marca 1963 r. Papieskiej Komisji dla Rewizji Kodeksu Prawa
Kanonicznego®.

Na pierwszym posiedzeniu PKRK w dniu 12 listopada 1963 r., ktore
mialo raczej charakter poufnego spotkania?, uzgodniono, ze wiasciwe,
oficjalne prace nad rewizjg KPK nalezy rozpoczg¢ dopiero po zakorncze-
niu Soboru Watykanskiego II, a tymczasem mozna podjaé¢ prace przygo-
towawcze, ktére jednak bedg mialy prywatny, nieoficjalny charakters.
Ta decyzja nie byla wcale wyrazem kunktatorstwa czy przesadnej ostroz-

1 Artykul nie omawia caltoksztaltu spraw zwigzanych z rewizja Kodeksu Prawa Ka-
nonicznego i dlatego nosi tytut: ,Z prac...”. Jest oparty gidwnie o dwa pierwsze nume-
ry biuletynu informacyjnego wydawanego przez Papieskqg Komisje dla Rewizji Kodeksu
Prawa Kanonicznego pod nazwa ,Communicationes"”., Pierwszy jego numer wyszedtl
w czerwu 1969 r., drugi w grudniu tegoz roku. Okreslenie ,,Communicationes” jako
biuletynu informacyjnego usprawiedliwia wstepna nota wydawcy (,Propositum et
mens') zamieszczona w pierwszym numerze na s. 3. — W dalszym ciggu artykutu
zamiast pelnej nazwy ,Communicationes”, n, 1, Tunio 1969; n. 2, Decembri 1969 zostanie-
uzyty skrot: COM 1; COM 2.

2 W dalszym ciagu artykutu zostanie uzyty skrot: KPK. .

3 Por. P. Huizing, Reforma prawa kanonicznego, Concilium 1—10 (1965-6), Poz-
nan — Warszawa 1968, 631-—651. .

4 ,L'idea di una nuova codificazione non sorse spontanea nella mente di Papa Gio-
vanni — riferisce il card. P. Felici — come quella del Concilio: gli fu suggerita da altri”
— V. Faggiolo, Diritto canonico. W: Dizionario del Concilio Ecumenico Vaticano-
secondo, Direttore S. Garofalo, Roma 1969, 1028.

5 AAS 51 (1959) 68—69; 498.

¢ AAS 55 (1963) 363—364. — W dalszym ciagu artykulu zostanie uzyty skrot: PKRK,

7 ,Emmi Patres Cardinales suam primam Sessionem, vel potius adunationem confi--
dentialem die 12 novembris 1963 habuerunt..." (COM 1, 36).

8 COM |, 36.
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nosci w podejsciu do prac kodyfikacyjnych. Byla ona po prostu podykto-
wana koniecznoscig odczekania na wyniki obrad Soboru, ktdrego uchwa-
1y wedlug intencji promotora rewizji KPK, papieza Jana XXIII, mialy by¢
drogowskazem dla odnowy prawa koscielnego. 7

Przypomnienie sytuacji wyjéciowej rewizji KPK pozwala lepiej zrozu-
mie¢ trudnosci, na jakie napotykaja prace nad ,aggiornamento’ prawa
kanonicznego, w ktéorym na pierwsze miejsce wysuwa sig dostosowanie
tegoz prawa do polozenia i potrzeb wspolczesnego posoborowego Koscio-
la. R6wnoczesnie moze ono dopomdc w rozladowaniu zrozumiatej skad-
inad niecierpliwosci oczekiwania na nowa kodyfikacje.?

1I. ZASADNICZE PROBLEMY ZWIAZANE Z ODNOWA PRAWA
- KANONICZNEGO

1. Podstawowe zasady rewizji KPK

Kazda nowa kodyfikacja prawa wymaga uprzedniego sprecyzowania
zasad, wedlug ktoérych powinny przebiega¢ prace kodyfikacyjne. Bez
takiego ustalenia wytycznych Zadna kodyfikacja nie moze osiaggna¢ swo-
jego zamierzonego celu. Dlatego réwniez przy podjeciu dziela opraco-
wania nowego zbioru prawa koscielnego problem ten wysunal sie¢ na
pierwsze miejsce. Doniosto$¢ tego problemu zwiekszal jeszcze fakt, Ze
w tym wypadku nie chodzilo o wydanie poprawionej reedycji KPK, ale
o dogtebna odnowe prawa kanonicznego w duchu uchwal Soboru Waty-
kanskiego I1.10 Fakt ten podkreslit dobitnie papiez Pawel VI w swoim
przemoOwieniu wygloszonym do uczestnikéw Miedzynarodowego Kon-
gresu Kanonistow w dniu 25 maja 1968 r., méwigc o pracach PKRK:
,...pleno et alacri itinere procedit labor et opus Commissionis, quae ideo
constituimus ut leges iuris canonici, secundum praescripta Oecumenici
Concilii Vaticani secundi, renovarentur”.”? Sob6tr bowiem wysungt wiele
postulatéw pod adresem reformy prawa koscielnego, ktére mialy cha-
rakter prawdziwych wnioskéw ,,de lege ferenda”.

Opracowanie podstawowych zasad rewizji KPK bylo owocem zespo-
lowej pracy PKRK, zaréwno jej komisji kardynalskiej, jak i konsultorow.
Nie od rzeczy bedzie réwniez podkresli¢c wklad teologéw i kanonistow,
ktérzy wysuneli wiele propozycji i sugestii odnosnie do tego zagadnie-
nia, ukazujgc réwnoczesnie jego skomplikowang i nielatwa do rozwiaza-
nia problematyke.!?

Zadanie zredagowania schematu podstawowych zasad rewizji KPK
otrzymala komisja koordynacyjna konsultorow PKRK (Coetus Coordina-
tionis seu Centralis).!3 Komisja koordynacyjna na posiedzeniu w dniach
3—8 kwietnia 1967 r. przedyskutowata szczegélowo i zaaprobowala ten

9 Por, kard. P, Felici, A che punto & la preparazione del Codice? W: COM 1,
71—75 (przedruk z L'Osservatore Romano z dnia 7. 5. 1969 r.).

10 Por. kard. P. Felici, Relatio circa ,Principia quae Codicis Iuris Canonici recogni-
tionem dirigant”’. W: COM 2, 86—87.

11 AAS 60 (1968) 337.

12 Por. W. Rymarz, OFM Cap, Odnowa prawa kanonicznego w swietle wypowie-
dzi kanonistéw, W: Prawo Kanoniczne 10 (1967) n. 1—2, 38—48; P, Huizing, art. cyt.,
634—636. .

18 COM 1, 44—45.
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schemat, a nastgpnie kardynal Perykles Felici, przewodniczacy PKRK,
przestal go wszystkim czlonkom komisji kardynalskiej dla wnie-
sienia poprawek i propozycji'* oraz konferencjom biskup6éw poszczegol-
nych krajow celem przygotowania wniosk6éw na zblizajgcy sie I Synod
Biskupow.!® Z kolei papiez Pawel VI postanowil, aby biskupi zajeli- sie
tym problemem w czasie obrad I Synodu, tzn. odpowiedzieli na pytanie,
czy nowy kodeks ma by¢ opracowany wedlug wytycznych przedstawio-
nych przez PKRK.16

Pierwszy Synod Biskupéw obradowal nad problematykq prawa kano-
nicznego w dniach od 30 wrze$nia do 4 pazdziernika 1967 r. Wstep do
dyskusji synodalnej stanowila relacja kardynala Felici, ktéry przedsta-
wil dotychczasowy stan prac nad rewizjg KPK i oméwil przygotowany
przez PKRK projekt schematu podstawowych zasad tejze rewizji.l? Sche-
mat ten, zatytulowany: Principia quae Codicis Iuris Canonici recognitio-
nem dirigant, sktadal sie z nastepujacych 10 czesci:
~Prooemium et de indole iuridica Codicis.
De fori externi et interni positione in iure canonico.
. De quibusdam mediis fovendi curam pastoralem in Codice.
. De incorporatione facultatum specialium in ipso Codice.
. De applicando principio subsidiarietatis in Ecclesia.
. De tutela iurium personarum.
. De ordinanda procedura ad tuenda iura subiectiva.
. De ordinatione territoriali in Ecclesia.
De recognoscendo iure poenali.

10 De nova d1sposmone systematlca Codicis Iuris Canonicj’ .18

Po bardzo ozywionej dyskusji w auli synodalnej, w ktérej wzielo udziat
49 biskupéw — oprocz tego jeszcze 29 zglosilo na pisSmie swoje propozy-
cje'®* — odbylo sie w dniu 7 pazdziernika glosowanie nad schematem za-
sad rewizji KPK. Uczestnicy Synodu glosowali nad poszczegolnymi cze-
$ciami schematu.?® Po obliczeniu wynikéw glosowania okazalo sie, ze
biskupi przyjeli w zasadzie zaré6wno caly schemat, jak i jego poszczegoél-
ne partie. Nie bylo bowiem na 187 glosujgcych ani jednego glosu odrzu-
cajacego caly schemat, bo tylko pieciokrotnie mial miejsce glos ,non
placet” odnosénie do niektérych czesci schematu. Liczni natomiast ojcowie
synodalm zgtosili SWO]e poprawki i zastrzezenia co do jego poszczegol-
nych cze$ci — w sumie gloséw ijuxta modum bylo 434. Nie nalezy sig
jednak sugerowac tak wielka liczba gloséw iuxta modum, poniewaz gto-
séw p]acet czyli przyjmujacych poszczegdlne partie schematu bez za-

4 Tamze, 55.

15 Por. ks. A. Przybyta, Prawo kanoniczne w $wietle obrad Synodu Biskupéw,
Ateneum Kaplaiiskie 60 (1968) 160. — Tego szczegolu COM 1—2 nie podaja.

18 COM 1, S5.

17 COM 2, 86—91.

18 COM 1, 55. Calos¢ schematu zostala opublikowana w COM 2, 77—85. — Poniewaz
omowienia podsta’wowych zasad rewizji KPK, relacji kardynala Felici oraz dyskusji
synodalnej zostaly juz przedstawwne w polskiej literaturze kanonistycznej, pomijam
to zagadnienie. Zob. W. W 6 jcik, Prace nad nowym Kodeksem Prawa Kanonjcznego,
Zeszyty Naukowe Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego 12 (1969) n. 2, 45—50; ks.
A.Przybyta, art. cyt,, 160—171,

1% Por. V. Faggiolo, dz. cyt., 1029.

20 Szczegélowe wyniki glosowania zreferowat ks. A, Przybyta, art. cyt, 171—
—172,

OO O WN -

19 Slaskie Studia t. II1.
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strzezen, bylo 1431, co oznaczalo, ze zostaly one przyjete wigkszoscig
przynajmniej ?/s gtoséw, ktéra wynositla 124 glosy.?! Taki bilans gtoso-
wania oznaczal niejako votum zaufania episkopatu swiatowego dla do-
tychczasowych prac PKRK. Poniewaz jednak biskupi zglosili stosunkowo
duza ilo$¢ poprawek, powolano na wniosek kardynata Felici specjalng
komisjeg, ktora miata zajgc¢ sie ich opracowaniem i przekazaniem PKRK.2?
Ponadto PKRK ze swej strony postanowila oglosi¢ drukiem specjalne
wydawnictwo zawierajgce najwazniejsze materialy z obrad I Synodu Bi-
skupéw nad odnowg prawa kanonicznego. W wydawnictwie tym zna-
lazly sie nastepujace pozycje:

1. , Principia directiva quae pro recognitione Codicis Iuris Canonici
a competenti Pontificia Commissione proposita sunt.

2. Relatio qua E.mus ac Rev.mus Dominus Cardinalis Pericles Felici,
huius Pontificiae Commissionis Codici Iuris Canonici recognoscendo
Praeses, haec principia Synodo Episcoporum tanquam Relator proposuit
ac illustravit.

3. Responsiones quas ipse E.mus ac Rev.mus Relator dedit ad animad-
versiones Patrum Synodalium circa propqggsita principia.

4. Exitus manifestanionis sententiae Patrum Synodalium, cum recen-
sione modorum propositorum' 23

Wszyscy czionkowie PKRK — zaréwno kardynalowie, jak i konsulto-
rowie — otrzymali ten zestaw materiatéw jako obowigzujaca wytyczng
dla ich dalszej pracy nad rewizjg KPK.%4

Obrady I Synodu Biskupdéw nad odnowa prawa koscielnego byly prak-
tycznym przejawem udzialu episkopatu Swiatowego w tym dziele. Udziat
ten byl przewidziany od samego poczgtku podjecia oficjalnych prac
PKRK. Bezposrednio bowiem po zakonczeniu Soboru Watykanskiego II
kardynatl Piotr Ciriaci, 6wczesny przewodniczagcy PKRK, wystosowat
w dniu 15 stycznia 1966 r. list do przewodniczgcych poszczegélnych kon-
ferencji biskupoéw. List ten byl zaproszeniem biskup6éw calego Kosciota
Katolickiego do wspoélpracy w rewizji KPK: ,..ut in opere Codicis re-
cognitionis activam quantum fieri possit partem habeant universi mundi
Episcopi' 25 Zaproszenie skierowane do episkopatu $wiatowego bylo jak
najbardziej zgodne z duchem Soboru. Bylo ono réwnoczes$nie ujawnie-
niem prawdziwych intencji prawodawcy koscielnego, tj. Stolicy Apostol-
skiej, ktoéra zamierzone dzielo odnowy prawa kanonicznego chciala od
samego jego zarania uczyni¢ owocem przemyslen i wspolpracy calego
Kosciota.

2. Ustalenie prowizorycznego uktadu systematycz-
nego nowego Kodeksu

Ostatnia, 10. czesé¢ schematu podstawowych zasad rewizji KPK, przed-
stawionego na I Synodzie Biskupow, dotyczyla koniecznosci opracowa-

2t COM 1, 55—56; COM 2, 99—100. _

22 Por, ks. A. Przybyta, art. cyt, 172. — COM 1—2 nie podajg tej informacji.

2 COM 1, 56. — Wigkszo$¢ tych materiatow zostala opublikowana w COM 2, 78—
—100. '

24 COM 1, 56.

25 Tamze, 43.
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nia nowego ukladu systematycznego dla przysztego Kodeksu. W tej czes-
ci, zatytulowanej De nova disposilione systematica Codicis Iuris Cano-
nici, zostaly omowione wytyczne, wedlug ktérych powinna przebiegac
praca w tym zakresie. Stwierdzono w nich, Ze wprowadzenie w zycie
podstawowych zasad rewizji KPK domaga sie ustalenia nowego ukladu
systematycznego dla przyszlego zbioru prawa kosScielnego. Dotychczaso-
wy uklad KPK byl zreszta nieomal od poczatku kwestionowany przez
wielu kanonistow, zwlaszcza na odcinku drugiej i trzeciej ksiegi, a po
Soborze Watykanskim II okazal sie jeszcze mniej przydatny niz poprzed-
nio. Dlatego nalezy zredagowac¢ nowy uklad systematyczny, ktory byt by
zgodny z duchem i tre$cig uchwat soborowych i naukowymi wymogami
wspolczesnej legislacji koscielnej. Taki jednak ukilad bedzie mogi po-
wsta¢ dopiero w toku rewizji poszczegélnych czesci KPK, poniewaz usta-
lenie jego a priori napotyka na zbyt wielkie trudnosci.?®

Prace nad redakcjg nowego ukladu systematycznego rozpoczgto wkrot-
ce po zakonczeniu I Synodu Biskupow. W listopadzie 1967 r. zostat
powolany do zycia specjalny zespél roboczy dla przestudiowania tego
zagadnienia (Coetus de ordinatione systematica novi Codicis). Uznano
bowiem, ze nadszed: po temu wlasciwy juz czas, poniewaz PKRK miala
do dyspozycji zaré6wno zatwierdzone przez Synod zasady rewizji KPK, jak
réwniez dysponowata juz dwuletnim doswiadczeniem zebranym w toku
dotychczasowych prac kodyfikacyjnych, zwlaszcza przez zespoly robocze
konsultoré6w.2?

Zespot De ordinatione systematica novi Codicis otrzymatl jako zadanie
rozstrzygniecie kwestii ujetej w formie pytania:

#Utrum in hoc novo Codice perficiendo retinendus sit ordo systematicus
praesentis Codicis Iuris Canonici, debite renovatus, an novus ordo Sy-
stematicus adoptandus sit et quibusdam innixus principiis' .28
Przystepujac do swej pracy mial on wiec do wyboru dwa rozwigzania:
albo poprawienie dotychczasowego ukiladu systematycznego KPK, albo
opracowanie catkiem nowego. Jak bylo do przewidzenia, na podstawie
dotychczasowych prac nad odnowa prawa kanonicznego, zostala wybra-
na druga mozliwosé.

Konsultorowie zdecydowali sie na odejscie od ukiadu systematyczne-
go KPK z dwoch przede wszystkim wzgledéw. Po pierwsze zawazyly na
tym kroku niedoskonalosci w dotychczasowym ukladzie, na ktore od
dawna juz zwracali uwage teologowie i kanonisci,?® a zwlaszcza:

1. zbytnie oparcie KPK o system prawa rzymskiego, ktore wysuwalo
na pierwsze miejsce prawo prywatne, co spowodowalo brak uwzglednie-
nia prawa publicznego Kosciota w kodyfikacji z 1917 r. oraz przestonie-
cie prawa publicznego wewnetrznego, czyli konstytucyjnego przez pry-
watne prawo osobowe;

2. pomieszanie materii prawnej w trzeciej ksiedze KPK De rebus;

3. brak dostatecznego uwypuklenia réznicy miedzy poszczegolnymi
rodzajami wladzy w Kosciele.

26 COM 2, 85.

27 Tamze, 102.

2 Tamze. :

® Por. m. i. A. Miiller — F. Elsener — P. Huizing, Vom Kirchenrecht zur
Kirchenordnung? (Offene Wege n. 7), Einsiedeln — Ziirich — Kéln 1968,

19+
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Drugim wzgledem, ktéry przyczynit sie do zerwania ze starym ukla-
dem, byly propozycje wysuwane przez kanonistéw w przedmiocie re-
dakcji nowego Kodeksu i udoskonalenia jego ukiadu systematycznego,3°
ktore wyplywaly z dwéch gltéwnie motywow:

1. z checi uniknigcia bledéw KPK i uzupelnienia prawa koscielnego
przepisami, ktérych domagajg sie nowe warunki zycia i dzialania wspol-
noty Ludu Bozego;

2. z konieczno$ci przystosowania zaréowno tresci jak i formy calo-
ksztaltu prawa koscielnego do wymogow eklezjologii zawartej w uchwa-
tach Soboru Watykanskiego I1.3!

Po opracowaniu -pisemnych votéow przez konsultorow, okazato sig, ze
wszyscy byli jednomysini co do koniecznosci opracowania nowego ukla-
du systematycznego przysztego Kodeksu, a ponadto wszyscy jednozgod-
nie stwierdzili, Ze prawo konstytucyjne Kosciola tworzy odrebny dzial
prawa kanonicznego i dlatego powinno znalezé¢ sie w nowym Kodeksie.
Ten drugi postulat spowodowal jednak, ze wytonily sie dwa. ze soba
wzajemnie powigzane pytania, ktére wymagaty uprzednlego rozstrzyg-
niecia (,,quaestiones praeiudiciales"):

1. czy prawo konstytucyjne Kosciola nalezy zredagowa¢ w postaci ja-
kiejs ustawy zasadniczej (Lex fundamentalis) odrebnie od Kodeksu zawie-
rajacego przepisy dotyczace karnos$ci koscielnej (Codex disciplinaris)?

2. czy wobec tego taki Kodeks dyscyplinarny powinien by¢ wspoélny
— przynajmniej w pewnej mierze — dla Ko$ciota tacifiskiero i dla Kos-
ciotéw Wschodnich, albo obowigzywac¢ tylko Kosciét Eacinski?s?

‘Wsréd konsultoréw nie bylo natomiast jednomyslnosci co do ksztattu
wewnetrznego ukladu systematycznego przyszlego Kodeksu, tzn. co do
sposobu ulozenia i rozlozenia poszczegdlnych jego czesci, nawet w wy-
padku, gdyby to miat by¢ Kodeks zawierajacy wylacznie przepisy dys-
eyplinarne. Chociaz wszyscy wychodzili z zaloZenia, Ze powinno sig
opracowac taki nowy uklad systematyczny, ktéry by najlepiej odpowia-
dal wymogom doktrynalnym eklezjologii soborowej, spolecznym uwa-
runkowaniom potozenia Kosciola we wspodlczesnym §wiecie i jego w nim
zadaniom apostolskim oraz zasadom wewnegtrznej zawartosci systemu
prawnego i praktycznej uzytecznosci prawnej, zaproponowali rézne roz-
wigzania, ktére mialy wprawdzie pewne punkty styczne, ale réwnoczes-
nie wykazywaly daleko idace rozbieznosci.?® Takiego stanu rzeczy nale-
zalo sie raczej spodziewa¢ wobec bardzo rozbieznych propozycji dotycza—
cych systematycznego ukladu nowego Kodeksu, jakie od lat pojawiatly sie
w literaturze kanonistycznej.*

Dla rozstrzygniecia wszystkich probleméw, jakie wylonily sie z opra-
cowanych przez konsultoréw votéw, zwolane zostalo posiedzenie zespo-
tu De ordinatione systematica novi Codicis, ktére trwalo od 2 do 4 kwiet-
nia 1968 r. Na poczatku sesji konsultorowie raz jeszcze jednomyslnie

3 Por., W. Rymarz OFM Cap, art. cyt.,, 38—48; P. Huizing, Reforma prawa
kanonicznego..., 634—636. .

31 COM 2, 102—104.

32 Tamze, 104.

33 Tamze, 104—105.

3 Por, trzy typowe pod tym wzgledem przyklady zreferowane przez P. Huizinga,
art. cyt., 635—636.
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stwierdzili, ze opracowanie nowego ukladu systematycznego przysziego
kodeksu jest bezwzglednie konieczne. Z kolei zostaly rozstrzygniete oby-
dwie quaestiones praeiudiciales. Postanowiono mianowicie opowiedzie¢
sie za sporzadzeniem odrebnego Kodeksu lub ustawy zasadniczej Koscio-.
la {Codex seu Lex Fundamentalis Ecclesiae), ktéry by zawieral prawo
konstytucyjne Kosciola Katolickiego (ius constitutionale Ecclesiae Catho-
licae)® oraz za przygotowaniem Kodeksu dyscyplinarnego przeznaczo-
nego wylacznie dla Kosciota Lacifiskiego, ale tak zredagowanego, ze
moglby ewentualnie stuzy¢ réowniez innym rytom, o czym — rzecz jas-
na — nie jest wladna orzeka¢ PKRK 36

Po rozstrzygnieciu tych wstepnych kwestii konsultorowie przystapili
do dyskusji nad wewnetrznym ukladem systematycznym nowego Ko-
deksu. W wyniku tej dyskusji okazalo sie, Ze sa problemy, co do ktérych
znaleziono jednomys$lne rozwigzanie oraz takie, ktéore beda wymagaly
przegtosowania dla ustalenia ich ostatecznego rozstrzygnigcia.

Konsultorowie byli zgodni co do tego, Zze:

1. w my$l przepisu kan, 2 KPK réwniez nowy Kodeks nie powinien
zawiera¢ przepisow prawa liturgicznego jako takiego;

2. nalezy wylgczy¢ z nowego Kodeksu przepisy prawne dotyczgce
procesu beatyfikacyjnego i kanonizacyjnego;

3. ogodlne prawidla prawne dotyczace powigzan Kosciota z otaczajgcym
go $wiatem i wielka rodzing ludzkg — jak np. zagadnienie wolnosci Kos-
ciola — winny sie znalei¢ w zbiorze ustaw konstytucyjnych, przy czym
nie sprecyzowano blizej, czy te prawidla nalezy nazwa¢ prawem publicz-
nym zewnetrznym (jus publicum externum), czy prawem koscielnym ze-
wnetrznym (jus ecclesiasticum externum), czy tez prawem miedzynaro-
dowym (ius internationale);

4. w tej czedci Kodeksu, ktora bedzie traktowala o Ludzie Bozym, na-
lezy umie$ci¢ przepisy prawne okreslajgce statut osobowy ogétu wiernych
(statutum personale omnium christifidelium), nastepnie okresli¢ prawa
i obowigzki poszczegélnych grup wiernych wynikajgce z pelnienia wila-
Sciwych im zadan w Kosciele, przy czym jednak te statuty zawierajace
jedynie prawa osobowe trzeba w odpowiedni sposéb odrézni¢ od upraw-
nien koniecznych dla wykonywania réznych zadan i obowiazkow w Ko-
sciele; v

5. wydaje sie by¢ rzecza niemozliwg, aby nadal zachowa¢ obecnag
strukture trzeciej ksiegi KPK, poniewaz pod nazwa rzeczy zawiera ona
w sosbie materi¢ prawnag z réznych i wzajem wykluczajgcych sig dzie-
dzin.%7

Pozostale problemy dotyczace wewnetrznej struktury ukladu systema- .
tycznego przysziego kodeksu, co do ktorych konsultorowie nie znalezli
jednomyslnego rozwigzania, przediozono im w formie pytan celem zna-
lezienia na nie odpowiedzi droga glosowania. Kolejno$¢ pytan wynikala
wylacznie ze wzgledow praktycznych, tzn. odpowiadala porzadkowi,
w jakim poszczegdlne problemy byly dyskutowane na posiedzeniach.

3 Terminu ,prawo konstytucyjne” uiywam za polskim tlumaczeniem artykuhu
H. Heimerla, Zasady koscielnych ustaw -konstytucyjnych, Concilium 1—10 (1966-7).
Poznan — Warszawa 1969, 475-—481.

38 COM 2, 105—106.

37 Tamze, 106.
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Jest w nich stale mowa o ,,odrebnych czesciach” (partes distinctae) przy-
szlego Kodeksu zamiast stosowania tradycyjnej nazwy ,ksiega” (liber),
a to dlatego, aby nie wywola¢ wrazenia, ze chce sig z goéry przesadzic
o nazwie, jakg w przysztosci majg otrzymac¢ poszczegélne grupy przepi-
sOéw prawnych.’8

Caly zestaw pytan, ktére konsultorowie mieli rozstrzygna¢ poprzez
glosowanie, skiladal sie z 9 czesci:

1. ,,An placeat ut in Codice recognoscendo componantur variae partes
inter se distinctae, quamvis connexae, in quibus nempe diversqe mate-
riae tractentur?” — Glosowanie (9 gloséw placet, 1 non placet) ujawnito,
Ze konsultorowie przyjeli podziat przyszitego Kodeksu na odrebne czesci.

2. ,,An placeat ut in parte distincta conficiatur legislatio de tribus mu-

neribus in Ecclesia, videlicet: 12 pars: De Magisterio ecclesiastico seu de
munere docendi; 2° pars: de Sacramentis et de cultu divino (ubi agetur
etiam de locis et temporibus sacris), seu de munere sanctificandi; 3¢
pars: de regimine Ecclesiae seu de munere regendi, id est de variis or-
ganis regiminis et de exercitio potestatis regiminis, tum in Ecclesia uni-
versali tum in Ecclesiis particularibus?”
— W wyniku glosowania (8 glosow placet, 2 non placet) konsultorowie
opowiedzieli sie za umieszczeniem w odrebnej czesci Kodeksu prawo-
dawstwa dotyczacego trzech urzedow w Kosciele, zalecajgc w pierwszej
jej partii o zadaniu nauczycielskim Kosciola oméwienie jego Urzedu
‘Nauczycielskiego:; w drugiej, zajmujacej sie jego zadaniem uswiecenia,
opracowanie przepiséw prawnych dotyczacych sakramentéw, sakramen-
taliow, kultu Bozego oraz miejsc i czaséw $wietych; a w trzeciej, odno-
szgcej sie do jego zadania pasterskiego, ustalenie norm prawnych o kos-
cielnej wladzy rzadzenia zaré6wno w perspektywie Kosciola Powszechne-
go jak i koscioléw partykularnych.

3. ,,An placeat ut in parte distincta legislatio habeatur de bonis Eccle-
siage temporalibus seu de iure patrimoniali Ecclesiae?”

— Wrynik glosowania (10 gtoséw placet, 0 non placet) pokazal, ze kon-
sultorowie wypowiedzieli sie za poswigceniem odrebnej czesci Kodeksu
koscielnemu prawu majatkowemu.

4. ,,An placeat ut in parte distincta habeatur legislatio de iure poenali2”
— Z glosowania (10 gtoséw placet, 0 non placet) wynika, Ze konsulto-
rowie zyczyli sobie, aby prawo karne zostalo opracowane w odrebnej
czesci Kodeksu.

5. ,,Utrum in eadem parte, per diversas sectiones, legislatio contineri
debeat de procedura iudiciali, contentiosa et criminali, et de procedura
in recursu administrativo servanda?”

.+An normae de procedura administrativa tradi debeant ubi agitur de ac-
tibus administrativis aut de actibus potestatis executivae'?

— Poniewaz konsultorowie gtosowali (7 gloséw placet, 3 non placet) za
umieszczeniem w tej samej czesci Kodeksu prawodawstwa dotyczgcego
postepowania sgdowego, administracyjnego i karnego oraz rekursu ad-
ministracyjnego, glosowanie nad druga czesScia pytania nie odbylo sie.

6. ,.An placeat, ut conficiatur pars distincta in qua habeatur legislatio

%8 Tamze, 106 i 107, przyp. i.
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de fontibus iuris (leges et consuetudines) et de actibus administrativis
qui influunt in condicionem iuridicam personarum?”

— Konsultorowie opowiedzieli sie (9 gtoséw placet, 1 non placet) za za-
mieszczeniem w odrebnej cze$ci Kodeksu prawodawstwa o zroédiach
prawa (ustawy i zwyczaje) oraz o dzialaniach administracyjnych wply-
wajgcych na polozenie prawne osdb.

7. ,Utrum placeat ut pars distincta habeatur de Populo Dei in qua du-
plex contineatur sectio: 1* sectio: Complectens legislationem de perso-
nis in genere et in specie, videlicet: 1° de personis physicis et de perso-
njs iuridicis seu moralibus, ubj habeatur legislatio de obligationibus et
iuribus omnium christifidelium (etiam de eorum jure associationis); 2°
de variis statibus personarum, seu de clericis, de laicis, de iis qui sunt in
statu perfectionis. 2° sectio: Complectens legislationem de Hierarchia in
Ecclesia constituta?”

.+An potius placeat ut pars distincta habeatur de exercitio iuris associa-
tionis (seu de consociationibus in Ecclesia), in qua contineretur legislatio
tum de consociationibus eorum qui sunt in statu perfectionis tum de aliis
consociationibus christifidelium?"”

— Konsultorowie glosowali (9 gloséw placet, 1 non placet) za sporzadze-
niem odrebnej czesci Kodeksu o Ludzie Bozym, ktéra dzielilaby sie na
dwa dzialy: 1. obejmujacy ogoélne i szczegolowe przepisy prawa osobo-
wego, a mianowicie: po pierwsze normy dotyczgce os6b fizycznych i mo-
ralnych, ktére zawieralyby rdéwniez przepisy okreslajace obowigzki
i prawa wszystkich wiernych, lgcznie z prawem do stowarzyszania sie,
oraz po drugie normy odnoszace sig do wszystkich trzech stanéw w Kos-
ciele, tj. duchownego, swieckiego i zakonnego; 2. dzial traktujacy o pra-
wodawstwie dotyczgcym struktury hierarchicznej Kosciota.

Poniewaz w kolejnym glosowaniu upadla druga cze$¢ pytania (2 glosy
placet, 6 non placet) w sprawie ewentualnego opracowania odrebnej
czgSci Kodeksu o stowarzyszeniach w Kosciele, przediozono konsulto-
rom kolejne szczegdélowe pytanie:

,Utrum placeat distinctis partibus agere de religiosis (seu de consocia-
tionibus eorum qui sunt in statu perfectionis) et de associationibus alio-
rum christifidelium (seu de iure associativo)?”

— Z przebiegu glosowania (5 gloséw placet, 3 non placet) wynika, ze kon-
sultorowie byli w wigkszosci za potraktowaniem w odrebnych dzialach
prawa zakonnego i przepiséw prawnych dotyczacych stowarzyszen in-
nych wiernych.

8. ,Utrum placeat ut ius matrimoniale habeatur in parte de Sacramen-
tis2”

»An inseri debeat in partem de personis?”’

— Poniewaz w wyniku glosowania (7 gloséow placet, 1 non placet) kon-
sultorowie opowiedzieli sig za umieszczeniem prawa malzenskiego
w dziale o sakramentach, nie bylo potrzeby glosowania nad drugg czes-
cig pytania.

9. ,,Utrum de baptismate agendum sit ubi de christifidelium obligatio-
nibus et juribus, atque de Ordine ubi de clericis tractatur?”
~An sufficiat ut in iisdem titulis affirmetur connexio cum his Sacramen-
lis, et ad legislationem de Sacramentis remittatur?”

— Poniewaz konsultorowie glosowali przeciw wlaczeniu sakramentu
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chrztu do dzialu o obowigzkach i prawach wiernych, a sakramentu ka-
planstwa do dzialu o stanie duchownym (1 glos placet, 7 non placet),
odbylo sie glosowanie nad druga czescig pytania, w ktérym to glosowa-
niu wypowiedzieli sie oni za zaznaczeniem w obydwoch wymienionych
dzialach zwigzku z tymi dwoma sakramentami i pozostawieniem tychze.
w dziale dotyczacym sakramentéw (8 glosow placet, 0 non placet).3?

Po rozstrzygnigciu spornych probleméw droga glosowania zespél De
ordinatione systematica novi Codicis zaproponowal nastepujgcy projekt
nowego ukladu systematycznego przyszlego Kodeksu, zakladajac rowno-
cze$nie odrebne opracowanie Kodeksu prawa konstytucyjnego:

I. Legislatio de fontibus iuris (leges et consuetudines) atque de ac-
tibus administrativis quj influunt in condicionem iuridicam personarum
(dispensationes, provilegia, elc.).

II. Legislatio de Populo Dei, in genere, el in Specie: 1° De personis
physicis in genere (ubi habeatur legislatio de obligationibus et iuribus
omnium christifidelium). De personis iuridicis seu moralibus (ubi conti-
neatur etiam legislatio de associationibus fidelium).

2° De personis physicis in specie seu de variis statibus fidelium: de
clericis, seu de iis qui in Sacram Hierarchiam cooptantur; de laicis; de
iis quj sunt in statu perfectionis (ubi habeantur normae de eorum dsso-
ciationibus).

3° Normae de Hierarchia in Ecclesia constitula.

II1. Legislatio de tribus muneribus Ecclesiae:

18 Sectio, Normae de Magisterio Ecclesiastico, seu de munere do-
cendi. .

22 Sectio. Normae de Sacramentis, de Sacramentalibus et de cultu
divino (inclusjs locis et temporibus sacris) seu de munere sanctificandi.

3% Sectio, Normae de regimine Ecclesiae seu de munere regendi: de
variis organis regiminis et de exercitio potestatis regiminis, tum in Eccle-
sia universali, tum in Ecclesiis particularibus.

IV. Legislatio de bonis Ecclesiae temporalibus seu de iure patrimoniali
Ecclesiae.

V. Legislatio de iure poenali.

V1. Legislatio de tutela iurium in Ecclesia:

12 Sectio. Normae de procedura iudiciali, contentiosa et criminali.

22 Sectio. Normae de procedura in recursu administrativo servan-
da’’ 40

Projekt nowego ukladu systematycznego przysziego Kodeksu zostal
w dniu 20 kwietnia przekazany czlonkom komisji kardynalskiej PKRK
wraz z relacjg dotyczacy caloksztaliu prac zespotu ,De ordinatione sy-
stematica novi Codicis”. Na sesji plenernej komisji kardynalskiej, ktora
odbyla sie w dniu 28 maja 1968 r., mialo miejsce gltosowanie nad zapro-
ponowanym projektem., W wyniku tego glosowania kardynalowie:

1. opowiedzieli sig za odrebnym opracowaniem Kodeksu prawa kon-
stytucyjnego (31 gloséw placet, 9 placet iuxta modum, 0 non placet);

2. przyjeli wszystkie poszczeg6lne wyodrebnione w projekcie nowego
ukladu systematycznego czesci, zglaszajac jednak liczne poprawki (w su-

% Tamze, 107—110.
4 Tamze, 111—112,
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mie bylo 168 gloséw placet, 70 placetl iuxta modum, 2 non placet odda-
nych w 6 kolejnych glosowaniach nad poszczegélnymi cze$ciami pro--
'ektu);

! 3. zatwierdzili prowizorycznie#! calos¢ tego uktadu (27 gloséw placet,.
12 placet iuxta modum, 1 non placel)*?,

Liczne poprawki oraz prowizoryczne zatwierdzenie nowego ukladu sy-
stematycznego przysziego Kodeksu przez komisje kardynalskg pozosta--
wiajg kwestie jego ostatecznego ksztaltu nadal otwarta, co zresztg jest.
zgodne z dziesigty czes$cia podstawowych zasad rewizji KPK. Dalsze pra-
ce kodyfikacyjne mogq jeszcze dodatkowo naswietli¢ ten problem. Nie-
mniej jednak ksztalt ten zostal juz wyraznie zarysowany. Jest on w pew--
nej mierze kompromisem miedzy umiarkowanymi i bardziej radykalny--
mi pogladami wspélczesnych kanonistow na ten temat.*?

W miare uplywu lat ta prowizoryczna i ramowa konstrukcja przyszie--
go Kodeksu bedzie sie coraz bardziej wypelniala zywym tworzywem
prawnym w postaci schematéw kanondéw, ktore przygotowujg zespoly
robocze PKRK. Do maja 1969 r. opracowaly one juz okolo 1200 takich
schematéw.** Z miesigca na miesigc przybywaja nowe.* Zespoty konsul-
toréw pracujg wedlug z gory ustalonego przez kardynata Felici harmo-
nogramu, zbierajgc sie periodycznie na swoje sesje, ktérych w samym
tylko biezgcym roku od stycznia do maja odbylo sie ogotem dwanascie.té
Opracowane przez konsultoréw schematy beda sukcesywnie rozpatry-
wane przez komisje kardynalskg PKRK. Nastepnie po ich aprobacie
przez papieza zostana one przekazane episkopatowi $wiatowemu za po-
$rednictwem albo Synodu Biskupéw, albo Konferencji Biskupéw poszcze-
g6lnych krajéw. Dopiero po zaopiniowaniu nowego Kodeksu przez bis-
kupéw zostanie przeprowadzona jego ostateczna redakcja i nastapi jego
promulgacja przez papieza.

Nowy Kodeks bedzie promulgowany albo partiami, podobnie jak to do-
tychczas mialo miejsce w wypadku Kodeksu dla Kosciotow Wschodnich,.
albo od razu w catosci jak KPK w 1917 r.¥7

3. Kodeks kosScielnego prawa konstytucyjnego

Trzecim wezlowym problemem w dziele odnowy prawa kanonicznego
jest opracowanie zbioru ustaw zasadniczych, zawierajacych koscielne
prawo konstytucyjne.*® Postulat opracowania takiego zbioru wysuwali

41 COM 1, 44 i 46, przyp. oznaczony gwiazdka.

2 COM 2, 112—113.

4 Por, W. Rymarz, OFM Cap, art, cyt.,, 38—48; P. Huizing, art. cyt, 635—636..

44 Por. kard. P. Felici, A che punto é la preparazione del Codice..., 73.

4 Poniewaz aktualny postep prac nad redakcja przyszlego Kodeksu przedstawit
bp W. Wojcik, konsultor PKRK, na podstawie ustnych informacji otrzymanych w Rzy-
mie, pomijam to zagadnienie. Zob. artykut Stan prac nad rewizjq Kodeksu Prawa Kano-
nicznego, Zeszyty Naukowe Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego 13 (1970) n. 2,
69—70.

€ COM 2, 121122,

47 Por. bp W. W jcik, tamze,

4% Terminologia stosowana przez COM 1—2 nie jest jednolita Uzywane sa nazwy:
»Codex Fundamentalis Ecclesiae"”: ,Lex Fundamentalis Ecclesiae’’, niekiedy z blizszym
okresleniem ,ius constitutivum (constitutionale) Ecclesiae continens"; ,Constitutio
Ecclesiae”. — W dalszym ciggu artykulu zostanie uzyty skrét: CF.
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od dhuziszego juz czasu kanonisci.*® Nic wigc dziwnego, ze sprawa ta zna-
lazla sie dosy¢ wczesnie na warsztacie PKRK, bo jeszcze w okresie tzw.
nieoficjalnych prac przygotowawczych. 6 maja 1965 r. bowiem odbylo
sie za zgodg papieza Pawla VI poufne posiedzenie konsultoréw pod prze-
wodnictwem kardynata Piotra Ciriaci, o0wczesnego przewodniczgcego
PKRK. Kardynal przedstawil na nim trzy podstawowe problemy, ktéry-
mi mieli zajg¢ sie konsultorzy.? W sklad pierwszego z nich wchodzita
wlasnie sprawa ewentualnego opracowania CF, ktéry bylby niejako pod-
waling przyszlej kodyfikacji.’* Opracowaniem tego zagadnienia zajela sig
jedna z trzech tymczasowych komisji, ktére na propozycje kardynala
Ciriaci zostaty, wylonione droga giosowania spomiedzy konsultoréw.
Owocem kilkumiesigcznej pracy tych komisji bylo zredagowanie z po-
czatkiem pazdziernika 1965 r. projektu, ktory zatytutowano Quaestiones
fundamentales. Projekt ten przestano wszystkim czlonkom komisji kar-
dynalskiej PKRK, ktora miala sie zebra¢ w niediugim czasie na sesje ple-
narna.5?

Zanim jednak zwolano sesje komisji kardynalskiej, do dyskusji na te-
mat ewentualnego opracowania CF wlaczyl sie sam papiez Pawel VI.
W przemoéwieniu wygloszonym na uroczystej inauguracji prac PKRK
w dniu 20 listopada 1965 r. poruszy? on m. i. te wlasnie kwestie, przedsta-
wiajac ja w formie tezy dyskusyjnej, dla ktérej PKRK bedzie dopiero
musiala znalez¢ rozwigzanie w toku swojej dzialalnosci: ,,Peculiaris vero
hic exsistit quaestio eaque gravis, eo quod duplex est Codex Iuris Cano-
nici, pro Ecclesia Latina et Orientali, videlicet num conveniat communem
et fundamentalem condj Codicem, ius constitutivum Ecclesiae continen-
tem’ .53

Stanowisko zajete przez papieza, aczkolwiek nie nosilo w sobie naj-
mniejszego znamiona rozstrzygniecia autorytatywnego, podkreslato jed-
nak wazno$¢ omawianego problemu dla zamierzonej kodyfikacji prawa
koscielnego. Sprawa ta znalazla sie zreszta wkrotce na obradach sesji
plenarnej komisji kardynalskiej PKRK w dniu 25 listopada 1965 r. Kar-
dynalowie mieli w perspektywie przedlozonych im tzw. Quaestiones
fundamentales wypowiedzie¢ sie m. i. na temat celowosci opracowa-
nia CF:

,.An conficere expediat unum vel duplicem Codicem Iuris Canonici,
distinctum pro Orientalibus et pro aliis, simul cum aliquo Codice Funda-
mentali?" 54
Poniewaz komisja kardynalska uznala za stosowne podjecie prac nad
schematem CF, opracowano jego wstepny projekt, ktéremu nadano tytut:
Prima quaedam adumbrata propositio Codicis Ecclesiae fundamentalis.’®

Wstepny projekt schmatu CF zostal udostepniony wszystkim czlon-
kom komisji koordynacyjnej PKRK, ktéra obradowala nad nim w dniach

49 Por, M, Zurowski, SJ, Posoborowe spojrzenie na prawo kanoniczne. W: Ko-
§ciot w Swietle Soboru. Praca zbiorowa, Poznan 1968, 524—526; H, Heimerl, art.
cyt., 475—481; P. Huizing, art cyt., 636—640.

58 COM 1, 36—37.

51 Tamze, 37.

52 Tamze.

58 AAS 57 (1965) 988.

54 COM 1, 42.

55 COM 2. 114.
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26—27 lipca 1966 r. Konsultorowie w czasie dyskusji doszli do wniosku,
Ze chociaz projekt posiada swoje dodatnie strony, nalezy go jednak grun-
townie przepracowa¢. Najwazniejsze z postulowanych zmian mozna ujac
w trzech zasadniczych punktach:

1. Ze wzgledu na samg nature Kosciota i dobro ruchu ekumenicznego
CF musi odzwierciedla¢ autentyczny obraz Kosciola i prowadzi¢ do je-
go wlasciwego pojmowania. Dlatego CF nie moze mie¢ jedynie charak-
teru prawnego, ale rowniez teologiczny. Taki charakter CF zapewni lep-
sze poznanie Kosciola, jego struktury okreslonej przez Boskiego Zalozy-
ciela oraz podstawowych prawd objawionych, na ktérych ona sie opiera. -

2. CF powinien ukaza¢ pojecie i ustroj Kosciola, zgodnie z doktryng
Soboru Watykanskiego II, ktoéra przedstawia go jako wspoélnote Ludu
Bozego i okresla zadania oraz prawa, jakie wszyscy wierni w nim posia-
daja.

3. Zadaniem CF ma by¢ réowniez sprecyzowanie relacji, jakie zachodza
miedzy Kosciolem a wspoélnotg ludzka, i rozpatrzenie ich z punktu wi-
dzenia Kos$ciola.?¢

Postulaty konsultoréw sprawity, ze opracowano nowy projekt CF, kto-
ry nazwano Lex Ecclesiae Fundamentalis. Altera quaedam adumbratio
propositionis.’” Projekt ten na posiedzeniu komisji koordynacyjnej, ktére
odbylo sie w dniach 3 i 4 kwietnia 1967 r., zostal zaaprobowany co do
jego istotnej tresci. Calos¢ CF wymagala jednak dalszego jeszcze dopra-
cowania. Dlatego — celem usprawnienia prac w tym zakresie — powo-
tano do zycia specjalny zespd! roboczy, ktéremu nadano nazwe Coetus
de lege fundamentali Ecclesiae.’® Zespol ten, ktory korzystal z wydatnej
pomocy teologow i kanonistéw, reprezentujgcych rézne kierunki i szkoty
w obrebie swoich dyscyplin naukowych, trzykrotnie — w dniach 28—
31 pazdziernika 1968 r., 3—7 marca i 16—24 maja 1969 r. — obradowat
nad schematem CF i przeprowadzit dalsze jego zmiany.5? )

Zagadnienie CF znalazlo sie réwniez na obradach I Synodu Biskupow
w 1967 1. Ojcowie synodalni w licznych swoich wystgpieniach wypowia-
dali sig za koniecznoscig opracowania CF.% Kardynatl Felici dwukrotnie
zabieral gtos w dyskusji synodalnej na temat CF, podkreslajac trudnosci
stojace przed PKRK w tej dziedzinie i proszac biskupéw o pomoc w dal-
szych pracach.®! Réwniez w czasie 1. Nadzwyczajnego Synodu Biskupow
w 1969 r. kardynatl referujgc w dniu 21 pazdziernika stan prac nad no-
wym Kodeksem, szczeg6lna uwage poswiecit CF. Wyrazil przy tym zal,
Ze dotad PKRK nie otrzymala spodziewanej pomocy w jego redagowa-
niu.%? Réwnoczesnie wyjasnil, ze opracowany przez zespot De Lege Fun-
damentali Ecclesiae schemat CF zostanie przekazany do dalszego rozpa-
trzenia — zaleznie od decyzji papieza — albo komisji kardynalskiej
PKRK, albo Komisji Teologicznej, a nastepnie zostanie przediozony pa-

56 COM 2, 114—115.

57 Tamze, 115,

58 Tamze i COM 1, 47.

5 COM 2, 215.

Por.ks. A. Przybytla, art. cyt, 167—169,

»..difficultates multae sunt. Si potestis nos adiuvare, adiuvate nos" (COM 2, 98).
Por. rowniez COM 2, 92—93.

82 Tuvamen habuimus, sed non multum adhuc’ (COM 2, 117).
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piezowi, ktéry zadecyduje o sposobie poddania go ocenie biskupow.,%
Jak si¢ wkrétce — bo juz w trzy dni po wystgpieniu kardynata Felici —
okazalo, decyzjg Pawla VI schemat CF zostal przekazany nie tylko czion-
kom komisji kardynalskiej PKRK, co bylo do przewidzenia, ale réwniez
kardynatowi Franciszkowi Seperowi, przewodniczacemu Komisji Teolo-
giczne]j, z poleceniem, aby komisja zajeta si¢ jego dokladnym studium.®*

Schemat CF skiada sie ze wstepu oraz trzech rozdziatow:

1. De Ecclesia seu de Populo Dei;

2. De Ecclesiae muneribus

3. De Ecclesja et hominum consortione
i obejmuje 123 strony druku.®> Z calg pewnoscia beds jeszcze dodane
poZniej pewne przepisy koncowe, przy pomocy ktérych prawodawca.
ustali znaczenie prawne CF odnosnie innych praw koscielnych, ktére juz
zostaly wydane albo ktore beda dopiero promulgowane w przyszto$ci.t¢

S

III. ZAKONCZENIE

Prace nad redakcja CF w szczegdlniejszy sposdb dowodza, ze rewizja
KPK przybrata charakter dogiebnej odnowy prawa koscielnego.5” Uwy-
datnily one réwniez poglebiajgcy sie zwigzek miedzy prawem kanonicz-
nym a teologig oraz ujawnily jego otwarcie sie na ruch ekumeniczny.
To otwarcie objawilo sie nie tylko w uwzglednieniu dobra ruchu eku-
menicznego w pracach kodyfikacyjnych,® ale réwniez w zaproszeniu
przedstawicieli innych Ko$cioléw Chrzescijanskich do udzialu w dzia-
Yalnosci PKRK w charakterze obserwatoréw-doradcow.5?

Momentu ogloszenia nowego Kodeksu dzi$ jeszcze nie sposéb przewi-
dzie¢, chociaz prace nad nim sg obecnie juz bardzo zaawansowane. Jed-
no wszakze nie ulega watpliwosci, ze Kodeks ten nie bedzie poprawio-
ng reedycjg KPK, ale na wskro$ nowym zbiorem prawa koscielnego, wy-
rostym z inspiracji Soboru Watykanskiego II oraz dostosowanym do wa-
runkéw zycia i dzialania posoborowego Kosciota. Wizje tej przyszlej
kodyfikacji prawa kanonicznego, jej pastoralny cel i charakter nakreslit
papiez Pawel VI w swoim przeméwieniu, wygloszonym do uczestnikoéw
Miedzynarodowego Kongresu Kanonistow w dniu 25 maja 1968 r.:
.(Ecclesia) ... hisce temporibus, leges renovans suas, non alio contendit,

8 Tamze, 117—118.

84 Tamze, 119—120.

8 Cyt. wg bp W. Wojcik, Stan prac..., 69.

86 COM 2, 115—116. ’

6 Kardynat P. Felici juz 27 maja 1967 r. w swoim przemowieniu, wygloszonym na.
uroczystej akademii ku czci 50-lecia promulgacji KPK, zapowiedzial, Ze nowa kody-
fikacja nie bedzie miala charakteru zwyklej rewizji KPK:"... la necessitd di una nouva
Codificazione, Questa non pud tuttavia limitarsi ad una pura e semplice revisione delle
norme ora in vigore, ma deve soddisfare in pieno al nuovo spirito e muoversi verso
i nouvi orrizonti, aperti largamente della grande Assise Ecumenica.. {(COM 1, 58).

8  ...attento etiam spiritu oecumenico..." (COM 2, 114),

8 por. kard. P, Felici, A che punto é la preparazione del Codice.., 73. — W pra-
cach PKRK obecnie bierze udzial trzech reprezentantéw Braci Odtgczonych. Por. Tygod-
nik Powszechny 24 (1970) n. 28, 5.
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quam ut lisdem legibus suis confirmet ac tueatur sinceram illam novam-
pue impulsionem ad vitam christianam instaurandam, quam Concilium
Vaticanum secundum exoptavit atque promovit”’.7®

NOTITIAE DE REBUS AD REVISIONEM CODICIS JURIS CANONICI SPECTANTIBUS

Summarium

Brevis haex elucubratio in tres partes dividitur, videlicet:
I. Introductio

II. Problemata cardinalia ad revisionem Codicis Iuris Canonici perti-
nentia '
1. Principia quae Codicis Iuris Canonici recognitionem dirigant
2. Definitio provoriae ordinationis systematicae novi Codicis
3. Codex Fundamentalis ius consititivum Ecclesiae continens

1II. Conclusio.



