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Geneza i podstawy prawne
funkcjonowania polskich sadow morskich
w Wielkiej Brytanii w latach 1941—1945

Wprowadzenie

Znaczenie funkcjonowania polskich wtadz na uchodzstwie w okresie dru-
giej wojny $wiatowej trudno przeceni¢. Byl to niezmiernie wazny fakt, tak
z przyczyn politycznych, jak i prawnomiedzynarodowych. Rzeczpospolita Pol-
ska pozostawala nadal podmiotem na arenie migdzynarodowej, cho¢ jej teryto-
rium znajdowato si¢ pod okupacja, ktora od samego poczatku byta prowadzona
z naruszeniem zasad okreslonych w IV Konwencji haskiej oraz w stanowigcym
do niej zataczniku O prawach i zwyczajach wojny lgdowej'.

Zapewnienie mozliwos$ci dziatania polskich instytucji na terytorium panstw
goszczacych — najpierw Francji, a nastepnie Wielkiej Brytanii — to jeden
aspekt, ale mozliwo$¢ sprawowania wymiaru sprawiedliwosci na obcym obsza-
rze — to juz zupelnie inna kwestia. Okazuje si¢ bowiem, ze poza granicami
Rzeczypospolitej podczas dziatan drugiej wojny §wiatowej, na obszarze Wiel-
kiej Brytanii, funkcjonowaty jeszcze inne niz sady wojskowe organy wymiaru
sprawiedliwo$ci, ktére wydawaly wyroki ,,W imieniu Rzeczypospolitej Pol-
skiej”?. Byly to polskie sady morskie, ktorych dziejami dotychczas zajmowali

! Konwencja dotyczaca praw i zwyczajow wojny ladowej. Dz.U. 1927, nr 21, poz. 161.
2 Jak ustalit L. Kania, pierwszym polskim sadem wojskowym w Wielkiej Brytanii byt
Morski Sad Wojenny, ktory zostal zorganizowany rozkazem Naczelnego Wodza z dnia
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si¢ przede wszystkim historycy Polskiej Marynarki Handlowej. Za prekursora
tego tematu nalezy uzna¢ Jana Kazimierza Sawickiego®’. Ostatnio kwestia sa-
déw morskich w Wielkiej Brytanii pojawita si¢ w pracy autorstwa Bogustawa
Banaszaka i Grzegorza Kulki*. Brakuje jednak pracy o charakterze prawno-
historycznym. Oprdécz podstaw prawnych, ktére wymagaja szerszego ujecia,
istniejg rowniez interesujace okolicznosci ich powstawania, ktore sg warte za-
prezentowania.

Juz w potowie 1940 r. rzad polski oraz witadze brytyjskie z premierem
Winstonem Churchillem na czele zaczgty zdawac sobie sprawe z problemu
braku brytyjskiej jurysdykeji karnej wzgledem polskich marynarzy petnigcych
stuzbe na statkach ptywajacych pod polska bandera®. Co warto podkresli¢, dla
Zjednoczonego Krolestwa byl to jeszcze szerszy problem, chodzito bowiem
przeciez takze o innych sojusznikow alianckich, ktorych wtadze i obywatele
znalezli schronienie na Wyspach Brytyjskich (np.: obywatele Danii, Norwegii,
Holandii).

Jak ustalit J.K. Sawicki, z inicjatywy Konsulatu Generalnego RP w Londy-
nie odbyta si¢ 19 listopada 1940 r. konferencja polsko-brytyjska®. Jej rezultatem
byta nie tylko zgoda stron co do powotania jurysdykcji sojuszniczej na teryto-
rium brytyjskim, ale takze zobowigzanie si¢ delegacji brytyjskiej do podjecia
odpowiednich krokéw w tym zakresie, takze tych ustawodawczych’. Nastepnie
Ministerstwo Spraw Zagranicznych RP wystgpilo do Ministerstwa Sprawiedli-
wosci RP z inicjatywa podjgcia prac nad utworzeniem polskich sadow mor-
skich. W dniu 19 lutego 1941 r. odbyla si¢ miedzyministerialna konferencja
zwotana przez MSZ z udzialem m.in.: prof. Stefana Glasera z Ministerstwa
Sprawiedliwosci, Tadeusza Gepperta — szefa Polskiego Komitetu Transporto-
wego, Wlodzimierza Moderowa — radcy Ministerstwa Skarbu oraz Przemy-
stu 1 Handlu, dr. Karola Poznanskiego — konsula generalnego RP w Londy-
nie i Michata hr. Potulickiego z Ambasady RP w Londynie®. Postanowiono
przygotowaé ogolny zakres ustroju przyszilego polskiego sgdownictwa mor-
skiego w Wielkiej Brytanii oraz powotano delegacje do prac nad projektem
brytyjskiej ustawy o sojuszniczych sadach morskich, w sktad ktorej weszli:
dr Wtadystaw Kulski — radca Ambasady RP w Londynie oraz Wtodzimierz Mo-

30 kwietnia 1940 r. Kolejnym utworzonym sadem wojskowym byt Sad Polowy nr 3 Dowoddz-
twa Obozow i Oddziatow Wojsk Polskich, ktory rozpoczat swoja dziatalnos¢ 29 lipca 1940 r.
w Szkocji. Wigcej na ten temat zob. L. Kania: Stuzba sprawiedliwosci w Wojsku Polskim
1795—1945. Organizacja — prawo — ludzie. Siedlce 2015, s. 320 i nast.

> JK. Sawicki: Polska Marynarka Handlowa (1939—1945). T. 1. Gdynia 1992, s. 334—397.

4 B. Banaszak, G. Kulka: Wymiar sprawiedliwosci w swietle Konstytucji kwietniowej
w okresie Il wojny swiatowej. ,,Przeglad Sejmowy” 2015, 2 (127), s. 78—80.

5 JK. Sawicki: Polska Marynarka Handlowa..., s. 350.

¢ Ibidem, s. 335.

7 Ibidem.

8 Ibidem, s. 351.
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derow — radca MSPH. Inne kraje sojusznicze rowniez czynnie zaangazowaty
si¢ w powstawanie tego aktu’.

Zgoda wiladz brytyjskich zostala wyrazona w formie ustawowej. Dnia
22 maja 1941 r. — po wczesniejszych konsultacjach z sojusznikami — par-
lament brytyjski uchwalil Allied Powers Maritime Courts Bill, 1941. 4 & 5
Geo. 6. Ch. 21".

Warto jednak przytoczy¢ okolicznosci z prac parlamentarnych nad ta usta-
wa, ktore rzucaja odrobing ,,cienia” na pelne zrozumienia i zgody konsultacje
polsko-brytyjskie na szczeblu organéw i instytucji rzadowych. Jesli chodzi bo-
wiem o sprawe polska, to w trakcie debaty parlamentarnej pojawito si¢ wiele
kontrowersji natury prawnej, w szczegolnosci tych dotyczacych rozumienia pol-
skiego obywatelstwa podsadnych!!. Daty o sobie zna¢ réwniez sympatie i anty-

° Ibidem. Przektad na jezyk polski Allied Powers Maritime Courts Bill, 1941. 4 & 5
Geo. 6. Ch. 21 ogtoszono w ,,Dzienniku Ustaw Rzeczypospolitej Polskiej” 1941, nr 6, cz. 2
(Dziat Nieurzedowy), s. 37—44, jako Ustawe o sojuszniczych sadach morskich.

1 JK. Sawicki: Polska Marynarka Handlowa..., s. 351.

I Take the case of a man born in Galicia, in 1914. At that time Galicia was part of the
Austro-Hungarian Empire. That man was an Austro-Hungarian citizen. That man came to this
country, and lived here for a long time. He may have come to this country as a baby. In 1914
Austro-Hungarian nationality disappeared — there is no longer any such thing. Galicia became
part of Poland, but all the people living in Galicia or originating from there did not automati-
cally become Polish subjects. Such persons only became Polish subjects if they so elected on
or before the date specified by the laws of Poland. None of the people for whom I am now spe-
aking did or ever will so elect for reasons which may be good or bad which I do not propose
to discuss here. That man is no longer an Austro-Hungarian subject. He is not a Pole, and he
is not a British subject. He is stateless, and there are thousands of such people in this country.
There is nothing in the world to prevent the Polish Government from conscripting these people
under this Bill for the Polish maritime service [...]. I suggest that there ought to be something
in this Bill to make sure that it does not apply to people of this kind. Let me state another
case. I have been dealing with people born in those countries and coming to this country at
an ecarly age. Let me give another type of case, namely, that of a man born in Vienna who is
of Polish parentage. This is an actual case of which I sent particulars to the Secretary of State
for War under the other Act. I am not sure that that man was not born in Poland and taken to
Vienna at a very early age. At any rate, he lived the whole of his life in Vienna, did not know
a word of Polish, had never returned to Poland, had no friends in Poland, no relatives in Poland,
and had no communications with Poland of any kind. There came a time, however, when the
Germans invaded Austria and transported across Europe thousands of Polish-born persons and
deposited them in a kind of no-man’s land between Prussia and the Polish frontier. The Poles
refused to admit them, and they were right. They said that these people were not their citizens,
that they had no obligation towards them, and that they were not going to lend themselves to
support acts of Nazi policy in this matter. There they were for nine months, without houses,
food, medical attention or anything. One of these men ultimately escaped and came to this co-
untry. After some months, under the Allied Forces Act, the Polish authorities arrested him and
imprisoned him. He was not a Polish citizen when it was a question of getting into Poland, but
he became a Polish citizen when his services were required. If a man, in these circumstances
had said, as he did say, that he would serve the Polish cause and that he was willing to do it
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patie postow brytyjskich wzgledem wiadz Rzeczypospolitej'?. Jeden z postow
o nazwisku Mander powiedzial m.in.: ,,Polacy — bez wzgledu na to, jak wy-
gladata ich przedwojenna historia — posiadajg obecnie rzad oparty na szerokich
podstawach i dobrze obrazujacy stosunki w kraju, w miare mozliwosci w obec-
nych okoliczno$ciach, a takze, ze majg oni na czele gen. Sikorskiego, czlowie-
ka o b. postegpowych pogladach, ktoremu zalezy na tym, aby zasada sprawie-
dliwosci byta stosowana w kazdej dziedzinie polskiej wspolnoty, bez wzgledu
na wiar¢ i pochodzenie®. W mniej przychylnym tonie wypowiadat si¢ poset
Gallacher. Podkreslit on bowiem, ze ,,Ustawa ta [Allied Powers Maritime Courts
Bill — T.Sz.] da Polskiemu Rzadowi narodowa suwerennos¢. Byt on rzadem
faszystowskim i trybunat bedzie musiat zosta¢ stworzony wedtlug ich konstytu-
¢ji. Zanim Hitler doszedt do wladzy byt Rzad Polski stawny z powodu swego
antysemityzmu i1 swego antysemickiego programu oraz z powodu niestychane-
go ubodstwa swych robotnikow i chlopow™*. W obronie Polski wystapil poset
Gordon MacDonald, ktory podkreslit, ze ustawa musi by¢ przyjeta, bo takie
sg realia wojny i zadne sympatie czy przekonania o dyktatorskim charakterze
tych czy innych rzadéw nie moga mie¢ znaczenia®. Gallacher jednak pozosta-

in the British Army, but not in the Polish Army, was he taking an unreasonable view? In this
Bill there is nothing to prevent countless numbers of people of that kind being conscripted by
the Poles to serve in the Polish Forces. Cannot something be done about that?”. Stenogram
z obrad Parlamentu brytyjskiego z dnia 13.05.1941 r., https://api.parliament.uk/historic-hansard/
commons/1941/may/13/allied-powers-maritime-courts-bill [dostep: 29.01.2020 r.].

12 Streszczenie (ttumaczenie) przedmiotu rozprawy drugiego czytania (13.V.41) projektu
ustawy o wprowadzeniu sagdéw morskich poszczegdlnych panstw alianckich. Ministerstwo In-
formacji i Dokumentacji 971/41/Wiad. Londyn, dnia 28 maja 1941 roku, s. 1—10. Archiwum
Akt Nowych, Ministerstwo Sprawiedliwosci [dalej: AAN, MS] Rzadu RP (emigracyjnego)
w Londynie. Dziat karno-sadowy, sygn. 18.

3 Tbidem, s. 1—2: ,,I know there have been a certain amount of criticism, but I do not
believe it is well-based. I think that, for instance the Poles, whatever their history may have
been before the war, have at present a very broad-based and representative Government, as far
as they can possibly get one together in present circumstances, and that they have at their head,
in General Sikorsky, a man with a very progressive outlook, who is anxious to see justice done
to every section of the Polish community, irrespective of creed or race. I believe that the same
thing applies to the other Governments, too”.

14 Tbidem, s. 5: ,,This Bill will give the Polish Government national sovereignty. They were
merely a Fascist Government, and the court will have to be set up according to their Constitu-
tion. Before Hitler came to power they were notorious for their anti-Semitism and anti-Semitic
programme and for the unspeakable poverty of the masses of their workers and peasants. Are
we to put their seamen, without any consideration for their unions, under the control of this
Government?”.

15 This Bill is the inevitable outcome of the way this war has gone. I am not prepared to
take the line of my hon. Friend the Member for West Fife (Mr. Gallacher). If his attitude were
sympathetic to the Governments concerned, it would be different. He objects to the Polish Go-
vernment having these powers because he considers the Polish Government to be a dictatorship
such as he does not like. You could not get a Bill to say, We shall exclude those Governments
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wal nieugiety. Powiedziat: ,,Nie lubi¢ Rzadu Polskiego. Mam najwyzszy szacu-
nek 1 wspolczucie dla Narodu Polskiego, ktory tak bohatersko walczyl przeciw
niemieckiemu zaborcy [...]. Rzad Polski sktada si¢ z ludzi, ktérzy uciekli na
poczatku i opuscili swoich wspotrodakéw™'®. Wiceprzewodniczacy posiedzenia
wystapit w obronie Polski, podkreslajac, ze niedopuszczalne jest wypowiadanie
tego rodzaju epitetow pod adresem kraju sojusznika Wielkiej Brytanii'.

Nalezy zauwazy¢, ze poset Gallacher w ogoéle byt przeciwko sadom mor-
skim oraz nie uznawal peinej podmiotowosci rzadéow panstw sojuszniczych
na uchodzstwie. Warto przytoczy¢ fragmenty jego wypowiedzi w oryginale:
,1 am absolutely opposed [...] to the setting-up of these courts, and I cannot
understand for the life of me why Members of the Labour movement have not
made an energetic fight against the Bill [...]. | am not trying to idealise British
legal procedure or British shipping conditions, but I do not accept the bona
fides of any of these so-called Governments in this country”'®.

Niezaleznie od wskazanych wyzej osobistych antypatii posta Gallachera,
Bill o morskich sadach panstw sojuszniczych zostal uchwalony. Chociaz rzad
Wielkiej Brytanii zgodzit si¢, aby na jego terytorium sady te sprawowaty ju-
rysdykcje w sprawach karnych, to jednak wyraznie zaznaczyl, ze jest to roz-
wigzanie tymczasowe — ,,w czasie obowigzywania tej ustawy (1)”; ze wyklu-
czona jest podsadno$¢ obywateli brytyjskich (2), oraz ze uprzednie skazanie
przez jakikolwiek sad brytyjski wyklucza mozliwos¢ orzekania przez sojusz-
niczy sad morski (3)”. Istotnym postanowieniem Billu bylo réwniez to, ze so-
jusznicze sady morskie mialy opiera¢ swoja organizacje i tryb procedowania
na przepisach danego panstwa, z zastrzezen odmienno$ci wynikajacych z tej

because their complexion does not suit us and is not acceptable, and we shall include the others
because it is”. Ibidem.

¢ Tbidem, s. 10: ,,I do not like the Polish Government. I have the greatest respect and sym-
pathy and admiration for the Polish people, who put such a heroic fight against their German
captors [...]. These Governments are what the Americans call »boloney«. The Polish Govern-
ment are the people who ran away at the beginning and deserted their people”. Stenogram z ob-
rad Parlamentu brytyjskiego z dnia 15.05.1941 r., ALLIED POWERS (MARITIME COURTYS)
BILL. HC Deb 15 May 1941 vol. 371 cc1268—357, https:/api.parliament.uk/historic-hansard/
commons/1941/may/15/allied-powers-maritime-courts-bill#column_1293 [dostep: 29.01.2020 r.].

17 It is not allowable to use opprobrious epithets against a Government with which this
country is in amity”. Stenogram z obrad Parlamentu brytyjskiego z dnia 15.05.1941 r., ALLIED
POWERS (MARITIME COURTS) BILL. HC Deb 15 May 1941 vol. 371 cc1268—357, https:/
api.parliament.uk/historic-hansard/commons/1941/may/15/allied-powers-maritime-courts-bill
#column 1293 [dostep: 29.01.2020 r.].

18 Stenogram z posiedzenia Parlamentu brytyjskiego HC Deb 15 May 1941 vol. 371
cc1268—357, https:/api.parliament.uk/historic-hansard/commons/1941/may/15/allied-powers-mari-
time-courts-bill#column_1293 [dostep: 29.01.2020 r.].

19 Ustawa o sojuszniczych sadach morskich. Allied Powers Maritime Courts Bill, 1941.
4 & 5 Geo. 6. Ch. 21, s. 37—38. Dz.Ustaw Londyn 1941, nr 6, cz. 2 (Dziat Nieurzedowy).


https://api.parliament.uk/historic-hansard/commons/1941/may/15/allied-powers-maritime-courts-bill#column_1293
https://api.parliament.uk/historic-hansard/commons/1941/may/15/allied-powers-maritime-courts-bill#column_1293
https://api.parliament.uk/historic-hansard/commons/1941/may/15/allied-powers-mari-time-courts-bill#column_1293
https://api.parliament.uk/historic-hansard/commons/1941/may/15/allied-powers-mari-time-courts-bill#column_1293

316 Tomasz Szczygiel

ustawy (1.3)*°. Przepisy o sgdach morskich nie mogly mie¢ zastosowania do
czynow popetnionych przed ich wejsciem w zycie (2.1) oraz takich, ktore juz
zostaty osgdzone przez jakikolwiek sad brytyjski (2.3)'.

I cho¢ sprawdzito si¢ do pewnego stopnia przewidywanie posta Gallachera,
ze uchwalona ustawa ,,da Polskiemu Rzadowi narodowg suwerenno$¢”, to jednak
ta suwerenno$¢ nie tylko byla ograniczona przez tymczasowos$¢ obowigzywania
tej ustawy?* i konieczno$¢ wykonalno$ci postanowien i orzeczen przez wiladze
brytyjskie (6.1 oraz 8.1 i 8.4%), lecz takze przez wytaczno$é sadownictwa bry-
tyjskiego w sprawach obywateli brytyjskich (2.1* oraz 4.1—2?7) oraz kontrolg

2 Bez ujmy dla przepisow niniejszej ustawy Sady Morskie danego Panstwa beda utwo-
rzone, a praktyka tych sadow i postepowanie przed nimi bedzie normowane zgodnie z przepi-
sami prawnymi tego Panstwa”. Ibidem, s. 38.

2l ,Sad Morski nie ma prawa sadzenia dziatania lub zaniechania popetnionego przed wy-
daniem niniejszej ustawy, z wyjatkiem dzialania lub zaniechania popetnionego nie dtuzej niz
sze$¢ miesiecy przed ta data, a stanowiacego przekroczenie przepisow prawnych danego Pan-
stwa, bedacych juz wowczas w mocy. Ten wyjatek nie odnosi si¢ jednak do przekroczen ustawy
o zegludze handlowej i o poborze do marynarki handlowe;j”. Ibidem.

2 Kazde z Panstw, ktorego niniejsza ustawa dotyczy, ma prawo w czasie mocy obowia-
zujacej tej ustawy utworzy¢ i utrzymywac¢ w Zjednoczonym Kroélestwie sady o nazwie Sadow
Morskich, a wykonujace sadownictwo w sprawach karnych, przyznane im niniejsza ustawg”.
Ibidem, s. 37.

3 Jezeli Sedzia Pokoju przekona si¢ albo na podstawie zaswiadczenia wydanego przez
Sad Morski, albo na podstawie o$wiadczenia ztozonego przez kogokolwiek pod przysigga, ze
jakas osoba ma by¢ przestuchana w charakterze $wiadka przed tym Sadem (a to badz jako
$wiadek oskarzenia, badz jako $wiadek obrony), wowczas wezwie on t¢ osobg, polecajac jej
stawienie si¢ przed Sadem Morskim w charakterze §wiadka. Jezeli S¢dzia nabierze przekonania
z poprzednio wspomnianych o$wiadczen, ze nie jest prawdopodobne, by osoba wezwana jako
swiadek dobrowolnie jawita si¢ przed Sadem, wowczas moze on zamiast wezwania wydac na-
kaz aresztowania, z poleceniem dostawienia jej do Sadu Morskiego”. Ibidem, s. 39.

2 Zaswiadczenie, wydane w przepisanej formie przez Sad Morski, a stwierdzajace, ze Sad
ten skazal jaka$ osob¢ na kare wigzienia, albo zlecit jej przytrzymanie czy to z powodu ublizania
powadze Sadu, czy to az do ukonczenia toczacego si¢ przeciw niej postgpowania, jest wystarczaja-
cym nakazem przytrzymania tej osoby w jakimkolwiek wigzieniu lub innym miejscu odosobnienia
w Zjednoczonym Kroélestwie, przeznaczonym do tego celu przez Sekretarza Stanu w porozumieniu
z Rzadem tego Panstwa, ktore ten Sad utworzylo. Takie zaswiadczenie jest tez wystarczajacym
nakazem dostawienia tej osoby do takiego wigzienia lub miejsca odosobnienia, a w przypadku,
gdy ta osoba nie znajduje si¢ jeszcze pod straza, dla jej schwytania”. Ibidem, s. 40.

» Grzywna natozona przez Sad Morski, jak rowniez kwota przysadzona tytutem kosztow
postepowania sagdowego, a wreszcie suma uznana za przepadla z powodu niedotrzymania przy-
rzeczenia ztozonego Sadowi moze by¢ dochodzona przez Rzad danego Panstwa w postgpowa-
niu skréoconym (summarily), jako roszczenie cywilne, niezaleznie od $srodkéw prawnych przy-
stugujacych mu w mysl jego wlasnych ustaw”. Ibidem.

26 Stosownie do przepiséw niniejszej ustawy Sad Morski ktoregokolwiek z Panstw bedzie
wykonywal sadownictwo nad osobami, niebgdacymi obywatelami brytyjskimi, odnosnie dziatan
lub zaniechan stanowiacych przestepstwo wedle ustaw tego Panstwa, a to [...]”. Ibidem, s. 38.

27 ,Dziatanie lub zaniechanie popetnione po przyjg¢ciu niniejszej ustawy przez obywate-
la brytyjskiego na statku jakiego$ Panstwa stanowi przestepstwo wedle przepisdéw prawnych
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orzeczen polskich sgdoéw przez brytyjski lub szkocki High Court pod wzgle-
dem ewentualnego naruszenia (przekroczenia) ich wilasciwosci wynikajacej
z ustawy Allied Powers Maritime Courts Bill 1941 (11.1—4). Nalezy jednak
zaznaczy¢, ze ustawodawca brytyjski, stojac generalnie na gruncie ostateczno-
$ci 1 niepodwazalnosci orzeczen sagdoéw morskich swoich sojusznikow, wpro-
wadzit prosbe o stwierdzenie naruszenia przez Sad Morski swojej wtasciwosci
(11.2 i 11.4) jako instytucje zupetnie wyjatkowa?®. Jak ustalit J.K. Sawicki, jej
stwierdzenie oznaczato, ze wyroki i kary sojuszniczego sadu morskiego byty
uznawane za niebyle”. Warto jednak podkresli¢, ze cho¢ naruszenie wlasciwo-
sci stwierdzat brytyjski High Court, to jednak orzeczenie kasatoryjne wydawat
polski Odwotawczy Sad Morski (art. 26)*°.

Powyzsze mechanizmy dotyczyly wszystkich utworzonych na podstawie tej
ustawy morskich sadéw panstw sojuszniczych (Belgii, Holandii, Norwegii, Ju-
gostawii 1 Grecji), a nie tylko Polski.

Dla poréwnania warto podkresli¢, ze wtadze USA odmoéwily w ogole zgo-
dy na tworzenie sojuszniczych sadow morskich, nie chcac ze wzgledow poli-
tycznych uznaé dziatania ustaw obcego panstwa na swoim terytorium?'. Dlate-
go tez — pomimo instytucji z pkt. 11.1-—4 — brytyjska ustawe Allied Powers
Maritime Courts Bill 1941 nalezy oceni¢ pozytywnie.

W zwigzku uchwaleniem przez parlament brytyjski ustawy o sojuszniczych
sadach morskich ruszyty w Ministerstwie Sprawiedliwosci RP prace nad projek-
tem dekretu o sadach morskich. Na szybkie zakonczenie prac nalegat Dziat Mor-
ski Ministerstwa Skarbu oraz Przemystu i Handlu, wskazujac na pilng potrzebe

Zjednoczonego Krolestwa, jesli taki sam czyn lub zaniechanie popetnione na statku brytyjskim
stanowiloby przestepstwo wedle tych przepisow (4.1). Dziatanie lub zaniechanie popetnione
przez bedacego obywatelem brytyjskim kapitana lub cztonka zatogi statku handlowego jakiegos
Panstwa stanowi przestepstwo wedle przepisow prawnych o zegludze handlowej Zjednoczonego
Krolestwa, jezeli takie samo dziatanie lub zaniechanie popelnione przez kapitana lub cztonka
zaltogi statku brytyjskiego stanowitoby przestgpstwo wedle tych przepiséw (4.2)”. Ibidem.

8 Jezeli kto$ twierdzi, ze Sad Morski przekroczyt swe uprawnienia nadane mu tg ustawag,
odnosnie skazania go za przestepstwo lub ukarania za ublizanie powadze Sadu, wowczas moze
on za zezwoleniem Sadu Morskiego albo Sadu Wyzszego (High Court) prosi¢ ten Sad Wyzszy,
zgodnie z regulaminem sagdowym, o rozstrzygniecie tej kwestii (11.2). W przypadku stwierdze-
nia przez Sad Wyzszy (High Court), ze uprawnienia nadane ta ustawa zostaty przekroczone
odnos$nie przewodu sagdowego lub wyroku, cate postgpowanie zostanie uniewaznione... (11.4)”.
Ibidem, s. 42.

» W przypadku stwierdzenia przez Sad Wyzszy (High Court), ze uprawnienia nadane
ta ustawa zostaly przekroczone odnosnie przewodu sadowego lub wyroku, cale postgpowanie
zostanie uniewaznione (11.4)”. J.K. Sawicki: Polska Marynarka Handlowa..., s. 338.

30 W przypadku gdy brytyjski Sad Wyzszy (High Courf) uzna na podstawie ust. 2
art. 11 ustawy brytyjskiej, ze sad polski, wydajac wyrok, przekroczyt swe uprawnienia tego prze-
pisu ustawy brytyjskiej, Odwotawczy Sad Morski uniewazni wyrok”. Dekret Prezydenta Rzeczy-
pospolitej Polskiej z dnia 30 wrzeénia 1941 r. o sadach morskich. Dz.Ustaw Londyn nr 6, poz. 13.

31 Ibidem, s. 342.
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utrzymania dyscypliny na statkach floty handlowej*?. Gtéwnym autorem projektu
byt dyrektor w Ministerstwie Sprawiedliwosci prof. Stefan Glaser”. W prace nad
projektem zaangazowani byli takze przedstawiciele: Ministerstwa Skarbu oraz
Przemystu i Handlu, Ministerstwa Spraw Zagranicznych, Ministerstwa Spraw
Wewnetrznych, Ministerstwa Wojny Ambasady RP w Londynie, Zwigzku Ka-
pitanow, Oficerow Poktadowych, Maszynowych i Radiotelegrafistow Polskiej
Marynarki Handlowej oraz Kota Zrzeszenia Sedziéw i Prokuratorow RP w Lon-
dynie**. W pracach wykorzystano projekt o norweskich sagdach morskich®. Pro-
jekt byl konsultowany z zainteresowanymi resortami, a nastgpnie zostat przed-
stawiony Radzie Ministrow do uchwalenia. Jak wykazal J. K. Sawicki, zarowno
w sferach rzadowych, jak i miedzy pracodawcami i pracobiorcami floty handlo-
wej toczyt si¢ ostry spoér dotyczacy ksztaltu przysztego sadownictwa morskie-
go, jednak dzigki determinacji Ministra Sprawiedliwosci Hermana Libermana
prace udato si¢ ukonczy¢*. Na podkreslenie zastuguje jednak fakt, ze dyskusja
w przedmiocie ustroju sagdownictwa morskiego stala si¢ takze forum prezentacji
pogladéw zmierzajacych do liberalizacji przepisow prawa o ustroju sgddéw po-
wszechnych oraz okazjg do wzmocnienia tym samych gwarancji niezalezno$ci
sadow i niezawisto$ci sedzidw, o czym szerzej w dalszej czeSci artykutu®’.
Polskie sadownictwo morskie zostalo powotane na mocy dekretu z dnia
30 wrzesnia 1941 r. o sadach morskich®. Jednoczesnie rzad RP zdecydowat
o publikacji w dziale nieurzedowym ,,Dziennika Ustaw” ttlumaczenia brytyj-
skiej ustawy Allied Powers Maritime Courts Bill 1941*°. Bylo to posunigcie

32 Pismo Ministerstwa Skarbu oraz Przemystu i Handlu. Dzial Spraw Morskich do prof.
S. Glasera z dnia 12 sierpnia 1941 r., nr 474/Mor/41. AAN, MS Rzadu RP (emigracyjnego)
w Londynie. Dziat karno-sgdowy, sygn. 18.

33 JK. Sawicki podaje, ze byt to ,,Stefan Glazer”, a nie Stefan Glaser. Na dokumentach
archiwalnych rzeczywiscie wystepuje pisownia ,,Glazer”, ale nie na wszystkich. Nalezy przyjac,
ze chodzi o prof. Stefana Glasera; zob. Pismo Stefana Glasera z dnia 14 lipca 1941 r. do radcy
Prezydium Rady Ministréw L. Krajewskiego. Ibidem.

3 Pismo z dnia 24 maja 1941 r. prezesa Komisji Miedzyzwigzkowej Zwigzku Kapitanow,
Oficeréw i Radio-Telegrafistow Polskiej Marynarki Handlowej oraz Centralnej Sekcji Morskiej
Zwiagzku Zawodowego Transportowcoéw R.P. Alojzego Adamczyka do Ministra Sprawiedliwosci
oraz rekopis pisma ministra H. Libermana o przedstawieniu projektu dekretu o sadach mor-
skich do konsultacji L. dz. 400/2/41. Ibidem.

3 Order in Council relating to Norwegian Martime Courts in the United Kingdom of
Great Britain and Northern Ireland, s. 1—3. Ibidem.

3¢ Szerzej zob. J.K. Sawicki: Polska Marynarka Handlowa..., s. 350—355.

37 Ibidem, s. 356—357.

3% Dekret Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 30 wrze$nia 1941 r. o sadach mor-
skich. Dz.Ustaw Londyn nr 6, poz. 13.

¥ Ustawa o sojuszniczych sadach morskich. Allied Powers Maritime Courts Bill, 1941.
4 & 5 Geo. 6. Ch. 21, s. 37—38. Dz.Ustaw Londyn 1941, nr 6, cz. 2 (Dzial Nieurzedowy);
zob. Rzeczpospolita Polska czasu wojny. Dziennik Ustaw RP i Monitor Polski 1939—1945. Red.
A K. Kunert. Warszawa 1995.
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catkowicie zrozumiate, albowiem trudno byloby wyobrazi¢ sobie stosowanie
dekretu z 30 wrzesnia bez odniesienia do przepisow ,,ustawy brytyjskiej”, bo
tak w mysl tego aktu byta okreslana Allied Powers Maritime Courts Bill 1941
(art. 1). Tym samym brytyjska ustawa o sojuszniczych sadach morskich stata
si¢ posrednio czescig porzadku prawnego Rzeczypospolitej Polskiej, mimo ze
zostata ogloszona w dziale nieurzgdowym ,,Dziennika Ustaw”.

Na podstawie aktu z 30 wrzesnia 1941 r. zostaly utworzone dwa sady —
Sad Morski i Odwotawczy Sad Morski (art. 2). Siedzibg tego drugiego byt
Londyn (art. 3 ust. 2), z kolei siedzibe sadu I instancji miat wyznaczy¢ Mini-
ster Sprawiedliwosci. Byly nig Londyn (Brook Street 62/64), lecz w zaleznosci
o potrzeby sad ten mogt takze orzekaé na sesjach wyjazdowych w miastach
Glasgow i Liverpool*.

Sad Morski sktadat si¢ z jednego sedziego, sedzidw zapasowych oraz taw-
nikéw. Jego kierownikiem byt sedzia Sadu Morskiego (art. 4). Odwotawczy Sad
Morski sktadat si¢ z przewodniczacego, dwoch sedziow i sedzidow zapasowych.
Jego kierownikiem byl przewodniczacy (art. 5). Sedziéw mianowatl Prezydent
Rzeczypospolitej, na wniosek Rady Ministrow przedstawiony przez Ministra
Sprawiedliwosci, sposrdéd osob posiadajacych kwalifikacje do zajmowania stano-
wiska sedziowskiego, zgodnie z art. 82 1 83 Prawa o ustroju sagdéow powszech-
nych z 6 lutego 1928 r. (art. 10)*. Jednym z ostatnich swoich pism, datowanym
na dzien przed nagla $miercig, minister Herman Liberman zwrocit si¢ wnioskiem
z dnia 20 pazdziernika 1941 r. do Rady Ministréw o wystapienie do Prezydenta
0 mianowanie s¢dziéw Sadu Morskiego i Odwotawczego Sgdu Morskiego*?. Or-
ganizacj¢ Sadow Morskich finalizowat jego nastgpca Karol Popiel.

Dnia 5 listopada 1941 r. Prezydent Rzeczypospolitej mianowat na urzad
sedziego Sadu Morskiego nastepujace osoby:

— sedziego Konstantego Makowskiego* na urzad Przewodniczacego Odwo-
tawczego Sadu Morskiego;

40 Alied Powers (Maritime Courts) Act, 1941. Polish Maritime Courts 2nd January 1942,
s. I—2. AAN, MS Rzadu RP (emigracyjnego) w Londynie. Dzial karno-sadowy, sygn. 22; Pro-
tokot wizytacji Sadéw Morskich w Londynie z dnia 18 wrzesnia 1942 r., s. 1. AAN, MS Rzadu
RP (emigracyjnego) w Londynie. Dziat karno-sadowy, sygn. 23; rozporzadzenie Ministra Spra-
wiedliwosci z dnia 3 grudnia 1941 r. o wykonaniu dekretu Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia
30 wrzesnia 1941 r. o Sadach Morskich. Dz.U. 1941, nr 8, poz. 26.

4 Dz.U.1928, nr 12, poz. 93.

2 Nalezy stwierdzi¢ — wbrew zawartemu w pracy J.K. Sawickiego przekonaniu; por.
JK. Sawicki: Polska Marynarka Handlowa..., s. 366 — ze s¢dzidw nie nominowala ani nie
powotywata Rada Ministrow, a wylacznie Prezydent Rzeczypospolitej (art. 65), co wynikalo
wprost z Konstytucji RP z 23 kwietnia 1935 r. Dz.U. 1935, nr 30, poz. 227.

4 Urodzony 26 pazdziernika 1894 r. w Warszawie, wyznania rzymskokatolickiego, zona-
ty, zona Zofia z Dworzaczkéw, dwoje dzieci 9 1 14 lat, rodzina przebywa w kraju, podporucznik
rezerwy stuzby intendentury, wlada jezykami francuskim, niemieckim, rosyjskim i angielskim,
od 27 marca 1928 r. s¢dzia Sadu Powiatowego w Inowroctawiu, od 29 kwietnia 1934 r. s¢dzia
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— sedziego Karola Konwickiego** na urzad sedziego Odwotawczego Sadu
Morskiego;

— adwokata Jozefa Blocha* na urzad sedziego Odwotawczego Sgdu Morskiego;

— sedziego Kazimierza Welina* na urzad sedziego Sadu Morskiego;

— sedziego Franciszka Wojcickiego? na urzad sedziego zapasowego Odwo-
tawczego Sadu Morskiego;

Sadu Okregowego w Warszawie, od 7 czerwca 1939 r. sedzia Sadu Apelacyjnego w Warszawie;
ukonczyl Wydziat Prawa Uniwersytetu Poznanskiego; spotecznie pracowal na terenie Zrze-
szenia Sedziow i Prokuratoréw R.P.. Zyciorys Konstantego Makowskiego. Wniosek Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 20 pazdziernika 1941 r., L.dz. 538/41 w sprawie projektu uchwaty Rady
Ministréow o przedstawienie Prezydentowi Rzeczypospolitej kandydatow na urzedy sedziowskie
sadow morskich, s. 1. AAN, MS Rzadu RP (emigracyjnego) w Londynie. Dzial karno-sadowy.
Organizacja i obsada sadéw morskich. Nominacje s¢dziow i prokuratoréw, zyciorysy, notatki
i korespondencja, sygn. 19.

4 Urodzony 27 wrzesénia 1890 r. w Mikotajowie, wyznania rzymskokatolickiego, nar. pol-
skiej, zonaty, zona Barbara z Mierkiewiczow, dwoje dzieci 2 1 4 lata, rodzina przebywa w kra-
ju, por. rezerwy, wlada jezykami niemieckim, stabo rosyjskim i angielskim; ukonczyt Wydziat
Prawa Uniwersytetu J.K. we Lwowie, odznaczony Medalem Niepodlegtoéci; od grudnia 1922 r.
aplikacja sadowa w Stryju, od lutego 1926 r. sedzia $ledczy w Brzezanach, od maja 1927 r.
podprokurator Sagdu Okrggowego w Poznaniu, od roku 1930 sedzia okregowy w Poznaniu,
a ponadto wiceprzewodniczacy Wojewodzkiego Urzedu Rozjemczego do spraw Majatkowych
Posiadaczy Gospodarstw Wiejskich w Poznaniu”. Zyciorys Henryka Konwickiego. Ibidem.

4 Urodzony 21 lutego 1889 r. w Lodzi, wyznania ewangelicko-reformowanego, nar. pol-
skiej, wdowiec, jedno dziecko lat 20, por. rezerwy, ukonczyt Wydzial Prawa Uniwersytetu w Pe-
tersburgu w roku 1912 oraz kursy konsularne przy M.S.Z. ok. roku 1920, przez caty czas niepod-
legtosci Polski adwokat w Warszawie i kilkukrotny cztonek wiadz korporacyjnych; autor Kodeksu
pracy wydanego w roku 1928, wspotautor wraz z adw. Kopankiewiczem dzieta pt. Ubezpieczenia
Spoteczne, wydanego w roku 1931; wspotautor z dr. Guniakiem dzieta pt. Pracownicze prawo
kolejowe, wydanego w roku 1932, wspotautor z adw. J. Tomkiewiczem dzieta pt. Spotki z ogra-
niczong odpowiedzialnoscig wydanego w roku 1933, autor dziela Nowa Ustawa o ubezpieczeniu
spotecznym, Sqgdy pracy, Uklady zbiorowe oraz szeregu rozpraw i artykulow w dziedzinie prawa
spolecznego”. Zyciorys Jozefa Blocha. Ibidem, s. 1—2.

4 Urodzony 22 wrzes$nia 1898 r. w Mrozach, wyznania rzym.-kat., nar. polskiej, Zonaty,
zona Janina z Ryniewiczoéw, dwoje dzieci, 2 i 5 lat, rodzina przebywa w kraju, asp. rezer-
wy; ukonczyt Wydziat Prawa Uniwersytetu J.P. w Warszawie, wlada jezykiem rosyjskim, nie-
mieckim, francuskim, angielskim, odznaczony Medalem Niepodlegtosci, Medalem za Wojng
i Medalem 10-lecia; od 1 lutego 1925 r. aplikacja sadowa, ostatnio se¢dzia Sadu Okrggowego
w Warszawie; co do pracy spotecznej, byt przewodniczacym Sadu Kolezenskiego Okregu War-
szawskiego POW?. Zyciorys Kazimierza Welina. Ibidem, s. 2.

4 Urodzony 27 stycznia 1900 r. w Piotrkowicach, pow. Jedrzejow, woj. kieleckie. wy-
znania rzym.-kat., nar. polskiej, zonaty, dwoje dzieci w wieku 4.1/2 1 6.1/2; ukonczyt Wydziat
Prawa Uniwersytetu J.P. w Warszawie, wlada jezykami francuskim, angielskim; st. strzelec
rezerwy; aplikacja sadowa w Warszawie zakonczona egzaminem s¢dziowskim w roku 1928,
od marca 1929 r. sedzia okregowy $ledczy w Bialymstoku, od roku 1931 wiceprokurator Sadu
Okregowego w Biatymstoku, od roku 1934 sedzia okregowy $ledczy w Warszawie, od roku
1938 sedzia apelacyjny $ledczy do spraw wyjatkowego znaczenia w Krakowie”. Zyciorys Fran-
ciszka Wojcickiego. Ibidem, s. 2.
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— sedziego Feliksa Gadomskiego*® na urzad sedziego zapasowego Odwotaw-
czego Sadu Morskiego;

— sedziego Jana Zarzeskiego® na urzagd sedziego zapasowego Sadu Morskie-
go™.

Sedziowie sktadali przysiege w Ministerstwie Sprawiedliwosci. Jej tresc
byta nastepujaca: ,,Przysiggam Panu Bogu Wszechmogacemu, ze na powie-
rzonym urzedzie sedziego przyczynia¢ si¢ bede w mym zakresie dziatania ze
wszystkich sit do ugruntowania wolnosci, niepodlegtosci i potegi Rzeczypo-
spolitej Polskiej, ktorej zawsze wiernie stuzy¢ bede i obowiazki urzedu mego
spetnia¢ bede gorliwie, sprawiedliwos¢ bezstronnie wedlug mego sumienia
i zgodnie z przepisami prawa wymierzac, a tajemnicy urzedowej dochowam™!.

Przy okazji nominacji sedziowskich doszto do konfliktu migdzy Minister-
stwem Sprawiedliwo$ci a Ministerstwem Spraw Wojskowych. Resort spra-
wiedliwosci wystgpit do Sztabu Naczelnego Wodza o odkomenderowanie
do Ministerstwa Sprawiedliwosci i zwolnienie z czynnej stuzby wojskowe;:
ppor. Konstantego Makowskiego, por. Karola Konwickiego, abp. Kazimierza
Welina i Antoniego Ostrowskiego®. Sztab Naczelnego Wodza odkomenderowat
K. Makowskiego i K. Konwickiego. Co jednak bardziej interesujace, 12 listo-
pada, a wigc tydzien po podpisaniu nominacji s¢dziego K. Welina przez Pre-
zydenta Rzeczypospolitej, do Ministerstwa Sprawiedliwosci wptyneto pismo
Oddziatu V Sztabu Naczelnego Wodza z prosba o ,,wypowiedzenie si¢ w spra-
wie wyznaczenia zamiast Welina Kazimierza — por. lotnictwa rez. Dr Cy-

4 Urodzony 25 lipca 1898 r. w Warszawie, wyznania rzym.-kat., nar. polskiej, zona-
ty, zona Felicja z Biernackich, dwoje dzieci w wieku 9 i 14 lat, rodzina przebywa w kraju,
st. strzelec rezerwy; ukonczyl Wydziat Prawa Uniwersytetu Poznanskiego, wiada jezykiem
francuskim, niemieckim, rosyjskim i angielskim; ostatnio sedzia Sadu Okregowego w War-
szawie, spolecznie pracowatl jako sekretarz i cztonek zarzadu Kota Warszawskiego Zrzeszenia
Sedziow i Prokuratoréw R.P.”. Zyciorys Feliksa Gadomskiego. Ibidem, s. 2.

4 Urodzony 4 lutego 1905 r. w Krakowie, wyznania rzym.-kat., nar. polskiej, Zonaty,
zona Maria z Jaworskich, jedno dziecko lat 6, rodzina przebywa w kraju, podpor. rezerwy,
ukonczyl Wydziat Prawa U.J. w Krakowie, wlada jezykami: niemiecki, francuski, angielski;
Srebrny Krzyz Zastugi; aplikacja sadowa w apelacji krakowskiej zakofnczona egzaminem se-
dziowskim w roku 1935, s¢dzia $ledczy w Krakowie i Piotrkowie Trybunalskim, ostatnio Kie-
rownik Sadu w Wadowicach, pracowal spotecznie jako Prezes Zrzeszenia Asesoréw i Aplikan-
tow Sadowych w Krakowie przez 3 lata oraz jako sekretarz wadowickiego Kota Zrzeszenia
Sedziow i Prokuratorow R.P.”. Zyciorys Jana Zarzeskiego. Ibidem, s. 2—3.

0 Tbidem, s. 2; J.K. Sawicki: Polska Marynarka Handlowa..., s. 366.

I Protokot zaprzysi¢zenia sedziego odwotawczego Sadu Morskiego Jozefa Blocha z dnia
2 stycznia 1942 r. AAN, MS Rzadu RP (emigracyjnego) w Londynie. Dzial karno-sadowy.
Organizacja i obsada sagdéw morskich. Nominacje s¢dzidow i prokuratoréw, zyciorysy, notatki
i korespondencja, sygn. 22.

52 Pismo Ministra Sprawiedliwosci Henryka Libermana z dnia 21 pazdziernika 1941 r.
(540/41) do sztabu Naczelnego Wodza AAN, MS Rzadu RP (emigracyjnego) w Londynie. Dziat
karno-sadowy. Organizacja i obsada sadéw morskich. Nominacje s¢dziéw i prokuratorow, zy-
ciorysy, notatki i korespondencja, sygn. 19.
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priana Tadeusza™3. W rezultacie tego pisma minister sprawiedliwo$ci Karol
Popiel zdecydowat si¢ na interwencje u wicepremiera Stanistawa Mikotajczyka.
W pismie z dnia 14 listopada 1941 r. minister podkreslit, ze tak z przyczyn
prawnych (nominacja K. Welina), jak i faktycznych (naleganie wladz brytyj-
skich na uruchomienie sagdéw) taka sytuacja jest niedopuszczalna®. Minister
Karol Popiel podkreslit, Zze postawa Sztabu Naczelnego Wodza szkodzi powa-
dze wtadz polskich, gdyz inni sojusznicy (Holandia i Norwegia) takie sady
juz uruchomili, nadajac temu faktowi zrozumiaty rozgtos propagandowy?. Jak
stusznie zauwazyt J.K. Sawicki, minister K. Popiel nie dopuszczal mozliwosci
utrzymywania zaleznosci s¢dziow od wiladz wojskowych*®. Tak zapewne ode-
bratl ,,propozycj¢” kandydatury T. Cypriana.

Oprocz kwestii natury personalnej, pozostawala jeszcze sprawa wynagra-
dzania sedziow, prokuratoréw i cztonkéw personelu pomocniczego sadow mor-
skich. Problem stanowila réowniez kwestia paszportéw dyplomatycznych dla
sedziow. Jesli chodzi o t¢ pierwsza, to jak wynika z korespondencji pomigdzy
Ministerstwem Skarbu a Ministerstwem Sprawiedliwo$ci, resort skarbu zalecat
oszczednos$ci. Z kolei Minister Sprawiedliwosci zdecydowanie stat na stanowi-
sku, ze niezalezno$¢ materialna stanowi jedng z podstaw niezawistosci sedziow,
dlatego opowiadat si¢ za przyznaniem sedziom Odwotawczego Sadu Morskie-
go uposazenia II grupy”’. Porownujac polskich sedziow z brytyjskimi, otrzy-
mujacymi ok. 2000 £ rocznie, minister argumentowat, ze ,,nie chciatby poprzez
przyznanie nieproporcjonalnie nizszego uposazenia sedziom polskim obnizad
ich powagi, albowiem uwaza, ze wysoko$¢ uposazenia ma dla niej pewne, acz
posrednie, znaczenie”®. Minister Skarbu Przemystu i Handlu zgodzit si¢ z ar-
gumentacjg resortu sprawiedliwos$ci®®. W kwestii paszportéw wystgpiono z od-
powiednim pismem do Ministerstwa Spraw Zagranicznych 13 stycznia 1942 r.

53 Pismo ministra sprawiedliwoéci Karola Popiela z dnia 14 listopada 1941 r. do wicepre-
miera Rzadu R.P. Stanistawa Mikotajczyka (658/41), s. 1—2. Ibidem.

3 Nie sadze, by niezrozumiate zreszta dla mnie kunktatorskie postgpowanie Oddziatu
I czy V Sztabu N.W. powodowane bylo umys$lno$cig dziatania. Niemniej jednak musi wywotaé
co najmniej zdziwienie, ze mimo przestania odpiséw dekretow nominacyjnych sedziow, mimo
pisemnego przedstawiania sprawy kilkakrotnie, telefonicznych i ustnych interwencji oraz mimo
niewatpliwej znajomosci ustaw w odnosnych dziatach Sztabu N.W. mogt si¢ zdarzy¢ wypadek
prosby o »wyznaczenie« innej osoby w miejsce zamianowanego przez Prezydenta R.P. sedzie-
go”. Ibidem, s. 2.

5 Ibidem.

¢ JK. Sawicki: Polska Marynarka Handlowa..., s. 366.

57 Pismo Ministra Sprawiedliwo$ci do Ministerstwa Skarbu z dnia 30 pazdziernika 1941 r.,
581/41, s. 1—2. AAN, MS Rzadu RP (emigracyjnego) w Londynie. Dziat karno-sadowy. Orga-
nizacja i obsada sadow morskich. Nominacje s¢dziow i prokuratorow, zyciorysy, notatki i ko-
respondencja, sygn. 19.

5% Ibidem.

% Pismo Ministra Skarbu i Przemystu i Handlu z dnia 5 listopada 1941 r., 8488/41/B.
Ibidem.
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Minister Popiel prosit o pilne zatatwienie tej sprawy, zwazywszy na zblizajaca
si¢ pierwszg sesj¢ wyjazdowa Sadu Morskiego w Glasgow®. Jako uzasadnienie
wniosku o wydanie paszportéw dyplomatycznych minister wskazat nie tylko
na praktyczne wzgledy ulatwienia w przemieszczaniu si¢ w obrebie szczegodlnie
chronionych stref oraz obszaréw imperium brytyjskiego, lecz takze na rangg,
prestiz urzedu sedziowskiego i ochrong niezawisto$ci sedziowskiej, ktorej ta-
manie — w jego ocenie — mialo miejsce w przesztosci. Jak bowiem podkres-
lil, ,,zamykano oczy na fakt niezaprzeczalny, iz tylko wyodr¢bnienie i nieza-
wisto$¢ sadownictwa moze da¢ panstwu praworzadnemu petng sprawiedliwos¢
spoleczna. Totez przywrocenie sagdownictwu petnej odrebnosci i niezawistosci
winno by¢ staraniem wszystkich wladz juz teraz na wychodzstwie w interesie
ogdlnym panstwowym, bez fatszywie i zazdro$nie pojetych ambicji. Jednym
z licznych krokoéw, ktore nalezy uczyni¢ w tym kierunku, bedzie posiadanie
przez s¢dziow paszportow dyplomatycznych™'.

Spor z Oddzialem V Sztabu Generalnego Naczelnego Wodza oraz starania
o godne wynagrodzenie i paszporty dyplomatyczne wskazywaty dobitnie, ze
Ministerstwu Sprawiedliwo$ci, a przede wszystkim jego kierownictwu (Her-
man Liberman, Karol Popiel), zalezalo na niezalezno$ci sadow i niezawistosci
sedziéw. Z perspektywy dyskusji w parlamencie brytyjskim, poprzedzajacej
zgode na powotanie sojuszniczych sadoéw morskich, nalezy fakt ten ocenié
réwniez jako probe zaprzeczenia do$¢ krytycznej opinii na temat charakteru
polskich wtadz sanacyjnych.

W $lad za gwarancjami nietykalnosci (paszporty dyplomatyczne) oraz nie-
zaleznosci finansowej podazaty takze modyfikacje w zakresie przepisoéw prawa
o ustroju sagdow powszechnych. W czgsci ustrojowej dekretu z dnia 30 wrzes-
nia 1941 r. zostat ujety wazny przepis art. 10 ust. 4 o nast¢pujacej tresci: ,,Do
0sO6b wymienionych w ust. 1 [przewodniczacego, sedziow Odwotawczego Sadu
Morskiego, sedziego Sadu Morskiego oraz sedzidw zapasowych — T.Sz.] sto-
suje si¢ odpowiednio przepisy dziatu Il prawa o ustroju sadow powszechnych,
z wyjatkiem przepisow ograniczajacych zasade niezawistosci sadownictwa
[podkr. T.Sz.]”. To znamienne podejscie, bedace krytyka obowigzujacych prze-
pisow ustrojowych, bez watpienia stanowilo rezultat postawy ministra H. Li-
bermana oraz rzadu gen. Sikorskiego, ktoéry starat si¢ ztagodzi¢ przedstawiany
obraz polskich rzadow sanacyjnych. Jak ustalit J.K. Sawicki, pod tym og6lnym
wylaczeniem przepisow naruszajacych niezawisto$¢ sedziowska, ktore mialy
nie obowigzywa¢ w Sadach Morskich, kryty sie¢ w szczegdlnosci art. 102 §2

¢ Pismo Ministra Sprawiedliwo$ci Karola Popiela z dnia 13 stycznia 1942 r., L.dz. 30/42
odpis. AAN, MS Rzadu RP (emigracyjnego) w Londynie. Dziat karno-sadowy. Otwarcie Pol-
skiego Sadu Morskiego. Przygotowanie i przebieg, sygn. 22.

! Tbidem.
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pkt ¢ i art. 110 pkt c® p.u.s.p, ktore zezwalaty na przeniesienie sedziego na
inne stanowisko dla tzw. dobra wymiaru sprawiedliwosci oraz przeniesienie
w stan spoczynku w tzw. interesie wymiaru sprawiedliwosci.

Przy obu sgdach morskich dziatat urzad prokuratorski, odpowiednio proku-
ratora Sgdu Morskiego i prokuratora Odwotawczego Sadu Morskiego (art. 13).
Prokuratorow mianowat Minister Sprawiedliwosci sposrod osob posiadajacych
kwalifikacje sedziowskie (art. 14). Na urzad prokuratoréw powotani zostali An-
toni Ostrowski (przy Sadzie Morskim) i Kazimierz Gielniewski (przy Odwo-
tawczym Sadzie Morskim)®*. Z kolei prokuratorami zapasowymi zostali odpo-
wiednio dr Leon Sklenerz i Kazimierz Kwiatkowski®.

W sadach morskich wprowadzono tawnikow — dotychczas instytucje wyjat-
kowa w sgdownictwie powszechnym II Rzeczypospolitej®. Byto to niewatpliwie
rezultatem oczekiwan Zwigzku Kapitandw, Oficerow Pokladowych, Maszyno-
wych i1 Radiotelegrafistow Polskiej Marynarki Handlowej. Lawnikiem Sadu Mor-
skiego mogt zosta¢ kazdy, kto posiadat obywatelstwo polskie i1 korzystat w pel-
ni z praw cywilnych i obywatelskich, byl nieskazitelnego charakteru, ukonczyt
30 rok zycia, wladat jezykiem polskim w mowie i w pismie oraz ztozyt przed
Przewodniczacym Odwotawczego Sadu Morskiego przysiege (art. 7—8)%”. Warto

¢ Mianowanie s¢dziego na inne stanowisko lub przeniesienie go na inne miejsce stuzbowe
moze nastapi¢ tylko za jego zgoda [...]. § 1. Przepis ten nie dotyczy wypadkow przeniesienia:
[...] ¢) dla dobra wymiaru sprawiedliwo$ci lub powagi stanowiska s¢dziowskiego, na podstawie
orzeczenia sagdu wyzszego, powzietego w sktadzie trzech sedziow tegoz sadu na posiedzeniu
niejawnym na wniosek prezesa sagdu wlasciwego, a w stosunku do prezesa — na wniosek pre-
zesa sadu wyzszego, po wystuchaniu zainteresowanego s¢dziego, jezeli na wezwanie si¢ stawi’.
Rozporzadzenia Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 6 lutego 1928 r. — Prawo o ustroju sadow
powszechnych. Dz.U. nr 12, poz. 93 z p6zn. zm.

0 ,Sedzia moze by¢ przeniesiony w stan spoczynku z urzedu: [...] ¢) w interesie wy-
miaru sprawiedliwos$ci, na podstawie orzeczenia sadu wyzszego, powzigtego w skladzie trzech
sedziéw tegoz sadu na posiedzeniu niejawnym na wniosek prezesa sadu wiasciwego, a w sto-
sunku do prezesa — na wniosek prezesa sadu wyzszego, po wystuchaniu zainteresowanego
sedziego, jezeli na wezwanie si¢ stawi”. Ibidem.

% Akt mianowania Kazimierza Gielniewskiego na urzad Prokuratora Odwotawczego Sadu
Morskiego z dnia 30.10.1941 r., L. dz. 582/41; Akt mianowania Antoniego Ostrowskiego na
urzad Prokuratora Sadu Morskiego z dnia 30.10.1941 r., L. dz. 583/41. Ibidem.

% JK. Sawicki: Polska Marynarka Handlowa..., s. 366.

% O tawnikach w sadach pracy zob. art. 12—I18 rozporzadzenia Prezydenta Rzeczypo-
spolitej z dnia 22 marca 1928 r. o sadach pracy (Dz.U. nr 37, poz. 350) oraz G. Szynal: Pol-
skie sgdownictwo pracy w okresie miedzywojennym. ,,Roczniki Administracji i Prawa” 2016,
nr XVI (2), s. 121—130; w sadownictwie wojskowym (T. Szczygiel: Wojskowe postegpowa-
nie karne w Il Rzeczypospolitej (1918—1939). Katowice 2017, s. 126—131). Na gruncie roz-

porzadzenia Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 6 lutego 1928 r. — Prawo o ustroju sadow
powszechnych. Dz.U. 1928, nr 12, poz. 93 z pdzn. zm. zob. art. 209—213 dotyczace s¢dzidw
handlowych.

o7 Przysiggam, ze na powierzonym mi urze¢dzie tawnika (zastgpcy tawnika) Sadu Mor-
skiego bede sumiennie i gorliwie spetnial powierzone mi obowiazki, po§wigcajac im cala wie-
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podkresli¢, ze regulacja dotyczaca statusu tawnikow, okreslona w rozporzadze-
niu Ministra Sprawiedliwosci z dnia 3 grudnia 1941 r., stanowila istotng no-
wos¢, jesli chodzi o dotychczasowy stan prawny. Wymogi dotyczace lawnikow
sagdow morskich wzorowano niewatpliwie na tych dotyczacych s¢dziow handlo-
wych oraz tawnikow w sadach pracy.

Sad Morski orzekat w skladzie jednego sedziego w sprawach o wykro-
czenia, a w sprawach o przestepstwa — w sktadzie jednego s¢dziego i dwdch
tawnikéw (art. 20). Odwotawczy Sad Morski rozpoznawat $rodki odwotawcze
(zazalenia i apelacje) w sktadzie przewodniczacego i dwdch sedziow (art. 21).

Oprocz przepisow ustrojowych, ktére stanowity nowos¢ w polskim syste-
mie prawnym, dekret o sadach morskich wprowadzat zmiany w obowiazuja-
cych przepisach prawa karnego materialnego. Kara $mierci zostata zastgpiona
kara dozywotniego wigzienia (art. 23 ust. 1)®. Najnizszy wymiar kary wig-
zienia zostal ustalony na jeden tydzien, a najnizszy wymiar kary aresztu za
wystepek — na jeden dzien (art. 23 ust. 2—3)%. W przypadkach wyjatkowych,
zastugujacych na szczegdlne uwzglednienie, sad mogt zamiast kary wiezienia
lub aresztu wymierzy¢ grzywne (art. 23 ust. 4). Dekret przewidywal rowniez
dostosowane do specyfiki stuzby na statku rozpoczecie biegu przedawnienia
scigania. Zgodnie z art. 24 ust. 2 rozpoczynalo si¢ ono z chwila przybycia
statku do jednego z portdw Zjednoczonego Krolestwa. Jak zauwazyt J.K. Sa-
wicki, mechanizm ten ,,skutecznie” pozwalal kapitanom statkow na ,,przeocze-
nie” ,,wymaganego terminu sktadania wnioskéw o ukaranie, a osobie, ktora
miataby by¢ objeta oskarzeniem, [stuzyl] do natychmiastowego wyokretowania
ze statku”’.

Dekret o sadach morskich przewidywat réwniez uregulowania procesowe.
O ile bowiem co do zasady obowigzywaly przepisy Kodeksu postepowania
karnego z 1928 r’' (art. 28), o tyle jednak specyfika sadow morskich oraz
fakt sprawowania wymiaru sprawiedliwos$ci na obcym terytorium wymagaty
szeregu modyfikacji’>. Po pierwsze, postepowanie miato charakter dwuinstan-

dzg i dos§wiadczenie, a sprawiedliwo$¢ bezstronnie i zgodnie z przepisami prawa oraz zasadami
shusznos$ci wymierzat”. §2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 3 grudnia 1941 r.
o wykonaniu dekretu Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 30 wrzesnia 1941 r. o sadach mor-
skich. Dz.U. nr 8, poz. 26.

% B. Banaszak, G. Kulka: Wymiar sprawiedliwosci w swietle Konstytucji kwietnio-
wej..., s. 79.

% Ibidem.

0 JK. Sawicki: Polska Marynarka Handlowa..., s. 360.

' Rozporzadzenie Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 19 marca 1928 r. — Kodeks poste-
powania karnego. Dz.U. 1928, nr 33, poz. 313.

2 W postepowaniu przed Sagdem Morskim i przed Odwotawczym Sadem Morskim obo-
wiazuja przepisy kodeksu postgpowania karnego, jezeli niniejszy dekret oraz przepisy usta-
wy brytyjskiej nie stanowia inaczej”. Dekret Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 30 wrzesnia
1941 r. o sadach morskich. Dz.U. nr 6, poz. 13.
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cyjny. Orzeczenia Odwotawczego Sadu Morskiego byly ostateczne i nie przy-
stugiwal od nich jakikolwiek nadzwyczajny $rodek zaskarzenia (art. 32). Po
drugie, obecno$¢ oskarzonego na rozprawie byta obowigzkowa (art. 29 ust. 5).
W razie koniecznosci wezwania lub przymusowego sprowadzenia oskarzonego
badz swiadka oraz dostarczenia okreslonego dowodu prokurator przy wilasci-
wym Sadzie Morskim lub ten Sad zwracaly si¢ o dokonanie tych czynnoSci
do wilasciwego sadu brytyjskiego (art. 33). Po trzecie, w postgpowaniu karnym
przed sadami morskimi powddztwo cywilne byto niedopuszczalne (art. 34). Po
czwarte, obroncami przed sadami morskimi mogty by¢ nie tylko osoby wy-
mienione w art. 86 k.p.k., ale takze adwokaci brytyjscy oraz przedstawicicle
wlasciwego zwigzku zawodowego (art. 35). Po pigte, wykonanie orzeczen sado-
wych w przedmiocie pozbawienia wolnosci nalezato do whasciwych wiadz bry-
tyjskich, natomiast $ciagnieciem kar grzywny i kosztow sadowych zajmowat
si¢ prokurator przy Sadzie Morskim, ktory w zaleznosci od okoliczno$ci spra-
wy albo wystepowal do wtasciwych urzedow lub przedsigbiorstw zeglugowych
zatrudniajacych skazanego o ich przymusowe Sciggniecie, albo wystepowal na
drogg postepowania cywilnego przed sadem brytyjskim (art. 37—38).

skesksk

Rzad Wielkiej Brytanii, zgodnie z sekcja 1(4) Allied Powers Maritime Courts
Act. 1941, obwiescil w prasie urzedowej (w Londynie i Edynburgu) fakt utworze-
nia przez polskie wtadze sadow morskich. Ponadto osobnymi okoélnikami sktady
polskich sadow i prokuratur zostaly podane do wiadomosci wszystkim brytyj-
skim wladzom sagdowym, policyjnym i morskim”. W, The Edinbourgh Gazette.
Published by Authority” z dnia 19 grudnia 1941 r. zostato zamieszczone oglosze-
nie nastepujacej tresci: ,.the Secretary of State for the Home Department herby
gites notce, at the request of the Government of Poland, that that Government
has established a Maritime Court of First Instance in the United Kingdom for the
purposes of the Act. The Court will consist of a presiding judge and other mem-
bers except in the case in witch Polish law provides that a Maritime Court may
sit with one judge only. The presiding judge will be Kazimierz Welin or, in his
absence, Jan Zarzeski. Other members of the Court will be selected from a panel
consisting of the following persons: Stefan Sowka, Rowscistaw Choynowski, Jo-
zef Kapol, Jerzy Nagurski and Czestaw Antkowiak™™.

Inauguracja i1 uroczyste otwarcie dziatalno$ci sadéw morskich na tere-
nie Wielkiej Brytanii odbylo si¢ 6 stycznia 1942 r. w sali sadowej Middlesex
Guildhall w Londynie™. Zaproszono wielu znamienitych gosci, przedstawicieli

3 Ibidem.

™ Ibidem.

> Pismo J. Zarzeskiego z Ministerstwa Sprawiedliwos$ci z dnia 24 grudnia 1941 r., 806/41,
do Ministerstwa Spraw Zagranicznych w sprawie aktualnej listy osob korpusu dyplomatycz-
nego akredytowanych przy Rzadzie R.P. w zwiazku z inauguracja sagdéw morskich 6 stycznia
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m.in.: wladz brytyjskich (Anthony Eden — minister spraw zagranicznych Wiel-
kiej Brytanii, Albert Victor Alexander — pierwszy Lord Admiralicji Wielkiej
Brytanii); amerykanskich (John Gilbert Winant — ambasador USA w Wiel-
kiej Brytanii); francuskich (prof. Renn Cassin) i belgijskich (M. Albert de Vle-
eschauwer — minister sprawiedliwosci).

Pierwsza sesja Sadu Morskiego odbyta si¢ 19 stycznia 1942 r. w Glasgow,
ale zanim do niej doszto w dniu poprzedzajacym to wydarzenie, tj. 18 stycznia,
sedzia i prokurator Sagdu Morskiego oraz przedstawiciel Ministerstwa Sprawied-
liwosci udali si¢ z wizyta o charakterze kurtuazyjnym do rektora Uniwersytetu
w Glasgow, dziekana Wydziatu Prawa, szeryfa Okregu Lanark, Lorda Provosta
Glasgow 1 polskiego konsula honorowego w Glasgow”’”. Jak wynika z zachowa-
nych relacji z tych wizyt, przedstawiciele polskiego sadownictwa za kazdym
razem byli witani ,,ze wzruszajacg serdeczno$cig™’s.

Pierwszej rozprawie Sadu Morskiego towarzyszyta szczegoélna oprawa.
Miejscem rozprawy byla sala w budynku High Court w Glasgow. Przebiego-
wi postepowania sgdowego przystuchiwato si¢ wielu dziennikarzy oraz oficjeli
szkockiej magistratury sadowej”. Przebieg rozprawy byt ttumaczony na jezyk
angielski. Na wokandzie znajdowaty si¢ dwie sprawy. Jedna byla rozpatrywana
w skladzie jednego s¢dziego morskiego, a druga przy udziale tawnikow, z kto-
rych jeden reprezentowal Zwiazek Oficerow, a drugi — Zwiazek Marynarzy
Polskiej Marynarki Handlowe;j®.

Przedmiotem rozprawy prowadzonej w sktadzie jednego sedziego byto
przekroczenie zakazu palenia papierosow w jednej z czesci statku, zejscie
z warty oraz niestosowne zachowanie si¢ wobec oficera poktadowego. Sad ska-
zal oskarzonego na laczng kare grzywny w wysokosci 80 zi, z zamiang w razie
niesciggalnosci na 8 dni aresztu®. Z kolei w drugiej sprawie, ktorej cigzar ga-
tunkowy zarzucanego czynu uzasadniat sktad trzyosobowy, sad skazal oskar-
zonego za czynne zniewazenie lekarza okretowego na kare trzech miesigcy
aresztu, z warunkowym zawieszeniem wykonania kary na okres dwoch lat®,

Polskie sadownictwo morskie w Wielkiej Brytanii funkcjonowato do
17 lipca 1945 r.** Jego losy oraz kontrowersje zwigzane z dalszym jego funk-

1942 roku. AAN, MS Rzadu RP (emigracyjnego) w Londynie. Dziat karno-sadowy. Organiza-
cja i obsada sadéw morskich. Nominacje sedzidow i prokuratoréw, zyciorysy, notatki i korespon-
dencja, sygn. 19; J.K. Sawicki: Polska Marynarka Handlowa..., s. 370.

" Lista go$ci. AAN, MS Rzadu RP (emigracyjnego) w Londynie. Dzial karno-sadowy.
Otwarcie Polskiego Sadu Morskiego. Przygotowanie i przebieg, sygn. 22.

7 Pierwsza sesja Sadu Morskiego w Glasgowie, s. 1—2. Ibidem.

8 Ibidem, s. 1.

" Ibidem.

8 Tbidem.

81 Tbidem, s. 1—2.

8 Tbidem, s. 2.

8 JK. Sawicki: Polska Marynarka Handlowa..., s. 396.
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cjonowaniem przedstawit J.K. Sawicki®*. Jako postulat badawczy nalezy jednak
wskaza¢ historycznoprawne opracowanie zachowanych akt spraw karnych sa-
doéw, ktorych kilkaset przetrwato do naszych czasow. Dopiero wowczas bedzie
mozna stwierdzi¢, ze zagadnienie polskiego sadownictwa morskiego w Wiel-
kiej Brytanii w czasie drugiej wojny §wiatowej — z punktu widzenia histo-
rycznoprawnego — zostalo w znacznym stopniu opracowane. Autor niniejsze-
go tekstu zamierza tego dokona¢ w najblizszym czasie.

Zakonczenie

Nieznany autor relacji z pierwszej sesji Sadu Morskiego, ktora odbyta si¢
19 stycznia 1942 r. w Glasgow, napisatl: ,,Pierwsze wyroki Sadu Polskiego fe-
rowane poza krajem majg historyczne nieledwie znaczenie. Nie tylko bowiem
po raz pierwszy w historii sgdownictwa polskiego Sad odbyl sesje »wyjazdo-
wa« poza granicami Panstwa, ale co wigcej przez usta s¢dziego oglaszajacego
wyrok na uchodzstwie »W imieniu Rzeczypospolitej Polskiej« §wiat dowie-
dzial si¢, ze mimo okupowania przez wroga Jej ziemi, Polska jest i zyje, majac
Rzad, Armie i niezawiste Sady”®.

To jakze trafne stwierdzenie oddaje w peini znaczenie funkcjonowania
polskich sadow morskich w Wielkiej Brytanii zarowno dla obrazu funkcjono-
wania polskich wtadz na uchodzstwie, jak i przede wszystkich historii polskie-
go wymiaru sprawiedliwosci. Nie tylko bowiem byly one przejawem ewolucji
miedzywojennego prawa karnego, tak procesowego, jak i materialnego, lecz
przede wszystkich pierwszym i jedynym momentem w dziejach historii Pol-
ski, w ktorym w sprawach karnych polskich marynarzy marynarki handlowej
orzekaty specjalne — nieprzewidziane w dotychczasowym prawie — polskie
sady morskie. Po 1945 r. taka sytuacja si¢ juz nie powtérzyta. To pokazuje,
ze polskie sagdownictwo morskie, funkcjonujace w Wielkiej Brytanii w latach
1941—1945, byto instytucja wyjatkowa, ktorej powstanie wymusilty specyficzne
warunki okupacji terytorium Rzeczypospolitej z jednej strony, a z drugiej —
funkcjonowanie polskich obywateli na statkach pod polskg bandera, stanowigce
przejaw zwierzchnictwa i suwerennosci Rzeczypospolite;j.

Trzeba rowniez podkresli¢, ze okolicznosci tworzenia podstaw prawnych
funkcjonowania polskiego sadownictwa morskiego w Wielkiej Brytanii byty
znamienne. Dyskusja w parlamencie brytyjskim byla dowodem na krytyczne
postrzeganie Polski sanacyjnej za granica. Z kolei starania kolejnych ministrow

8 Ibidem, s. 380—395.
8 Pierwsza sesja Sadu Morskiego w Glasgowie, s. 2...
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sprawiedliwos$ci wladz polskich na uchodzstwie (Libermana, Popiela), tak w za-
kresie reformy prawa o ustroju sagdow powszechnych, jak i zmian w przepisach
o ustroju sgdoéw morskich, stanowily wyraz woli zacierania tego negatywnego
obrazu Polski sanacyjnej, co w konsekwencji prowadzilo do usunigcia wszel-
kich przejawoéw naruszania niezawistosci sedziowskie;j.
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Genese und rechtliche Grundlagen der Tétigkeit
von polnischen Seegerichten in Grofibritannien von 1941 bis 1945

Schliisselworter: Seegerichte, Zweite Polnische Republik, Polnische Handelsmarine

Zusammenfassung: Der Artikel stellt die Genese und rechtliche Grundlagen der Téatigkeit von
polnischen Seegerichten in Grofbritannien in den Jahren 1941 bis 1945 dar. Einen wichtigen
Platz in der Studie nehmen die Umsténde der Erlassung von Allied Powers Maritime Courts Act,
1941 und die Auswirkung dieser Norm auf das polnische Recht ein. Dariiber hinaus werden die
Anderungen des damals geltenden Strafrechts, sowohl des prozessualen als auch des materiellen,
thematisiert. Der Autor kommt ferner auf die Hintergriinde der Ernennung von Richtern an See-
gerichten zu sprechen, sowie auf die Bemithungen der Minister Herman Libermann und Karol
Popiel um die Gewihrleistung ihrer richterlichen Unabhingigkeit.
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Tomasz Szczygiet

Origin and legal basis for the functioning
of Polish maritime courts in Great Britain between 1941 and 1945

Keywords: maritime courts, Second Polish Republic, Polish Merchant Navy

Summary: The article presents the genesis and legal basis for the functioning of Polish maritime
courts in Great Britain between 1941 and 1945. An important part of the study is dedicated to the
circumstances surrounding the enactment of the Allied Powers Maritime Courts Act of 1941 and
the impact of this regulation on Polish law.

The article presents also changes to the criminal laws then in force, both procedural and sub-
stantive.

Further on, the article describes the backstage of the appointment of the judges to the mari-
time courts as well as the efforts of Ministers Herman Libermann and Karol Popiel to provide
them with a guarantee of judicial independence.



