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Rozwazania na temat badan
Michata Staszkowa i Edwarda Szymoszka
na Uniwersytecie Slgskim w Katowicach

W 1966 r. w Katowicach powstala Filia Uniwersytetu Jagiellonskiego.
W tym czasie, pod okiem jednego z bardziej znanych polskich romanistow Wa-
ctawa Osuchowskiego — oOwczesnie kierownika Katedry Prawa Rzymskiego
UJ, zapoczatkowano nauczanie prawa rzymskiego na Slasku'. Dwa lata poz-
niej, w 1968 r., Uniwersytet Slaski w Katowicach rozpoczat swa samodzielna
dziatalnos¢. Utworzono wowczas cztery wydziaty; jednym z nich byt Wydziat
Prawa i Administracji’>. Na nowo utworzonym Wydziale nalezalo zapewni¢
ksztatcenie w zakresie prawa rzymskiego. Z tego tez wzgledu 29 maja 1968 r.,
na mocy decyzji posiedzenia Senatu UJ, Michal Staszkow, pracujacy jeszcze na
Uniwersytecie Wroctawskim, objal funkcje kierownika Zaktadu Prawa Rzym-
skiego na nowo powstatym Uniwersytecie Slaskim w Katowicach®. W 1994 r.
na Uniwersytecie Slaskim w Katowicach zajecia zaczal prowadzi¢ Edward
Szymoszek. Przez caty okres swej dzialalnosci naukowej zaréwno Michat
Staszkow, jak i Edward Szymoszek skupiali swoje zainteresowania badawcze

1']J. Ozarowska, G. Nancka: Ze studiéw nad prawem rzymskim na wydziale Prawa
i Administracji Uniwersytetu Slgskiego. Wspomnienie o Profesorze Edwardzie Szymoszku. W:
»Z Dziejéow Prawa”. T. 11 (19), cz. 1. Red. M. Mikotajczyk, W. Organisciak. Katowice
2018, s. 62.

2 Na temat Wydziatu Prawa i Administracji Uniwersytetu Slaskiego zob. A. Lityfski:
U poczqtkéw Wydzialu Prawa i Administracji Uniwersytetu Slgskiego. W: ,,Z Dziejow Prawa”.
Cz. 2. Red. A. Litynski. Katowice 1999, s. 180.

3 G. Nancka: Z dziejéw nauczania prawa rzymskiego u poczqtkéw Uniwersytetu Slgskiego
w Katowicach. ,,Studia z Dziejow Panstwa i Prawa Polskiego” [Krakow] 2016, R. 19, s. 347.
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nie tylko na szeroko pojetej historii prawa, lecz rowniez, jak miato to miejsce
w przypadku M. Staszkowa, na prawie wynalazczym i patentowym. Obu
uczonych, poza praca na katowickiej uczelni, laczylo zainteresowanie prawem
rzymskim. Nie mozna takze zapomina¢, ze Edward Szymoszek dokonat wnik-
liwej analizy tworczosci Michata Staszkowa w tej dziedzinie®. Interesujacym
zagadnieniem jest to, czy pomiedzy badaniami naukowymi obu romanistow
zachodzity jakie$§ podobienstwa i czy dorobek naukowy Michata Staszkowa
w zakresie prawa rzymskiego stanowit podstawe pdzniejszych badan i inspira-
cje dla Edwarda Szymoszka.

Pierwszy wyktadowca prawa rzymskiego na Uniwersytecie Slaskim Michat
Staszkow urodzit si¢ 8 listopada 1929 r. w Slobodce, a w 1949 1. rozpoczat
studia prawnicze na Uniwersytecie Wroctawskim®. Od poczatku wykazywat
zainteresowanie naukami historycznoprawnymi, m.in. juz w trakcie studiow
petit funkcje zastepcy asystenta w tamtejszej Katedrze Prawa Rzymskiego,
kierowanej przez prof. Jerzego Falenciaka. W 1954 r. M. Staszkoéw ukonczyt
studia II stopnia na Uniwersytecie Warszawskim, po obronie pracy magister-
skiej Vindicta uzyskujac tytul zawodowy magistra. Niedtugo po tym objat po-
sade asystenta przy Katedrze Prawa Rzymskiego Uniwersytetu Wroctawskie-
go®. Poza prawem rzymskim, interesowal si¢ réwniez historig prawa, czego
przejawem byta jego rozprawa doktorska Przestepstwa i kary w sqdownictwie
wiejskim Polski XV—XVIII w.” Nie mozna jednak pominaé, ze w zwigzku
z baszkiewiczowska reforma studiéw prawniczych przeprowadzong w 1975 r.
oraz po polaczeniu prawa rzymskiego i powszechnej historii panstwa i prawa
w jeden przedmiot Michat Staszkéw zmienil swe zainteresowania. Mianowicie
w dalszym okresie swej kariery naukowej opublikowat wiele prac z dziedziny
prawa wynalazczego i patentowego®. Jako trzy najbardziej istotne publikacje

4 Zob.: E. Szymoszek: Szkola glosatoréw w polskiej literaturze historycznoprawnej.
11. Poglgdy Michata Staszkowa. W: ,,Z Dziejow Prawa”. Cz. 3. Red. A. Litynski. Katowice
2002; Idem: Szkofa glosatorow w polskiej literaturze historycznoprawnej. Poglgdy Michata
Staszkowa. Czesé II. W: ,,Z Dziejow Prawa”. Cz. 4. Red. A. Litynski. Katowice 2003; Idem:
Michat Staszkow jako romanista (1929—1992). W: ,,Z Dziejow Prawa”. Cz. 6. Red. A. Lityn-
ski. Katowice 2005.

5 Ibidem.

¢ Ibidem, s. 348.

7 G. Nancka: Z dziejow nauczania prawa rzymskiego..., s. 350.

§ Ibidem. Na temat studiow nad prawem patentowym zob. M. Staszkow: Twdrca projek-
tu wynalazczego i jego prawa. W: Konferencja naukowa ,,Pierwsze pieciolecie prawa wyna-
lazczego 1962—1967”. Wroctaw 1968, s. 3—29; Idem: Prawo wynalazcze w zarysie. Wroctaw
1968. Jesli chodzi o tematyke poruszang w pracy doktorskiej M. Staszkowa oraz po6zniejszych
jego artykulach zob. m.in.: Idem: Przestepstwa przeciwko Kosciotowi i religii w ksiggach sq-
dowych wiejskich. W: ,,Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Wroctawskiego”. Seria A, nr 10. Prawo
III. Wroctaw 1958, s. 161—184; Idem: Zabdjstwo i zranienie w sgdownictwie wiejskim Malo-
polski XV—XVIII wieku. W: ,,Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Wroctawskiego”. Seria A, nr 15.
Prawo 1V. Wroctaw 1958, s. 193—205; Idem: Kradziez w sqdownictwie wiejskim Matopolski
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M. Staszkowa z dziedziny prawa rzymskiego mozna wskazaé, wspomniang
juz wczesniej, prace magisterskg pt. Vindicta, artykut Vindex oraz prace mo-
nograficzng ,,Vim dicere”. Studia nad genezq procesu rzymskiego®. W swych
pracach autor nie tylko dokonatl szczegdtowej analizy instytucji procesu rzym-
skiego, lecz takze przyczynit si¢ do wzbogacenia nauki o nowe koncepcje, kto-
re w pdzniejszym okresie staty si¢ podstawa badan procesu rzymskiego przez
innych romanistow.

W obszernym artykule zatytulowanym Vindicta, powstalym na bazie pracy
magisterskiej, M. Staszkow poruszyl problematyke roli i symboliki Vindicta
w prawie rzymskim!®. Stowo Vindicta dostownie oznacza laske, inaczej zwang
festuca, stanowigcg atrybut wlasnosci. W prawie rzymskim termin ten wyste-
puje w przypadku jednej z form wyzwolenia niewolnika (manumissio vindicta)
oraz powodztwa windykacyjnego legis actio sacramento in rem, przy ktorym
powdd, wypowiadajac formutke, dotykal rzeczy laska!. Profesor Staszkow
w swym artykule podkreslal zwigzek pomigdzy obiema instytucjami oraz
akcentowatl dotychczas btedne ich rozdzielanie przez romanistow'?. Nie tylko
wskazywat na podobienstwa wynikajace z nazw samych instytucji, lecz takze
na fakt, ze istota obu jest wtasnie vindicatio, jednak w przypadku manumissio
vindicta w analogicznym ujeciu’®. Ponadto oba terminy vindicta oraz vindicatio
sa jego zdaniem etymologicznie zwigzane z pojeciem vis, podobnie jak vim

XV—XVIII wieku. W: ,,Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Wroctawskiego”. Seria A, nr 22. Prawo
VI. Wroctaw 1959, s. 57—65; Idem: Sprawy o zabranie stawy w sgdownictwie wiejskim Ma-
topolski XV—XVIII wieku. ,,Lud” 1960, T. 46, s. 155—164.

® Zob.: M. Staszkow: Vindicta. Wroctaw 1956, s. 5—30; Idem: ,,Vim dicere”. Studia
nad genezq procesu rzymskiego. Wroctaw 1961; Idem: Vindex. W: ,,Zeszyty Naukowe Uniwer-
sytetu Wroctawskiego”. Classica Wratislaviensia 1, nr 38. Wroctaw 1961, s. 75—95.

10°M. Staszkéw: Vindicta..., s. 5—30.

""E. Szymoszek: Michal Staszkéw jako romanista (1929—1992)..., s. 10.

12 Na temat stanowiska Staszkowa w kwestii rozdzielenia manumissio vindicta oraz legis
actio sacramento in rem zob. ibidem. Autor wskazuje, ze: ,,Niektorzy autorzy powatpiewaja
nawet co do mozliwosci ustalenia czego$ pewnego na temat genezy vindicta. Michal Staszkoéw
nie podziela tak skrajnej opinii. Zwraca uwage, ze vindicta, ktora wystepuje w symbolice vin-
dicatio, moze by¢ badana zaréwno na gruncie legis actio sacramento in rem, jak i manumis-
sio vindicta. Uwaza, ze mankamentem wczesniejszych badan byto niezajmowanie si¢ tacznie
vindicta w legis actio sacramento in rem 1 W manumissio vindicta”. Swe poglady dotyczace
,wczesniejszych badan” opiera na pracy takich romanistow, jak: H. Lévy-Bruhl i P. Noailles,
a takze G. Bessler. Jednakze E. Szymoszek twierdzi: ,,Michal Staszkow uwaza, ze wszyscy
wymienieni autorzy nie zdotali obali¢ klasycznej teorii, co jednak nie oznacza, ze jest ona do-
skonata [...]”. Nalezy, zdaniem autora, zakwestionowaé podstawowe zrdodto, jakim jest koncowy
fragment Gaiusa (4, 16): ,Festuca autem utebantur quasi hastae loco, signo quodam iusti
dominii; quod maxime sua esse credebant quae ex hostibus cepissent: unde in centumviralibus
iudiciis hasta praeponitur” (,,Laska postugiwali si¢ jak gdyby zamiast widczni, pewnego znaku
prawnej wilasno$ci, gdyz uwazali, ze najbardziej swoje z tytulu prawnej wlasnosci jest to, co
zabrali wrogom”). Gaius: Instytucje. Thum. C. Kunderewicz. Warszawa 1982, s. 371.

3 E. Szymoszek: Michal Staszkow jako romanista (1929—1992)..., s. 13—14.
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dicere, ktore to sformutowanie oznacza ,,pokazywanie, demonstrowanie sity”!.
Na zakonczenie swych rozwazan M. Staszkow sformutowal oryginalng hipo-
teze, ze u poczatkéw panstwa spory o wiasnos¢ byty rozstrzygane na drodze
pomocy wlasnej — vis. Twierdzit ze: ,w okresie tworzenia si¢ panstwa spory
0 wihasno$¢ rzeczy rozstrzygano na drodze pomocy wilasnej — vis. Tworzacy
si¢ aparat wladzy byt jeszcze zbyt staby, by rozstrzygac te spory. Panstwo za-
czeto jednak ingerowac tam, gdzie nalezato zapobiega¢ stosowaniu przemo-
cy”B. Jak wskazuje E. Szymoszek, z powyzszych stow M. Staszkowa mozna
wywnioskowaé, ze na skutek panstwowej ingerencji w celu zapobiezenia prze-
mocy powstaty wspomniane instytucje stuzace ochronie wtasnosci.

W swym kolejnym artykule zatytutowanym Vindex'® uczony poruszal kwe-
stie genezy i roli vindexa na gruncie procesu rzymskiego'. Podkreslat, ze vin-
dex byt rozumiany jako zastgpca procesowy pozwanego (procurator), pozniej
za$§ zaczeto go postrzegac jako porgczyciela (fideiussor). W dalszej czesci arty-
kutu Staszkoéw snuje rozwazania na temat genezy instytucji vindexa i, opierajac
si¢ na zrédtach, dochodzi do wniosku, ze nie ma podstaw do uznania pocho-
dzenia vindexa od vindicatio. Nalezy jedynie zauwazy¢, ze oba te terminy wy-
wodzg si¢ od vim dicere's. Glowng problematyka rozwazang przez autora jest
to, czy rola odgrywana przez vindexa miala miejsce juz podczas in ius vocatio
(wezwania pozwanego przed pretora), czy dopiero przy manus iniecto (potoze-
niu reki na dluzniku — symbolizujacego objecie go we wiadze)®. Na zakon-
czenie autor formutuje teze, ze stan zrodet nie pozwala na rozstrzygnigcie tej
kwestii. Jednak niezaleznie od odpowiedzi na to pytanie, w obydwu przypad-
kach vindex wystgpowal w obronie pozwanego, po czym pozwany stawat si¢
wolny, natomiast vindex wstepowal w jego miejsce®.

Michatl Staszkow kontynuowat powyzsze rozwazania w rozprawie zatytuto-
wanej ,,Vim dicere”. Studia nad genezq procesu rzymskiego®. Sklada sie ona
z trzech czgsci. W pierwszej i1 trzeciej czesci autor porusza kwestie zwigzku
przedpanstwowej pomocy wiasnej i symboliki vis w dawnym procesie rzym-
skim, natomiast trzonem rozprawy jest cze$¢ druga — Vim dicere®>. W czeSci
dotyczacej pomocy wlasnej M. Staszkow dokonuje przegladu roli tej instytucji
wedtug klasycznej teorii o Selbsthilfe®. Po analizie pogladow reprezentowanych

4 Ibidem, s. 12.

5 Tbidem, s. 14.

16 M. Staszkdéw: Vindex..., s. 75—95.

7 G. Nancka: Edwarda Szymoszka rozwazania na tamach ,,Z Dziejéow Prawa”. W: ,,Z Dzie-
jow Prawa”. T. 9 (17). Red. M. Mikotajczyk, W. Organisciak. Katowice 2016, s. 143.

8 E. Szymoszek: Michal Staszkow jako romanista (1929—1992)..., s. 17.

1 Tbidem, s. 18.

20 Tbidem, s. 18—109.

2 M. Staszkow: ,,Vim dicere”...

2 Ibidem, s. 5—I11.

23 Ibidem, s. 24.
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przez uczonych w XVI—XVIII w. stwierdza, ze dominujgcym w doktrynie po-
gladem jest teoria Rudolfa von lheringa®. Twierdzi, ze ,,0d lat pigcdziesiatych
w pogladach na geneze i charakter najdawniejszego procesu rzymskiego, przez
kilkadziesiat lat, niepodzielnie panuje teoria o Selbsthilfe. [...] w dawnym proce-
sie rzymskim dostrzegamy elementy pomocy wiasnej — sa to pozostatosci okre-
su przedpanstwowego, kiedy Selbsthilfe byta jedynym sposobem rozstrzygania
sporow, jedyng droga, na jakiej jednostka mogta dochodzi¢ swych pretensji”™?.

W drugiej czesci swego wywodu — Vim dicere — M. Staszkow dokonuje
analizy roli vindicatio oraz vindexa na tle procesu rzymskiego. Na wstepie autor
zwraca uwage na etymologie powyzszych instytucji i wspolne pochodzenie od
vim dicere®. W czeéci poswigconej vindicatio dochodzi do wniosku Ze: ,,pomoc
wlasna — dawniej rzeczywista — zostata obecnie zredukowana do pewnej ilo-
$ci aktow symbolicznych, do wymownej, ale nie groznej juz symboliki proceso-
wej”?, oraz ze ,,obserwujemy tu jednak stale rzeczywistag pomoc wilasng, a nie
procesowa symbolike vis”?®. Natomiast w rozdziale dotyczacym vindexa porusza
temat roli procesowej vindexa przy manus iniectio oraz in ius vocatio. M. Stasz-
kow stwierdza: ,,Wiemy z Gaiusa, ze jak dtugo byly stosowane legisakcje, nie
mozna byto prowadzi¢ procesu w cudzym imieniu. Innymi stowy niedopusz-
czalne bylo zastgpstwo procesowe. Informacje te potwierdzit Ulpian”®. Zauwaza
takze pewnego rodzaju odstepstwa przemawiajace za wystgpowaniem alieno no-
mine agere w instytucjach cognitora, procuratora, tutora czy curatora®.

W trzeciej, a zarazem ostatniej czesci rozprawy — Vis civilis et festucaria
— M. Staszkow podejmuje temat symboliki vis. Dokonuje konfrontacji teorii
religijno-mistycznych oraz wspomnianej juz wczesniej teorii o Selbsthilfe. Co
do pierwszej z wymienionych teorii uczony stwierdza: ,,Koncepcje te — mimo
ich r6znorodno$ci — maja bowiem jedng cechg wspolng: sg niemal zupelnie
oderwane od zrodel rzymskich”, a takze: ,,zrodta rzymskie analizowane bez
przyjetych apriorycznie zalozen nie uzasadniaja opinii o mistycznych poczat-
kach procesu rzymskiego™!. Ponadto zauwaza wady obu teorii, o czym $wiad-
czg stowa: ,,Autorzy stojacy na gruncie teorii klasycznej grzeszyli niekiedy
niewolniczym i bezkrytycznym przyjmowaniem zrodet, natomiast ich socjolo-
gizujacy przeciwnicy odznaczajg si¢ niewatpliwie zbyt wielkg swoboda w ope-
rowaniu tym materiatem”?2.

2+ Tbidem, s. 3.

» Ibidem.

2 Tbidem, s. 45—54; na temat etymologii por. przyp. 18.
27 Ibidem, s. 100.

2 Ibidem.

2 Ibidem, s. 121.

30 Tbidem, s. 125.

31 Ibidem, s. 141.

32 Ibidem, s. 144.
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W podsumowaniu autor uzasadnia kwestie rozroznienia przedpanstwowej
pomocy wilasnej oraz symbolicznej vis wywodzacej si¢ z dawnego procesu
rzymskiego. Wskazuje: ,,Przede wszystkim twierdzenia o bezposrednich zwigz-
kach symboliki procesowej z systemem dawniejszej pomocy wiasnej, o jakiej$
cigglosci w tym wzgledzie, nie sg zrodtowo uzasadnione”. W wyniku braku
rozroznienia wymienionych instytucji czgsto dochodzito do btednego ich utozsa-
miania. W rezultacie zaczeto postrzega¢ przedpanstwowy system pomocy wia-
snej jako zrodto procesu rzymskiego®. Na zakonczenie M. Staszkow formutuje
nastepujacy wniosek: ,,Odroznienie procesowej symboliki od rzeczywistej po-
mocy wlasnej [...] ma istotne znaczenie dla toczacych si¢ obecnie dyskusji nad
geneza procesu rzymskiego”, a takze: ,,Symbolika ta, ktora wystepuje zarowno
w legisakcjach, jak i interdyktach, tgczy si¢ niewatpliwie z problematyka rze-
czywistej pomocy wilasnej. Lezy jednak na zupetnie innej ptaszczyznie [...]"%.

Edward Szymoszek urodzit si¢ w Katowicach, w rodzinie robotniczej,
22 listopada 1942 r. Po ukonczeniu Liceum Ogdlnoksztatcgcego im. J. Diugo-
sza w Katowicach podjat studia na Wydziale Prawa Uniwersytetu Wroctaw-
skiego®®. Jak wspomina K. Orzechowski w swym artykule zatytulowanym
Pamieci Edwarda Szymoszka (1942—2006), z powodu braku miejsca w akade-
miku pierwsze noce student Szymoszek spedzat na Dworcu Gléwnym we Wro-
ctawiu®’. Po ukonczeniu studiow rozpoczal aplikacje sadows, po zakonczeniu
ktorej ztozyt egzamin sedziowski. Mimo to stanowiska sedziego nigdy nie ob-
jal, natomiast od ukonczenia studiow pracowat jako asystent w Katedrze Pra-
wa Rzymskiego na Wydziale Prawa Uniwersytetu Wroctawskiego. W 1973 r.,
pod czujnym okiem swego mentora J. Falenciaka, obronil rozprawe doktorska
urisdictio” w poglgdach glosatorow, a w 1992 r. na podstawie monografii
LAudex” w literaturze procesowej XII—XIII wieku uzyskat stopien naukowy
doktora habilitowanego®™. W 1994 r. objat stanowisko profesora w Katedrze Hi-
storii Prawa na Wydziale Prawa i Administracji Uniwersytetu Slaskiego, ktore
piastowat az do $mierci®’.

U poczatku kariery Edward Szymoszek skierowat swe zainteresowania w stro-
ne¢ tematyki jurysdykcyjnej oraz bolonskich glosatorow, czego owocem byt szereg

3 Ibidem, s. 151.

3 Tbidem, s. 152—153.

3 Ibidem, s. 154.

3% G. Nancka: Edwarda Szymoszka rozwazania..., s. 131.

37 Zob. K. Orzechowski: Pamieci Edwarda Szymoszka (1942—2006). W: ,,Studia Histo-
rycznoprawne”. Tom poswigecony pamigci Profesora Edwarda Szymoszka. Red. A. Konieczny.
Wroctaw 2008, s. 8.

# E. Szymoszek: , ludex” w literaturze procesowej XII—XIII wieku. Wroctaw 1992.

¥ J. Ozarowska, G. Nancka: Ze studiow nad prawem rzymskim..., s. 63.
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artykutow, m.in. ,, lurisdictio” w poglgdach Azona* oraz ,, Iurisdictio” w prawie
rzymskim*'. W pierwszym z wymienionych artykuléw autor przedstawia pojecie
jurysdykeji oraz mechanizmy jej dziatania na podstawie studium bolonskiego®.
Natomiast drugi artykul ,,byt rezultatem poczynionej przez niego konstatacji, iz
nie jest mozliwe zbadanie znaczenia dorobku oraz znaczenia bolonskich legistow
bez siggnigcia do zrodet starozytnych, w szczegolnosci za$ justynianskich™.
Podsumowaniem prac uczonego w tej dziedzinie byla wspomniana juz wczesniej
rozprawa doktorska ,, lurisdictio” w poglgdach glosatorow*. E. Szymoszek poru-
szyt kwesti¢ koncepcji wladzy jurysdykcyjnej reprezentantow szkoty bolonskiej
w stosunku do jej prawnoustrojowych odniesien oraz dokonat przegladu catosci
koncepcji reprezentantow bolonskich®.

Po uzyskaniu stopnia doktora Edward Szymoszek skierowal swe badania
z zakresu prawa rzymskiego w stron¢ problematyki procesu rzymsko-kano-
nicznego oraz statusu sedziego w procesie rzymskim*®. Swe poglady przed-
stawil w dwoch artykutach — Pozycja sedziego wobec stron w procesie ju-
stynianskim¥ oraz Gwarancje bezstronnosci sedziego w procesie rzymskim*.
Przytoczone rozwazania stanowily fundament badan prowadzonych w ramach
przygotowywanej wspomnianej juz pracy habilitacyjnej ,, ludex” w literaturze
procesowej XII—XIII wieku®.

W rozprawie habilitacyjnej E. Szymoszek porusza tematyke procesowa,
konkretnie za$ zajmuje si¢ pozycja sedziego w procesic wobec pozostalych
jego uczestnikow — powoda i pozwanego. Juz na wstegpie autor podkresla, ze
»zaden okres w historii procesu nie ukazywat tak wyraziscie, jak uczony pro-
ces rzymsko-kanoniczny, wspoéldziatania trzech koniecznych uczestnikow”.
Celem badawczym uczonego byto ,,wyznaczenie miejsca sedziego w systemie
procesu, uksztaltowanego przez autorow XII—XIII-wiecznych ordines [...]"".
Na podstawie analizy tych tekstéw dochodzi do wniosku, ze pozycja s¢dziego

40 Zob. E. Szymoszek: , lurisdictio” w poglgdach Azona. W: ,,Acta Universitatis Wrati-
slaviensis”. Nr 107. Prawo 29. Wroctaw 1969.

4 Zob. E. Szymoszek: ,Iurisdictio” w prawie rzymskim. W: ,,Acta Universitatis Wrati-
slaviensis”. Nr 138. Prawo 34. Wroctaw 1971.

2 ]J. Ozarowska, G. Nancka: Ze studiow nad prawem rzymskim..., s. 65.

# Tbidem.

# Zob. E. Szymoszek: , lurisdictio” w poglgdach glosatoréw. W: ,,Acta Universitatis
Wratislaviensis”. Nr 297. Prawo 52. Wroctaw 1976.

4 J. Ozarowska, G. Nancka: Ze studiow nad prawem rzymskim..., s. 65.

4 Tbidem.

4 Zob. E. Szymoszek: Pozycja sedziego wobec stron w procesie justynianskim. W: ,,Acta
Universitatis Wratislaviensis”. Nr 516. Prawo 91. Wroctaw 1980, s. 3—15.

% Zob. E. Szymoszek: Gwarancje bezstronnosci sedziego w procesie rzymskim.
W: ,, Acta Universitatis Wratislaviensis”. Nr 583. Prawo 103. Wroctaw 1982, s. 3—17.

#J. Ozarowska, G. Nancka: Ze studiow nad prawem rzymskim..., s. 66.

0 E. Szymoszek: ,,Judex” w literaturze procesowej..., s. 5.

S Ibidem, s. 207.
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w procesie byta dominujgca, oraz ze ,,ostateczne wydobycie go z przestarza-
tych, uproszczonych osadow i ocen [...] uwydatnialo jego role¢ i znaczenie™”.
Przedstawia sedziego jako jeden z trojga podmiotdw wystepujacych w procesie,
zgodnie z paremia: iudicium est trinus actus trium personarum, na podsta-
wie ktorej wskazuje, ze: ,,W $lad za definicjg nastgpowalo coraz doktadniejsze
okreslenie ich wzajemnych relacji miedzy uczestnikami owego actus, eksponu-
jace w nim szczegdlng pozycje sedziego™.

W pézniejszym okresie kariery naukowej Edward Szymoszek dokonat
wnikliwej analizy pogladow Michala Staszkowa. Szkola glosatorow w pol-
skiej literaturze historycznoprawnej. 1. Poglgdy Michata Staszkowa stanowi
pierwszy z trzech artykuléw na temat tworczo$ci M. Staszkowa’!. Autor do-
konuje w nim analizy dwoch tekstow Staszkowa: ,,Civitas” et ,,respublica”
chez et glossaterus® 1 Komuna w doktrynie glosatorow*®. W pierwszym z wy-
mienionych artykutéw Szymoszek bada poglady Staszkowa dotyczace braku
jednolitego pojecia panstwa w zrodlach rzymskich?’. Zwraca uwage na fakt,
ze M. Staszkow podjal si¢ innej interpretacji niz dominujagca w doktrynie, ze
»glosatorowie zgodnie odczytywali teksty Kodyfikacji justynianskiej w tym
duchu, ze tylko Rzym to respublica, civitates, natomiast loco privatorum ha-
bentur [...]%. W dalszej czg¢$ci omawianego artykutu Szymoszek bada tema-
tyke komun powstajacych na tle sporéw politycznych cesarstwa i papiestwa,
ktora zostata przedstawiona przez Staszkowa w drugim z wymienionych tek-
stow®. M. Staszkow snuje rozwazania na temat tego, kto zdaniem glosatorow
mogt stanowi¢ prawo. Wedtug E. Szymoszka, M. Staszkéw formutuje swe
stanowisko nie tylko na podstawie powszechnie przyjetych w doktrynie po-
gladow, lecz stwierdza, ze: ,,problem ocenit nie z punktu widzenia wielkich
poteg owych czasow, a wigc cesarstwa 1 papiestwa, lecz z pozycji uprawnien
komuny [...], wykorzystal wiele tekstow nowych, wczesniej nieznanych badz
tez pomijanych. To upowaznialo do rewizji wielu zastanych pogladéw i do
nowych, nieraz odkrywczych, konkluzji [...]"*°.

52 Tbidem.

3 Ibidem, s. 210.

 E. Szymoszek: Szkola glosatoréow w polskiej literaturze historycznoprawnej. II...,
s. 11—24; Idem: Szkofa glosatorow w polskiej literaturze historycznoprawnej. Poglgdy Micha-
ta Staszkowa. Czesé I1..., s. 9—21.

5 Zob. M. Staszkow: ,Civitas” et ,,respublica” chez et glossaterus. In: Studiin onore di
Eduardo Voltera. Vol. 3. Milano 1971, s. 605—612.

% Zob. M. Staszkoéw: Komuna w doktrynie glosatorow. ,,Czasopismo Prawno-Historycz-
ne” 1967, z. 1, s. 49—70.

7 G. Nancka: Edwarda Szymoszka rozwazania..., s. 138.
E. Szymoszek: Szkola glosatorow w polskiej literaturze historycznoprawnej. 1l..., s. 12.
G. Nancka: Edwarda Szymoszka rozwazania..., s. 138.
E. Szymoszek: Szkola glosatorow w polskiej literaturze historycznoprawnej. I1..., s. 17.
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W kolejnym artykule traktujgcym o tworczosci swego poprzednika, a zaty-
tutowanym Michat Staszkow jako romanista (1929—1992)%', Edward Szymoszek
dokonuje analizy omowionych juz wczesniej obszernych artykutéow Staszkowa
Vindicta®, Vindex®. Poswigca uwage takze innym tekstom tego autora, jak
np. Teoria o Selbsthilfe i jej ,,nowoczesni” krytycy, prezentujac zdanie M. Stasz-
kowa na temat krytyki pominig¢cia pogladéow uczonych z XVI—XVII w. przy
charakterystyce pomocy wilasnej na rzecz bltednego wyeksponowania jedynie
opinii badaczy dziewigtnastowiecznych®. W dalszej czeSci wywodu nawigzuje
do kolejnego artykutu autorstwa M. Staszkowa — Czy w procesie legisakcyyj-
nym mozna bylo ,,alieno nomine agere”? W tym wypadku przyglada si¢ blizej
zagadnieniu braku mozliwo$ci wystegpowania w cudzym imieniu w procesie
legisakcyjnym, omowionemu szerzej we wspomnianej juz wczesniej pracy ha-
bilitacyjnej, w ktorej dochodzi do wniosku, ze: ,reguta alieno nomine agere
potest byla fundamentalng zasada procesu legisakcyjnego i chyba nie znata
wyjatkow [...]7%.

Juz na samym wstepie wyzej wspomnianego artykutu Edward Szymo-
szek zaznacza, ze ,,jego [M. Staszkowa] zainteresowania antycznym prawem
rzymskim, a $cislej geneza najdawniejszego procesu rzymskiego, stanowily
zaledwie krotki epizod w catej dziatalnosci naukowej. Z tym wszelako uzu-
pelnieniem, ze byl to pierwszy, najwczesniejszy okres tworczo$ci”®. Ponad-
to podkresla, ze ,kilkuletnie zaledwie studia M. Staszkowa nad dziejami prawa
rzymskiego w $redniowieczu przyniosty rezultaty nowe i bardzo znaczace dla
dalszej oceny dorobku szkoty glosatoréw”, a ,,Ustalenia te poparte solidnie ze-
branymi zréodtami pozwalaja w odmiennym $wietle postrzegac i ocenia¢ doro-
bek szkoty™. Przytoczone stowa prowadza do wniosku, ze zdaniem Edwarda
Szymoszka wklad naukowy Michata Staszkowa w dziedzing procesu rzym-
skiego uzupelnia jego zatozenia. E. Szymoszek doceniat autorytet naukowy
M. Staszkowa, a $wiadczg o tym m.in. pochlebne stowa, jakie wypowiedziat na
temat swego poprzednika: ,,Dokonany przeglad dorobku M. Staszkowa w dzie-
dzinie badan nad archaicznym procesem rzymskim potwierdza wysunieta na
wstepie teze, ze byl on do dyskusji bardzo dobrze przygotowany, ze $miato
wkraczal w trudne i zawite spory”e.

" E. Szymoszek: Michal Staszkéw jako romanista (1929—1992)..., s. 9—21.

2 M. Staszkow: Vindicta..., s. 5—30.

% M. Staszkow: Vindex..., s. 75—95.

% E. Szymoszek: Michal Staszkow jako romanista (1929—1992)..., s. 16.

% Ibidem, s. 19; na temat regufy alieno nomine agere potest w pracy M. Staszkowa:
., Vim dicere”..., zob. przyp. 28—30.

% Tbidem, s. 9.

" E. Szymoszek: Szkola glosatorow w polskiej literaturze historycznoprawnej. II..., s. 21.

% E. Szymoszek: Michal Staszkow jako romanista (1929—1992)..., s. 19—20.
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Przez caty okres swej dziatalnosci naukowej zarowno Michatl Staszkow, jak
i Edward Szymoszek, poza prawem rzymskim, skupiali swe zainteresowania
rowniez na szeroko pojetej historii prawa. Mimo wielu réznic w pogladach
tych autoréw, ich zainteresowanie prawem rzymskim cechowalo wiele podo-
bienstw. Na podstawie tworczosci Edwarda Szymoszka mozemy stwierdzic,
ze gldwnym obiektem jego zainteresowan byla szkota glosatorow oraz proces
rzymski, z naciskiem na status sedziego. W serii swych artykutéw dotyczacych
prac Michata Staszkowa uczony ten dokonat nie tylko analizy, lecz takze oceny
pogladow tego romanisty w zakresie prawa rzymskiego. Obu badaczy taczyt
zarowno fakt, ze wykladali prawo rzymskie na Uniwersytecie Slaskim w Ka-
towicach, jak rowniez tematyka prac oraz badan naukowych, ktore prowadzili.
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Betrachtungen iiber die Forschungen von Michal Staszkow
und Edward Szymoszek an der Schlesischen Universitiit Kattowitz

Schliisselworter: Michat Staszkow, Edward Szymoszek, romisches Recht, Schlesische Univer-
sitdt Kattowitz

Zusammenfassung: In der Zeit von 1968 bis 2018 wurde das romische Recht an der Schlesischen
Universitdt Kattowitz unter anderem von Michal Staszkéw und Edward Szymoszek unterrichtet.
Die Forscher waren nicht nur die ersten Lehrer in diesem Fach an der Fakultét fiir Recht und
Verwaltung in Kattowitz, sondern trugen auch im Laufe ihrer akademischen Laufbahn zur Er-
weiterung des Wissens in diesem Rechtsgebiet bei.
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Im Bereich des romischen Rechts untersuchte Michat Staszkoéw den romischen Prozess. Sei-
ne bekanntesten Ver6ffentlichungen zu diesem Thema sind: die Artikel Vindicta, Vindex und die
Monografie Vim dicere: Studia nad genezq procesu rzymskiego [Vim dicere: Studien iiber die
Genese des romischen Prozesses]. Was den zweiten der genannten Forscher — Edward Szymo-
szek, anbelangt, so ldsst sich anhand seiner Veroffentlichungen feststellen, dass zum Gegenstand
seines Interesses die Schule der Glossatoren bzw. der romische Prozess unter besonderer Bertick-
sichtigung des Richterstatus gehorten.

In den fiinfzig Jahren des Bestehens der Fakultét fiir Recht und Verwaltung in Kattowitz
hatten die beiden Romanisten ohne Zweifel einen bedeutenden Einfluss auf die Entwicklung des
romischen Rechts. Gemeinsam fiir die Forscher war nicht nur die Tatsache, dass sie das romische
Recht unterrichteten, sondern auch ihre Interessen. Im weiteren Verlauf seiner Karriere nahm
Edward Szymoszek eine griindliche Analyse der Verdffentlichungen von Michat Staszkéw vor
und die Tatigkeit seines Vorgdngers beeinflusste die Ausrichtung seiner spéteren Forschungen
im Bereich des Prozesses.

Michat Gliick

Reflections on the research by Michal Staszkéw and Edward Szymoszek
at the University of Silesia in Katowice

Keywords: Michat Staszkow, Edward Szymoszek, Roman law, University of Silesia in Katowice

Summary: In the period from 1968 till 2018, the study of Roman law at the University of Silesia
in Katowice was carried out, among others, by Michat Staszkéw and Edward Szymoszek. These
two scholars were not only the first lecturers of this subject at the Faculty of Law and Adminis-
tration in Katowice, but also during their academic careers, they contributed to the expansion of
knowledge in this area of law.

In the field of Roman law, Michat Staszkow researched Roman litigation process, and his
most popular works on this subject are the articles Vindicta, Vindex and the monographic work
“Vim dicere. Studies on the origins of the Roman litigation process” [Studia nad geneza procesu
rzymskiego]. As for the second of the aforementioned scholars — Edward Szymoszek, we can
state, on the basis of his works, that the object of his interest was the school of glossators and
Roman litigation process, with the emphasis on the status of a judge.

During the fifty years of the Faculty of Law and Administration in Katowice, the two Ro-
man law experts undoubtedly exerted influence on the development of Roman law. They were
connected not only by the fact that they taught Roman law, but also by their interests. Later in
his career, Edward Szymoszek made an insightful analysis of the works of Michat Staszkow, and
the work of his predecessor influenced the direction of his later research in the field of litigation.



