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Za tajne do ewidencji,

za polityczne dla prokuratury

»Sekcje tajne”

w sgdownictwie powszechnym (1950—1955)

W latach 1950—1955 polscy ,,prawnicy” wzorem sowieckim opracowali re-
guly tajnego sadzenia, ktore byty stosowane z naruszeniem wszystkich podsta-
wowych zasad procesowych. Na wzor sowiecki stworzono osoboje sowieszcza-
nije — ,tajne sekcje” w wydziatach karnych sadéw wojewodzkich, w literatu-

! Zagadnienia te podejmowali: A. Grzeskowiak: Sqdy tajne w PRL. ,,Tygodnik Powszech-
ny” 1989, nr 28; Idem: Sqdy tajne w latach 1944—1956. W: Prawo okresu stalinowskiego. Za-
gadnienia wybrane. Red. M. Pietrzak. Warszawa 1992. Studia Iuridica, T. 22; K.M. Piekarska:
Naruszenie zasady jawnosci w ,,sqdach tajnych”. W: Prawo karne w okresie stalinizmu. Red.
G. Rejman. Warszawa 1995. Studia luridica, T. 27; Sedziowie i sqdy w Polsce w latach 1918—
1988. Oprac. J. Szarycz. Warszawa 1988, s. 108—115; A. Rzeplinski: Sgdownictwo w PRL.
Londyn 1990, s. 46—48; Z.A. Ziemba: Prawo przeciwko spoleczenstwu. Polskie prawo karne
w latach 1944—1956. Warszawa 1997, s. 146 i nast.; A. Litynski: Inaczej o pierwszej dekadzie
Polski Ludowej. Obraz sqgdow karnych. W: Z dziejow prawa Rzeczypospolitej Polskiej. Red.
A. Litynski. Katowice 1991; Idem: O prawie i sqdach poczqtkow Polski Ludowej. Biatystok
1999, s. 171—192 oraz kilka artykuléw J. Kubiaka w ,,Prawie i Zyciu” (w numerach 28—31
z 1991 r.), przedstawiajacych bardzo rzetelnie dziatalnos¢ tych sekcji. Tej samej problematy-
ce poswigcony jest artykul A. Kaftala: Sedziowie mogli odejsé. ,,Prawo i Zycie” 1988, nr 44.
O ,,sekcji tajnej” wspomina rowniez W. Barcikowski w swych pamietnikach (W kregu prawa
i polityki. Wspomnienia z lat 1919—1956. Katowice 1988, s. 245—246); A. Steinsbergowa: Wi-
dziane z tawy obronczej. Paryz 1977, s. 5, 23. Zob. tez materiaty zrédlowe dotyczace funkcjo-
nowania ,,sekcji tajnej” opublikowane w ,,Gazecie Prawniczej” w numerach 17—22 z 1989 r.,
jednak bez konkretnego powotania si¢ na zrdodto.
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rze przedmiotu nazwane obiegowo ,,sgdem tajnym”2. Opierajgc si¢ na materia-
fach zrodtowych, autorka przedstawia kulisy powstania ,,sekcji tajnych” w sa-
downictwie powszechnym. Porusza rowniez kwestie dyspozycyjnych wobec
partii komunistycznej sedziow i prokuratorow sadow powszechnych.

Zalozyciel i jego motywy

Podstawa do oskarzen wielu 0sob o wspotprace staty si¢ odnalezione
w 1947 r. dokumenty policji panstwowej i akta Oddziatu II Sztabu Gloéwne-
go WP (wywiad wojskowy i kontrwywiad) z zachowanymi informacjami o ich
agenturze w ruchu komunistycznym. Stuzby Ministerstwa Bezpieczenstwa Pu-
blicznego w posiadanie tych dokumentow weszty na przetomie lat 1948—1949.
Wowczas to najwyzsze kierownictwo PZPR — Bolestaw Bierut, Jakub Ber-
man i Hilary Minc — postanowito, za zgoda uzyskana podczas III Plenum
KC PZPR w listopadzie 1949 r., wszczaé przeciw tym osobom §ledztwo®, a wy-
konawcami byli postuszni partii komunistycznej pracownicy wymiaru sprawie-
dliwosci.

Organizatorem ,,sekcji tajnej” byl zastgpca prokuratora generalnego PRL*
Henryk Podlaski, dyrektor Departamentu Nadzoru Prokuratorskiego w Mini-
sterstwie Sprawiedliwosci. To wtasnie Podlaski na wyrazna prosb¢ Romana
Romkowskiego, wiceministra bezpieczenstwa publicznego, zwrdcit si¢ z zada-
niem do dyrektora Departamentu Nadzoru Sadowego w Ministerstwie Spra-
wiedliwo$ci Henryka Chmielewskiego® o zorganizowanie szczegolnego sposo-
bu rozpoznawania spraw karnych.

2 O uwagach terminologicznych zob. J. Stepien: Sekcje tajne w sqgdownictwie polskim,
1950—1954. Protokoly przestuchan przed komisjq dla zbadania ich dziatalnosci (1956—1957).
»Pamig¢ i Sprawiedliwos¢” 1996, nr 39, s. 116.

3 R. Spalek: Potega szpiegomanii. Departament X w poszukiwaniu ,,wroga wewngtrzne-
go” w kierownictwie komunistycznym w Polsce (1948—1956). W: Departament X MBP. Wzor-
ce — struktury — dziatanie. Red. K. Rokicki. Warszawa 2007, s. 93; Protokot przestuchania
ob. Henryka Swiatkowskiego przez Komisje dla zbadania dzialalnosci tzw. sekcji tajnej Sadu
Wojewodzkiego dla m.st. Warszawy w dniu 20 listopada 1956 r. W: J. Stepien: Sekcje tajne...,
s. 120.

* Prokuratorem generalnym PR/PRL byt Stefan Kalinowski.

> W 1956 r. Henryk Chmielewski w pi$mie skierowanym do Komisji Kontroli Partyjnej
przy Komitecie Centralnym PZPR tak pisat: ,W rozmowie z tow. [Zenonem] Nowakiem otrzy-
malem wyrazng instrukcje¢ $cistej wspotpracy z towarzyszami Leszkiem Lernellem i Henry-
kiem Podlaskim (ktory wowczas pracowal w Ministerstwie Sprawiedliwo$ci)”. Archiwum Akt
Nowych (dalej: AAN), Komitet Centralny (dalej: KC) PZPR, 237/XIV-163, Pismo Henryka
Chmielewskiego do Komisji Kontroli Partyjnej przy KC PZPR, 8 X 1956 r., k. 14.
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Chmielewski byt absolwentem Wydziatu Prawa i Nauk Spotecznych Uni-
wersytetu Stefana Batorego w Wilnie. W okresie okupacji wspotpracowat
z Sowietami. W grudniu 1942 r. Sad Specjalny Rzeczypospolitej Polskiej wy-
dat wyrok skazujacy go na kare $mierci i pozbawienie praw obywatelskich za
wspotprace ze ,,Zwigzkiem Sowieckim na szkode Polski”. Wyrok ten zostat
opublikowany w podziemnym organie wilenskiej AK ,,Niepodlegto$¢” i prze-
drukowany w warszawskiej ,,Samoobronie” w marcu 1943 rf Od 1943 r.
Chmielewski wspolpracowat z komunistycznym Zwigzkiem Patriotéw Pol-
skich — jak pisal w swoim zyciorysie — ,,wykonujac drobne zadania wywia-
dowcze™. Jednak szybko zostal zdekonspirowany i tylko nadejscie Armii Czer-
wonej uratowato go przed sagdem polowym. Po powrocie do kraju, w styczniu
1946 r. wstapit do PPR. W uznaniu zastug dla komunistéw skierowano go do
MBP. Trzy lata pozniej, w listopadzie 1949 r. na polecenie Wydziatu Personal-
nego KC PZPR objat kierownictwo Wydziatu Nadzoru Sadowego w Minister-
stwie Sprawiedliwosci®. Nie dziwi zatem fakt, ze pod kierownictwem tak po-
litycznie ustawionego dyrektora powotywano ,,sekcje tajne’, ktore byly hanba
polskiego sadownictwa.

»...dla faszystowsko-hitlerowskich zbrodniarzy”

Na poczatku 1950 r. ,,sekcje tajng” zorganizowano na terenie Departamen-
tu Nadzoru Sadowego w Ministerstwie Sprawiedliwosci jako organ orzekaja-
cy w sprawach w I instancji. W drugiej potowie 1950 r. odpowiednia sekcja'
powstata w Sadzie Apelacyjnym w Warszawie, a 1 stycznia 1951 r. w Sadzie
Wojewddzkim dla m.st. Warszawy utworzono sekcje 111 w Wydziale IV, okre-
slang jako sekcja do spraw szczegolnej wagi. W polowie 1951 r. ,,sekcje tajna”
utworzono w Sadzie Najwyzszym jako organ odwolawczy.

Wybrane podmiotowo sprawy karne, polityczne — zdaniem owczesnych
decydentéw — o wielkiej wadze dla interesow partii i panstwa, byly rozpatry-
wane w sposob szczeg6lny, z wylaczeniem wszelkiej jawnosci. Taki tryb roz-
patrywania spraw uzasadniano koniecznos$cia ochrony dobrego imienia oséb

¢ AAN, Centralna Kartoteka (dalej: CK), sygn. XX/493, Akta osobowe Henryka Chmie-
lewskiego, k. 17.

7 Ibidem.

§ Ibidem.

% AAN, CK, sygn. XX/18490, Akta osobowe Henryka Ciesluka, k. 52.

10" Zza kulis sekcji tajnych. Sprawozdanie Komisji dla zbadania dziatalnosci tzw. ,,sekcji
tajnej” Sqdu Wojewodzkiego dla m. st. Warszawy. ,,Gazeta Prawnicza” 1989, nr 18.
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sprawujgcych wiladze w owczesnej Polsce, poniewaz ich nazwiska przewijaty
si¢ w zeznaniach $wiadkow i podsadnych.

Poczatkowo s$ledztwo prowadzono w kierunku popetnienia przez te oso-
by zbrodni szpiegostwa. Jednak po odrzuceniu tego zarzutu jako podstawe
oskarzenia przyjeto dekret z 22 stycznia 1946 r. o odpowiedzialnosci za kleske
wrze$niowa i faszyzacje zycia panstwowego'' oraz dekret z dnia 31 sierpnia
1944 r. o wymiarze kary dla faszystowsko-hitlerowskich zbrodniarzy winnych
zabdjstw 1 zngcania si¢ nad ludnosciag cywilng oraz dla zdrajcéw Narodu Pol-
skiego'?; w szczegolnosci postuzono si¢ przepisami art. 1 i 2 tego dekretu, kto-
re brzmia:

»Art. 1: Kto idac na rgke wladzy panstwa niemieckiego lub z nim sprzy-
mierzonego:

1) bral udzial w dokonywaniu zabojstw 0s6b sposrod Iudnosci cywilnej
albo 0sdb wojskowych lub jencéw wojennych,

2) przez wskazanie lub ujecie dziatal na szkodg¢ osob ze wzgledow poli-
tycznych, narodowosciowych, wyznaniowych lub rasowych poszukiwanych lub
przesladowanych przez wladze podlega karze $mierci.

Art. 2: Kto idgc na reke wladzy panstwa niemieckiego lub z nim sprzymie-
rzonego dziatal w inny sposob lub w innych okoliczno$ciach niz przewidzia-
ne w art. 1 na szkodg¢ Panstwa Polskiego, polskiej osoby prawnej, osob sposrod
ludnosci cywilnej lub 0s6b wojskowych albo jencow wojennych — podlega ka-
rze wigzienia na czas nie krotszy od lat 3 lub dozywotnio albo karze $mierci”.

Ewidencja spraw ,,politycznych”

Sprawy wplywajace do ,,sekcji tajnej” nie byly ewidencjonowane w re-
pertorium — z uwagi na ich rzekoma $cista tajnos¢, ktora ,,dochodzita do ab-
surdu™?. Sekretarz rezerwowal tylko numer w repertorium oraz miejsce i pod

' DzU. z 1946 r., nr 5, poz. 46.

2. Dz.U. z 1944 r,, nr 4, poz. 16; tj. Dz.U. z 1946 r., nr 69, poz. 377. Pierwowzor dla tego
aktu stanowit dekret z 30 maja 1944 r., ktory miat ten sam tytut, co Dekret Prezydium Rady
Najwyzszej ZSRR z 19 kwietnia 1943 r. o wymiarze kary dla niemiecko-faszystowskich zbrod-
niarzy winnych zabdjstw i1 zng¢cania si¢ nad radziecka ludno$cig cywilng i jenicami wojenny-
mi — zolnierzami Armii Czerwonej, dla szpiegow i zdrajcow Ojczyzny sposrod obywateli ra-
dzieckich i ich poplecznikow (por. J. Wojciechowska: Zdrada ojczyzny w polskim prawie kar-
nym na tle porownawczym. Wroctaw—Warszawa—Krakow—Gdansk 1975, s. 41). Dekret ten
nie znalazl jednak zastosowania w praktyce sadowej z uwagi na bardzo krotki okres obowig-
zywania.

3" AAN, Prokuratura Generalna (dalej: PG), sygn. 951, Notatka na podstawie zarzadzenia
Generalnego Prokuratora z dnia 10 XI 1956 r., nr 20/56 z rozmowy przeprowadzonej z prok[u-
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tym numerem prowadzono sprawg. O istnieniu tych spraw wiedzieli tylko Pod-
laski, kierownictwo Departamentu IV Generalnej Prokuratury i zaufane oso-
by. ,,[...] Podlaski wizytujac swego czasu Dep[atrament] oswiadczyt, ze do se-
kretariatu Dep[artamentu] nie wolno wchodzi¢ Zadnej osobie nie zatrudnionej
w tymze sekretariacie, nawet pracownikom Gen[eralnej] Prok[uratury] i to na-
wet stuzbowo, np. z poczta™. Zrodtem doptywu spraw ,,politycznych” do De-
partamentu [V byta Naczelna Prokuratura Wojskowa'>. Sprawy te poprzedzone
byty wieloletnim $ledztwem, z obligatoryjnym tymczasowym aresztowaniem
wszystkich podejrzanych, ktorzy przebywali przez wiele lat w wiezieniu moko-
towskim. O areszcie tymczasowym nie decydowat prokurator, lecz funkcjona-
riusze bezpieczenstwa publicznego. W praktyce wygladalo to tak, ze przedsta-
wiciel ,,bezpieki” zglaszat si¢ z wnioskiem bez akt (tj. bez materiatu $ledcze-
go) do prokuratora po wydanie tymczasowego aresztowania. Tenze prokurator
otrzymywatl polecenie podpisania (bez analizy akt) wniosku przygotowanego
przez wladze bezpieczenstwa lub wniosek podpisywat prokurator wyzszego
szczebla, jak Podlaski czy Stefan Kalinowski (prokurator generalny PR/PRL).
Czgsto sprawa konczyla si¢ tak, ze sporzadzony przez funkcjonariuszy $led-
czych akt oskarzenia wptywal do prokuratury z poleceniem merytorycznego
zatatwienia. Prokurator w przedmiotowej sprawie, po zapoznaniu si¢, zatwier-
dzal, a dyrektor Departamentu IV kierowat akt oskarzenia do sgdu'®.

Material dowodowy

Gléwnymi dowodami — zgodnie z zatozeniami — byty na ogdét wymusza-
ne przyznania si¢ oskarzonych do winy, pomowienia wspoétoskarzonych i od-
czytywane zeznania $wiadkow — réwniez czesto wymuszane w sledztwie.

Prokuratorzy zwykle w akcie oskarzenia wnosili o odczytanie na rozpra-
wie protokotow przestuchan swiadkow, ktorych czegsto nie wzywano na rozpra-
we. Wywierali naciski, aby pytania ze strony oskarzonych czy ich obroncow
byly uchylane, natomiast w przypadku gdy sad dopuszczat pytania ze strony
oskarzonych, wnosili skargi na sad. Sad nie poddawat kontroli materiatu do-
wodowego zebranego przez funkcjonariuszy bezpieczenstwa publicznego, da-
jac tylko wiare temu, co bylo zawarte w aktach. W sprawach tych brakowato

ratorami] Janem Traczewskim, Benedyktem Jodelisem, Zofig Bielec i b. kier[ownikiem] sekre-
tariatu w Dep[artamencie] IV Czochara, listopad 1956 (na dokumencie brak podpisu), k. 87.

14 Tbidem, k. 88.

15 Tbidem.

1 Tbidem.
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na og6t dowodowych podstaw do skazania, co wykazaly pozniejsze procesy re-
habilitacyjne". ,,Réwnos¢ broni”, lezgca u podstaw zasady kontradyktoryjno$ci
procesu, w rzeczywistosci nie istniala.

Oskarzeni, chcgc odstoni¢ prawde na temat metod $ledczych i bezprawno-
$ci zarzutow, demonstrowali przed sadem obrazenia ciala odniesione na sku-
tek tortur — i to czgsto w obecno$ci swoich oprawcdéw na sali rozpraw oraz
ze $wiadomoscig, ze muszg powroci¢ do wiezienia pod ich wiadzg. Mysleli bo-
wiem, ze niezawisty sad uniewinni ich od zarzutow. Jak wskazuja badania akt
sadowych, tak jednak nie bylo. Kiedy jeden z oskarzonych na rozprawie wyja-
$nit, ze oficer $ledczy, ktory bit go w czasie przestuchiwania, byt obecny row-
niez podczas przestuchiwania go przez prokuratora, prokurator Paulina Kern's,
ktora oskarzata w tej sprawie, ostro na to zareagowala, mowiac do oskarzone-
go: ,,Jak $miecie podrywaé autorytet wladzy ludowej”. Sedziowie nie brali
pod uwage skarg na zachowanie funkcjonariuszy bezpieczenstwa publicznego.
A sg one przeciez sygnatami o naruszeniu przepisOw prawnych w poszczegol-
nych sprawach lub przez poszczegélne wladze czy urzedy.

W protokotach rozprawy nie czyniono o tym wzmianek. Zdarzaty si¢ tak-
ze ostrzejsze reakcje sadu na ujawnienie faktu torturowania w $ledztwie przez
funkcjonariuszy Urzedu Bezpieczenstwa. Uznawano to za pomdwienia oraz
szkalowanie wladzy, zwlaszcza Ministerstwa Bezpieczenstwa Publicznego.
Uwazano bowiem, ze czyny takie nie mogly mie¢ miejsca i takie wyjasnie-
nia poczytywano na niekorzys$¢ oskarzonych, czemu sady dawaty wyraz w za-
ostrzeniu kary.

Adwokaci w tajnych procesach politycznych byli czgsto pomocnikami
oskarzenia. Oskarzeni doskonale wiedzieli, ze w czasie rozprawy za stotem
sedziowskim siedzial zaprzedany sedzia i ze prokurator jako rzecznik oskar-
zenia widziat w siedzagcym na tawie oskarzonych zbrodniarza, ale w adwoka-
cie chcieli mie¢ swego prawdziwego obronce — nie dodatkowego oskarzyciela,
ktorym bywat najczesciej. To byt najwickszy zawod dla oskarzonego.

Warto tez zwroci¢ uwage na dramatyzm sytuacji ludzi oskarzonych i sg-
dzonych w tym okresie. Jezeli oskarzony przyznat si¢ do przestgpstwa, kto-
rego nie popetnil, to zostal skazany zgodnie z zarzutem. Natomiast jesli si¢
nie przyznal, odpowiadal za to, ze negowat ,prawde” o sobie ustalong przez
funkcjonariusza bezpieczenstwa publicznego, zatwierdzona przez prokuratora
i przedstawiong sagdowi do wydania wyroku skazujgcego.

17" Zob. E. Romanowska: ,,Z braku dowodéw winy...” — rehabilitacja prokurator Romany
Golanskiej. ,,Roczniki Administracji i Prawa” 2014, T. 14, nr 2, s. 113—133.

18 Paulina Kern pracowata w Departamencie Specjalnym (IV) Prokuratury Generalnej
od wrzesnia 1950 r. do pazdziernika 1951 r. (AAN, PG, sygn. 949, Obsada Departamentu IV
w okresie 1950—1956, k. 1).

¥ AAN, PG, sygn. 950, Wyciag z przestuchania Sabiny Pawelec, k. 94.



Za tajne do ewidencji, za polityczne dla prokuratury. ,,Sekcje tajne”... 49

Bez ludzkiego sumienia

Nadzoér nad sledztwami prowadzonymi przez MBP oraz nadzér nad wy-
dziatami specjalnymi w prokuraturach wojewodzkich sprawowatl Departament
IV (Specjalny) Generalnej Prokuratury. Jak wynika z materiatéw zréodtowych,
w swoisty sposob pracowal Wydziat 1*° Departamentu IV, czyli ten wydziat,
w ktorym zatrudnieni prokuratorzy mieli nadzorowa¢ §ledztwa prowadzone
przez MBP. W tym wydziale sprawy byly dzielone na trzy kategorie:

1) takie, ktore nadzorowatl i w ktore miat wglad sam prokurator Podlaski,
2) inne, ktore nadzorowat tylko dyrektor Departamentu 1V,
3) pozostale, ktorymi zajmowali si¢ prokuratorzy Wydziatu I?'.

Departament IV nadzorowatl na szczeblu wojewodzkim wydziaty specjalne
prokuratur, ktére z kolei mialy pelni¢ takg sama funkcje wobec WUBP.

Istota nadzoru powinna by¢ nalezyta kontrola nad przestrzeganiem przez
organa MBP w toku $ledztwa obowigzujacych przepisow prawnych. Jednak
w rzeczywistosci kierownictwo Departamentu [V zajmowato stanowisko wy-
soce bezkrytyczne wobec bezprawnych dziatan MBP, a nawet bylo gorliwym
wykonawcg polecen wladz bezpieczenstwa, przekazujac je do realizacji pod-
leglym prokuratorom i w ten sposob doprowadzajac do tamania prawa w Ge-
neralnej Prokuraturze. ,,Gdy si¢ dostatem do Prokuratury to stwierdzitem, ze
prawo zostalo spaczone i tam uczono nas tamania praworzadnosci, a zrobili to
wysoko postawieni cztonkowie partii” — mowit prokurator Franciszek Majer-
czak na zebraniu prawnikow w Katowicach?.

Nalezy zaznaczy¢, ze bezposrednie kierownictwo Departamentu Specjalne-
go Generalnej Prokuratury od poczatku jego istnienia, tj. od wrzesnia 1950 r.,
do maja 1956 r. sprawowal wicedyrektor tego departamentu Wiadystaw Dy-
mant. ,,Prokurator” Dymant* urodzit si¢ 21 lutego 1922 r. w Lodzi, w rodzinie
robotniczej. W 1935 r. ukonczyt szkole powszechng i rozpoczat nauke w Zawo-

20 W Wydziale I Departamentu IV pracowali: Kazimierz Kosztirko (luty 1953—sierpief
1954), Wladystaw Dymant (wrzesien 1950—maj 1956), Paulina Kern (wrzesien 1950—paz-
dziernik 1951), Maria Warrman (pazdziernik 1950—Iluty 1953), Beniamin Wajsblech (gru-
dzien 1950—kwiecien 1953), Zofia Bielec (luty 1952—kwiecien 1953), Jan Traczewski (czer-
wiec 1953—wrzesien 1955), Benedykt Jodelis (czerwiec 1953—Ilistopad 1956), Eugeniusz Woj-
nar (marzec 1955—Iistopad 1956), Teofil Kot (maj 1955—TIistopad 1956), por. AAN, PG, sygn.
949, Obsada Departamentu IV w okresie 1950—1956, k. 1.

21 AAN, PG, sygn. 951, Notatka na podstawie zarzadzenia Generalnego Prokuratora z dnia
10 XTI 1956 r., nr 20/56, z rozmowy przeprowadzonej z prok[uratorami] Janem Traczewskim,
Benedyktem Jodelisem, Zofia Bielec i b. kier[ownikiem] sekretariatu w Dep[artamencie] IV
Czochara, listopad 1956 (na dokumencie brak podpisu), k. 87.

2 AAN, PG, sygn. 951, Protokot Wojewddzkiego Zjazdu Prawnikéw Wojewddztwa Kato-
wickiego w dniu 9 grudnia 1956 r. w Katowicach, k. 134.

3 AAN, CK, sygn. CK XX/26447, Akta osobowe Witadystawa Dymanta.



50 Elzbieta Romanowska

dowej Szkole Handlowej. Po ukonczeniu szkoty, od 15 listopada 1937 r., pra-
cowat jako urzednik w firmie N. Eitingon w Lodzi. Po wybuchu drugiej woj-
ny $wiatowej wyjechat z Lodzi do Lwowa, a nastgpnie 28 pazdziernika 1939 r.
do ZSRS. 21 grudnia 1941 r. zostal zmobilizowany do Armii Czerwonej. Od
wrzesnia 1942 r. do 15 czerwca 1946 r. przebywat w Taszkiencie, gdzie praco-
wat w elektrowni osrodka weglowego Angren. W okresie od stycznia 1944 r.
do 15 czerwca 1946 r. byt sekretarzem Zarzadu Rejonowego Zwigzku Patrio-
tow Polskich w ZSRS. Po powrocie do kraju, w 1946 r. pracowal jako $lusarz
dotowy w kopalni ,,Biaty Kamien”. Nalezat do PPR, nastepnie PZPR. W la-
tach 1946—1948 byt czlonkiem Zarzadu Powiatowego Zwigzku Walki Mto-
dych w Watbrzychu. Swoja wiedze¢ ideologiczna poglebiat na stanowisku asy-
stenta w Szkole Politycznej PPR w Walbrzychu.

Od maja 1948 r. do kwietnia 1949 r. ucz¢szczat do Szkoty Prawniczej we
Wroctawiu i na tej podstawie zostal powotany do stuzby w aparacie wymia-
ru sprawiedliwosci. Po ukonczeniu kursu prawniczego, juz 24 kwietnia 1949 r.
zostal podprokuratorem w Prokuraturze Sadu Apelacyjnego we Wroctawiu.
W prokuraturze petnit funkcje sekretarza Podstawowej Organizacji Partyj-
nej. W latach 1950—1956 byt prokuratorem w Departamencie IV Specjalnym
Generalnej Prokuratury — poczatkowo na stanowisku naczelnika wydziatu,
a od 1951 r. wicedyrektora Departamentu IV Generalnej Prokuratury. Awan-
se oznaczaty poszerzenie zakresu obowigzkéw i zwigkszenie samodzielnoSci.
We wniosku o zatwierdzenie kandydata na stanowisko wicedyrektora Depar-
tamentu Specjalnego Prokuratury Generalnej napisano: ,,TJow. Dymant Wiady-
staw nalezy do wybijajacych si¢ absolwentow Szkoly Prawniczej. Pracownik
inteligentny, energiczny, bystry. Pracujac na stanowisku Naczelnika Wydzia-
hu w Departamencie Specjalnym, wykazat zdolnosci organizacyjne, trafno$¢
w podejmowaniu decyzji 1 nawigzat wlasciwg wspolprace z organami bezpie-
czenstwa’,

Brakowato mu tylko jednego — ludzkiego sumienia. Jak ustalita komisja
badajgca tamanie praworzadno$ci w prokuraturze i w Departamencie Specjal-
nym Prokuratury Generalnej, prokurator Dymant ,,nie tylko nie reagowal na
otrzymywane juz w 1953 r. informacje o maltretowaniu wi¢zniow $ledczych,
ale utwierdzal podlegtych sobie prokuratoréw w przekonaniu, ze jest to szkalo-
wanie organéw bezpieczenstwa publicznego”. W zwiazku z jego wyjazdem do
Izraela uchwata Warszawskiej Komisji Kontroli Partyjnej PZPR 26 lutego 1958 r.
zostatl skreslony z listy cztonkow partii®®.

Poczatkowo rozprawy odbywaly si¢ na terenie wi¢zienia przy ul. Rako-
wieckiej w Warszawie, a potem takze w specjalnej sali nr 15 Sadu Wojewddz-
kiego w Warszawie. W ,,sekcji tajnej” skazywano ludzi, wobec ktorych pu-

24 Tbidem, k. 13.
2 Ibidem, k. 95.
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bliczne rozprawy byly niewygodne dla wtadzy, gdyz mogty spotkaé si¢ z nie-
przychylnym odzewem w spoteczenstwie. W procesach tych §wiadomie fatszo-
wano histori¢, przedstawiajac w nich ludzi walczacych o niepodlegtos¢ Polski
jako wrogéw naszego kraju. Przykladem takich procesow moga by¢ sprawy
»Startu”?®, w ktorych zapadto 40 wyrokow $mierci, oraz gen. Augusta Fieldor-
fa ,,Nila”, jednego z najwybitniejszych przywodcow podziemia, szefa Kedywu
Komendy Gtéwnej Armii Krajowej”’, skazanego rowniez na kar¢ $mierci.

Sedziowie

»Sad tajny” orzekat w sktadzie trzech sg¢dziow zawodowych Iub w sktadzie
fawniczym. Lawnikami byli wprawieni politycznie dziatacze partyjni wyzna-
czani z listy specjalnie przygotowanej we wspdlpracy z organami bezpieczen-
stwa i zatwierdzonej przez organa PZPR w Warszawie?.

Pierwszy zesp6t sedzidw, ktory zostat powotany przez wspomnianego juz
Chmielewskiego do rozpatrywania tych spraw, skladat si¢ z urzgdnikow Mini-
sterstwa Sprawiedliwosci, ktorzy tylko z nominacji byli sedziami. Byli wsrod
nich sedziowie Kazimierz Czajkowski i Maria Gurowska (lub Gérowska-Zand).
Funkcje trzeciego s¢dziego peili wymiennie Gabczak, Alicja Graff oraz Ma-
lina Matwin®, zona wysokiego funkcjonariusza partyjnego i panstwowego
Wiladystawa Matwina.

Sedzia Czajkowski ,,byl jednym z pierwszych, ktory bez wahania podjat
si¢ sadzenia spraw tajnych z dekretu o faszyzacje (jak np. bylych »dwdjka-
rzy« 1 dygnitarzy sanacyjnych) w czasie, kiedy caty szereg odpowiedzialnych
pracownikow resortu sprawiedliwosci unikal orzekania w tego rodzaju spra-

% Start” to kryptonim Ekspozytury Urzedu Sledczego Panstwowego Korpusu Bezpie-
czenstwa, powotanej w drugiej potowie 1943 r. przez Delegatur¢ Rzadu na Kraj. Jej celem byto
zwalczanie przestgpczosci zagrazajacej morale Armii Krajowej. Wspotdziatata ona z sadami
podziemnymi, wykonujac wyroki na wrogach narodu polskiego. Po wojnie cztonkowie tej or-
ganizacji skazani zostali wyrokiem Sadu Wojewodzkiego dla m.st. Warszawy za dokonywanie
mordow na dziataczach i sympatykach organizacji antyfaszystowskiej oraz za zabojstwa czton-
kéw PPR i AL. W ten sposob wladze Polski Ludowej staraty si¢ ukazaé spoteczenstwu dzia-
lajacy w czasie drugiej wojny $§wiatowej rzad emigracyjny w Londynie jako organizacj¢ prze-
stepcza.

27 Zob. M. Fieldorf, L. Zachuta: General Fieldorf ,,Nil”. Fakty, dokumenty, relacje. War-
szawa 2006.

2 AAN, PG, sygn. 950, Sprawozdanie Komisji dla zbadania dziatalnosci tzw. sekcji tajnej
Sadu Wojewodzkiego dla m. st. Warszawy, 9 II 1957, s. 23.

¥ Zza kulis sekcji..., s. 11.
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wach™® — pisano w jego aktach osobowych. Czajkowski®', poprzednio Edel-
sztejn Natan (Nusyn Ajdelsztejn), urodzit si¢ 2 maja 1906 r. w Sandomierzu,
w rodzinie urzgdniczej. W 1914 r., w czasie dzialan wojennych zginat tragicz-
nie jego ojciec, a rok poznej matka. Po $mierci rodzicow opieke nad matolet-
nim Czajkowskim 1 jego siostra sprawowat dziadek. Szkote powszechna Czaj-
kowski ukonczyl w Sandomierzu i tam tez uczeszczatl do gimnazjum. Jednak
po $mierci dziadka w 1921 r. byl zmuszony podja¢ prace zarobkowa. Utrzymy-
wal sie z udzielania korepetycji. W latach 1926—1930 ukonczyt studia praw-
nicze na Wydziale Prawa Uniwersytetu Warszawskiego. Pracg¢ zawodowg roz-
poczat w 1930 r., do 1934 r. odbywat aplikacje sadowa w Sadzie Okregowym
w Radomiu. W latach 1934—1940 byl kolejno asesorem sadowym i sedzig
Sadu Grodzkiego w Lipsku. W okresie okupacji niemieckiej utrzymywat si¢
z dorywczej pracy fizycznej. W kwietniu 1945 r. zglosit si¢ do pracy w sadow-
nictwie powszechnym w Radomiu i do pazdziernika 1945 r. pracowat w Sa-
dzie Grodzkim w tym miescie, w Wydziale Cywilnym, gdzie cieszyl si¢ opi-
nig dobrego pracownika. Od pazdziernika 1945 do wrzes$nia 1946 r. byt po-
czatkowo czlonkiem, a nastepnie zastepca szefa Polskiej Misji Repatriacyjnej
w Berlinie.

Od 1946 r. pracowal w Ministerstwie Sprawiedliwo$ci w Departamencie
Nadzoru Sadowego. Petil funkcj¢ naczelnika wydziatu. W 1947 r. wstapit do
PPR, nastepnie zostal cztonkiem PZPR. Byt pewny politycznie. 27 pazdziernika
1950 r. dyrektor Departamentu Kadr Ministerstwa Sprawiedliwosci Leon Szy-
guta wnioskowal o zostawienie Czajkowskiego na dotychczasowym stanowi-
sku®. 5 lipca 1950 r. minister sprawiedliwosci Henryk Swigtkowski powierzyt
mu petnienie obowiazkow sedziego Sadu Najwyzszego, utrzymujac jednocze-
$nie w mocy delegacje do petnienia obowigzkow naczelnika wydziatu w De-
partamencie Nadzoru Sadowego Ministerstwa Sprawiedliwosci®. ,,Jako sedzia
Sadu Najwyzszego wykazal duze zrozumienie dla politycznego znaczenia roz-
poznawanych spraw”** — pisano w jego charakterystyce stuzbowej. ,,W wy-
rokowaniu rozwazny, nic waha si¢ jednak przed najsurowsza karg w wypad-
ku potrzeby. Umie walczy¢ o polityczng tres¢ aktow prawnych [...]. Jego po-
stawa polityczna jest wyrazna i zdecydowana, nacechowana bojowoscig. Widzi
i ostro stawia zagadnienia. Nie unika publicznego pigtnowania wroga klaso-
wego. Na konferencjach sgdziowskich zabiera gtos, zawsze podkresla politycz-

% AAN, CK, sygn. XX/540, Akta osobowe Kazimierza Czajkowskiego, Wniosek o za-
twierdzenie kandydata na stanowisko wicedyrektora Departamentu Nadzoru Sadowego Mini-
sterstwa Sprawiedliwosci, 13 1 1953 r., k. 35.

31 AAN, CK, sygn. CK XX/540, Akta osobowe Kazimierza Czajkowskiego.

32 Ibidem, k. 26.

3 Ibidem, k. 39.

3 Tbidem, k. 27.
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ng role prawa i sadu jako ramienia dyktatury proletariatu™. Juz 16 stycznia
1953 1. powierzono mu funkcje wicedyrektora Departamentu Nadzoru Sado-
wego w Ministerstwie Sprawiedliwosci. Orzekal w ,,sadzie tajnym”, w ktorym
skazywano na kar¢ $mierci wrogow rezimu komunistycznego®®. Jak wynika
Z powyzszego, awansom tym towarzyszyly duza aktywnos$¢ i poprawnos¢ po-
lityczna Czajkowskiego. Tak oceniatl go jego bezposredni przetozony i jedno-
cze$nie organizator ,,sekcji tajnej”, wspomniany juz Chmielewski, w uzupet-
niajacej charakterystyce przestanej do Wydziatu Administracyjnego KC PZPR:
»|---] tow. Czajkowski byl jedynym odpowiedzialnym pracownikiem Minister-
stwa Sprawiedliwosci, ktory rozumiat potrzebe politycznej wspolpracy z or-
ganami bezpieczenstwa. [...] jak pamietam, dwczesny stosunek tow. Czajkow-
skiego (by?t juz wtedy naczelnikiem wydziatu orzecznictwa karnego) wyptywat
jedynie ze zrozumienia potrzeby wspotdzialania organéw bezpieczenstwa i sa-
dow. Wspolpraca ta wyrazata si¢ w konkretnych pomocach, jak np. w kwestii
nadzoru nad procesami niektorych ksiezy reakcjonistow, wydostawania niekto-
rych akt spraw, co na drodze oficjalnej czasem napotykato trudnosci™®’. Funk-
cje wicedyrektora departamentu Czajkowski petnit do 6 listopada 1956 r., do
23 marca 1960 r. byl sedzia Sadu Najwyzszego.

Tak w 1957 r. Czajkowski pisat o ,,sekcji tajnej”: ,,Obecnie, gdy sekcja tajna
zostala tajng metodg »zbadana« w odniesieniu do pierwszych 20 spraw, moge
$miato powtorzy¢ to, co przedstawitem Komitetowi Centralnemu i b[ytemul]
ministrowi sprawiedliwosci. Z perspektywy kilku lat nalezy oceni¢ negatywnie
sama koncepcje sekcji tajnej 1 sagdzenia czesci spraw w wigzieniu. Ale koncep-
cji tej nie stworzyli sedziowie. Jezeli nie przeciwstawialiSmy si¢ tej koncepcji,
to dlatego ze w 1950 r., kiedy sadzilismy 20 spraw, uwazali$my, ze wypet-
niamy $wiety obowigzek partii, tym bardziej ze sadziliSmy istotnie wrogow
ludu w rozumieniu prawa wowczas obowigzujgcego; co do tego komisja nie ma
watpliwosci. Jakiez wige zarzuty w $wietle uchwat partii i wypowiedzi tow[a-
rzysza] Gomutki, okreslajacych stosunek do bleddéw przesztosci, mogg by¢ po-
stawione s¢dziom, ktérzy w najlepszej wierze ostrze represji skierowali prze-
ciwko wrogom?”*¥. Podobnie wypowiadat si¢ s¢dzia Henryk Chmielewski:
»|...] pociagniecie kogo$ do odpowiedzialnosci wymaga popetnienia przez ob-
winionego okreslonych, konkretnych czynow w zamiarze (réwniez ewentual-
nym) wyrzadzenia szkody” — i stwierdzil, Ze nie czuje si¢ winnym zorgani-
zowania w sagdownictwie powszechnym pozaprawnego tworu, jakim byta ,,sek-

¥ Tbidem.

3 Zob. A. Strzembosz, M. Stanowska: Sedziowie warszawscy w czasie proby 1981—1988.
Warszawa 2005, s. 23—26.

37 AAN, CK, sygn. CK XX/540, Akta osobowe Kazimierza Czajkowskiego, k. 30. Na do-
kumencie brak daty. Najprawdopodobniej chodzi o styczen 1953 r.

¥ AAN, KC PZPR, 237/X1V-163, Notatka Kazimierza Czajkowskiego do ministra sprawie-
dliwosci, 4 IIT 1957, k. 9.
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cja tajna”, gdyz dziatalno$¢ jego byta realizacjg ,,pewnej linii politycznej, ktora
W naszym ustroju nie jest ustalona wola tej lub innej jednostki, lecz jest wyty-
czana przez parti¢ klasy panujacej lub jej uprawnione i upowaznione do tego
organy”®’.

Na uwagg zastuguje réwniez Maria Matwin, wieloletnia pracownica Mini-
sterstwa Sprawiedliwosci, ktora pelnita w resorcie sprawiedliwosci wiele odpo-
wiedzialnych funkcji. Byta Zona wptywowego cztonka partii Wiadystawa Ma-
twina. Jednak nie tylko wysoko postawiony w strukturach partyjnych maz za-
pewnit jej awans zawodowy. Podstawowymi jej cechami byly: pracowitose,
»hieprzecigtna inicjatywa i samodzielno$¢, duzy zmyst organizacyjny” oraz
dyspozycyjnos¢ wobec partii*’. Maria Matwin (poprzednio Zollman, Kraszew-
ska Malina)*' urodzita si¢ 1 stycznia 1914 r. w Wieliczce, w rodzinie urze¢dni-
czej. Szkote powszechng i $rednig ukonczyla w Krakowie. W latach 1926—
1929 byla cztonkiem organizacji mlodziezowej Haszomer Hacair. Po ukoncze-
niu gimnazjum w 1932 r. wstapita na Wydziat Prawa i Administracji Uniwer-
sytetu Jagiellonskiego w Krakowie. W 1936 r., po ukonczeniu studiow praw-
niczych, zaczela pracowa¢ zawodowo jako aplikant adwokacki — poczatkowo
w Krakowie, a nastepnie w latach 1937—1939 w Katowicach. W lipcu i sierp-
niu 1939 r. pracowata w Zakopanem jako administrator pensjonatu. W dniu
wybuchu wojny — 1 wrze$nia 1939 r. — wyjechata do Warszawy, skad juz
sze$¢ dni pozniej dotarta do Rownego.

Od stycznia 1940 r. przebywala w ZSRS. Pracowata tam w sowchozie
w charakterze pracownika fizycznego, a p6zniej buchaltera. W czerwcu 1943 r.
zostata zmobilizowana do 1 Dywizji Piechoty im. Tadeusza Kosciuszki*. Jak
pisze Bogdan Dzigciol, autor kilku publikacji o sadach w armii Zygmunta Ber-
linga, poczatkowo petnita funkcje pisarza komisji ewidencyjnej dywizji®. Po
miesigcu pracy, tj. 5 lipca 1943 r., zostala skierowana na kurs oficerow o§wia-
towych z réwnoczesnym oddelegowaniem do stuzby w sadzie polowym, gdzie
prowadzita ksiggi ewidencyjne, a od 7 lipca 1943 r. protokotowata na rozpra-

¥ AAN, KC PZPR, 237/XIV-163, Pismo Henryka Chmielewskiego do Komisji Kontroli
Partyjnej przy Komitecie Centralnym Polskiej Zjednoczonej Partii Robotniczej, 8 X 1956, k. 13.

40 AAN, CK, sygn. 2432, Akta osobowe Maliny Zollman, k. 24.

4 Tbidem.

428 maja 1943 r. rzad sowiecki wyrazil zgod¢ na formowanie w ZSRS 1 Dywizji Piecho-
ty im. Tadeusza Kosciuszki. Dywizja polska byla formowana na podstawie etatu nr 04/500
z 16 pazdziernika 1942 r. radzieckiej dywizji piechoty gwardii, ktory przewidywat utworze-
nie sadu polowego, prokuratury wojskowej i Informacji Wojskowej. Pierwszym oficerem stuzby
sprawiedliwosci zostat pptk Stefan Piekarski, ktory juz od konca maja 1943 r. zaczal skupiad
wokot siebie prawnikow. Zob. E. Romanowska: Karzgce ramie sprawiedliwosci ludowej. Pro-
kuratury wojskowe w Polsce w latach 1944—1955. Warszawa 2012, s. 139 i nast.

 B. Dzigciot: Sqdy polowe w armii Berlinga (maj 1943—lipiec 1944). Warszawa 2000,
s. 60.
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wach sgdowych*. Jako pryncypialna komunistka w styczniu 1944 r. zostata
wezwana do komunistycznego ZPP w Moskwie, ktory sprawowat polityczne
zwierzchnictwo nad armig Berlinga, i wraz ze swoim przysztym m¢zem Wtia-
dystawem Matwinem otrzymata skierowanie do pracy w Teheranie. Przed wy-
jazdem do Iranu awansowano ja do stopnia porucznika. Jednak po trzech mie-
sigcach pobytu w Iranie z powodu choroby byta zmuszona wrdci¢ do Moskwy,
gdzie 2 pazdziernika 1944 r. zostata przyjeta do utworzonej 5 stycznia 1942 r.
PPR®. Nastepnie powrocita do pracy w przedstawicielstwie ZPP w Teheranie
i pracowala tam do czerwca 1945 r., kiedy na wilasna prosbe zostata odwota-
na do Moskwy. Od czerwca 1945 r. do listopada 1946 r. pracowata w Amba-
sadzie Polskiej w Moskwie na stanowisku kierownika wydziatu konsularnego.
Do Polski wrocita w listopadzie 1946 r. i zamieszkata we Wroctawiu.

Po powrocie do kraju jej kariera partyjna, podobnie jak kariera jej meza,
nabrata tempa. W latach 1946—1947 pracowata w Komisji Specjalnej do Wal-
ki z Naduzyciami i Szkodnictwem Gospodarczym we Wroclawiu w charakte-
rze referenta. W 1948 r. Biuro Personalne Ministerstwa Sprawiedliwosci po-
wierzyto jej zadanie zorganizowania Szkoty Prawniczej we Wroctawiu. Zostata
dyrektorem tej placowki i kierowata nig do 1949 r., tj. do czasu, kiedy jej maz
Wiadystaw Matwin zostal przeniesiony do Warszawy. Od 1949 r. rozpoczeta
kariere w Ministerstwie Sprawiedliwosci — poczatkowo jako naczelnik w De-
partamencie Szkolenia (1949—1951), a nastgpnie jako dyrektor (1951—1952).
Po likwidacji Departamentu Szkolenia i wlaczeniu go do Departamentu Kadr
w formie wydzialu zostata dyrektorem w Gabinecie Ministra (1952—1959)%.
W latach 1959—1966 byta dyrektorem w Biurze ds. Adwokatury. Jednak
w zwigzku z przejmowaniem kontroli nad adwokaturg przez Samorzad Adwo-
kacki zlikwidowano Biuro ds. Adwokatury i utworzono Samodzielny Wydziat
ds. Adwokatury. 20 grudnia 1966 r. Matwin zostata przeniesiona ze stanowiska
dyrektora Biura ds. Adwokatury na stanowisko radcy ministra, powierzono jej
réwniez kierownictwo Samodzielnym Wydziatem Adwokatury*’. Po dziesieciu
dniach, tj. 30 grudnia 1966 r., zostala odwotana z petnienia funkcji kierownika
Samodzielnego Wydzialu Adwokatury*.

W okresie pracy w Ministerstwie Sprawiedliwosci, tj. w latach 1949—1966,
byta cztonkiem egzekutywy Oddziatowej Organizacji Partyjnej, organizatorem
grupy partyjnej w Departamencie Szkolenia. Dla wiadz partyjnych byta oso-

4 Ibidem.

% AAN, CK, sygn. 2432, Akta osobowe Maliny Zollman, Wyciag z protokotu Nr 12,
k. 10.

4 Ibidem, k. 21—23.

7 AAN, CK, sygn. 2432, Akta osobowe Maliny Zollman, Wniosek o zatwierdzenie odwo-
fania ze stanowiska dyrektora Biura ds. Adwokatury, 20 XII 1966, k. 32.

% AAN, CK, sygn. 2432, Akta osobowe Maliny Zollman, Notatka o miejscu pracy, k. 33.
Na dokumencie brak daty.
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ba pewna politycznie. 5 marca 1951 r. sekretarz Podstawowej Organizacji Par-
tyjnej Leszek Lernell w tajnej notatce pisat: ,,Tow. Matwinowa w pracy swej
wykazuje nieprzeci¢tng inicjatywe 1 samodzielno$¢, duzy zmyst organizacyjny,
przejawia zapal i oddanie sprawie szkolenia nowej ludowej kadry sadowo-pro-
kuratorskiej. [...] Komitet partyjny uwaza tow. Matwinowa za zdyscyplinowa-
nego, uswiadomionego i oddanego cztonka partii™.

Kolejnym oddanym partii komunistycznej s¢dzig byl Feliks Roszkowski.
Urodzit si¢ 18 czerwca 1906 r. w rodzinie inteligenckiej. W 1930 r. uzyskat
tytul magistra na Wydziale Prawa Uniwersytetu Warszawskiego, w tym sa-
mym roku rozpoczat aplikacje sadowa. Pracowat w Ministerstwie Sprawiedli-
wosci, kolejno: w latach 1930—1933 jako aplikant, w okresie 1933—1937 jako
asesor. W latach 1937—1938 byt s¢dzig grodzkim w Czestochowie, a nastep-
nie — od 1938 r. do wrzesnia 1939 r. — sedzia grodzkim w Warszawie. Brat
udzial w powstaniu warszawskim>’. Po dostaniu si¢ do niewoli niemieckiej po-
zostaty okres wojny spedzit w oflagach: poczatkowo w Sandbostel, a pozniej
w Murnau’'.

Niemiecki obo6z jeniecki w Murnau w 1945 r. oswobodzili Amerykanie.
W tym czasie Roszkowski przebywat na terenie Niemiec i poszukiwal pracy
w swoim zawodzie; w rezultacie zostal przyjety do cywilnego obozu w Wild-
flecken znajdujacego si¢ w amerykanskiej strefie okupacyjnej. Petnit tam funk-
cj¢ sedziego obozowego. Z obozu w Wildflecken zostal przeniesiony do obozu
w Tulonie®. Do Polski powrocit w 1948 r. W tym czasie droga powrotna do
kraju dla wigkszo$ci Polakoéw prowadzita przez Panstwowy Urzad Repatriacyj-
ny, ktory powotano 7 pazdziernika 1944 r. Podstawowym zadaniem PUR mia-
lo by¢ zorganizowanie repatriacji ludnosci, ktéra wskutek zmiany granic pra-
gneta si¢ przesiedli¢ z ziem utraconych na tzw. ziemie odzyskane lub powro-
ci¢ z wojennej tutaczki do kraju. W tym celu zorganizowano wzdluz granic
ogotem 16 punktow etapowych. Byt wsrod nich Specjalny Punkt Etapowy Za-
chodni w Dziedzicach, przeznaczony gltéwnie dla powracajacych z amerykan-
skiej strefy okupacyjnej Niemiec i Austrii oraz z Wloch, a takze innych kra-
jow potudniowych. Powracajacy do kraju Polacy byli kontrolowani przez UBP.

Zapewne UB planowat zwerbowaé do wspotpracy Feliksa Roszkowskiego,
przedwojennego sedziego, jefica niemieckiego oflagu, wykorzystujac materialy
kompromitujace go i obcigzajace. Werbunek taki polegal na wezwaniu upa-
trzonego kandydata, przedstawieniu mu zebranych kompromitujacych go do-
wodow 1 przyjeciu na informatora po uzyskaniu jego przyznania si¢ do popet-
nienia czynow zabronionych. W aktach czytamy: ,,[...] dzialal do r. 1946 na te-

¥ AAN, CK, sygn. 2432, Akta osobowe Maliny Zollman, Notatka, 5 IIT 1951, k. 24.

50 Archiwum Instytutu Pamigci Narodowej w Warszawie (dalej: AIPN), 01222/2847/D,
Streszczenie materiatdw dotyczacych Feliksa Roszkowskiego, 23 111 1956, b.p.

St Tbidem.

52 Tbidem.
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renie Polski i przybyl do Niemiec nielegalnie. W obozie Wildflecken byt sze-

fem policji obozowej 1 osadzatl w areszcie osoby, ktore wyrazaly cheé¢ powro-

tu do kraju. [...]

— wrogo odnosit si¢ do Polakow wyrazajacych che¢ powrotu do kraju. Wspot-
pracowat z wywiadem amerykanskim. [...]

— jako szef policji obozowej wszystkich Polakow za niewielkie przewinienia
oddaje w rece policji amerykanskiej. Przypuszczalnie wspoéipracuje z Clo-
unter] I[ntelligence] Clorps]”*.

Prawdopodobnie sedzia Roszkowski zostat przez funkcjonariuszy Urze-
du Bezpieczenstwa skutecznie zastraszony i ztozyl o$wiadczenie zgodne z ich
wola. Funkcjonariusz organdéw bezpieczenstwa raportowal, ze w 1948 r. ,,Rosz-
kowski, przejezdzajac przez punkt w Dziedzicach, zlozyt informacje dot.
swych spostrzezen z obozu; interesujagcym jest fakt, ze o sobie nic nie mo-
wit, a podat dane, Ze niejaki Puchalski Czestaw, Wotkowski i1 Skiba byli agen-
tami amerykanskiego wywiadu™*. Jak si¢ wkrotce okazato, informacje prze-
kazane przez Roszkowskiego staly si¢ podstawa jego wieloletniej inwigilacji
przez aparat bezpieczenstwa. 29 maja 1948 r. sedzia podpisat zobowigzanie do:
»|...] zachowania w tajemnicy spraw, jakie zatatwialem z funkcjon[ariuszami]
Min[isterstwa] Bezpieczenstwa, z ktorymi pozostaje w stalym kontakcie”. Od
tego momentu awanse s¢dziego Roszkowskiego uzaleznione byly od jego ak-
tywnosci operacyjne;.

W nowej rzeczywistosci Roszkowski zabrat si¢ z energig do pracy. Jak pi-
sat w zyciorysie z 14 czerwca 1948 r., wstapit do Stronnictwa Demokratycz-
nego, pozniej do PPR, poniewaz: ,,[...] ideologia [PPR] pokrywa si¢ z moimi
zapatrywaniami”™¢, a po utworzeniu PZPR zostat jej cztonkiem. Poczatkowo
otrzymat prace w Ministerstwie Opieki Spotecznej, poézniej przeszedt do pra-
cy w Ministerstwie Sprawiedliwosci, gdzie byt naczelnikiem Wydziatu Utaska-
wien, a nast¢pnie sedzig w Sadzie Wojewodzkim dla m.st. Warszawy w Wy-
dziale IV Karnym, w tzw. sekcji tajnej.

Roszkowski doskonale zdawat sobie sprawg, ze jest obserwowany, i dlate-
go starat si¢ przez surowe orzecznictwo udowodni¢ swoja lojalno$¢ wobec sys-
temu. Powstaje zatem pytanie: do jakiej glupoty i podto$ci moze si¢ posunac
sedzia, by zaspokoi¢ zadania wladzy totalitarnej? Warto w tym miejscu przy-
toczy¢ fragment doniesienia tajnego wspotpracownika o pseudonimie ,,Wanda”
z 1952 r.: ,,Sedzia Roszkowski z Wydz[iatu] IV Karnego Sadu Wojewodzkiego
dla m.st. Warszawy uchodzi za s¢dziego wyjatkowo ostrego i bezwzglednego.
Na temat jego wsréd adwokatow krazg rozmaite dowcipy i anegdotki. Na ogot

33 Tbidem.
5% Tbidem.
5 Ibidem.
6 AIPN, 01222/2847/D, Zyciorys, 14 VI 1948, b.p.
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panuje przekonanie, iz surowos¢ t¢ stosuje, by wykazaé sig, iz jest oddanym
obecnemu kierownictwu. Wynika to z jego zachowania si¢ na sprawach, spo-
sobu przestuchiwania $wiadkow itp. Np. przestuchujac swiadkow (szczegolnie
swiadkoéw oskarzenia), nadmiernie i przesadnie akcentuje sprawe¢ przynalezno-
$ci partyjnej. A wigc pyta: »Wy jestescie czlonkiem partii?«. Na odpowiedz
»tak« zmienia zaraz ton, tytutujac $wiadka »towarzyszu«, odnosi si¢ z gory,
z duza przesada, z calym zaufaniem do zeznan takiego $wiadka i ostentacyjnie
postepuje tak, by wskazaé, iz ma do czynienia ze swoim partyjnym czlowie-
kiem. Wywotuje to niemile wrazenie i komentarze. [...] Posunat si¢ tak dale-
ce nawet, ze pytajac si¢ jednego ze §wiadkow, czy nalezy do partii, gdy otrzy-
mat odpowiedz, ze »od roku 1945«, zapytat dalej, czy nalezat do PPS. [...] Jak
nadmienitem wyzej, uchodzi [Roszkowski] za s¢dziego bardzo ostrego i sto-
suje te surowo$¢ dla wywotania efektu i uplasowania si¢ w rzgdzie uchodza-
cych za pewnych i zaufanych. [...] Sa to tylko fragmenty. Sprawa ta jest inte-
resujgca. Na podstawie caloksztalttu jego postepowania przy sadzeniu, surowo-
$ci wyrokow i zachowania si¢ przy tym przyja¢ mozna, iz postawa sedziego
Roszkowskiego jest udawana i celowa™’. Jak dalej informuje agent o pseudoni-
mie ,,Wanda”, sedzia z powodu ostrosci wydawanych wyrokéw w §rodowisku
prawniczym nazywany byt ,,brzytewka™®. I tak niefortunny zwolennik nowego
fadu stat si¢ wrogiem tej wladzy.

Nalezy pamigtac, ze sprawy prowadzone przez organy represji zawsze po-
zostawaty ,,otwarte”. Wszelkimi sposobami dazono do rozpracowywania $ro-
dowiska prawniczego i zdobywania cennych informacji. Analiza dokumen-
tow wskazuje, ze w czerwcu 1952 r. Departament 111 MBP usitlowat rozszerzy¢
informacje podane przez Roszkowskiego na punkcie repatriacyjnym w Dzie-
dzicach, dotyczace wspotpracownikow CIC. Bezskutecznie®”. Na represje nie
trzeba bylo dlugo czekaé. W 1953 r. Roszkowski zostat wykluczony z PZPR
i zwolniony z sagdownictwa. Przeszedt do pracy w notariacie. Organy bezpie-
czenstwa jednak w dalszym ciagu nie rezygnowaty z pozyskania go do wspot-
pracy. 17 czerwca 1953 r. kierownik Sekcji III Wydziatu VI Departamentu V
MBP Franciszek Krawczyk na polecenie Wydziatu V Departamentu I MBP
ponownie nawigzat kontakt z Roszkowskim®, ktory jednak zastrzegl, ze ,,ma

57 AIPN, 01222/2847/D, Doniesienie agenturalne z 2 XI 1952 r., k. 18—19.

58 Ibidem.

59 AIPN, 01222/2847/D, Streszczenie materiatdbw dotyczacych Feliksa Roszkowskiego,
23 TIT 1956, b.p.

€0 2 czerwca 1953 r. naczelnik Wydziatu V Departamentu I MBP pisat do naczelnika Wy-
dziatu VI Departamentu V MBP: ,W dniu 24 marca 1953 r. pracownik tutejszego wydziatu
osobiscie z Wami uzgodnit sprawe poglebienia informacji nadanych przez n[ie]jlakiego] Rosz-
kowskiego pozostajacego obecnie na Waszej tacznosci odnosnie ag[encji] wywiadu amerykan-
skiego z obozu DP Wildflecken. Na najblizszym spotkaniu z »R« [Roszkowskim] pracownik
Waszego wydziatu tow. Krawczyk miat poglebic¢ te materiaty i przesta¢ nam odpowiedz. Od tej
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bardzo ograniczone mozliwosci, gdyz przebywa przewaznie w otoczeniu malej
ilosci 0sob i nie nasuwajacych zastrzezen”. Na pytanie funkcjonariusza o ,,kon-
takty pozastuzbowe” oswiadczyl, ze ,,nie utrzymuje zadnych stosunkow poza
stuzbg”. Pomimo uptywu wielu lat UB interesowaty informacje dotyczace wy-
wiadu amerykanskiego w obozie w Wildflecken. I na to pytanie funkcjonariusz
nie otrzymal odpowiedzi, Roszkowski oznajmil bowiem, Ze ,,nic cieckawego nie
wie poza ztozonymi juz wyjasnieniami [...] i ze z nikim z bylych obozowiczow
nie utrzymuje stosunkéw i nie wie, gdzie przebywajg .

Do kolejnego spotkania z organami bezpieczenstwa doszto 24 listopada
1955 r. w miejscu pracy Roszkowskiego. Te spotkania bardzo mu jednak cig-
zyty. W notatce informacyjnej funkcjonariusz organow bezpieczenstwa pisat:
,»Roszkowski o$wiadczyl, ze chcialby pomdéwi¢ ze mng konkretnie. Oswiad-
czylem mu wtedy, ze chcialbym powrdci¢ do przekazanej nam informacji
w r. 1948 w sprawie 0sob wspodlpracujacych z wywiadem amerykanskim na
terenie obozu. [...] Trzeba podkresli¢, ze Roszkowski od samego poczatku roz-
mowy byl niechetny w udzielaniu informacji, i wyczutem, ze nie chce pod zad-
nym wzgledem wigzaé si¢ z nami przez udzielanie jakichkolwiek wiadomosci.
[...] Poprositem R[oszkowskiego], azeby opisal mi ludzi i ich dziatalno$¢ z te-
renu obozu w Wildflecken, w stosunku do ktoérych posiada informacje o pro-
wadzeniu dziatalno$ci antypanstwowej wymierzonej przeciwko Polsce Ludo-
wej. Na propozycje te nie chciat si¢ zgodzi¢, lecz po pewnym przettumaczeniu
mu wyrazit na to zgode. Ww. wysunat termin opracowania notatki na dz[ien]
8 XII [19]55, ktory przyjatem. Miejsce spotkania wyznaczyl — przystanek tro-
lejbusowy przy ul. Kruczej rog Pigknej™2. 9 grudnia 1955 r. Roszkowski podat
informacje, ktore interesowaty UB i ktoére — jak napisal w o$wiadczeniu —
,»mogt sobie przypomnie¢ po uptywie 9 lat™®,

27 marca 1956 r. por. Edmund Szulim z Wydziatu I Departamentu II MBP
wydal postanowienie o zatozeniu sprawy ewidencyjno-obserwacyjnej na Fe-
liksa Roszkowskiego. W uzasadnieniu napisat, ze ,,ww. jest pochodzenia bur-
zuazyjnego, stuzagc w sanacyjnym i faszystowskim aparacie sagdownictwa jako
sedzia. W okresie okupacji w stopniu majora NSZ. Bral udzial w powstaniu
warszawskim pod ps. »Ogonczyk«. Bedac w strefie amerykanskiej Niemiec,
petit funkcje szefa policji obozowej w Wildflecken — znecajac si¢ nad pod-
danymi wyrazajagcymi ch¢¢ powrotu do kraju. Z okresu tego istnieja podej-

rozmowy uptynelo juz przeszto dwa miesigce, jednak zadnych materialdéw od Was nie otrzyma-
lismy. W zwigzku z powyzszym prosz¢ Was o osobiste dopilnowanie, by zadane materiaty zo-
staly nam przestane w jak najkrotszym czasie”. AIPN, 01222/2847/D, k. 34.

1 ATPN, 01222/2847/D, Notatka stuzbowa kierownika Sekcji III Wydziatu VI Departa-
mentu V MBP, 17 VI 1953 r., k. 36.

2 AIPN, 01222/2847/D, Notatka informacyjna, Warszawa, 24 XI 1955 r. (numer karty nie-
czytelny).

% AIPN, 01222/2847/D, O$wiadczenie z 8 XII 1955 r. (numer karty nieczytelny).
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rzenia o wspélpracy z wywiadem ameryk[anskim]™®. Sprawe zarejestrowano

3 kwietnia 1956 r. pod numerem 1638, jednak juz rok pozniej, 12 stycznia
1957 r., przekazano ja do archiwum, poniewaz — jak zapisano — ,,powigzania
[Roszkowskiego] z wywiadem nie potwierdzity si¢ (z braku mozliwosci wyja-
$nienia)”®,

Powotanie wskazanych sedziow, ktorych cechowaly jedynie wysoka $wia-
domos$¢ polityczna i przynalezno$¢ partyjna, bylo aktem bezprawia niema-
jacym odpowiednikéw w dziejach sadownictwa. Nalezy zaznaczy¢, ze par-
tia komunistyczna (PZPR) nie miata w tym czasie zarowno konstytucyjnych,
jak 1 zadnych innych podstaw prawnych do stawiania zadan wymiarowi spra-
wiedliwo$ci. Sprawowata ona jednak taka kontrole poprzez tzw. nomenklature,
czyli cztonkow partii pracujacych w sadach 1 prokuraturach, oraz przez Rade
Panstwa i Sejm.

Zakonczenie

W latach 1950—1955 rozpoznano w sposob tajny ltacznie 506 spraw kar-
nych przeciwko 628 osobom®. Sprawy te sadzone byly przez sedziow ciesza-
cych si¢ zaufaniem partii, przy udziale obroncow z urzedu wybieranych z li-
sty sporzadzonej i zatwierdzonej przez KC PZPR. Oskarzenie popierali partyj-
ni prokuratorzy.

Kary orzekane przez ,,sady tajne” byly bardzo surowe — 1/3 z nich to kary
10-letnie i dtuzsze; wykonano takze 9 wyrokow $mierci®. Wyrokow nie ogta-
szano publicznie. ,,Sekcja tajna” przez caly okres swojej dziatalnosci byta nad-
zorowana przez prokuratora Podlaskiego. Od 1952 r. wyroki zaczegto oglaszaé
publicznie, dopiero wowczas dopuszczono tez rodziny oskarzonych do obecno-
$ci na rozprawie.

»Sekcje tajne” w sadownictwie powszechnym zlikwidowano w poczatkach
1955 r., jednakze sprawy dotyczace tzw. czystosci szeregéw PZPR sgdzono na-
dal z wylaczeniem jawnosci (np. sprawa Wtodzimierza Lechowicza czy Stefa-

% AIPN, 01222/2847/D, Postanowienie o zalozeniu sprawy ewidencyjno-obserwacyjne;j,
27 11 1956, b.p.

% AIPN, 01222/2847/D, Postanowienie o zakonczeniu i przekazaniu do archiwum spraw
ewidencji operacyjnej, 12 1 1957, b.p.

% AIPN, 1115/1, Sejmowa Komisja Sprawiedliwo$ci ds. ,,sekcji tajnych” — analiza staty-
styczna spraw ,.sekcji tajnych” z lat 1950—1954, k. 4. Nalezy zaznaczyé, ze 20 spraw rozpa-
trzono w trybie pozasagdowym w Departamencie Nadzoru Ministerstwa Sprawiedliwo$ci. Pozo-
statych za$ 486 spraw rozpoznano w sekcji III Wydziatu IV Sadu Wojewodzkiego.

7 Tbidem.
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na Kilanowicza, czyli Grzegorza Korczynskiego, w 1955 r.)%. Do dzisiaj nie
zostata zbadana skala tego problemu.
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Elzbieta Romanowska

Zu geheim fiir die Akten, zu politisch fiir die Staatsanwaltschaft
»Geheime Sektionen“ in der ordentlichen Gerichtsbarkeit (1950—1955)

Schliisselworter: ,,Geheimgericht®, ,,geheime Sektionen®, Staatsanwalt, Richter, Anwalt

Zusammenfassung: Zwischen 1950 und 1955 gab es ,,geheime Sektionen® in der ordentlichen
Gerichtsbarkeit. In der Fachliteratur zu diesem Thema wurden sie gemeinhin als ,,Geheimge-
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richt® bezeichnet. Es handelte sich um informelle Einheiten, die fiir eine besondere Art der Ver-
handlung von Strafsachen bestimmt waren. Zu Beginn von 1950 wurde eine ,,geheime Sektion*
auf dem Gebiet des Departements fiir Richterliche Aufsicht im Justizministerium als ein Organ
eingerichtet, das Fille in erster Instanz entschied. In der zweiten Hélfte des Jahres 1950 wurde
eine entsprechende Sektion beim Berufungsgericht in Warschau eingerichtet, und am 1. Januar
1951 wurde die Sektion III in der Abteilung IV beim Woiwodschaftsgericht fiir die Hauptstadt
Warschau eingerichtet, die als Sektion fiir Rechtssachen von besonderer Bedeutung bezeichnet
wurde. Mitte 1951 wurde beim Obersten Gerichtshof eine ,,geheime Sektion™ als Berufungsin-
stanz eingerichtet. Zwischen 1950 und 1955 wurden insgesamt 506 Strafsachen gegen 626 Per-
sonen auf diese Weise verhandelt. Diese Félle wurden von Richtern, die das Vertrauen der Partei
genossen, unter Beteiligung von Pflichtverteidigern verhandelt, die aus einer vom Zentralkomitee
der Polnischen Vereinigten Arbeiterpartei erstellten und genehmigten Liste ausgewéhlt wurden.
Die von den ,,Geheimgerichten® verhéngten Strafen waren sehr hart — ein Drittel dieser Strafen
waren Urteile von 10 Jahren oder mehr; auBerdem wurden neun Todesurteile vollstreckt.

Elzbieta Romanowska
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Summary: In the years 1950—1955, “secret sections” operated in the common judiciary. Com-
monly referred to in the literature on the subject as the “secret court”, they aere informal units
designed for a special way of dealing with criminal cases. At the beginning of 1950, a “secret
section” was organized in the Department of Judicial Supervision in the Ministry of Justice as
a body adjudicating in cases in the first instance. In the second half of 1950, a similar section
was established in the Court of Appeal in Warsaw. And on January 1, 1951, in the Voivodship
Court for the city of Warsaw, Section III was created in Department IV and referred to as the
section for matters of particular importance. In mid-1951, a “secret section” was created in the
Supreme Court as an appellate organ. Between 1950 and 1955, a total of 506 criminal cases
against 626 people were heard in this way. These cases were tried by judges trusted by the party,
with the participation of public defenders elected from a list drawn up and approved by the Cen-
tral Committee of the Polish United Workers’ Party. The penalties imposed by the “secret court”
were very severe: 1/3 of these sentences are sentences of 10 years and longer; also, nine death
sentences were carried out.



